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Abstrakt

W artykule przedstawiono fakty i dowody, ktdre stanowily podstawe stwier-
dzenia niewazno$ci wyrokéw skazujacych wydanych wobec ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego, pierwszego powojennego Rektora Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil wniosek prokuratora pionu
$ledczego IPN w Warszawie i postanowieniem z 28 marca 2018 r. przywrécit dobre
imie niestusznie skazanemu. Wycofal z obrotu prawnego orzeczenia sagdowe z 1953 r.
Wyniki badan w zakresie represji sadowych stosowanych w latach 1944-1989 rzucaja
nowe $wiatto na te sprawe. Dostarczaja podstaw do wniosku, ze w sprawie histo-
rycznej orzekaly sady zalezne od wladzy politycznej. Swiadcza o tym okolicznosci
funkcjonowania w strukturze sagdownictwa powszechnego w latach 1950-1954 tzw.
»sekcji tajnych”. Na bazie materialéw archiwalnych scharakteryzowano naruszenia
praworzadno$ci w prokuraturze i sadach w ramach tajnego procedowania w spra-
wach politycznych. Informacje te dostarczaja nowych argumentdéw, przemawiajacych
za stusznoscia rehabilitacji, tj. przywrdceniem ks. prof. Antoniego Stomkowskiego
do kategorii os6b prawnie niewinnych.
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Abstract

This article examines the facts and evidence that constituted the grounds for
declaring null and void the criminal convictions issued against Prof. Antoni
Stomkowski, the first post-war Rector of the Catholic University of Lublin. By its
decision of 28 March 2018, the Regional Court in Warsaw granted the motion filed
by the investigative division of the Institute of National Remembrance in Warsaw
and restored the good name of an individual who had been unjustly convict-
ed. The court thereby removed from legal circulation the judicial rulings issued
in 1953. Recent research on judicial repression employed in Poland between 1944
and 1989 sheds new light on this case. It provides a basis for concluding that the
historical proceedings were adjudicated by courts subordinated to political author-
ities. This conclusion is supported by evidence concerning the functioning, within
the structure of the ordinary judiciary between 1950 and 1954, of so-called ,,secret
sections”. Drawing on archival materials, the article identifies violations of the rule
of law committed by prosecutorial authorities and courts in the context of clandes-
tine adjudication of political cases. These findings offer new arguments in support
of the legitimacy of the rehabilitation, understood as the restoration of Prof. Antoni
Stomkowski to the status of a person legally innocent.

Keywords: rehabilitation of Antoni Stomkowski, judicial “secret sections’, political
crimes, violations of the rule of law

Wprowadzenie

Sad Okregowy w Warszawie, dzialajac na wniosek prokuratora
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w Warszawie, postanowieniem z dnia 28 marca 2018 r. (sygn. XII Ko 18/18)
stwierdzil niewazno$¢ wyrokow: Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy
w Warszawie z dnia 19 czerwca 1953 r. (sygn. IV K 403/52) i Sadu
Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1953 r. (sygn. I K 402/53) skazujacych
za przestepstwa ks. prof. dra hab. Antoniego Stomkowskiego, pierwszego po-
wojennego Rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego'. Podzielil tym sa-
mym argumentacje prokuratora, Ze wspomniane orzeczenia zostaly podjete
z powodu prowadzenia przez niestusznie skazanego dziatalnosci na rzecz nie-
podlegtego bytu Panstwa Polskiego w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia

1 Postanowienie Sadu Okregowego XII Wydzial Karny w Warszawie z dnia 28 marca 2018 r.,
sygn. XII Ko 18/18.



23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczetn wydanych wobec 0sob re-
presjonowanych za dziatalnosé na rzecz niepodleglego bytu panistwa Polskiego®.
Przyjeta w omawianym rozstrzygnieciu argumentacje oparto na przedtozo-
nych przez prokuratora do wniosku: wyselekcjonowanych materiatach archi-
walnych, w tym historycznych aktach postgpowania karnego, opinii history-
ka Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w Warszawie oraz analizie prawnej z zakresu prawa konstytucyjnego i karne-
go, sporzadzonej przez prof. dra hab. Dariusza Dudka.

Rehabilitacja w trybie i na zasadach okreslonych w ustawie lutowej, po-
mimo zatarcia skazania spowodowanego uptywem czasu od uprawomocnie-
nia sie¢ wyroku, przywrdcila ks. prof. Antoniego Stomkowskiego do kategorii
0s6b prawnie niewinnych. Ustawodawca stwierdzenie niewaznosci orzecze-
nia zréwnal w skutkach z wydaniem wyroku uniewinniajacego. Przywolane
rozstrzygniecie Sadu Okregowego w Warszawie oznacza, ze w historycznej
sprawie karnej zaistniala okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnos¢ czynéw nie-
stusznie przypisanych w wyrokach z 1953 r. (kontratyp oporu wobec zacho-
wan wladzy skierowanych przeciwko wolnosciom i prawom obywatelskim)
[Zoll 1997, 101]. Do zrehabilitowania osoby bezzasadnie skazanej nie wy-
starcza samo wypelnienie przestanki ustawowej, okreslonej w art. 1 ust. 1
lub 2 ustawy lutowej. W konkretnej sprawie koniecznym jest uzyskanie
prawomocnego postanowienia sadu okregowego albo wojskowego sadu
okregowego stwierdzajacego niewazno$¢ uprzednio wydanych orzeczen.
W przewazajacej mierze tego rodzaju rozstrzygniecia dotycza tzw. prze-
stepstw kontrrewolucyjnych [Arndt 2010, 119], $ciganych w okresie panstwa
komunistycznego w latach 1944-1990 z przyczyn politycznych [Kardas 1998,
141-42]. O politycznym tle wyroku skazujacego nie przesadza jednak przy-
jeta w wyroku skazujacym kwalifikacja prawna np. z art. 85-103 Kodeksu
Karnego Wojska Polskiego®. W stusznie minionym okresie prawo karne zo-
stalo wprzegniete w system utrwalania wladzy i walki z przeciwnikami poli-
tycznymi drogg eliminacji fizycznej oraz dlugotrwalej izolacji. Represyjnos¢
zwigzana z zaostrzaniem sankcji, szla w parze ze zmianami wprowadza-
nymi do prawa karnego procesowego. Tytulem przykladu, dekret z dnia

2 Dz. U. z 2024 1., poz. 442 [dalej: ustawa lutowa].
3 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrzeénia 1944 r. - Kodeks
Karny Wojska Polskiego, Dz. U. Nr 6, poz. 27.



16 listopada 1945 r. o postepowaniu doraznym®, wprowadzil do postepo-
wania karnego modyfikacje polegajace na: obligatoryjnym tymczasowym
aresztowaniu, mozliwosci orzeczenia kary $mierci bez wzgledu na zagroze-
nie ustawowe przewidziane w sankcji przypisanego czynu oraz wyelimino-
waniu prawa do kontroli instancyjnej orzeczenia.

Wycofanie z obrotu prawnego orzeczenia moze dotyczy¢é wyroku ska-
zujacego za przestepstwo kryminalne np. z Kodeksu Karnego z 1932 r.°
W zaleznosci od cech po stronie sprawcy, ten sam czyn magl by¢ dwoja-
ko interpretowany, jako przestepstwo polityczne albo pospolite [Falandysz
i Poklewski-Kozielt 1989, 193-95].

Wyniki badan dotyczacych represji sadowych stosowanych na masowa
skale w realiach minionego ustroju komunistycznego, w kontekscie sprawy
karnej przeciwko ks. prof. Antoniemu Stomkowskiemu, prowadza do nowych
wnioskow. Rzucajg $wiatlo na przebieg postepowania, nie tylko od strony
nadzoru prokuratorskiego w fazie sledztwa, ale przede wszystkim niezalez-
nosci orzekajacych w przedmiotowej sprawie sadoéw i niezawistosci zasia-
dajacych w ich skladach sedziow. Nowe okoliczno$ci koncentruja sie wokot
zagadnienia, czy intencje organdéw $cigania oraz uchybienia w zakresie pra-
worzadnosci w przebiegu postgpowania sadowego, moga in concreto do-
prowadzi¢ do stwierdzenia, ze orzeczenie wydano z powodu prowadzenia
przez skazanego dzialalnosci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego?
Zaangazowanie instytucji panstwa w wytworzenie nierzetelnych informa-
cji o podlozu ideologicznym, mogto stanowi¢ jedynie pretekst do wszczecia
postepowania karnego, zmierzajacego do wyeliminowania z zycia publicz-
nego osoby niewinnej. W tego rodzaju sprawach motywowanych wzgle-
dami politycznymi, oczekiwanie sprawiedliwego rozstrzygniecia opartego
na obiektywnej ocenie materialu dowodowego, moglo by¢ iluzja. Nie cho-
dzito o wykazanie obiektywnych przestanek do pociagniecia danej osoby
do odpowiedzialnosci karnej, a jedynie formalnych podstaw do tymczasowe-
go aresztowania, z wykorzystaniem calego arsenalu dziatan organdw panstwa
w sferze procesowej i operacyjnej. W konsekwencji kazdy mogt zosta¢ wpla-
tany w sprawe karng i powaznie liczy¢ si¢ z wydaniem wyroku skazujacego,
niezaleznie od tego, czy istnialy ku temu podstawy faktyczne i prawne.

4 Dz. U. z 1949 1., Nr 33, poz. 244.
5 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. Kodeks karny, Dz.
U. Nr 60, poz. 571 z pézn. zm. [dalej: k.k. z 1932 r.].



1. W tle przygotowan do procesu

Ks. prof. Antoni Sfomkowski dnia 23 marca 1950 r., tj. na niespelna dwa
lata przed swoim uwiezieniem, do zgromadzonej mlodziezy akademickiej
wypowiedzial takie stowa: ,,Darze wszystkich zyczliwoscig i pragne pokoju ze
wszystkimi, co nie znaczy, bym magl przyja¢ pokéj za wszelka cene. Gdy za-
dana ode mnie pomoc ma stuzy¢ do tego, by odbiera¢ studentom wiare, albo
by w miejsce wiary w Boga, szerzy¢ swiatopoglad materialistyczny, to i su-
mienie moje, i obowigzek kazg mi powiedzie¢: tego nie wolno. Nie czyni¢
innym trudnosci w szerzeniu ich $wiatopogladu materialistycznego, ale po-
piera¢ tego nie moge. Nawet gdyby si¢ ataki wzmogly, gdyby ode mnie zazg-
dano ofiary z wolnoéci i wtragcono mnie do wiezienia, gdyby zadano ofiary
ze stanowiska i usunieto mnie z rektorostwa, gdyby nawet zazadano ofiary
z zycia, zasad wiary zaprzeczac si¢ nie moge i nie moge popiera¢ akcji stuza-
cej zabieraniu wiary. [...] Pan Bog jest, Zadne zaprzeczenie Jego istnienia nie
usmierci Go, bo On jest, przez duze ,,J”. Wiekszos¢ z was tu obecnych Jego
wyznaje i kocha, a poniewaz wyznanie Boga znaczy uznanie sprawiedliwo-
$ci i milosci, dlatego zwracajac sie do tych, ktorzy zwalczaja ideologie KUL,
a przez to sa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i moimi wrogami, moge
wszystkich zapewni¢ o moim przebaczeniu, co wigcej, o milosci i odkad si¢
wzmogly ataki niektérych z was na uczelnie i na mnie, codziennie serdecz-

nie za tych sie¢ modle, bo wierza czy nie wierza, chcg czy nie chcg, Bog jest™.

Stowa te okazaly si¢ prorocze, bowiem 3 kwietnia 1952 r. zostal tymcza-
sowo aresztowany, a w konsekwencji skazany w procesie politycznym, w ra-
mach tzw. sagdowych sekgji tajnych, na kare taczna 3 lat wiezienia, polaczong
z orzeczeniem kary dodatkowej w postaci utraty praw publicznych i obywa-
telskich praw honorowych na 2 lata.

W ramach przygotowan do procesu w Ministerstwie Bezpieczenstwa
Publicznego siegnieto do listu, jaki na rece Prezydenta RP Bolestawa Bieruta
skierowali 16 lutego 1950 r. wspdlnie Arcybiskup Metropolita Gnieznienski
i Warszawski, Prymas Polski, Arcybiskup Stefan Wyszynski oraz Arcybiskup
Metropolita Krakowski, Kardynal Adam Stefan Sapieha. Podejmujac po-
lemike, na kanwie spraw dotyczacych dzialalnosci ,Caritas’, autorzy listu

6 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej [dalej: AIPN], sygn. 0445/39, t. 2, Przeméwienie
ks. prof. Antoniego Stomkowskiego z dnia 23 marca 1959 r., s. 27-28.



napisali: ,,[...] Panie Prezydencie. Walka z Ko$ciolem, z religia, z Bogiem,
w Polsce jest jaskrawo widoczna. Gdy ja stwierdzamy, jednego pragniemy,
by w nas nie wmawiano, ze tej walki nie ma. Pragniemy chociaz tyle sza-
cunku naleznego ludziom, by rzeczywistos¢ nazywaé po imieniu. Albo wiec
nalezy otwarcie przyzna¢ si¢ do czyndw, albo zmieni¢ metod¢ postepowa-
nia wobec Kosciola. Przyjawszy zwyciestwo tej odwagi, wypadnie zapytaé
sie, czy mozna przyznac sobie prawo wypowiedzenia walki chrzescijanskie-
mu $wiatopogladowi narodu? Polska nigdy nie toczyta walki z Ko$ciolem
Katolickim, co §wiadczy¢ moze o jednym, ze Kosciol nigdy nie zagrazat wol-
nosci ducha narodu. [...] Komu moze przynies$¢ korzys¢ rozbicie Kosciota?
Na pewno nie Polsce, ktora tyle razy w swych bolesnych dziejach musiata
korzysta¢, dla zachowania swego bytu, z jednosci Kosciota, zespalajacego
caly naréd. [...] JesteSmy zdania, ze dwie ukladajace si¢ strony nie moga
stosowa¢ metody zastraszania. JesteSmy przedstawicielami Kosciofa, ktory
ulega niekiedy przesladowaniom dla prawdy, ale nie zmienia jej pod grozba.
Tak wiec, gdzie nie mozemy ustapi¢ z pobudek doktrynalnych, nic nie po-
moga nawet najdotkliwsze grozby i najszkodliwsze prawa™.

W efekcie dzialan prowadzonych przez Departament V MBP, kierowany
przez okryta zla stawg dyrektor ptk Julig Brystygier, na cztery dni przed za-
trzymaniem, opracowano $cisle tajng informacje, w $wietle ktorej aresztowa-
nie ks. prof. Antoniego Stomkowskiego zostalo okreslone jako bedace ,,[...]
bezposrednim uderzeniem w Wyszynskiego’, a osobe ks. Rektora scharak-
teryzowano, ze ,[...] jest jego czlowiekiem, jego zaufanym jeszcze z czasu
pobytu Wyszynskiego w Lublinie™. Sprawa aresztowania ks. Rektora miala
by¢ réwniez korzystna dla organdéw bezpieczenstwa panstwa z perspektywy
sprawy karnej przeciwko biskupowi kieleckiemu Czestawowi Kaczmarkowi.

2. Postepowanie karne ($ledztwo i proces)

Postgpowanie karne przeciwko ks. prof. Antoniemu Stomkowskiemu za-
inicjowat Prezes Najwyzszej Izby Kontroli, kierujac 17 stycznia 1952 r. na rece
Ministra Bezpieczenstwa Publicznego gen. bryg. Stanistawa Radkiewicza

7 Tamze, sygn. 0445/39, t. 1, Odpis listu do Prezydenta Bolestawa Bieruta z dnia 16 lutego
1950 r., s. 127-32.

8 Tamze, sygn. 0445/39, t. 3, Informacja dot. ks. Antoniego Stomkowskiego z dnia 28 marca
1952 r,, s. 10.



zawiadomienie o przestepstwie. Funkcje prezesa NIK pelnil wowczas pierw-
szy powojenny Komendant Gléwny MO gen. dyw. Franciszek Jézwiak. Ztozyt
swoj podpis w pieczeci: ,,Prezes Najwyzszej Izby Kontroli /Jozwiak-Witold/”.
Postuzyl si¢ zatem swoim nazwiskiem i pseudonimem z okresu okupacji
niemieckiej, bedac powotanym na funkcje czlonka Komitetu Centralnego
Polskiej Partii Robotniczej i zarazem szefa Sztabu Gwardii Ludowej, a nastep-
nie zastepcy naczelnego dowddcy Armii Ludowe;.

W  cytowanym zawiadomieniu ,J6zwiak-Witold” przytoczyl frag-
ment z apelu, jaki ,kierownictwo” KUL-u, z Rektorem ks. prof. Antonim
Stomkowskim na czele, wystosowalo w 1946 r. do ludnosci, z prosba o skfa-
danie ofiar na rzecz uniwersytetu: ,,Runal $wiat dawny wsréd kataklizmu
minionych lat wojny - i oto walka sie toczy w tych czasach przelomowych
o dalsze drogi Polski i calej ludzkoéci. Czy wyznaczy kierunek materializm
i ateizm, czy zatriumfuje etyka Chrystusowa? Odpowiedz nie ulega watpli-
wosci: Zwyciezy Chrystus. Lecz do nas nalezy trud przyspieszenia i umoc-
nienia zwyciestwa. Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu przypada
w tym zboznym trudzie rola doniosta. Jesli wyzsza uczelnia katolicka sa-
mym istnieniem gloszaca harmonie wiary i nauki, byla placowka wielkiej
wagi w poprzednim okresie dziejow, to wzrosto jej znaczenie w $wiecie
dzisiejszym.. Zawiadamiajacy podkreslit ponadto, ze ,kierownictwo KUL”
za ideologiczno-wychowawczg podstawe wychowania mlodziezy przyjelo
stowna Prymasa Polski, Arcybiskupa Stefana Wyszynskiego, wypowiedzia-
ne 3 kwietnia 1949 r. z okazji 50-lecia kaplanstwa Papieza Piusa XII, ktore
ocenil jako wyjatkowo wrogie i konfrontacyjne wobec demokracji ludo-
wej. Stowa Prymasa Polski, Arcybiskupa Stefana Wyszynskiego brzmialy
nastepujaco ,z gruzéw powstaja nowe wigzienia, nowe obozy koncentra-
cyjne. Co to jest? Dla kogo je szykujecie? Kogo tam umiescicie? Ko$ciol
nie moze si¢ pogodzi¢ z formami rzadzenia, ktére na narody patrza, jak
na material do wiezienia”. W tym duchu postgpowanie ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego scharakteryzowal nastepujacymi stowami: ,,§wiadomie dzia-
tal na szkode intereséw Panstwa, co szczegdlnie przejawialo si¢ na odcin-
ku wychowania mlodziezy”®. W ocenie kontroleréw NIK mial dopusci¢

9 Tamze, sygn. 3036/3, Zawiadomienie Prezesa NIK o popelnieniu przestepstwa z dnia 17
stycznia 1952 r., 5. 7.

10 Tamze, sygn. 3036/3, Zawiadomienie Prezesa NIK o popelnieniu przestepstwa z dnia 17
stycznia 1952 r,, s. 8.



sie: naduzy¢ walutowych i majatkowych, przywlaszczen pieniedzy spo-
tecznych, a nadto falszerstw dowoddéw i ksigg buchalteryjnych. Minister
Radkiewicz przygotowanie sprawy do procesowej realizacji polecil dyrektor
Departamentu V MBP pik Julii Brystygier.

W okresie $ledztwa prowadzonego przez MBP w warunkach tymcza-
sowego aresztowania na terenie b. Wiezienia Karno-Sledczego Warszawa
I na Mokotowie przy ul. Rakowieckiej 37", od 2 kwietnia do 8 pazdziernika
1952 r., ks. prof. Antoni Stomkowski pozostawal pod zarzutem popelnienia
przestepstwa polegajacego na tym, ze w okresie od 1947 r. do pazdziernika
1950 r. w Kielcach, Lublinie i Gdyni, bez zezwolenia Komisji Dewizowej,
handlowal zagranicznymi $rodkami platniczymi'?, zakwalifikowanego
z art. 5 ust. 1 w zw. z art. 16 ust. 1 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej Ignacego Moscickiego z dnia 26 kwietnia 1936 r. w sprawie obro-
tu pienigznego z zagranicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi srodkami
platniczymi®®. Zgodnie z art. 1 ust. 2 tego dekretu przez ,handel zagranicz-
nymi $rodkami platniczymi” nalezalo rozumie¢ zawieranie lub wykonywa-
nie uméw sprzedazy, zamiany, pozyczki, przelewu oraz zastawu, ktérych
przedmiotem byly zagraniczne $rodki platnicze. Sila rzeczy obrét musiat
uwzglednia¢ dwie cechy, a mianowicie prowadzenie tego rodzaju dziatalno-
$ci w celach zarobkowych oraz cykliczne jej powtarzanie. Przestanki te mu-
sialy zatem zachodzi¢ kumulatywnie.

W akcie oskarzenia czasokres tego czynu zmodyfikowano, przyjmu-
jac, ze zostal popelniony w okresie od poczatku 1946 r. do poczatku
1950 r. w Lublinie, Kielcach, Olsztynie, Krakowie i Warszawie, a nadto za-
kwalifikowano go z art. 1 § 11 2 ustawy karnej dewizowej z dnia 28 marca
1952 r.", ktdéra weszla w zycie 5 czerwca 1952 r.”* Ustawodawca w cytowa-
nym akcie prawnym zakazywal obrotu i posiadania wartosci dewizowych

11 Tamze, 3036/2, Nakaz przyjecia Antoniego Slomkowskiego do Wiezienia w Mokotowie
z dnia 3 kwietnia 1952 r., s. 26.

12 Tamze, sygn. 3036/2, Postanowienie Departamentu IV Generalnej Prokuratury o tym-
czasowym aresztowaniu Antoniego Stomkowskiego z dnia 3 kwietnia 1952 r., sygn. Dsp.
I Sb86/52, s. 24-25.

13 Dz. U. Nr 32, poz. 249.

14 Dz. U. Nr 21, poz. 134 [dalej: u.k.d.].

15 AIPN, 3036/1, Akt oskarzenia przeciwko Antoniemu Stomkowskiemu zatwierdzony w dniu
8 pazdziernika 1952 r., s. 8-14.



bez zezwolenia, tyle tylko, ze zakazy te nie obowigzywaly wstecz. Dodatkowo
ks. prof. Antoniemu Stomkowskiemu zarzucono posiadanie w okresie od paz-
dziernika 1950 r. do 18 lipca 1952 r. w Konstantynowie w tzw. Poczekajce,
bez wlasciwego zezwolenia, 120 rubli zlotych i 10 dolaréw zlotych USA, tj.
przestepstwo okreslone w art. 3 § 1 i 2 uk.d. Czyn ten tylko w niewielkim
zakresie, raptem niewiele ponad jeden miesigc, w ogole wchodzil w obszar
dzialania wspomnianej ustawy.

Nadzdr ze strony Departamentu IV Generalnej Prokuratury w praktyce
mial charakter wylacznie formalny. Sprowadzit si¢ do zastosowania i prze-
dluzania czasu trwania tymczasowego aresztowania'é, a takze zatwierdze-
nia aktu oskarzenia sporzadzonego przez oficera $ledczego MBP".

Na rozprawie gtéwnej przed Sadem Wojewodzkim dla m. st. Warszawy
w Warszawie, ks. prof. Antoni Stomkowski zaoponowat co do wnioskéw
i interpretacji czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia. Powiedzial,
ze wszelkich zrealizowanych operacji handlowych nie uwaza za swa wine,
albowiem czynil to dla zabezpieczenia pensji pracownikéw uniwersytetu.
Byl do tego zobowigzany i w tym wzgledzie pozostawal w zgodzie ze swoim
sumieniem'®.

W przebiegu postepowania karnego poreczenia za osobe ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego zlozyli: wybitny historyk literatury polskiej, prof. Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie, po wojnie Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie, Czlonek Rzeczywisty Polskiej Akademii Nauk, Juliusz Kleiner,
a takze pisarz i eseista Jan Parandowski. Prof. Kleiner w poreczeniu zawarl
takie stowa o podsadnym: ,,Skrajnie bezinteresowny, niezmordowany, prowa-
dzacy zycie ascetyczne zajmowal si¢ w uniwersytecie wszystkim, i kwestia-
mi zasadniczymi i drobiazgami. Orientowal si¢ w sprawach uniwersyteckich

16 Tamze, 3036/2, Postanowienie Departamentu IV Generalnej Prokuratury o przedtuzeniu
tymczasowego aresztowania wobec Antoniego Stomkowskiego z dnia 8 lipca 1952 r.,
sygn. Dsp. I Sb86/52, s. 57; tamze, 3036/1, Postanowienie Prokuratora Generalnego PRL
o przedluzeniu tymczasowego aresztowania wobec Antoniego Stomkowskiego z dnia 15
pazdziernika 1952 r., sygn. Dsp. I Sb86/52, s. 13.

17 Tamze, 3036/1, Postanowienie Departamentu IV Generalnej Prokuratury o zatwierdzeniu
aktu oskarzenia przeciwko Antoniemu Stomkowskiemu z [brak daty dziennej]
pazdziernika 1952 r., s. 14.

18 Tamze, 3036/1, Protokdl rozprawy gléwnej w sprawie karnej przeciwko Antoniemu
Stomkowskiemu z dnia 24 lutego 1952 r., sygn. IV K 403/52, s. 32.
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$wietnie i okazywal nadzwyczajng, niespozyta energie, pracowito$¢ i zapobie-
gliwo$¢ niewyczerpang™*. Z kolei Parandowski uwypuklil, ze ,,Dzi¢ki jego nie-
strudzonej energii gmach uniwersytetu, pozostawiony przez wojska niemiec-
kie w stanie ruiny, zostal odnowiony, wszystkie wydzialy i zaktady naukowe,
tacznie z biblioteka uniwersytecka, wrécily do normalnego zycia, a nawet zo-
staly znacznie rozszerzone. [...] We wszystkich tych czynnosciach wykazywat
zapal i bezinteresownos¢, szafujac bez rachuby swoim czasem i zdrowiem™.

Sad Wojewddzki dla m. st. Warszawy w Wydziale IV Karnym
w Warszawie po rozpoznaniu sprawy na rozprawie 16 czerwca 1953 r., wy-
rokiem z 19 czerwca 1953 r. (sygn. IV K 403/52) uznal ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego za winnego popelnienia obu zarzucanych mu czyndw,
z t3 zmiang, ze w zakresie czynu pierwszego aktu oskarzenia jego czasokres
ograniczyl do lat 1946-1948, miejsce popelnienia do Lublina i Krakowa,
a takze zastosowal kwalifikacje prawng z art. 16 w zw. z art. 5 cyt. dekretu
z dnia 26 kwietnia 1936 r. Na tej podstawie wymierzyl, na zasadzie kary lacz-
nej, kare zasadnicza 5 lat wiezienia, ktorg zredukowal na podstawie ustawy
z dnia 22 listopada 1952 r. 0 amnestii*', do 3 lat i 4 miesigcy wiezienia. Nadto
orzekt kary dodatkowe w postaci utraty praw publicznych i obywatelskich
praw honorowych na 5 lat oraz przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zakwe-
stionowanych waloréw w rublach i dolarach. Wyrok zapadl w tzw. ,,sekcji
tajnej”, w skfadzie tawniczym, z udziatem sedzi Marii Gurowskiej jako prze-
wodniczacej, ktéra w innym procesie w ,sekeji tajnej” orzekla kare $mierci
wobec gen. bryg. Emila Fieldorfa ,Nila®*. Oskarzycielem publicznym byta
prokurator Maria Obozowicz. Sad przyjat za dowiedzione, ze ks. prof. Antoni
Stomkowski $wiadomie dokonywal nielegalnych transakcji, utrudniajacych

19 Tamze, 3036/1, Por¢czenie Juliusza Kleinera z dnia 14 czerwca 1953 r., s. 60.

20 Tamze, 3036/1, Por¢czenie Jana Parandowskiego, bez daty, s. 61.

21 Dz. U. Nr 46, poz. 309.

22 Archiwum Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu [dalej:
AOKSZpNP w Warszawie], S 25.2001.Zk, t. 4, Opinia prof. dra hab. Andrzeja Rzeplinskiego
w sprawie wszczgtej przez Prokuratur¢ Wojewddzka w Warszawie o zbrodnie stalinowska
popelniong przez sedzidw orzekajacych w sprawie IV K 311/51 Sadu Wojewddzkiego
w Warszawie przeciwko Augustowi Emilowi Fieldorfowi z dnia 28 grudnia 1994 r., sygn.
V Ds. 246/94, s. 1607-630. Autor opinii na podstawie badan aktowych ustalil, ze Maria
Gurowska nie zlozyla §lubowania sedziowskiego, a tylko prokuratorskie. W okresie od 13
stycznia 1949 r. do 15 listopada 1956 r., tj. funkcjonowania ,sekcji tajnej”, byta urzednikiem
w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
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stabilizacje rynku pienieznego w Polsce. Odmowit wiary twierdzeniom,
ze nie zdawal sobie sprawy ze szkodliwosci tych czyndw, a takze, ze dziatal
pod wplywem ci¢zkich warunkéw materialnych uniwersytetu. W ocenie se-
dzi Gurowskiej ,,Czlowiek na tym szczeblu hierarchii stuzbowej, rektor wyz-
szej uczelni, nie ma moralnego prawa tak si¢ tlumaczy¢. [...] nie sprostal
zadaniu, jakie mu historia dafa, godnego, uczciwego reprezentanta pierwszej
wyzszej uczelni Polskiej powstalej po wyzwoleniu™>.

Na skutek wywiedzionej rewizji, Sad Najwyzszy wyrokiem z 22 grudnia
1953 r. (sygn. I K. 402/53), z modyfikacja dotyczaca czynu pierwszego aktu
oskarzenia, podtrzymujac uprzednio przyjeta kwalifikacje prawng czynu
z art. 16 w zw. z art. 5 dekretu z dnia 26 kwietnia 1936 r., przy zastosowaniu
amnestii, kare taczng okredlit na 3 lata wiezienia, z utrata praw publicznych
i obywatelskich praw honorowych na 2 lata. W pozostalej czgsci wyrok sadu
pierwszej instancji utrzymal w mocy. Wyrok zapadl w ,,sekcji tajnej”, w skla-
dzie zawodowym, z udzialem sedziéw: przewodniczacego Jana Dorsza, Jerzego
Bafii i Mariana Palucha, w obecnos$ci prokuratora Generalnej Prokuratury
Henryka Rajzmana. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu przyznal, ze znaczna czes$é
zrealizowanych transakcji dolarowych odbyla si¢ legalnie, co potwierdzono
zalgczonymi do akt sprawy dowodami*. Uzyskane $rodki zostaly przeznaczo-
ne na cele zwigzane z rozwojem KUL, w tym na inwestycje, z wykorzystaniem
postanowien ustawy z dnia 2 czerwca 1947 r. o ulgach inwestycyjnych®.

3. ,Sekcje tajne” - zarys zagadnienia

Wycofane z obrotu prawnego wyroki skazujace ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego zapadly w ramach funkcjonowania w strukturze sadow-
nictwa powszechnego w latach 1950-1954 tzw. ,sekcji tajnych”. Dzialaty
one poczatkowo w Departamencie Nadzoru Sadowego Ministerstwa
Sprawiedliwosci, nastepnie w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, a po jego
rozformowaniu, poczynajac od 1 stycznia 1951 r. w Sadzie Wojewodzkim dla

23 AIPN, 3036/1, Wyrok Sadu Wojewddzkiego dla m. st. Warszawy Wydzial IV Karny
w Warszawie przeciwko Antoniemu Stomkowskiemu z dnia 19 czerwca 1953 r., sygn. IV K
403/52, s. 90-96.

24 Tamze, 3036/1, Wyrok Sadu Najwyzszego przeciwko Antoniemu Stomkowskiemu z dnia
22 grudnia 1953 r., sygn. I K. 402/53, s. 104-11.

25 Dz. U. Nr 43, poz. 221.
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m. st. Warszawy. Réwnolegle takze w Sadzie Najwyzszym jako sadzie drugiej
instancji. Rozprawy odbywaly si¢ gtéwnie z wylaczeniem jawnosci, niejed-
nokrotnie bezpoérednio na terenie Wiezienia Karno-Sledczego Warszawa
I na Mokotowie przy ul. Rakowieckiej 37, a od 1952 r. w wyodrebnionej
sali w gmachu sadow warszawskich. Z zachowaniem tego trybu procedowa-
nia rozpoznano w pierwszej instancji ogotem 506 spraw karnych przeciw-
ko 626 osobom. W Sadzie Najwyzszym podjeto rozstrzygniecia odwotawcze
w 370 sprawach. Skazano ogdtem 585 osob, w tym wobec 34 orzeczono kare
$mierci, 9 0séb stracono [Stanowska 2018, 13-14].

Postepowania sagdowe w spraw politycznych, ktore nie podlegaly orzecz-
nictwu sagdéw wojskowych, przeprowadzono przed tymi dwoma sadami,
z pominieciem wlasciwosci miejscowej. Latwiej bylo zapewni¢ ,wlasciwg”
obsade sedziowska, wlacznie z tawnikami, jednego wydzialu w jednym sa-
dzie, anizeli we wszystkich pozostatych szczebla wojewoddzkiego na terenie
calego kraju. Do ,sekgji tajnych” trafialy sprawy o wielkiej wadze dla intere-
séw Partii i Panstwa przeciwko oskarzonym [Jakubowski 2002, 245], m.in.
na podstawie dekretu z dnia 22 stycznia 1946 1. 0 odpowiedzialnosci za kleske
wrzesSniowq i faszyzacje Zycia panistwowego® oraz wybrane z dekretu z dnia
31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodnia-
rzy winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscig cywilng i jeicami oraz dla
zdrajcow Narodu Polskiego”. Sklady sedziowskie dobierano wedtug klucza
okreslonego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Lawnikéw przydzielano ze
specjalnej listy ustalonej w porozumieniu z kierownikiem wydzialu admini-
stracyjnego komitetu wojewodzkiego PZPR [tamze, 246]. W ,sekcjach taj-
nych” osagdzono na kare¢ $mierci pod bezpodstawnymi zarzutami wspotpra-
cy z okupantem niemieckim m.in. gen. bryg. Emila Fieldorfa ,,Nila™® i mjra
Bolestawa Kontryma ,,Zmudzina™®.

Po odwilzy z 1956 r. Komisja dla zbadania dziatalnosci tzw. ,sekcji taj-
nej” Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy, natrafila na szereg przypad-
kow sygnalizowania sedziom i prokuratorom stosowania przymusu wobec

26 Dz. U. Nr 5, poz. 46.

27 Dz. U. z 1946 1., Nr 69, poz. 376 [dalej: dekret sierpniowy].

28 AOKSZpNP w Warszawie, S 25.2001.Zk, t. 2, Wyrok Sadu Najwyiszego przeciwko
Augustowi Emilowi Fieldorfowi z dnia 20 pazdziernika 1952 r., sygn. III K. 74/52, s. 338-42.

2% Tamze, S 2.2017.Zk, t. 1, Wyrok Sadu Najwyzszego przeciwko Bolestawowi Kontrymowi
z dnia 9 pazdziernika 1952 r., sygn. III K 93/52, s. 175-81.
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tymczasowo aresztowanych. Nie spotkaly si¢ one z zadng reakcja. Wrecz
traktowano je jako przejawy szkalowania organéw bezpieczenstwa panstwa.
W konkretnej sprawie ustalono, ze z akt sprawy usunigto protokol przestu-
chania podejrzanego, ktéry odwotal swoje przyznanie do winy*. W $wietle
informacji udzielonych przez bytego zastepce prokuratora generalnego PRL
Henryka Podlaskiego, zalecenia co do sposobu postgpowania, z powotaniem
na decyzje najwyzszych przedstawicieli partii i rzadu, przekazywal mu wice-
minister bezpieczenstwa publicznego gen. bryg. Roman Romkowski. Uwagi
formulowane przez prokuratoréow podczas rozpraw w istocie stanowily for-
my nacisku na sedziéow. W konkretnych sprawach ingerowano w sklady
orzekajace, a nawet w przebieg narad nad wyrokami. W ocenie Podlaskiego
»sekcja tajna byla czescig panujacego wowczas systemu, systemu synonimow,
w ktérym prawo nie znaczylo prawo, a wolno$¢ nie znaczyla wolnosci”
[Zaborski 2019, 219-20]. W $wietle badan przeprowadzonych przez Diang
Maksimiuk wobec pieciu sedziow orzekajacych w ,sekeji tajnej”, Minister
Sprawiedliwosci Marian Rybicki wnidst o wszczecie postepowan dyscypli-
narnych, ktére finalnie nie doprowadzity do wydania orzeczen stwierdzaja-
cych wine [Maksimiuk 2010, 147].

Rozliczenia objety takze prokuratorow departamentu specjalnego
Generalnej Prokuratury, ktérzy byli powotani do sprawowania nadzoru nad
Sledztwami prowadzonymi przez organy bezpieczenstwa panstwa, finali-
zowanymi w ,sekcjach tajnych”. W $wietle sprawozdania Komisji powola-
nej dla zbadania przejawéw lamania praworzadnosci przez pracownikow
Prokuratury Generalnej i Prokuratury m. st. Warszawy, supremacja organéw
bezpieczenistwa panstwa w stosunku do sadéw i prokuratury, wyrazala sie
w bezkrytycznym i uleglym podejsciu do postepowan prowadzonych przez
MBP. Polegata ona na: bezpodstawnym wydawaniu postanowien o tymcza-
sowym aresztowaniu, bez uzasadnienia i wgladu w materialy postepowa-
nia; bezkrytycznym przedtuzaniu czasu trwania tego $rodka; odstepowaniu
od udzialu w czynnosciach procesowych; biernym udziale w przestuchaniach
podejrzanych przed zakonczeniem $ledztwa, w obecnodci funkcjonariuszy
Sledczych, sprawcow przemocy; bezkrytycznym zatwierdzaniu niezasad-
nych aktow oskarzenia; wywieraniu naciskéw na sedziow w celu sklaniania

30 Tamze, S 25.2001.Zk, t. 6-7, Odpis sprawozdania Komisji dla zbadania dziatalno$ci tzw.
»sekgji tajnej” Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy z dnia 9 lutego 1957 r., s. 1122-205.
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do wydawania bezzasadnych wyrokéw skazujacych oraz udziale w wymie-
rzaniu nadmiernie surowych kar’'.

W procesach w ,sekcjach tajnych” mogli uczestniczy¢ tylko wybra-
ni obroncy. Ich pracy przyjrzala si¢ Rada Adwokacja Izby Warszawskiej.
W $wietle sprawozdania Komisji do badania dzialalnosci obronczej ad-
wokatéw w tzw. procesach tajnych za okres od 30 listopada 1956 r. do
35 czerwca 1957 r., procedowanie we wspomnianych sekcjach odbywalo
sie z naruszeniem praworzadnosci. Ponadto takze z naruszeniem podsta-
wowych zasad procesu karnego, w szczegolnosci przepiséw regulujacych
wlasciwos$¢ miejscowa, jawnosci, publicznosci rozpraw i bezposredniosci.
Sklady sedziowskie byty dobierane wedlug klucza politycznego. Rozprawy
niejednokrotnie odbywaly si¢ w celach wigziennych, w obecnosci funkcjo-
nariuszy aparatu bezpieczenstwa publicznego, co w praktyce eliminowalo
swobode wypowiedzi [Pleskot 2022, 245]. Zdaniem Rady adwokaci bio-
racy udzial w rozprawach, z pelng swiadomoscia nie zglaszali zastrzezen
do bezprawnego i tajnego trybu postepowania. W ten sposéb w istocie
dziatali pod dyktando polityczne. Ujawnione uchybienia stanowily podsta-
we zadania wszczgcia postgpowan dyscyplinarnych wobec szesciu adwoka-
tow [Zaborski 2019, 340-43].

Podsumowanie

Zakwestionowane w sprawie walory (dolary i ruble w zlocie) oraz po-
zostale $rodki, ktére stanowily przedmiot transakcji sprzedazy, nie stano-
wity wilasnosci ks. prof. Antoniego Stomkowskiego. Nie dysponowal nimi
dla celow prywatnych. Uczestniczyl w ich obrocie i wydatkowaniu na cele
inwestycyjne zwigzane z zaspokojeniem potrzeb uczelni, w trudnych po-
wojennych latach niedoboréw materialowych. Zarekwirowane $rodki nale-
zaly do Kosciota. Pozyskano je zgodnie z prawem i dlatego legalnie mogly
by¢ przeznaczane na wszelkie celowe wydatki. Tym samym ks. prof. Antoni
Stomkowski dziatal dla dobra Kosciola i zgodnie z wolg darczyncow.
W zakresie przypisanego mu czynu polegajacego na handlu zagranicznymi

31 Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: ANN], PG, sygn. 2/11, Sprawozdanie
Komisji powolanej dla zbadania przejawow lamania praworzadnosci przez pracownikow
Prokuratury Generalnej i Prokuratury m. st. Warszawy z dnia 10 kwietnia 1957 r., s. 1-65.
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srodkami platniczymi, sad finalnie zastosowal kwalifikacje prawna na pod-
stawie dekretu z dnia 26 kwietnia 1936 r., tyle tylko, ze z tytulu ich sprzeda-
zy, ani nie powigkszal swego majatku, ani tez nie dokonywal tego cyklicz-
nie. W odniesieniu za$ do drugiego zarzutu - posiadania bez zezwolenia
waloréw w zlocie, sad co do zasady zastosowal ustawe karng pozniej-
sza do czynu, ktory tylko w niewielkim zakresie wchodzil w obszar jego
dzialania. Zweryfikowany pod tez¢ material dowodowy finalnie prowadzil
do skazania osoby niewinnej przez zalezny od wtadzy politycznej sad.
Zastosowanie przepisu karnego do czynu popelnionego przed jego wej-
$ciem w zycie, a co dopiero przed uchwaleniem, stanowilto razace narusze-
nie zakazu retroakcji przepisow karnych. Zasada nullum crimen, nulla po-
ena sine lege obowigzywala na mocy art. 68 ustawy z dnia 17 marca 1921 r.
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (tzw. konstytucja marcowa)®, a na-
stepnie art. 98 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 23 kwietnia 1935 r. (tzw. kon-
stytucja kwietniowa)*. Funkcjonowala takze w obrocie prawnym w aktach
prawnych nizszego rzedu (np. art. 1 kk. z 1932 r.) [Kornaszewska 2018,
173-74]. W sprawie karnej przeciwko ks. prof. Antoniemu Stomkowskiemu
okolicznosci tych dowiedziono, czego dowodem jest cytowane na wstepie
postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 marca 2018 r.

Intencje NIK i MBP co do wszczecia $ledztwa i podstaw oskarzenia,
zasadzaly si¢ na osiggnieciu celéw natury politycznej. Juz samo zawiado-
mienie o przestepstwie mialo wybitnie ideologiczny podtekst. Prezes NIK,
bedac osobg zaangazowang po jednej stronie sceny politycznej zwycieskie-
go po II wojnie $wiatowej obozu wladzy, zachowanie ks. prof. Antoniego
Stomkowskiego okreslit wprost jako swiadome dziatanie na szkodg intere-
s6w Panstwa. Wyniki tendencyjnej kontroli NIK zostaly twérczo rozwinie-
te przez Departament V MBP, do ktérego zadan nalezalo operacyjne od-
dzialywanie w stosunku do srodowisk uznanych za wrogie wobec PPR oraz
instytucji panstwa. Pion ten w zalozeniu zostal utworzony do przeciwdzia-
tania wpltywom Kosciota katolickiego. Sledztwo skoncentrowalo si¢ na zre-
alizowaniu koncepcji przyjetych przez MBP. Cho¢ gospodarzem postepo-
wania przygotowawczego byl prokurator, nie ingerowal w merytoryczna
sfere przeprowadzonych dowodéw, a co najistotniejsze, w konstrukeje linii

32 Dz. U. Nr 44, poz. 267.
33 Dz. U. Nr 30, poz. 227.
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oskarzenia. Ks. prof. Antoni Stomkowski w $ledztwie faktycznie pozosta-
wal do wylacznej dyspozycji MBP.

Proces sadowy od nakreslonego powyzej wzorca postgpowania nie od-
biegal. Sprawe karng rozpoznaly w obu instancjach sady zalezne od wiladzy
politycznej. Sktady sedziowskie nie byly niezawisle. Ustalenia dotyczace
funkcjonowania ,,sekcji tajnych” w latach 1950-1954 dowodza tego, ze wy-
rok skazujacy byl z géry przesadzony. Fakty te, w dacie orzekania w przed-
miocie stwierdzenia niewaznosci, niewatpliwie stanowityby dodatkowa
argumentacje przemawiajacg za wycofaniem z obrotu prawnego wyro-
kow wydanych w 1953 r. przeciwko ks. prof. Antoniemu Stomkowskiemu.
Podobnie takze informacje dotyczace charakteru sprawowanego w przed-
miotowej sprawie nadzoru prokuratorskiego nad czynnosciami podej-
mowanymi przez funkcjonariuszy MBP. Ujawnione okolicznosci spra-
wy potwierdzaja, ze w toku historycznego postepowania karnego, organy
bezpieczenstwa panstwa w sferze faktycznej posiadaly decydujacy wplyw
na rozstrzygniecia organéw wymiaru sprawiedliwo$ci. Zamierzenia orga-
néw $cigania i wymiaru sprawiedliwoéci nie zasadzaly si¢ zatem na osig-
gnieciu kodeksowych celéw postepowania karnego, a tylko zamierzen na-
tury polityczne;j.
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