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Marcin Konarski

POWINNOSCI PODWODOWE W SWIETLE PRZEKAZU
PIERWSZYCH SZESCIU TOMOW ,,VOLUMINA LEGUM”

Geneza $wiadczen wynikajacych z feudalnego poddanstwa gruntowego
[Inglot 1938, 95-107; Koranyi 1951, 12-13; Orzechowski 1957, 77-150;
Kuliszer 1961, 35-65, 114-42; Dygo 2013, 667-717], a przybierajacych
posta¢ réznego rodzaju powinno$ci, danin i oplat sigga w Polsce czasow
najodleglejszych, a wiec poczatkow organizowania si¢ Zycia panstwowego
na ziemiach polskich. Ludno$¢ zamieszkujagca na terenie objetym
zwierzchnictwem gruntowym zobowigzana byla réwniez do $wiadczenia
pewnych rodzajéw cigzarow bezposrednio na rzecz wladzy publiczne;.
Wsrod wielu z tych powinnosci, wynikajgcych z ius ducale [Modzelewski
1980, 209-34; Buczek 1966, 89-110; Ciesielska 2012, 47-58], wyrdzniajg
si¢ przez wzglad na swojg znaczng ucigzliwos¢, bedace przedmiotem
naszego zainteresowania, poshugi transportowe i1 komunikacyjne, do
ktérych zalicza si¢ przede wszystkim obowigzek dostarczania podwod.

Podwody stanowity publiczny obowigzek cigzacy na poddanych, ktory
polegat na dostarczaniu panujacemu i jego urzednikom $rodkéw transportu
oraz przewozenia produktow i przedmiotéw (np. kuchennych) dworskich
[Kutrzeba 1900, 495, 498; Buczek 1967, 280, 287]. Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze w literaturze przedmiotu nie ma pelnej zgody, co do charakteru
i zakresu tej powinnosci'. Wynika to z faktu, Ze pozostate dwie najbardziej
znane prawu polskiemu postugi transportowe — powoz i przewod, czgsto
W swojej konstrukcji prawnej przypominaly postuge przewodu. Nie wdajac
si¢ w tym miejscu w rozwazania zwigzane z rozréznieniem tych trzech
powinnosci, przyjmujemy, ze podwoda polegata na dostarczeniu koni
[Pickosinski 1881, 170; Tenze 1896, 57, 59-60], przewod polegat na
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! Zwraca na to uwage: Modzelewski 1987, 27. Por. Bardach 1957, 144.
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powinnosci transportu etapami, za§ powoz shuzyt do przewozenia taboréw
panujacego w czasie jego podrozy po kraju’.

Dawne prawo polskie zna wiele przyktadow regulacji poshugi trans-
portowej w formie podwdd w drodze zarowno uniwersatu krolewskiego Iub
konstytucji sejmowej [Kutrzeba 1926, 189-204], poczawszy od uniwersatu
warszawskiego wydanego przez krdla Zygmunta Augusta w 1564 r., ktory
w sposob szczegotowy okreslat $wiadczenie tej powinnosci. W dalszej
czg$ci postaramy si¢ dokona¢ rozbioru postanowien dotyczacych Pu-
blicznych powinnosci transportowych w formie podwod, ktére zostaly
zawarte w aktach prawnych zamieszczonych w pierwszych szeSciu tomach
Volumina Legum®. Nim przejdziemy jednak do rozbioru poszczegolnych
Z tych aktow zwigzanych z powinno$cig $wiadczenia podwdod w XVI i
XVII w., powiedzmy nieco wiccej na temat dziela, ktére stanowi zrodto
naszych dociekan naukowych.

1. Volumina Legum

Zastuge wydania Volumina Legum, znanego zbioru ustaw ojczystych od
najdawniejszych czasow, w nauce polskiej dzieli ks. Stanistaw Konarski
wraz z bp. Jozefem Jedrzejem Zatuskim, ktoérego byt krewnym [Kossowski
1904, 694-95]. Stanistaw Konarski (1700-1773) zaliczany jest do pier-

2 7 podrézami tymi $cisle wiaze sic §wiadczenie stacyjne polegajace na utrzymaniu
przejezdzajacego przez dang okolicg wiadcy lub jego urzednikéw, jak rowniez
dostojnikow duchownych. Zob. Gasiorowski 1972, 243-65; Tenze 1973, 42-68. Czasem,
przy okazji uwolnienia mieszkancow z dostarczania podwod, jak miato to miejsce
w 1409 r. w Klodawie nad Klodawica, wladca — w tym przypadku krol Jagietto —
uwalniajac od podwod zastrzegal jednak, ze w razie swego lub krolowej w Klodawie
pobytu, obowiazani beda mieszkancy ,,dostarczy¢ pod sprzety i kuchnia, trzy lub cztery
wozy do miasta lub miejsca najblizszego, w ktorem przypadnie krdlestwu sie
zatrzymac”, przy czym jednak ,,w razie potrzeby dostawi¢ maja zadana liczbe podwdd,
za ktore stosowng ze skarbu krolewskiego otrzymaja zaptate” [Balinski, Lipinski,
i Martynowski 1885a, 323-24].

® Volumina Legum zawiera ponad dwadziescia wzmianek o tego rodzaju publicznych
postugach transportowych. Do najwazniejszych z nich nalezy: uniwersal podwodny
warszawski krola Zygmunta Augusta z 1564 r. oraz uniwersal piotrkowski z 1565 r.,
uniwersat na podwody z 1576 r. krola Stefana Batorego, konstytucje krola Zygmunta II1
z 1601 i 1620 r., konstytucja krola Whadystawa IV z 1647 r., konstytucja krola Jana 111
Sobieskiego z 1677 r. oraz konstytucja krola Augusta IIz 1710 r.
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wszych tzw. tworcow przelomu, ktorzy pod wpltywem filozofii o$wie-
ceniowej, ptynacej do Polski z zachodu Europy, zabierali glos w sprawie
potrzeby dokonania fundamentalnych zmian ustrojowych w Polsce, ktore
nie tylko mialyby na celu odrzucenie dotychczasowych podstaw
ustrojowych, ale w wigkszej jeszcze mierze, ktore doprowadzityby do
»zmiany dotychczasowego paradygmatu okreslajacego zrodto wolnosci
obywatelskiej i prawa w ogole” [Grzeskowiak-Krwawicz 2004, 86;
Konopezynski 1926, 230-32; Tenze 1962, 116-17; Bernacki 2011, 301].

Nie sposéb w tym miejscu — przez wzglad na ramy niniejszej analizy,
odnie$¢ si¢ do projektéow reform systemu spotecznego i przebudowy
ustroju socjalnego wysuwanych przez ks. Konarskiego. Zauwazy¢ jednakze
wypada, ze przebudowa ustroju politycznego w jego ocenie nie mogta
obejs¢ si¢ bez jednoczesnej przebudowy ustroju spotecznego, bowiem
tylko w taki sposdéb mogl zostaé stworzony nardd nowoczesny, ktory
tworzy¢ oprocz szlachty mieli go w rdwnym stopniu chtopi i mieszczanie
[Konarski 1955, 344-45; Konopczynski 1926, 154-55; Tync 1962, 137-98].

Po powrocie ze studiow zagranicznych do kraju w 1731 r. [Nowak-
Dhuzewski 1989, 28-33], St. Konarski za namowag wspomnianego bp.
Zatuskiego, jako jego bibliotekarz, podjat si¢ pracy nad zgromadzeniem
i wydaniem calego polskiego ustawodawstwa w jednym zbiorze. Potrzeba
wydania zaktualizowanego zbioru ustaw wydawata sie oczywista, bowiem
istniejace zbiory i kompendia, ,,byty badz wyczerpane, badz tez trudno
dostepne” [Grodziski 1953, 110]*. Celem Konarskiego bylo zebraé
W jednym zbiorze wszelkie ustawy, jakie kiedykolwiek obowiazywaly na
terenie Rzeczpospolitej, i mimo ze nie ustrzegl sie bledow, dzieto stalo sig
podstawowa pracg na temat ewolucji polskiego prawodawstwa, ktéra na

* Do mniej lub bardziej systematycznych zbiordw praw Rzeczpospolitej istniejacych przed
wydaniem Volumina Legum zaliczy¢ mozna te autorstwa Tomasza Dreznera (1613 r.),
Teodora Zawackiego (1614 r.), Mikolaja Zalaszowskiego (1702 r.), traktaty o ustroju
Polski Mikotaja Chwatkowskiego (1676 r.) i Jana Hartknocha (1678 r.), dostowne teksty
ustaw dostepne w zbiorach kodyfikacyjnych Jana Laskiego Commune inclyti Regni
Poloniae privilegium (Statut z 1506 r.), Jana Herburta Statuta Regni Poloniae (1557 r.),
Jana Januszowskiego Statuta, prawa i konstytucje (1600 r.) oraz inwentarz konstytucji
Macieja Ladowskiego (1685 r.) [Kutrzeba 1926a, 232-65; Konopczynski 1926, 32;
Bukowska 1960, 45-47, 75-85; Kaczmarczyk 1966, 235-37]. W ocenie W. Uruszczaka,
najwybitniejszym pomnikiem polskiej mysli kodyfikacyjnej byta Korektura praw
z 1532 r. [Uruszczak 1979, 6].
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kolejne dwa wieki okazata si¢ ,najtrwalsza podwaling badan
historycznych” [Konopczynski 1926, 34]. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
mimo iz Konarski korzystal z bogatego ksiegozbioru swego krewnego,
referendarza koronnego, znanego bibliofila i erudyty (pdzniejszego
zatozyciela biblioteki publicznej w Warszawie) [Nowak-Dhuzewski 1989,
34; Zak 2001, 15], to jednak poglady jakoby Zatuski uczestniczyt w rownej
mierze, co Konarski w pracach nad tym dzietem, , krzywdza w pewnym
stopniu Konarskiego, ktory byt zaréwno autorem samej koncepcji i planu
wydawniczego, jak i wylgcznym redaktorem pierwszych dwu tomow”
[Grodziski 1953, 110].

Tym sposobem w latach 1732-1739 powstaje wiekopomne dzieto
Volumina Legum (6 toméw), obejmujace ustawodawstwo polskie od XIV
w. do 1736 r. [Poznanski 2005, 11]. W nastepnym okresie prace nad
zbiorem byty kontynuowane. Kolejne dwa tomy (VII i VIII) prawodawstwa
obejmujgce okres do 1780 r. wydali ksieza pijarzy w 1782 r. Z kolei
w latach 1859-1860 reedycji tego dziela dokonat w Petersburgu Jozafat
Ohryzko, ktory opréocz o$miu tomoéw pijarskich przedrukowat dwa
inwentarze z XVIII w. Podsumowaniem prac nad Volumina Legum byto
opracowanie i wydanie w 1889 r. przez Komisje Prawnicza Akademii
Umiejetnosci w  Krakowie tomu IX obejmujgcego lata 1782-1792.
Natomiast w 1952 r. wydano w Poznaniu tom X zawierajacy konstytucje
sejmu grodzienskiego z 1793 r.

Nie miejsce tutaj na przywotanie poszczegdlnych etapéw prac nad tym
dzietem, tym bardziej przeciez, ze zostaly one szeroko omoéwione
w literaturze przedmiotu [Konopczynski 1926, 32-35; Grodziski 1953, 109-
23]. Niemniej zwr6¢my uwagg na niektore bledy redakcyjne, ktore popetnit
Konarski, a ktore wytozyt przed laty Oswald Balzer poddajac analizie
dzieto stawnego pijara.

Wydawnictwa wczesniejsze (inwentarze uchwat sejmowych) byly
W czasach saskich zupetnie niedostgpne, a wigkszosci z nich daleko byto do
doskonalosci. Ich najwickszym mankamentem bylo to, ze z reguly
przypominaty tres¢ uchwal, nie za§ doktadne ich brzmienie. Konarskiemu
przyszto zmudnie rekonstruowaé prawidtowy, pierwotny tekst uchwat
sejmowych na podstawie pierwodrukoéw i dostgpnych fragmentow,
okazjonalnie dodawanych do wykladow prawa. Niestety, nie uzyskat
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zezwolenia na oglaszanie materialow zZrodtowych z wawelskiego
Archiwum Koronnego, nie mial tez dostgpu do Metryki Koronnej,
aprzeciez tam znajdowaly si¢ wzorcowe teksty wiekszosci uchwat
[Chachulski 2000, 13-14]. Skutkiem tego byly liczne niedociagnigcia
redakcyjne, ktorych Konarski si¢ nie ustrzegt.

Najbardziej ztozona i kompletng analize dzieta Konarskiego dat polskiej
nauce wspomniany wyzej O. Balzer. Mimo, ze praca tego uczonego
dotyczy wylgcznie pierwszego tomu Volumina Legum, przywolamy jego
uwagi w tym miejscu, przede wszystkim przez wzglad na oceng
dziatalno$ci redakcyjnej najstawniejszego polskiego pijara. Balzer w swojej
znakomitej pracy Przyczynki do historii Zrédetl prawa polskiego, poswieca
prawie 2/3 jej objetosci (91 s.) analizie zrodet pierwszego tomu Voluminow
Legum [Balzer 1903, 60-151]. Cz¢$¢ tego znakomitego rozbioru stanowi
wykaz synoptyczny zrodet pierwszego tomu dziela Konarskiego (wykaz
podzielony zostal na dwie czeSci obejmujace ustawy Sredniowieczne
i ustawy z czasoéw Zygmunta I), ktory pozwala w sposob czytelny zapoznaé
si¢ w wywodami Balzera przedstawionymi przez niego na poprzedzajacych
je kartach jego pracy.

W ocenie dziatalno$ci redakcyjnej Konarskiego dokonanej przez
Balzera, ten ostatni zwraca uwage przede wszystkim na fakt, ze praca
Konarskiego opierata si¢ przede wszystkim na materiale juz wcze$niej
drukowanym, przez co wiasciwie w niczym nie rozszerzyta znajomosci
zrodel prawa polskiego. Co wiecej Balzer zwrocit uwage, ze Konarski nie
tylko nie skorzystal z catego dostepnego materiatu, nie uwzgledniajac
czesci publikacji, a nawet z tych publikacji, z ktérych korzystal, pominat
nieraz watki, ktore na uwzglednienie zastugiwaly. Poza tymi i innymi
usterkami metodologicznymi i btgdami redakcyjnymi (btedy tekstowe
popetione w przedruku, bledna korekta itp.), jakie zawiera dzieto
Konarskiego, ,,doda¢ wreszcie trzeba, ze sam uklad chronologiczny,
w zbiorze przeprowadzony, podlega wielu zarzutom, nawet co do takich
zabytkow, ktore wydawca przejat z gotowymi datami; gorzej jeszcze
przedstawia si¢ rzecz co do zabytkow niedatowanych, ktore najczesciej
dostaly sie na niewlasciwe miejsce, rodzac nieraz mylne przypuszczenia co
do czasu swego powstania; sg nawet wypadki, gdzie do niedatowanych
aktow przydano objasnienia chronologiczne, rzeczowo btedne, rzeczywis-
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tosci nieodpowiadajace” [tamze, 105].

Na dowod swojej oceny Balzer, z rzetelnoscig iScie chirurgiczna,
wskazuje w swojej pracy na bledy popetlione przy redakcji Volumina
Legum. Niemniej mimo wytkniecia tych wielu bledow Konarskiemu,
Balzer podkresla, ze ,,0 wielu postulatach i zadaniach wydawniczych, jakie
ustalita dzisiejsza nauka, poddwczas jeszcze nie wiedziano albo nie
zdawano sobie z nich doktadnej sprawy; o czym za$§ miano §wiadomosc, to
w owczesnych warunkach pracy naukowej daleko trudniej, a po czgSci
niepodobna byto przeprowadzi¢. Przy tym odgrywat tu wazng rolg cel
praktyczny, wysuwajacy si¢ pierwsze miejsce, sam w sobie bardzo
doniosty, ktory si¢ z wydawnictwem potaczyt. Chodzilo o ogloszenie
petnego zbioru ustaw Rzeczypospolite], jakiego podowczas nie bylo, dla
uzytku wiadz i catego spoteczenstwa” [tamze, 105-106].

Pamigta¢ jednak nalezy, na co uwage zwraca z calg mocg Balzer, ze
btedow, jakich nie ustrzegt sie¢ Konarski, potgpia¢ nie wypada, za$ samo
dzieto Konarskiego przyrownuje do Statutu Laskiego z XVI w., piszac:
,,Czym dla poczatkow wieku X VI byt Statut Laskiego, na co si¢ potem nie
zdobyla cata reszta tego stulecia i caly wiek XVII, to urzeczywistnit
Konarski w pierwszej i poczatkach drugiej potowy wieku XVIII: dat
narodowi wielki, jednolity zbiér pomnikéw ustawodawstwa krajowego od
poczatku az do czasow jemu najblizszych [...]. Publikacja Konarskiego ma
wiec w sobie co$§ pomnikowego: objeta ona nie tylko calg przesziosé, ale
wystercza i w przyszios¢, na cale stulecia” [tamze, 106].

Trudno polemizowac z ta oceng, niemniej dodajmy na zakonczenie tego
watku, ze sam Konarski, dzigki pracy na Volumina Legum, ktora wymagata
dokladnego zapoznania si¢ nie tylko ze zrodlami do historii prawa
polskiego, ale i z samg historig tego prawa, a w szczegdlnosci z geneza
parlamentaryzmu polskiego [Grodziski 1953, 117], stat si¢ najwy-
bitniejszym znawca prawa konstytucyjnego w Polsce w dobie saskiej
[Konopczynski 1926, 32-33].

2. Uniwersal podwodny warszawski z 1564 roku

Najbardziej obszerny objetosciowo akt prawny, dotyczacy powinnosci
dostarczania podwod, znany dawnemu prawu polskiemu i opublikowany
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w Volumina Legum, wydany zostat 28 marca 1564 r. w czasie obrad sejmu
egzekucyjnego w Warszawie® przez kréla Zygmunta Augusta®,

Ze wstgpu juz do tego aktu dowiadujemy sie, ze przyczyny jego
ogloszenia tkwity w nierdwnomiernym roztozeniu wyjatkowo uciazliwego
dla ludno$ci cigzaru $wiadczenia podwod. Obowigzek podwodowy,
W $Swietle postanowien uniwersalu, mial wiec zosta¢ roztozony
rownomiernie pomi¢dzy miasta, miasteczka i wsie, z tym ze jego charakter
miat ulec zmianie poprzez wprowadzenie podatku, ktory zabezpieczylby
interes skarbu. Dodatkowo za§ wprowadzono odptatnos$¢ za dostarczanie
tych §wiadczen, a wigc inaczej niz przedtem, kiedy prawo zadania podwod
odbywato si¢ bezptatnie. Wraz z wejsciem w zycie uniwersalu mozna byto
domagac¢ si¢, jak w czasach dawniejszych, dostarczenia podwodd, z ta
jednak znaczacg zmiana, Ze zaplata za nie miata zostac¢ pokryta z pieniedzy,
ktore wskazane podmioty ztozg, jako zaptacone (relutum) za zwolnienie
z ich dostarczenia’.

Uniwersat sktadat si¢ z sze$ciu tytulow: ,lako si¢ skladaé¢ maig”,
,(Gdzie, a iako oddawa¢ maig skladane pienigdze”, ,Jlako maya bydz
rozsadzone”, ,,Poczemu od konia placi¢, tak z wozem, iako bez wozu”,
,,Jako si¢ przy braniu podwody sprawowac” i ,,lako si¢ iadgc na podwodzie
sprawowac”.

Zgodnie z postanowieniami tytutu pierwszego, ktory okreslat sposoby
skladania si¢ na podwody, ustalono, jako norm¢ do rozktadu podatku
podwodowego w miastach, szos®. Oznaczalo to w praktyce, ze kazde
miasto mialo obowiazek ztozy¢ 3/4 szosu, natomiast w przypadku wsi,
gdzie nie wystepowat szos, przyjeto wymiar tego podatku ustalajac jako
norme dla tanu, wioki, zrzebia (zrebia) albo $ladu® w wysokosci 6 groszy,

% Szerzej na temat przebiegu obrad tego dwuletniego (1563-1564) sejmu zob. Szczuczko
1994, 97-166.

® Volumina Legum, t. Il, Petersburg 1859, s. 42-44 [dalej cyt.: VL 1].
7 Tamze, s. 42.

8 W dawnej Polsce szos stanowil gléwny podatek placony przez mieszczan proporcjonalnie
do posiadanego majatku nieruchomego [zob. Balinski, Lipinski, i Martynowski 1885b,
95; por. Kutrzeba 1900, 401-11].

® W przypadku wyrazu ‘$lad’ idzie tutaj o synonim tanu jako jednostki mierniczej, a nie
obowigzek ‘Sladu’ bedacy obowigzkiem opola $cigania i wykrywania przestepcow (co
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a w przypadku pottankow — w wysokosci 3 groszy™.

W tytule drugim postanowiono, ze podatek w postaci pieniedzy
podwodnych miat by¢ skladany starostom do 11 listopada, czyli do
wspomnienia liturgicznego §w. Marcina. W dalszej kolejnosci starostowie
obowiazani byli odsyla¢ zebrane pieniadze do skarbu krdolewskiego do 6
grudnia, czyli wspomnienia $w. Mikotaja, uzyskujagc jednocze$nie
potwierdzenie za ich dostarczenie w postaci kwitu. Osoba odpowiedzialna

okreslano polskim terminem ‘$lad’ lub tacifiskim vestigum) oraz ponoszenia zbiorowej
(solidarnej) odpowiedzialnosci cztonkoéw opola w wypadku niewykrycia sprawcy,
wzglednie sprawcow, przestepstw popelnionych na jego terenie [Buczek 1970, 205-48;
Modzelewski 2001, 161-85]. Nalezy zauwazy¢, ze stowo ‘tan’ moze by¢ uzywane na
oznaczenie: 1) jednostki pomiaru opartej na podstawach geometrycznych; 2)
przestrzennej jednostki ziemi (osadniczo-gospodarczej); 3) przeliczeniowej jednostki
podlegajacej powinnosciom inwentarskim; 4) przeliczeniowej jednostki podatkowej (tan
skarbowy, poborowy) [Rychlikowa 1973, 579-80]. W okresie lokowania wsi, po
dokonaniu czynno$ci odgraniczenia wszystkich p6l danej wsi od gruntow wsi
sasiednich, dzielono je na jednostki zwane tanami lub widkami, ktére nadawano jako
zasadnicze wyposazenie gospodarstwom chlopskim, przy czym tan nie stanowit
jednostki powierzchni, lecz jednostke gospodarcza [Zajaczkowski 1956, 205-39]. Jako
jednostki miernicze najbardziej rozpowszechnione byly tany flamandzkie, zwane tez
chelminskimi lub $redzkimi, wynoszace ok. 16,7-17,5 ha, czyli ok. 30 morgdw,
wymierzane szczegolnie czgsto na glebach lepszych gospodarczo. Czesto te tany nosza
nazwe wiok, ktora to nazwa byta — podobnie jak $lad — synonimem tanu w znaczeniu
jednostki mierniczej [Sreniowski 1955, 324-30; Tymieniecki 1966, 20; Rychlikowa
1973, 584]. Drugim rodzajem byty tany frankonskie, odpowiadajace ok. 22,6-25,8 ha,
czyli ok. 42-43 morgow, niekiedy siegajace do 30 ha, powszechne zwlaszcza na
potudniu kraju. Wielkos¢ tana jako jednostek gospodarczych (osadniczych) w praktyce
byta jednak r6zna, niekiedy bowiem na terenie jednych dobr, a nawet jednej wsi, termin
ten oznaczal gospodarstwa roznych rozmiaréw, obejmujace czesto od kilku do
kilkudziesigciu morgéw [Rutkowski 1947, 114-15; Rychlikowa 1973, 580-84; Wajs
1986, 39-41]. Dopiero konstytucja z 1764 r., unifikujaca miary, zaczgla sprzyjac
upowszechnieniu si¢ tana liczacego 30 morgow, i taka tez wielkos¢ mial stosowany
w Krolestwie Polskim tan nowopolski. Volumina Legum, t. VI, Petersburg 1860, s. 145-
46, 230-31 [Rychlikowa 1973, 582]. Z kolei wyrazem ‘zreb’ okreslano grunty
wchodzace do gospodarstwa rolnego. Wyraz ‘zreb’ byl polskim odpowiednikiem
tacinskiego sors, natomiast staropolski ‘zrzeb’ wywodzi si¢ z prastowainskiego ‘Zereb’,
‘zreb’ [Podwinska 1971, 108-109]. W trakcie rozwoju wlasnosci indywidualnej
i stabilizacji osadnictwa, terminem sors — ‘zreb’ zaczgto okre$la¢ dziat dziedzictwa
uzyskiwany przez cztonkow rodziny droga losowania. Zreb sktadat si¢ z pol uprawnych
i przynalezacych uzytkéw (tak, pastwisk, lasow), przy czym nie posiadal on ustalonej
wielkosci, gdyz mogt by¢ odpowiednikiem czesci lub catego tana lub gospodarstwem
kilkutamowy [Tymieniecki 1965, 207-08; Podwiniska 1971, 111, 141-42].

Oy, s, 42.
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za dostarczanie podwod i wyplate za nie, mial z kolei zosta¢ wskazany
pisarz, ktéremu przekazywane byty ze skarbu krolewskiego pewne sumy na
»potoczne potrzeby w tey mierze, tak na podwodg, iako na strawe, mile
zarachowawszy, gdzie kto iecha¢ ma, bez mieszkania ustawicznie

. . . 91l
odprawowal, wedle nauki y pisania”~".

W kolejnym, trzecim tytule ,Jlako podwody maig by¢ rozsadzone”,
ustalono, ze w miastach 1 wsiach, gdzie sg widki, kazdy ktory je posiada,
powinien mie¢ przygotowane dwa konie podwodne, natomiast
w przypadku, kiedy nie bylo wiok, ,.tam urzad Mieyski pewnym osobom to
zleci, aby konie ku tey potrzebie na naiem chowali”?. Mimo, ze wojt
i sottys zostali zwolnieni z podatku podwodowego, to jednak mieli
obowigzek utrzymywa¢ dwa konie na najem. Poza tym ,,Urzad Mieyski
y Grodzki bedzie powinien doyzrze¢, aby te podwody na przemiany po
tegodniu bywaly: iesliby wiecey koni extra ordinarie na odwoz nasz
Krolewski, abo ku iakiey inszey potrzebie trzeba byto: tedy dawszy w czas
zna¢, maig si¢ ludzie sposabiac, aby za pieniadze nasze dostatek na on czas
koni mieli”*®, Jednoczesénie zawarowano, aby konie zawsze w gotowosci do
drogi byly naszykowane, przy czym ,,oddawanie podwod Komornikom,
y odmiana podwodzie, w domu Woytowym, Burmistrzowym, albo
Lawniczym bydZ ma, aby y ten kto bierze podwodg, zuchwalstwem si¢ nie
obchodzit™™. Dodatkowo postanowienia tego tytulu nakazywaly, aby
podwody byly odbierane u wojta lub starosty, oraz naktadaty obowigzek
utrzymania drog ,wedle starych zwyczaiow” [Balinski, Lipinski,
i Martynowski 1885b, 151; Biskup 1962, 418]. Obowigzek utrzymania
drog®, ich naprawy i budowy zwigzany byl oczywiscie z ich znaczeniem
komunikacyjnym, handlowym i strategicznym (np. zwigzanym z przemar-

! Tamze, s. 42-43.
2 Tamze, s. 43.

B Tamze.

¥ Tamze.

15 Zgodnie z postanowieniami Zygmunta I, utrzymanie drog i bezpieczefistwa na nich ludzi
stanowito obowigzek s¢dziow i burgrabiow zamkowych. Zob. Statuta Sigismundi Primi
In Conventione Generali Cracoviens: Et Felici Nostra Coronatione, Anno D. 1507, tit.
Ut Judices et Burgrabij Capitaneorum, sint possesionati in Capitaneatu, in quo officia
exercent, Volumina Legum, t. |, Petersburg 1859, s. 165.



72

szem wojsk)'®. S.M. Zajaczkowski powinnosci te taczy do pewnego stopnia
z innymi, a mianowicie z powinno$ciami dotyczacymi budowy grodow,
obwarowan miejskich, mostow 1 fos, do jakich byla zobowigzana ludnosé,
gléwnie wiejska, w $redniowiecznej Polsce [Zajaczkowski 1958, 89-90]"".

Czwarty tytul uniwersalu zawieral postanowienia, w ktérych podkre-
slano, ze od dnia wejscia jego w zycie, podwody mialy by¢ dostarczane
wylacznie odptatnie. Ustalono jednocze$nie stawki za dostarczenie
podwod. I tak od konia podwodnego bez wozu na odlegtosé¢ jednej mili®,
kazdy byt zobowigzany placi¢ 1,5 grosza, za§ z wozem na t¢ samg
odleglo$¢ — 2 grosze. Jednakze w sytuacji, gdyby wynajmujacy posiadat
swoj woz, wtedy od konia do wozu stawka ta wynosita 1,5 grosza, od
dwoch koni ze swoim wozem 3 grosze. W przypadku dostarczenia jednego
konia wraz z przewodnikiem, wtedy stawka wynosita 3 grosze i 1,5 dla
przewodnika, przy czym pieniadze te mialy by¢ ,przewodnikowi zaraz
dane bydz maig niz z mieysca wyiedzie”".

W pigtym tytule postanowiono, ze podwody moga by¢ wydane
wylgcznie osobie posiadajacej list podwodny, a wigc dokument
uprawniajgcy do odebrania podwod. Tak wigc odbierajac podwode nalezato
legitymowac si¢ takim listem i jednocze$nie nalezato posiada¢ wyliczong
wyzej kwote pieniedzy. W liscie podwodnym wskazywano dzien i miej-
scowos¢ do ktdrej brano podwode, ,,zeby dwakro¢ na ieden list w iedng

18 Nalezy pamigta¢ rowniez o charakterze drog jako elementu systemu celnego. Istnienie
przymusu uzywania ze wzgledu na dobro skarbu oznaczonych drog stanowilo czesé
polityki fiskalnej, ale rowniez pomagato miastom w zwalczaniu konkurencji handlowe;j
ze strony kupcow zagranicznych [Kaczmarczyk 1939, 169].

7 Robocizny o charakterze uzytecznoéci publicznej (szarwarki), polegajace na budowie
i naprawie drog, mostow, grobel, waléw powodziowych czy obwarowan, zostaly
przewaznie w XVIII-XIX w. zamienione na czynsze bedace ekwiwalentem powinno$ci
odbywania szarwarku zwane szarwarkami [Rutkowski 1956, 228]. Znane sa jednak
zwolnienia z tych $§wiadczen na rzecz czynszu pochodzace z XVI w. Zob. Inwentarz
dobr stotowych biskupstwa wloctawskiego z roku 1582, wydat L. Zytkowicz, Torun
1953, s. 289-90, 293-94, 298-99 [Kaczmarczyk 1910, 302].

® Mila polska réwna siedmiu wiorstom (2,500 sgzniom) stanowila jednostke diugosci
uzywang w staropolskim drogowym systemie miar. Od XVII w. mila mata wynosita ok.
6,250 m, mila $rednia ok. 7,030 m, za$ mila wielka ok. 7,810 m [Karlowicz, Krynski,
i Niedzwiecki, red. 1902, 981; Kamler 1981, 558; Karpluk 1982, 155-57].

By, s. 43.
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droge nie dawano, a ktemu Komornik ktory si¢ wroci ma odda¢ list
podwodny” do kancelarii krolewskiej .

Ostatni  tytut podwodnego uniwersalu warszawskiego, zawieral
postanowienia dotyczace ,,sprawowania si¢ na podwodzie”. Zgodnie z tymi
postanowieniami ,,Zaden ktory na podwodzie iedzie, podwodney odmiany
miia¢ nie ma”, oraz ,Zaden koni u ludzi podroéznych braé nie ma”?,
W przypadku naruszenia tych postanowien i wyrzadzenia szkody
dzialaniem wbrew postanowieniom uniwersatu ustalono sankcj¢ w postaci
kary wigzienia na okres dwoch tygodni. Poza tym, jesli w czasie podrozy
podwoda kon zachorowal lub zdecht, ,,ma postaniec u cztowieka po-
droznego abo we wsi konia naia¢, a przewodnik tak od niego zaptaci¢ ma,
iako przyjdzie wedla tego iako samemu placono”?.

Postanowienia uniwersatu z 1564 r. mialy wej$¢ w zycie od Bozego
Narodzenia, jednakze brak zrodet nie pozwala stwierdzi¢, w jaki sposob
przewidziane przez uniwersat obowigzki podwodowe byly wykonywane
[Kutrzeba 1900b, 508]. Autor ten przytacza jednak, powolujac si¢ na
Adolfa Pawifiskiego®, jedyne zachowane $lady w tej materii, a mianowicie
dotyczace Krakowa. W $wietle tych zrodet Krakéw wzbraniat si¢ przed
spelnianiem obowigzku dostarczania podwod, powotujgc si¢ na fakt, iz
jako stolica nigdy nie dostarczal podwdd [Krzyzanowski 1912, 2-6].
Krakowscy rajcy starali si¢ ochoczo przekona¢ krola do swojej racji, przez
wzglad na kwote niemalag podwodna, bo wynoszaca 1,500 florenow
[Kutrzeba 1900b, 508]. Ostatecznie krdl otrzymat 1,000 florenow i wydat
dokument, w ktorym calg sprawe odroczyt na sejm nastepny i dopiero na
sejmie w Piotrkowie 2 czerwca 1567 r. Zygmunt August wydat dokument,
»Ww ktorym Krakéw od optaty pienigdzy podwodnych zwalnia raz na
zawsze”, co potwierdzil jego nastepca Stefan Batory [tamze, 509].

2 Tamze.
2 Tamze.
2 Tamze.

2 percepta pecuniarium contributionum podwodarum, W Zrédia dziejowe, t. IX, wyd. A.
Pawinski, Warszawa 1881, s. 163.
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3. Uniwersal piotrkowski z 1565 roku

W rok po ogloszeniu uniwersalu podwodnego w Warszawie, 14 maja
1565 r., na Sejmie Koronnym w Piotrkowie, ogloszono kolejny uniwersat
dotyczacy podwod. Tym razem zawarowano, ze dostarczanie podwod dla
potrzeb krélewskich Iub Rzeczypospolitej (panstwowych) stanowi
obowiazek kazdego, bez znaczenia czy zamieszkuje w miastach i wsiach
krolewskich, czy tez duchownych. Przy czym jednakze podniesiono, ze
uchwalone rok wczes$niej czynsze na podwody okazaly sic zbyt mate
w stosunku do realnych potrzeb finansowych, ,,co iest z niematlg utratg dla

24
skarbu naszego””".

Wobec powyzszego postanowiono, majac jednakze na wzgledzie
znaczne obcigzenie ludnos$ci cigzarem tej powinnosci, ze ,,[...] od zadnych
podwod, ci ktérzy na nicj iezdzi¢ maia, ptaci¢ wiecey nie beda winni, iedno
po iednym groszu od mile od iednego konia, a przewodnikowi tez od
drugiego konia od mile po groszu”. Dodatkowo przyjeto, ze ,,Do wozu
takze od iednego konia kiedy ten co podwodg bierze woz swoy ma, grosz
od mile, odedwu koni, dwa grosza. IeSliby swego woza nie mial, a zeby
konie y woz naymowal, tedy ma da¢ od konia do wozu na mile
puttoragrosza, odedwu trzy grosze. A kiedyby chcial mie¢ iednego tylko
konia do wozu y z przewodnikiem tedy ma da¢ od konia pultora grosza,

a przewodnikowi putgrosza”?®.

Oznaczato to, ze sejm piotrkowski obnizyt wydatki na podwode
W poréwnaniu do postanowien uniwersalu z roku poprzedniego. Od chwili
tej od konia miato si¢ ptaci¢ 1 grosz za milg (wczesniej 1,5 grosza),
natomiast je§li bra¢ mial komornik i woz, wtedy zaplata wyniosta 1,5
grosza, czyli 1/2 grosza mniej niz to przewidywal uniwersal z 1564 r.
Dodatkowo w przypadku, je$li woz miat by¢ z jednym koniem
i przewodnikiem, wtedy zaptata wynosita 1,5 grosza, za$ dla siebie 1/2
grosza. Poza tym uniwersat podkreslat na koniec, aby nikt nie $§mial wiecej
wyciaga¢, niz bedzie to w liScie krolewskim okre§lone, co miato
zapobiega¢ ewentualnym naduzyciom ze strony urzgdnikow panstwowych.

2L, s, 44.
% Tamze.
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4. Uniwersal na podwody z 1576 roku

W pierwszym roku swojego panowania na tronie polskim, krél Stefan
Batory oglosit 29 listopada 1576 r. uniwersat na podwody, w ktérym juz
w pierwszych zdaniach nawiazywat do regulacji tych powinnosci z lat 1564
i 1565, podtrzymujac ich znaczenie i moc wigzaca. Zgodnie z posta-
nowieniami uniwersatu komornicy i postancy krolewscy mieli obowigzek
zaptaty za kazdego konia lub woz podwodnikowi, ,,a ieSliby z wozem
podwoda byla dana, tedy y od wozu na milg pulgrosza daé¢ winien
bedzie”®. Poza tym zawarowano, ze miasta i wsie zwolnione z powinnosci
dostarczania podwdd, majg obowigzek jednak dostarczyé je komornikom
i postancom krolewskim pod warunkiem zaptaty wyzszej, niz ta przewi-
dziana w konstytucji z 1564 r.

W przypadku odmowy dostarczenia podwod komornikom lub posta-
ncom kroélewskim, ,,tedy sumptu proznego nie czynigc, ktory na rozsylanie
pozwow y wyciaganie pienigdzy z skarbu bywat, Postaniec nasz abo skarb
Koronny ma deferowaé¢?’ Starostom Sadowym, ktérego iurisdykceyi miasto
ono podlegato”®. Jednoczesnie przewidziano, ze starosta w takim
przypadku ma niezwlocznie przeprowadzi¢ egzekucje ,,y do zaplaty, takze
dawania koni na podwode, prawnie przywie$¢ z wing opisang, ktorey
potowica Staro$cie, a potowica Nam y skarbowi naszemu, do rak postanca

naszego ma byd? oddana™?.

W $wietle badan przeprowadzonych przez A. Pawinskiego, w 1576 r.
wptyneto do skarbu za kilka lat poprzedzajacych 6,975 zl, a nastepnie za
rok: 1577 — 1,721 zt, 1578 — 5,615 zt, 1580 — 269 zt, 1581 — 268 zt, 1582
(i czgSciowo za 1579-1581) — 4,657 zt, 1583 — 133 zk, 1585 — 2,678 zl,
1586 — 3,097 zt [Pawinski 1881, 115]. Jak wyraznie wida¢, wptywy do
skarbu z tytutlu wybierania podwodnego byly wyjatkowo niejednostajne,
bowiem czasem wybierano je np. za okres dwoch lat, przez co trudno
obliczy¢, ile mogta wynosi¢ $rednia tych wptywow. A. Pawinski doszedt

% Tamze, s. 181.

2 W uzytym znaczeniu termin ten oznacza zgloszenie lub doniesienie o popetnionym
przestepstwie lub wykroczeniu [Cieniska 1969, 570].

ByL1, s. 181-82.
2 Tamze, s. 182.
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jednak do wniosku, ze w okresie panowania kréla Stefana Batorego, skarb
z tytulu podatku podwodnego pobierat srednio okoto 2,500 zt rocznie, za$
kilka lat pozniej — w 1590 r. wptywy te szacowano juz na 4,000 z} [tamzZe,
115-16].

Uniwersal jednocze$nie potwierdzal zwolnienia ze $wiadczenia
powinnosci podwodowych na okres 4 lat dla tych miast, ktore doznaty
,pogorzenia y spustoszenia nieprzyiacielskiego™. Doda¢ nalezy, ze
terminowe uwolnienia miast z obowigzku dostarczania podwod w zwigzku
ze zniszczeniami wyniklymi z pozardéw lub najazdéow nieprzyjacielskich
i poniesionymi przez to stratami zdarzaly si¢ réwniez i w latach naste-

pnych®.
5. Konstytucje z 1601 i 1620 roku

Konstytucja Sejmu Walnego Koronnego Warszawskiego z 13 marca
1601 r. zostata ogloszona z powodu ,,waznych i nagltych Rzeczypospolitej
potrzeb”®. Jedna z kwestii bedaca jej przedmiotem byla ta dotyczaca
ucigzliwosci w dostarczaniu podwdd, gtdwnie dla postancow kréolewskich.

Zgodnie z postanowieniami konstytucji dotyczgcymi wydawania
podwéd, zawartymi w tytule ,,O podwodach”®, na skutek .wielkiego
zubozenia y zniszczenia”, jakie powodowal obowigzek dostarczania
podwod przez mieszkancoéw miast, uchwalono, ze kazdy potrzebujacy
podwod, jest zobowigzany do optacenia ich ,,po groszy dwu od konia”,
przy czym jednak miasta ,,pieniadze podwodne placi¢ beda powinne do

v, s, 182.

® Uwolnienie w dniu 13 pazdziernika 1611 r. miasta Lublin przez krola Zygmunta III od
obowigzku $wiadczenia podwod na lat dziesie¢ w zwigzku ze zniszczeniami wyniktymi
z kilkukrotnych pozaréw i poniesionymi przez to wielkimi stratami. Zwolnienie
zpodwdd nie dotyczylo jednakze $wiadczen na rzecz postow  krolewskich
wyprawianych do Turkéw i Tataréw. Poza tym krol postanowil, ze mieszkancy Lublina
,hie moga ponosi¢ cigzaru $wiadczen z powodu najazdu lub dziatan wojennych”.
Wojewodzka Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego w Lublinie, rkps nr 1732.

32 \/L 11, s. 380-404.
3 Tamze, s. 397.
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skarbu naszego wedle dawnych regestrow”®. Dodatkowo konstytucja

zastrzegata, ze podwody dla postancow maja by¢ wydawane wylacznie za
okazaniem listu wydanego przez krola.

Z kolei konstytucja Sejmu Walnego Koronnego Warszawskiego z 1620
r.®, ogloszona w atmosferze zblizajacej sie wojny z Turcja, o powinnosci
podwodowej wypowiadala si¢ w kontekscie poczty®, czyli przesylania
listow. Postanowiono tym samym, ze przez wzglad na ,,predkie y pewne”
zapobiezenie niebezpieczenstwom dzigki otrzymaniu w odpowiednio
szybkim czasie wiadomosci o zdarzeniach w panstwach sgsiadujacych oraz
na granicach, bgdzie mozliwe wydanie odpowiednich przepisow (ordy-
nacji) w zakresie ci¢zarow podwodowych, ktére pozwola na skuteczne
i efektywne dostarczenie listow. Tym samym dozwolono na wykorzystanie
obowiazku podwodowego w celu przesylania listow.

6. Konstytucja z 1677 roku

Zagadnienia zwiazane z publicznymi postlugami w zakresie dostarczania
podwod znalazty si¢ rowniez w zainteresowaniu konstytucji Sejmu
Walnego Extraordynaryjnego z 14 stycznia 1677 r.¥ W tytule .,Rea-
ssumptio konstytucji o poczcie Koronnej” powtoérzono postanowienia
zawarte w konstytucjach o poczcie Koronnej z 1647 i 1659 r.
Przypomnijmy, Zze w konstytucji Sejmu Walnego Koronnego Warsza-
wskiego z 1647 r. w tytule ,,Ordynacja poczty”, postanowiono, ze .,|...]

* Tamze. Regestr (rejestr) oznaczal zapis sporzadzony w celu utrwalenia i uporzadkowania
jakich$ spraw, przewaznie urzedowych i waznych prywatnych, np. przepisy, instrukcje,
sprawozdania, protokoty, a zwlaszcza wykazy [Wilczewska i Woronczakowa 2011,
193].

% Volumina Legum, t. ll, Petersburg 1859, s. 176-87.

% 0 poczcie jako instytucji w Polsce mozna méwi¢ dopiero od 1558 r., kiedy to krol
Zygmunt August wydal przywilej organizacji i kierownictwa nad poczta Wiochowi
Prosperowi Prowanie. Do poczatkowych zadan poczty nalezato przenoszenie i prze-
wozenie korespondencji, nastepnie doszedl transport towarowy i pasazerski [Biatynia
Chotodecki 1899, 947-55]. W czasie przewozu korzystano z systemu koni rozstawnych
(zmiana koni na stacjach pocztowych), ktory byt w Polsce znany od dawna jako
sktadnik whasnie instytucji podwod [Polanski 1925, 5; Piotrowski 1969, 7; Stefanek-
Dziadosz 2007, 230].

37 Volumina Legum, t. V, Petersburg 1860, s. 230 [dalej cyt.: VL V].
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miasto podwod, ktoremi si¢ poddani nasi w miastach bardzo aggra-
wowanemi by¢ ustawicznie coqueruntur, czwore pieniagdze podwodne do
rak Szlachetnego Karta Montolipiego, Magistra poczty y Sekretarza
naszego, za listem naszym, ktéry sobie chowac, y do akt blizszych per
oblatam poda¢ mogg, oddawaé¢ beda powinni, ktore skoro oddadza, iuz
podwod zadnych dawa¢ nie bedg. Chocby tez y z Kancellaryi naszey, kto
listy podwodne ukazowat, krom tylko tych podwod, ktore dla Postow
Tureckich, Tatarskich, Moskiewskich, zwyczay iest oddawaé, z ta
kondycya, ze od tey kwadruple miasta, ktore podwody dla pomienionych
Postow w ktorym roku wydadzg, iuz majg by¢ wolne ab hac quadrupla
pensione: attestacyg iednak od Postow przeiezdzaigcych miasta bra¢ beda,
y temu Pocztarzowi ukaza¢: a kiedy te kwadruple podwodnych pieniedzy
oddzadzg miasta, porzadng poczt¢ po wszystkim Krolestwie trzymaé
kazemy. A ktoby gwaltownie wazyt si¢ podwody bra¢, luboby iakie y listy
podwodne z Kancellaryi naszej ukazowal, takiego kazdego do blizszego
Grodu pozwaé¢ wolno pro refusione damnorum et poena centrum
marcarum, tam citatus ma mie¢ peremptorium terminum, sine appelatione,
sub poena perpetuae bannitionis exnunc exolvenda: a te pienigdze,
wszelakie miasta, ktore przedtem oddawaty, y sa w dawnych regestrach,
y teraz oddawaé bedg powinny, sub poena duplicis pensionis w Sadzie

naszym Zadwornym repetenda”®,

Z kolei konstytucja z 1659 r. podtrzymywata postanowienia konstytucji
z 1647 r., stanowigc, ze ,[...] aby wedle tey konstytucyi miasta,
miasteczka, quadruple podwodng na poczte nalezaca, y za przeszie y za
przyszte lata, do rak tegoz Karola Montelupiego Wilczogorszkiego poczty
Magistra y Sekretarza naszego oddawali, o ktére tenze poczty Magister
nasz, miasta y miasteczka, sposobem podatkow dochodzenia Rzeczyposp:
na delatach podawa¢, y Sad nasz Assessorski sadzi¢, a Starostowie
exequowa¢ beda, sine quavis dilatione podlug konstytucyi roku 1629
y 1654 salvis iednak abjuratis desertatorum et conflagratorum, ktore
miastom y miasteczkom na przesztym Seymie sa pozwolone tum et salvis
decretis, et privilegijs miast y miasteczek, takze salvo calculo in thesauro
Regni, ktory pomieniony Poczty Magister corocznie oddawaé bedzie

% Volumina Legum, t. IV, Petersburg 1859, s. 55.
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.. 39
powinien”™.

Ostatecznie ogloszona w 1677 r. konstytucja stanowila, ze miasta
krolewskie i duchowne zobowigzane zostaty do przekazywania pieniedzy
podwodnych Sekretarzowi Pocztmagistrowi, jednocze$nie za$ ,,wszystkie
wolnosci 1 exempty od ptacenia tego podatku ktorekolwiek wyszly, iako
prawu pospolitemu przeciwne kasujemy”®. Tak wigc konstytucja ta
likwidowala przywileje niektorych miast i zobowigzywata je do ptacenia
bez wyjatku czynszu podwodnego, skladanego w zamian za powinno$é
odbywania i dostarczania podwod™.

7. Konstytucja z 1710 roku

Ostatnia wzmianka na temat powinnosci dostarczania podwod, jaka
pochodzi z pierwszych szeSciu tomow Volumina Legum, zawarta zostata
w konstytucji  Sejmu  Warszawskiego z 4 lutego 1710 r. — Poparcie
Generalnej Konfederacji Sandomierskiej. W tytule ,,Skarb Koronny” mowa
jest o tym, ze poniewaz wiele z postanowien ustanowionych w dotych-
czasowych konstytucjach dotyczacych poczty nie dochodzito do skutku®,
za$ pienigdze podwodne nalezne od miast corocznie nie wplywaly do
skarbu, postanowiono, ze ,,aby tenze podwodny prowent miasta y mia-
steczka, ktére do tego zdawna y z prawa naleza, do skarbu Koronnego
wnosity, postanawiamy. A ze moneta per abusum pod zamieszanie
Rzeczyposp. in immensum wyniesiona, cum praejudicio boni publici et

% Tamze, s. 281.
O vLV, s, 230.

* Miasta uzyskiwaty roznego rodzaju prawa i wolnosci (przywileje) od monarchy wlasnego
kraju, przy czym nalezy zauwazy¢, ze miasta duze posiadaly, w przeciwienstwie do
miast matych, znaczng ich ilo§¢é. Poza przywilejami ustanawiajagcymi wolno$¢ od
dawania podwod, do najczgstszych nalezaty przywileje handlowe i celne, przywileje na
prawo skladu, przywileje na targi, r6znego rodzaju przywileje skarbowe, itp. [Kutrzeba
1926b, 230-34].

# Jak zauwazyl J. Biatynia Cholodecki, ,rzad polski za malo przywiazywal wagi do
nalezytej komunikacji pocztowej, a zarzadzenia Zygmunta Augusta, Stefana Batorego
i Wiadystawa IV nie zdotaly pchnaé kwestii na nalezyte tory, podobnie jak nie
rozwineta Rzeczpospolita sieci bitych goscincéw i pomimo iz kreslita od morza do
morza swe granice i pod wzgledem terytorialnym pierwszorzedne w Europie zajmowata
miejsce” [Biatynia Chotodecki 1899, 955].
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privati. Przeto Wielmoznego Podskarbiego W. Koronnego obligujemy,
azeby per publicum instrumentum (ktory tym Ziazdem authoryzujemy)
koequacya monety sine intermissione pomiarkowatl, y one ad certum et
justum pretium redukowal”®. Tym samym postanowienie to jest ostatnim
w zakresie powinno$ci podwodowej w Volumina Legum.

Podsumowanie

Powinno$¢ publiczna dostarczania podwod, ktora uformowata si¢ w po-
czatkach panstwowosci polskiej, w XV w. przeszta znaczaca przemiang
podyktowang przede wszystkim nierdéwnomierno$cig w rozktadaniu tego
cigzaru feudalnego na ludno$¢ panstwa. Wraz z prawodawstwem Zygmunta
Augusta, publiczne powinnosci podwodowe w dawnym znaczeniu
przestaly istnie¢, wobec zastgpienia ich dotychczasowej bezptatnosci
podatkiem, z ktorego skarb panstwa miat finansowac t¢ powinno$é. Poza
tym z kolejnymi wiekami coraz cze$ciej zwracano uwage na proceduralne
aspekty $wiadczenia tego ciezaru in natura, polegajacego na szcze-
gotowym uregulowaniu zasad wydawania podwdd, ich uzytkowania oraz
oplat.

Z czasem, pomimo systematyzacji w sposdb coraz bardziej kazu-
istyczny norm dotyczacych obowigzku dostarczania podwod lub zaplaty
podatku podwodowego, powinno$¢ ta w kolejnych wiekach (XVII-XVIII)
wcigz jeszcze stanowi¢ bedzie wyjatkowe ucigzliwe obcigzenie go-
spodarcze ludno$ci miejskiej i wiejskiej. Nawrot do tego obowiazku i jego
zwigkszanie miato bezposredni zwigzek z polepszajaca sig w drugiej
potowie XVIII w. sytuacjag gospodarcza, lepsza produkcja rolng i wy-
nikajacym z tego wigkszym zapotrzebowaniem na Srodki transportu dla
wywozu nadwyzek ptodow rolnych, ale rowniez na potrzeby wojskowe
i dla shuzby zdrowia [Opas 1971, 128]".

8 Volumina Legum, t. VI, Petersburg 1860, s. 92.

# Z0b. Instrukcje gospodarcze dla débr magnackich i szlacheckich z XVII-XIX wieku, t. I,
oprac. B. Baranowski, J. Barty$, A. Keckowa i in., Wroctaw 1958, s. 4, 12-14, 98, 149,
226, 244, 342, 365, 409, 442, 446, 450, 489, 511, 566, 571, 630, 632, 644, 655;
Instrukcje gospodarcze dla dobr magnackich i szlacheckich z XVII-XVIII wieku, t. II,
oprac. B. Baranowski, J. Bartys, T. Sobczak, Wroctaw 1963, s. 5, 13, 26, 200, 238, 258,
299, 301-302, 417, 419, 422, 425, 433, 456.
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Niemniej uzna¢ nalezy, w §wietle przekazu pierwszych szeSciu tomow
Volumina Legum, ze poczawszy od XVI w., nastgpilo w polskim
prawodawstwie stopniowo postepujace dostosowywanie norm w zakresie
dostarczania tej publicznej powinno$ci do sytuacji gospodarczej ludnosci,
czego skutkiem byto sformalizowanie zasad §wiadczenia tego cig¢zaru, jak
rowniez wprowadzenie alternatywnej formy jego $wiadczenia w postaci
swego rodzaju czynszu sktadanego w zamian za dostarczanie podwod.
Uznaé¢ nalezy tego rodzaju metod¢ za niezwykle postgpowa, bowiem
przeciez jeszcze w XIX w. rozwigzania prawne pochodzace z XV w., beda
sluzyly jako podstawa dla regulacji publicznych powinnosci podwo-
dowych.
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Powinnosci podwodowe w $wietle przekazu
pierwszych szesciu tomow ,,\Volumina Legum”

Streszczenie

Przedmiot niniejszych rozwazan stanowi jedna z wielu postug o charakterze
transportowym $wiadczonych przez ludno$¢ poddang na rzecz panujgcego i jego
urzednikow na ziemiach dawnego panstwa polskiego. Podwoda (podwadd) polegata
na dostarczeniu koni, z ktorych korzystal przede wszystkim krol ze swoja
malzonka oraz osoby, ktérym jedno z nich polecito dostarczy¢ konie podwodne
(np. postancy krolewscy), przy czym obowigzek $wiadczenia tego rodzaju
powinnosci byl czesto zamieniany na rodzaj czynszu (podwodne, podwodnie)
sktadanego w zamian za powinno$¢ odbywania i dostarczania podwod. Analiza
przeprowadzona przez Autora dotyczy zagadnien zwigzanych z regulacjami
prawnymi w zakresie obowigzku podwodowego w S$wietle postanowien XVI
i XVIl-wiecznych uniwersalow i konstytucji zawartych w zbiorze najdawniejszych
praw panstwa polskiego.

Stowa kluczowe: | Rzeczpospolita, Volumina Legum, Stanistaw Konarski, cigzary
feudalne, podwody

Podvoda Duties in the Light of the First Six Volumes of “Volumina Legum”
Summary

The article discusses one of the many transport services provided by serfs for
the benefit of the ruler and his officials on the lands of the former Polish state.
Podvoda (the podwdd) consisted in supplying horses, which were used mainly by
the king with his wife. They were also used persons to whom one of them ordered
to supply podvoda horses (e.g. royal messengers), while the obligation to provide
this kind of obligation was often changed into a kind of rent (known podwodne or
podwodnie) paid in exchange for the obligation to carry out and provide podvodas.
The analysis conducted by the Author concerns the issues related to legal
regulations in the field of the podvoda duty in the light of the provisions of 16th
and 17th century universals and constitutions contained in the collection of the
oldest laws of the Polish state.

Key words: | Polish Republic, Volumina Legum, Stanistaw Konarski, feudal
burdens, podvodas
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