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Kamila Kwarciana

MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA NAUKOWA
»BEZPIECZENSTWO PRAWNE
PANSTW DEMOKRATYCZNYCH
W PROCESIE INTEGRAC]I EUROPEJSKIE]:
POLSKA — SEL.OWACJA — UKRAINA”

Migdzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Bezpieczenstwo prawne
panstw demokratycznych w procesie integracji europejskiej: Polska —
Stowacja — Ukraina” odbyla si¢ w dniach 16-17 wrzes$nia 2016 r.
w Lublinie. Miejscem obrad bylo Centrum Transferu Wiedzy Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I1.

Gléwny cel konferencji stanowita refleksja nad ocena bezpieczen-
stwa prawnego pafstw na przestrzeni réznych obszaréow zycia spo-
tecznego w procesie integracji europejskiej.

Pomystodawcg oraz gléwnym organizatorem wydarzenia byla Ko-
misja Prawnicza Polskiej Akademii Nauk Oddzial w Lublinie,
a wspolorganizatorami — nastepujace jednostki naukowe: Wydzial
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL, Wydzial Prawa
i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie,
Wydziat Prawa Uniwersytetu Trnawskiego w Trnawie (Stowacja) oraz
Wydzial Prawa Panstwowego Uniwersytetu Spraw Wewnetrznych we
Lwowie (Ukraina).

Komitet Honorowy Konferencji stanowili: prof. Jerzy Duszynski —
Prezes Polskiej Akademii Nauk, prof. Tomasz Trojanowski — Prezes
Oddziatu Polskiej Akademii Nauk w Lublinie, ks. prof. Antoni De-
bifski — Rektor KUL, prof. Stanistaw Michatowski — Rektor UMCS,

Mgr KAMILA KWARCIANA, doktorantka w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa, Wy-
dzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji, Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski Jana Pawla II, Al Raclawickie 14, 20-950 Lublin, Polska, e-mail:
kamila kwarciana@gmail.com
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prof. Marek Smid — Rektor Uniwersytetu Trnawskiego, prof. Valeriy
Sereda — Rektor Panstwowego Uniwersytetu Spraw Wewnetrznych
we Lwowie oraz prof. Przemystaw Czarnek — Wojewoda Lubelski.

W sklad komitetu organizacyjnego Konferencji weszli: ks. prof.
Jozef Krukowski — Przewodniczacy Komisji Prawniczej PAN Od-
dzial w Lublinie, prof. Jan Glinski — Wiceprezes PAN Oddzial w Lu-
blinie, prof. Viktor Hryshchuk — Dziekan Wydzialu Prawa Panistwo-
wego Uniwersytetu Spraw Wewnetrznych we Lwowie, dr Michaela
Moravéikova reprezentujaca Uniwersytet Trnawski, prof. Jadwiga
Potrzeszcz i ks. prof. Mirostaw Sitarz reprezentujacy KUL.

W ramach Konferencji odbyly si¢ sesje dotyczace problematyki
bezpieczenistwa prawnego pafstwa, bezpieczenistwa politycznego,
bezpieczenistwa gospodarczego 1 finansowego, bezpieczefstwa socjal-
nego, bezpieczenstwa ekologicznego, bezpieczenistwa w stosunkach
panstwo—Kosciol, bezpieczenstwa militarnego oraz bezpieczenstwa
mi¢dzynarodowego. Kazda z sesji koficzyla si¢ dyskusjg w obszarze
omawianej problematyki. W zwiazku z tym, ze w Konferencji brali
udzial prelegenci 1 goscie reprezentujacy zagraniczne osrodki nauko-
we, calo§¢ obrad (referaty i dyskusje) tlumaczono w sposéb symulta-
niczny na jezyk polski oraz angielski.

Wydarzenie zainaugurowal prof. Krukowski serdecznie witajac
prelegentéw oraz zgromadzonych na sali gosci. Zaprezentowal
przedmiot obrad zwracajac uwage na koncepcje ksztaltowania bez-
pieczenstwa prawnego panstw demokratycznych w oparciu o uniwer-
salne warto$ci: pokdj, tad, godnos¢ cztowieka w réznych zakresach
rozumienia terminu ,,bezpieczenstwo”. Okreslil takze cele szczegdlo-
we Konferencji jako debat¢ nad stanem bezpieczefistwa w stosun-
kach spoleczno-gospodarczych z uwzglednieniem aktualnego stanu
prawnego, wymiang opinii na temat spefniania standardéw bezpie-
czefistwa prawnego oraz zwrocenie uwagl na ksztaltowanie swiado-
mosci spolecznej w odniesieniu do kryzysu obecnych czaséw. Pro-
fesor wskazal rowniez etapy realizowania wspolpracy naukowej pod-
jetej przez uczonych z Polski, Stowacji 1 Ukrainy pod auspicjami PAN
Oddzial w Lublinie. Pierwszym z etapoéw, na drodze rozwazan o bez-
pieczenstwie panstw demokratycznych, bylo opracowanie zagadnien
z tejze dziedziny przez specjalistow oraz ukazanie wynikow badan
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nad bezpieczefistwem w formie monografii Begpieczeristwo prawne
paiist demokratyeznych w procesie integracyi enropejskies: Polska — Stowacia —
Ukraina wydanej pod redakcja naukows Jézefa Krukowskiego, Jadwi-
gi Potrzeszcz oraz Mirostawa Sitarza przez Towarzystwo Naukowe
KUL w 2016 r. Kolejnym z etapéw realizacji badan nad bezpieczen-
stwem prawnym w kontek$cie panstw demokratycznych bylto zapre-
zentowanie opracowan na Konferencji pod katem dyskusji i wymiany
pogladow. Celem dlugofalowym jest natomiast dalsze prowadzenie
badan w obrebie bezpieczenstwa prawnego w kontekscie panstw de-
mokratycznych oraz prezentowanie ich wynikéw w formie kolejnych
publikacji.

W dalszej kolejnosci wystapil Wojewoda Lubelski odnoszac si¢ do
kwestii bezpieczefstwa prawnego jako istotnego aspektu panistwa
prawa. Przedstawil poglad ukazujacy bezpieczenstwo prawne jako is-
totng warto$¢ oraz cel demokratycznego panstwa prawa. Prof. Czar-
nek zwrocil takze uwage na chaos prawny generowany przez krajowe
orzecznictwo oraz problem interpretacji przepiséw prawa przez sady.

Zgromadzonych prelegentéw oraz gosci powital takze Prorektor
KUL, prof. Pawel Smolen. Odniost si¢ do tradycji Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawla II, jako najstarszego uniwersytetu
na wschod od Wisly, oraz wartosci demokratycznych, ktére zawsze
powinny by¢ traktowane jako priorytetowe przez uczelnie wyzsze.

Prof. Olha Balynska, Prorektor Lwowskiego Panstwowego Uni-
wersytetu Spraw Wewnetrznych, witajac gosci zaakcentowala to, ze
prawdziwg wartoscig oraz celem wydarzen 1 spotkan naukowych jest
nie tylko prowadzenie dialogu oraz teoretycznych rozwazan na temat
poruszanych zagadnien, ale przede wszystkim opracowanie realnych
rozwigzan probleméw zwiazanych z bezpieczefistwem prawnym.

Dr Michaela Moravcikova, przemawiajac w imieniu Rektora Uni-
wersytetu Trnawskiego w ramach stowa okoliczno$ciowego podzig-
kowala przedstawicielom nauki za dobre pomysty bedace inspiracja
do stworzenia idei Konferencji oraz dalszych badan nad bezpieczen-
stwem prawnym w kontekscie uwarunkowan spoleczno-prawnych
panstw demokratycznych.
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Prof. Trojanowski, w stowach powitania podkreslit aktualnosc te-
matu konferencji. Zaakcentowal pojmowanie bezpieczenistwa praw-
nego przez spoleczenstwo jako waznego aspektu zycia, daleko wykra-
czajacego poza ramy nauki. Prezes lubelskiego Oddzialu PAN wyra-
zil takze nadziej¢ oddzialywania wynikéw badan nad bezpieczen-
stwem w perspektywie globalnej w Europie.

Pierwsza sesj¢ Konferencji zatytulowana ,,Bezpieczenstwo prawne
panistwa” prowadzil prof. Mirostaw Piotrowski. Otwierajac obrady
odnidst sie¢ do kwestii podjecia przez Parlament Europejski proble-
matyki bezpieczenistwa w Polsce oraz zaznaczyl szeroki kontekst
troski o bezpieczenstwo w Polsce 1 innych pafstwach europejskich.

Pierwszym prelegentem byl prof. Bogdan Szlachta. Przedstawil re-
ferat pt. ,,Koncepcje bezpieczenistwa prawnego w Europie po II woj-
nie $wiatowej — perspektywa politologiczna”. Prelegent nie skupial si¢
wylacznie na ujeciu politologicznym kwestii bezpieczenstwa, ale na-
kreslit réwniez tlo filozoficzno-polityczne i filozoficzno-prawne, od-
noszac si¢ do koncepcji prawa naturalnego 1 pozytywnego oraz pod-
dajac krytycznej analizie koncepcje bezpieczenstwa prawnego prof.
Andrzeja Stelmachowskiego. Zaznaczyl aktualno$¢ potrzeby rozréz-
nienia pojecia ,rzady prawa” od idei praworzadnosci zwyczajnej
opartej na formalnym obowiazywaniu prawa.

Drugim prelegentem byl prof. Krukowski. Zaprezentowal referat:
»Bezpieczefistwo prawne panstwa — tozsamos$¢ narodowa panstwa —
spoleczefistwo obywatelskie. Doswiadczenia i perspektywy”. Prele-
gent przedstawil historyczne uwarunkowania integracji europejskie;.
Omowil fazy tejze integracji oraz zwrécil uwage na krytyczny, w jego
ocenie, deficyt demokracji w panstwach Unii Europejskiej, wymienia-
jac zrodla tego kryzysu. Profesor przypomnial takze, ze celem pan-
stwa jest zapewnienie bezpieczefistwa spoleczenstwu, a bezpieczen-
stwo to ma wymiar w duzej mierze instytucjonalny. Prelegent wska-
zal, ze bezpieczefstwo nie jest warto$cia samoistng, ale zespolem
srodkéw warunkujacych zaistnienie w zyciu cztowieka wartosci pod-
stawowych. Prof. Krukowski wymienil i omoéwit tez rodzaje bezpie-
czenstwa panstwa (krajowe i miedzynarodowe), zastrzegajac, ze po-
dzial ten nie jest wylaczny. Podnibst takze problematyke panstwa
prawnego oraz demokratycznego pafistwa prawa, ze zwroceniem
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szczegdlnej uwagi na aspekt integracji unijnej. Nalezy takze podkre-
§li¢, ze referat w sposoéb niezwykle obrazowy odnosit si¢ do proble-
mu kryzysu uniwersalnych warto$ci panujacego w strukturach unij-
nych.

Po sesji I nastapita dyskusja, w ktorej prelegenci odpowiadali na
pytania zadawane przez prof. Terese Liszcz, prof. Zbigniewa Cieslaka
oraz dra Juliusza Petraniuka.

Sesje¢ II — dotyczaca bezpieczenstwa politycznego — prowadzil
prof. Cieslak. Prowadzacy odnidst si¢ do rzeczywistego przedmiotu
badan nad bezpieczenstwem prawnym, formulujac tenze przedmiot
jako ,,rownowage aksjologiczno-normatywna’.

Pierwszy referat sesji II, pt. ,,Prawne uwarunkowania bezpieczen-
stwa Polski w Unii Europejskiej”, zostal wygloszony przez prof.
Aleksandra Stepkowskiego. Odnoszac si¢ do definicji bezpieczenstwa
prawnego, sformulowanego przez prof. ]. Potrzeszcz, prelegent za-
znaczyl, Zze bezpieczenstwo prawne ma szerszy zakres znaczeniowy
niz sprawiedliwo$¢ czy dobro wspodlne, a poziom bezpieczefstwa
prawnego w nowoczesnym panstwie jest uzalezniony od poziomu
ochrony praw jednostek. Przedstawil poglad dotyczacy dazenia spo-
teczenstw do jednoczenia si¢ w ramach instytucji ponadnarodowych,
czego przykladem jest przynalezno$¢ panstw do Unii Europejskie;.
Ma to wplyw na uwarunkowania gospodarcze, spoteczne 1 polityczne
w danym panstwie. Uzaleznianie gwarancji bezpieczenstwa panstwa
od przynaleznosci do organizacji miedzynarodowych moze by¢
jednak nie tylko nieskuteczne, ale tez i niebezpieczne. Istotny wplyw
prawa unijnego na prawo krajowe, determinujace zycie obywateli,
moze oznacza¢ w rzeczywisto$ci podporzadkowanie pafstwa struktu-
rom zewnetrznym, czego efektem jest instrumentalne wykonywanie
przez panstwo decyzji organizacji ponadnarodowej. Prelegent uznal
autonomi¢ za warto$¢ kluczows dla urzeczywistniania bezpieczenstwa
prawnego. Zwrocil tez uwage na niebezpieczny trend rozmywania
traktatowej klarownosci oraz uzurpowania kompetencji przez organy
unijne.

Referat pt. ,,Bezpieczenstwo systemu prawnego na Ukrainie. Rze-
czywisto$¢ 1 perspektywy” zostal zaprezentowany przez prof. Hrysh-
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chuka. Prelegent dokonal rozréznienia pojeciowego pomiedzy sfor-
mulowaniami ,,bezpieczenstwo prawne” oraz ,,bezpieczenstwo pra-
wa”. Zasygnalizowal konieczno$¢ stalej kontroli jakosci obowigzuja-
cego prawa. Prowadzil rozwazania nad problemem: ,,Czy prawo mo-
ze zagwarantowac bezpieczefstwo czlowiekar”. Odpowiedz na tak
postawione pytanie jest — wedlug prof. Hryshchuka — przeczaca, po-
niewaz obiektywne mozliwosci prawa sa ograniczone, a bezkrytyczne
zaufanie mozliwosciom prawa moze by¢ zwodnicze. Prelegent od-
niost si¢ do realiow politycznych panujacych na Ukrainie. Zaznaczyl,
ze spoleczenstwo Ukrainy pragnie szybkiej integraciji z Unig Europej-
skq. Przedstawil takze w sposéb syntetyczny reformy oraz dzialania,
ktore powinny zosta¢ podjete w przyszlosci, ukierunkowane na zinte-
growanie Ukrainy z Unia Europejska.

W dyskusji, ktora odbyla si¢ po sesji 11 wzigli udzial: ks. dr Zbig-
niew Jaworski, prof. Cieslak, dr Monika Zakrzewska oraz prof. Kru-
kowski.

Sesja 111, dotyczaca bezpieczenistwa gospodarczego i finansowego,
byla prowadzona przez prof. Janusza Niczyporuka.

Referat zatytulowany ,,Bezpieczeistwo gospodarcze i finansowe
w Polsce” zaprezentowala prof. Grazyna Ancyparowicz. Referat do-
tyczyl trudnej sytuacji pafstwa polskiego w kontekscie problemdw
gospodarczo-finansowych oraz idei poszukiwania nowych paradyg-
matow polityki finansowej. Prelegentka omoéwita wlasne poglady do-
tyczace powigzania mniejszych rynkéw panstw europejskich z rynka-
mi poteg gospodarczych oraz uzaleznienie tychze rynkéw od miedzy-
narodowych instytucji, takich jak Miedzynarodowy Fundusz Waluto-
wy oraz Bank Swiatowy. Zwrécita uwage na dysproporcje gospodar-
cza pomiedzy powigzanymi ze sobg rynkami poszczegolnych panstw
w kontekscie zyskow 1 strat.

Nastepnie glos zabral prof. Wasyl Franczuk prezentujac referat za-
tytulowany ,,Bezpieczenstwo gospodarcze Ukrainy”. Prelegent od-
nidst sie do réznic pomiedzy definicja bezpieczenstwa politycznego
1 bezpieczenstwa narodowego, problemu ochrony najwazniejszych
warto$ci obywatelskich oraz zaznaczyl wplyw administracji publi-
cznej na rozwoj nowoczesnego spoleczenstwa.
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Kolejny referat pt. ,,Ekonomiczne i finansowe bezpieczenstwo
Stowacji” wyglosil dr Eduard Korpas. Prelegent prezentowal mecha-
nizmy zapewnienia bezpieczenistwa przez panstwo slowackie w kon-
tekscie reform o charakterze ekonomicznym. Omoéwil mechanizmy
systemowe zabezpieczajace roéwnowage finansowo-ekonomiczng pan-
stwa, dotyczace np. unikania nadmiernego deficytu budzetowego, po-
zostajac w kontek$cie zmian systemu zarzadzania finansami publi-
cznymi zwiazanymi z integracja europejska.

Po zakonczeniu prelekcji odbyta si¢ dyskusja, w ktorej wzieli
udzial: prof. Ireneusz Nowikowski, prof. Niczyporuk i dr Petraniuk.

Ostatnia sesja pierwszego dnia Konferencji — sesja IV — odbyla si¢
pod przewodnictwem dra Petraniuka. Tematem przewodnim tej cze-
$ci wydarzenia bylo bezpieczenstwo socjalne.

Pierwszy referat zatytulowany ,,Bezpieczenstwo socjalne w Pol-
sce” zaprezentowala prof. T. Liszcz. Prelegentka oméwila sktadowe
bezpieczenstwa socjalnego, wyrdzniajac elementy bedace determinan-
tem zaistnienia tegoz bezpieczenstwa, takie jak: stabilne prawo, dobra
i stabilna kondycja finanséw publicznych, kondycja gospodarki,
sprawna 1 jednocze$nie praworzadna i1 zyczliwa obywatelom admini-
stracja publiczna. Prof. Liszcz zaznaczyla tez czynniki wplywajace ne-
gatywnie na bezpieczenstwo socjalne — np. bezrobocie, choroby, utra-
ta Srodkow do zycia. Wérdd czynnikéw mogacych oddziatywaé nega-
tywnie na poziom bezpieczefistwa socjalnego obywatela, oprocz wy-
mienionych wyzej traumatycznych dla cztowieka zdarzen, moga zna-
lez¢ si¢ takze zdarzenia radosne, np. narodziny dziecka. Prelegentka
w swoim wystapieniu wyrazila poglad, ze bezpieczefistwo socjalne
obywatela stanowi warunek pokoju oraz fadu spolecznego, co rzutuje
bezposrednio na bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa.

Drugie wystapienie tej sesji nalezalo do dra Viktora Krizana. Wy-
glosit on referat zatytulowany ,,Bezpieczenistwo socjalne na Stowa-
cji”. Prelegent przedstawil ide¢ oraz formule wraz z funkcjami syste-
mu zabezpieczenia spolecznego obywateli. Zwrécil uwage na upraw-
nienia obywateli o charakterze socjalnym oraz konieczno$¢ ochrony
praw pracowniczych w relacjach obywatel—panstwo oraz pracownik—
pracodawca.



98

Ostatni referat pierwszego dnia Konferencji zaprezentowala prof.
O. Balynska. Wystapienie dotyczylo zagadnient integracji europejskie;
w konteks$cie Ukrainy. Prelegentka omoéwita problemy, ktérym za-
réwno Ukraina, jak 1 Unia Europejska musza stawi¢ czola zanim in-
tegracja stanie si¢ faktem.

Po wystapieniach prelegentéw IV sesji odbyta si¢ dyskusja z udzia-
tem prelegentow oraz dra Petraniuka, dra Michala Zawislaka i prof.
Hryshchuka.

Symbolicznego zamknigcia 1 krétkiego podsumowania pierwszego
dnia obrad dokonal prof. Krukowski dzigkujac prelegentom oraz
przybylym gos$ciom za obecnos¢ oraz inspirujaca wymiane pogladow.
Za$ nastepnego dnia, tj. 17 wrzesnia, wznowil obrady Konferencji
i poprosit prof. Hanne Witczak o prowadzenie sesji V, dotyczacej
problemu bezpieczenstwa miedzynarodowego i ekologicznego.

Prof. ]. Potrzeszcz zaprezentowala referat ,,Bezpieczenstwo praw-
ne a pewnos¢ prawa — perspektywa filozoficznoprawna”. Prelegentka
przedstawila kluczowe wnioski plynace z badan nad bezpieczen-
stwem prawnym, opublikowane w monografii: Bexpieczeristwo prawne
g perspektywy filozofii prawa (Lublin 2013). Nastepnie ukazala geneze
terminéw ,,bezpieczenstwo prawne” oraz ,,pewnos¢ prawa”’, przed-
stawila wlasna definicj¢ bezpieczenstwa prawnego, sformulowang
jako ,,stan osiggany za pomoca prawa stanowionego, w ktérym dobra
zyciowe czlowieka i jego interesy sa chronione w sposéb mozliwie
calkowity i skuteczny” oraz okredlila relacje bezpieczenstwa prawne-
go 1 pewnosci prawa jako relacje $rodka 1 celu. Prelegentka odniosta
si¢ takze do kwestii podmiotu bezpieczefistwa prawnego, stawiajac
1 uzasadniajac tezg, ze podmiotem biernym bezpieczefistwa prawnego
jest nie instytucja pafstwowa, ale pojedynczy cztowiek.

Nastepny referat, zatytulowany: ,,Ekologiczne bezpieczenstwo
Slowaciji” zaprezentowal dr Michal Maslen. Prelegent, uzupelniajac
swoja wypowiedZ prezentacja multimedialna, oméwil kwestie prawne
w kontekscie ekologii. Odnoszac si¢ do konkretnych przepiséw sto-
wackiego prawa wskazywal na korzystne tendencje w krajowej poli-
tyce ekologiczne;.
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W dyskusji kofczacej sesj¢ V wzigli udzial: dr Petraniuk, prof.
Witczak, prof. Hryshchuk, mgr Kamila Kwarciana oraz prof. Kru-
kowski.

Sesji VI zatytulowanej: ,,Bezpieczenstwo w stosunkach panstwo—
Kosciol” przewodniczyl ks. prof. Piotr Stanisz.

Prof. M. Sitarz zaprezentowal referat zatytulowany: ,,Bezpieczen-
stwo w stosunkach panstwo—Kosciél w Polsce”. Prelegent wyrazit
1 rozwinal poglad, ze ,,na bezpieczefistwo danego panstwa na forum
wewnetrznym 1 miedzynarodowym w duzym stopniu maja wplyw
stosunki miedzy Kosciotem i panstwem”. Profesor Sitarz odnids! sie
takze do kwestii troski Ko$ciota o zapewnienie i utrzymanie bezpie-
czenistwa. Przypomnial stanowisko Soboru Watykanskiego II formu-
tujace nakaz zwracania uwagi na godnosc osoby, nakaz poszanowania
praw czlowieka oraz wolnos$ci wszystkich ludzi na $wiecie. Prelegent
zauwazyl réwniez, ze pomimo obowigzujacego w Polsce prawa gwa-
rantujacego bezpieczenstwo w stosunkach na panstwo—Kosciél, zda-
rza sig, ze polskie organy wladzy wykonawczej 1 sadowniczej w ra-
mach swojej dziatalnosci ignoruja wyzej wspomniane regulacje.

Drugi referat w tej sesji wyglosita dr M. Moravcikova. Wystapienie
zatytulowane ,,Bezpieczenstwo w stosunkach panstwo—Kosciol na
Slowaciji” dotyczylo statusu prawnego zwigzkéw wyznaniowych oraz
wskazanych przez Prelegentke uregulowan prawnych dotyczacych
wzajemnych relacji na panstwo—Kosciél w obszarach, takich jak np.
edukacja czy finanse. Dr Moravcikova odniosla si¢ takze do ustawo-
wych regulaciji zwiazanych z prawem karnym.

W ramach dyskusji pytania do prelegentéw skierowal dr Petraniuk.

Ostatnig sesj¢ Konferencji, obejmujaca problematyke bezpieczen-
stwa militarnego oraz bezpieczenstwa miedzynarodowego prowadzit
prof. Ryszard Mojak.

Prof. Romuald Szeremietiew przedstawil referat zatytulowany
,Bezpieczenstwo militarne Europy z polskiej perspektywy”. Prele-
gent zasygnalizowal, ze aktualnie ze strony osob nie zwigzanych w za-
den sposéb z wojskiem kierowane jest pytanie: ,,Czy bedzie wojna?”.
Wystapienie prof. Szeremietiewa dotyczylo trudnej sytuacji geopoli-
tycznej Polski jako pafistwa narazonego na ataki ze strony silniejszych
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gospodarczo i militarnie przeciwnikéw. Prelegent zaprezentowal
wlhasny poglad dotyczacy sensu utworzenia w obszarze Europy Srod-
kowo-Wschodniej zwigzku panstw, ktérego celem bedzie zapewnienie
bezpieczenistwa w tej czedci Swiata.

Referat pt. ,,Bezpieczenstwo narodowe” wyglosita prof. Anna
Przyborowska-Klimczak. Prelegentka zaprezentowala poglady doty-
czace istotnego problemu, jakim jest zapewnienie bezpieczenistwa
o charakterze narodowym. Dokonala wyliczenia i oméwienia czynni-
kow wplywajacych na wyzej wymienione bezpieczenstwo oraz uza-
sadnila koniecznos¢ wprowadzania rozwiazan rzutujacych na podnie-
sienie poziomu bezpieczefstwa narodowego.

Po zaprezentowaniu referatéw nastapila dyskusja, w ktoérej glos
zabrali: prof. Sitarz, prof. Glinski, dr Jaworski oraz dr Petraniuk.

Prof. Krukowski dokonal zamknigcia obrad. Podsumowal wszyst-
kie sesje oraz wyrazil nadziej¢ na kontynuacje¢ badan nad bezpieczen-
stwem prawnym w polskim §rodowisku naukowym.

Migdzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Bezpieczenstwo prawne
panstw demokratycznych w procesie integracji europejskiej: Polska —
Stowacja — Ukraina” byla istotnym wydarzeniem z punktu widzenia
nauki. Stala si¢ okazja do prowadzenia interdyscyplinarnej debaty
przy udziale specjalistow z réznych dziedzin wiedzy, ktérych potaczyl
wspolny cel — badania nad bezpieczenstwem prawnym w trudnych
dla Europy i $wiata czasach, by poglebia¢ wiedze, wymieni¢ opinie
oraz wypracowywac nie tylko teoretyczne, ale takze praktyczne roz-
wigzania problemoéw bezpieczenstwa prawnego pojmowanego w roz-
nych kontekstach — politycznym, gospodarczym, socjalnym, ekolo-
gicznym, stosunkach w relacjach pafstwo—Kosciél czy militarnym.



