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Abstrakt

Przedmiotem artykutu jest analiza zjawiska przymusowego malzenstwa
pod katem prawnym. Zadaniem Autorki bylo przesledzenie odpowiednich prze-
piséw miedzynarodowych i krajowych w celu ustalenia, czy zapewniaja one wla-
$ciwg i skuteczng ochrone prawnokarng pokrzywdzonych tymi przestepstwami.
Dokonany w tym zakresie wywod doprowadzil do pozytywnej odpowiedzi. Skut-
kowal takze propozycja nowych regulacji w tym zakresie, ktére w ocenie Autorki,
moga te ochrone uczyni¢ bardziej efektywna w odniesieniu do ofiar matoletnich.

Stowa kluczowe: konwencja, kodeks karny, malzenstwo, przestepstwo, przymus,
pokrzywdzony, ochrona

Abstract

The subject of the article is to analyze the phenomenon of forced marriage
from a legal perspective. The Author’s task was to trace the relevant international
and national laws in order to determine whether they provide adequate and effec-
tive criminal legal protection for the victims of these crimes. The argument made
in this regard led to a positive answer. It also resulted in the proposal of new reg-
ulations in this regard, which, in the Author’s opinion, can make this protection
more effective for victims of minors.
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Wstep

Zwigzek malzenski jest instytucja, ktora zajmuje bardzo istotne miejsce
zaréwno w polskim systemie prawnym, jak i w prawie europejskim oraz
miedzynarodowym. Znalazlo to swoje odzwierciedlenie zaréwno w Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej', Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym?* oraz
szeregu konwencji miedzynarodowych, ktérych Polska jest strong. Zgodnie
z art. 18 Konstytucji RP malzenstwo, rodzina, macierzynstwo i rodziciel-
stwo znajdujg si¢ pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej. Ochro-
na ta ma stanowi¢ wsparcie dla realizowania przez malzonkéw funkeji
niezbednych do zakfadania i rozwoju rodziny. Realizacja tych celow wy-
maga, aby zawieranie zwigzkdéw malzenskich odbywalo si¢ dobrowolnie
z poszanowaniem wszelkich praw i wolnosci, ktérych gwarantem jest pan-
stwo. Nie mozna zatem nikogo zmusi¢ do zawarcia zwigzku malzenskiego
wbrew jego woli. Prawo to mozna zaliczy¢ do kategorii praw czlowieka.
Zgodnie bowiem z art. 16 ust. 2 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka,
malzenstwo moze by¢ zawarte jedynie za swobodnie wyrazong petng zgoda
przysztych matzonkow’.

Niestety zjawisko malzenstw przymusowych stanowi ukryta praktyke
w Europie, a jego skala jest stosunkowo duza. Jak wynikalo z odpowie-
dzi na konsultacje publiczng udzielonej w 2012 r. przez wigckszo$¢ rza-
dow panstw czlonkowskich Unii Europejskiej w sprawie dotyczacej pra-
wa do laczenia rodzin, ktérego dotyczyla Dyrektywa Rady nr 2003/86/
WE*, najwigksza liczbe przypadkéw wymuszonych malzenstw wynosza-
c3 od 5 000 do 8 000, ujawniono w 2009 r. w Wielkiej Brytanii. Z kolei
w Niemczech w 2008 r. odnotowano ponad 3 400 takich przypadkéw’. Nie

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483
z pozn. zm. [dalej: Konstytucja RP].

2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekurczy, Dz. U. z 2020 r., poz. 1359
[dalej: k.r.o.].

3 Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, przyjeta w dniu 10 grudnia 1948 r. rezolucja 217
A (III) przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych [dalej: PDPC], http://libr.
sejm.gov.pl/tek01/txt/onz/1948.html, [dostep: 10.12.2023].

4 Dyrektywa Rady nr 2003/86/WE z dnia 22 wrzeénia 2003 r. w sprawie prawa do lgczenia
rodzin, Dz. U. L 251, s. 12.

5 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A62013CJ0338 [dostep:
10.12.2023].


http://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/onz/1948.html
http://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/onz/1948.html
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A62013CJ0338
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ulega watpliwosci, ze prawdziwa skala tego zjawiska jest znacznie wieksza,
ale trudno byloby nawet w przyblizeniu oszacowac jego rzeczywista skale.

Niemniej jednak przeciwdzialanie zjawisku przymusowych matzenstw
i jego zwalczanie stalo si¢ wyzwaniem rowniez dla Polski, zwtaszcza w kon-
tekscie obowigzujacych nasz kraj regulacji miedzynarodowych w postaci:
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych®, Konwencji
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci’, Karty Praw Podsta-
wowych Unii Europejskiej®, Miedzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych,
Spotecznych i Kulturalnych®’, Konwencji w sprawie zgody na zawarcie mat-
Zenistwa, najnizszego wieku matzeniskiego i rejestracji matzenistw'®, Konwencji
w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet". Dopiero jednak
Konwencja o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy
domowej (zwana konwencja stambulska)'? ratyfikowana przez Polske, sta-
nowita asumpt do przyjecia takich regulacji prawnych, ktére mialy ulatwic¢
zwalczanie zjawiska przymusowych malzenstw.

W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy obowiazujace aktualnie w Pol-
sce przepisy karne w wystarczajacym stopniu chronig ofiary takich czynow
zabronionych. Odpowiedzi na sformulowany w ten sposéb problem ba-
dawczy, pozwoli udzieli¢ stosowna analiza przepiséw zawartych w Kodeksie

6 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19 grudnia 1966 r., Dz. U. z 1977 r., Nr 38, poz. 167 [dalej: MPPOiP].

7 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie
dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona
Protokotem nr 2, Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284.

8 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej uchwalona i podpisana w dniu 7 grudnia 2000 r.
podczas szczytu Rady Europejskiej w Nicei, Dz. Urz. UE 2012 C 326 [dalej: KPP], s. 2.

9 Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych otwarty do podpisu
w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r., Dz.U. z 1977 r., Nr 8, poz. 169 [dalej: MPPGSiK].

10 Konwencja w sprawie zgody na zawarcie malzeristwa, najnizszego wieku matzeriskiego
i rejestracji matzeristw otwarta do podpisu w Nowym Jorku dnia 10 grudnia 1962 r., Dz. U.
z 1965 r., Nr 9, poz. 53 [dalej: kzzm].

11 Konwencja w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet uchwalona rezolucjg
nr 34/180 Zgromadzenia Ogdélnego ONZ z dnia 18 grudnia 1979 r., Dz. U. z 1982 r., Nr 10,
poz. 71 [dalej: klfdk].

12 Konwencja o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej
otwarta do podpisu w dniu 11 maja 2011 r. w Stambule, Dz. U. z 2015 r., poz. 961 [dalej:
konwencja stambulska].
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karnym", jak réwniez w wybranych konwencjach i innych aktach prawa
miedzynarodowego, przeprowadzona zgodnie z metodg formalno-dogma-
tyczng. Przyjeto hipoteze, ze karnoprawna ochrona ofiar przymusowych
malzenstw lub innych zwigzkéw o podobnym charakterze w Polsce jest od-
powiednia i zgodna z obowigzujacymi w tym zakresie regulacjami o cha-
rakterze migdzynarodowym, w tym tzw. konwencja stambulska, za$ istnie-
jace w tym zakresie instrumenty sa wystarczajace i pozwalaja na realizacje
tej ochrony w sposéb efektywny.

1. Pojecie malzenstwa

Jak wynika z tredci art. 18 Konstytucji RP zwigzek malzenski jest wy-
acznie zwigzkiem mezczyzny i kobiety. Zgodnie z art. 1 § 1 k.r.o. malzen-
stwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta, jednoczesnie obecni, zlo-
73 przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego oswiadczenia, ze wstepuja
ze sobg w zwigzek malzenski'*. Wskazane rozwigzanie ma zastosowanie
réwniez woéwczas, gdy ratyfikowana umowa miedzynarodowa lub ustawa
regulujaca stosunki miedzy panstwem a kosciolem albo innym zwigzkiem
wyznaniowym przewiduje mozliwo$¢ wywolania przez zwigzek malzen-
ski podlegajacy prawu wewnetrznemu tego kosciota albo innego zwigzku
wyznaniowego takich skutkow, jakie pocigga za sobg zawarcie malzenstwa
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego (art. 1 § 3 k.r.o.).

Malzenstwo jest stosunkiem prawnym, z ktérego wynikaja pewne obo-
wigzki wobec wspdtmalzonka, takie jak budowanie wspdlnego pozycia,
wzajemna pomoc, wierno$¢ i lojalno$¢. Wypelnianie roli matzonka zawsze
w wigkszym lub mniejszym stopniu wigze si¢ z rezygnacja z pewnej sfery
wlasnej wolnosci osobistej, jest to jednak wynikiem samodzielnie podjetej
decyzji o zawarciu zwigzku malzenskiego z konkretng osobg [Laczkowska
-Porawska 2019, 25].

13 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2022 r., poz. 1138 z pézn. zm.
[dalej: k.k.].

14 Mozliwe jest takze zawarcie malzenstwa w sytuacji, gdy osoby zawieraja zwigzek
malzenski podlegajacy prawu wewnetrznemu kosciota albo innego zwiazku wyznaniowego
i o$wiadcza w obecnosci duchownego wole jednoczesnego zawarcia malzenstwa
podlegajacego prawu polskiemu, w nastepstwie czego kierownik urzedu stanu cywilnego
sporzadzi nastgpnie akt malzenstwa (art. 1 § 2 k.r.o.).
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Prawo do zawarcia malzenstwa i zalozenia rodziny wynika m.in. z art.
16 ust. 1 1 2 PDPCA4, art. 23 ust. 2 1 3 MPPOIP, art. 12 EKPC, art. 1 ust. 1
kzzm oraz art. 9 KPP.

Z przywolanych regulacji mozna zatem wywodzi¢, ze malzenstwo jest
zwigzkiem kobiety i mezczyzny [Maczynski 2013, 100], podlegajacym re-
jestracji oraz zawieranym w sposob $wiadomy i dobrowolny wedtug przy-
jetych w danym panstwie regul, a do tego zwigzkiem monogamicznym.
Za heteroseksualnym charakterem malzenstwa na gruncie przywotanych
regulacji miedzynarodowych opowiadaja sie obok A. Maczynskiego tak-
ze m.in. L. Garlicki [Garlicki 2010, 712], T. Jasudowicz [Jasudowicz 2010,
429], czy W. Goralski [Goéralski 2016, 14]. Natomiast coraz czestszym zja-
wiskiem jest wprowadzanie do porzadkéw prawnych panstw, w tym nale-
zacych do Unii Europejskiej (np. Niderlandy, Dania, Belgia czy Hiszpania),
przepiséw przyznajacych osobom homoseksualnym prawo do zawierania
nie tylko zwigzkéw partnerskich, ale takze malzenstw oséb tej samej pici.
Jako podstawe do przyjecia stosownych regulacji w tym zakresie przywo-
tuje si¢ KPP [Kaminski 2013, 301]. Przepisy prawa miedzynarodowego,
o ktérych wyzej mowa nie narzucajg jednak formalnych wymogéw, jakim
powinno odpowiada¢ zawarcie zwigzku matzenskiego.

Polski ustawodawca zostal zobowigzany do wskazania najnizszego wie-
ku uprawniajacego do zawarcia malzenstwa, zagwarantowania dobrowol-
nosci zawierania zwigzku malzenskiego, rejestracji malzenstw oraz do za-
pewnienia rdwnouprawnienia kobiet i mezczyzn w odniesieniu do praw
i obowigzkow wynikajacych ze statusu matzenskiego'.

2. Pojecie przymusowego malzenstwa i konsekwencje jego zawarcia

Miedzynarodowe akty prawne odnoszace sie do kwestii zawierania mat-
zenstw wyraznie akcentuja, ze kazda ze stron powinna w sposéb $wiado-
my i swobodny wyrazi¢ na to swoja zgode. Konwencja w sprawie zniesie-
nia niewolnictwa, handlu niewolnikami oraz zblizonych instytucji i praktyk'

15 Zob. art. 16 PDPP, art. 5 Protokolu dodatkowego nr 7 do EKPC, art. 10 MPPGSiK8, art. 1,
213 kzzm.

16 Uzupelniajaca konwencja w sprawie zniesienia niewolnictwa, handlu niewolnikami oraz
instytucji i praktyk zblizonych do niewolnictwa podpisana w Genewie 7 wrzesnia 1956 r.,
Dz. U. z 1963 r., Nr 33, poz. 185.
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zabrania wszelkich instytucji lub praktyk, przez ktére kobieta, pozbawiona
prawa sprzeciwu, zostaje przyrzeczona na zone lub wydana za maz za wy-
nagrodzeniem platnym badz to w gotdéwce, badz tez w naturze na rzecz
jej rodzicow, opiekuna, rodziny lub jakiejkolwiek innej osoby lub grupy
(art. 1 lit. ¢ tir. pierwsze). Konwencja ta nalozyla takze na panstwa obo-
wigzek zastosowania takich srodkow, dzieki ktérym obie strony wstepuja-
ce w zwigzek malzenski miatyby mozno$¢ swobodnego wyrazania zgody
(art. 2). Takze kzzm w art. 1 stawia jako warunek zawarcia malzenstwa pel-
ng i swobodnie wyrazong zgode obu stron.

Art. 16 klfdk zobowigzuje panstwa, aby zapewnity kobietom, na warun-
kach réwnosci z mezczyznami prawo zawierania malzenstwa i swobod-
nego wyboru malzonka oraz zawierania zwigzku malzenskiego wylacznie
za wlasng swobodng i pelng zgoda.

MPPOIP w art. 23 stanowi, ze malzenstwo nie moze zosta¢ zawarte bez
swobodnie wyrazonej i pelnej zgody nupturientow.

Natomiast najdalej posunigte postulaty zawarla konwencja stambul-
ska, ktora wprost zobowigzala panstwa, aby umyslne dzialania polegajace
na zmuszaniu osoby dorostej lub dziecka do zawarcia malzenstwa a takze
polegajace na zwabieniu osoby doroslej lub dziecka na terytorium strony
lub panstwa innego niz to, ktére zamieszkuje, w celu zmuszenia osoby do-
rosltej lub dziecka do zawarcia malzenstwa, podlegaly odpowiedzialnosci
karnej (art. 37).

Analiza przywotanych wyzej aktéw prawa miedzynarodowego prowadzi
do wniosku, ze pod pojeciem przymusowego malzenstwa nalezy rozumiec¢
taki zwigzek malzenski, w ktéorym ktorykolwiek z nupturientéw pod wply-
wem przymusu ze strony drugiego nupturienta lub innej osoby, pozbawio-
ny zostal mozliwosci §wiadomego i swobodnego wyrazenia zgody na jego
zawarcie. Istotne znaczenie ma tres¢ pojecia ,,przymusu’, przez ktéry nale-
zy rozumie¢ zaréwno grozbe bezprawna, jak i naduzycie stosunku zalezno-
$ci lub wykorzystanie krytycznego polozenia nupturienta.

W $wietle polskiego prawa malzenstwo zawarte w warunkach wylacze-
nia swobodnego wyrazenia zgody uwaza si¢ mimo to za wazne i skuteczne.

Nie inaczej jest w przypadku przymusowego malzenstwa. Z chwilg jego
zawarcia wywoluje ono przewidziane prawem skutki. Natomiast zgod-
nie z art. 15' § 1 pkt 3 k.r.o. moze by¢ ono uniewaznione w sytuacji, gdy
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o$wiadczenie o wstapieniu w zwigzek matzenski zostalo ztozone pod wply-
wem bezprawnej grozby drugiej strony lub osoby trzeciej, jezeli z okolicz-
nos$ci wynika, ze skladajacy oswiadczenie maogt sie obawia¢, iz jemu same-
mu lub innej osobie grozi powazne niebezpieczenstwo osobiste.

3. Geneza kryminalizacji przymusowego malzenstwa w k.k.

Obowiazek podjecia $rodkow ustawodawczych w kierunku penaliza-
¢ji zachowan polegajacych na zmuszaniu osoby do zawarcia malzenstwa
wynikal przede wszystkim z wypelnienia wymogéw tzw. konwencji stam-
bulskiej, ktéra Rzeczpospolita Polska ratyfikowalta w 2015 r. z kilkoma
zastrzezeniami'.

W dniu 19 wrze$nia 2022 r. Premier RP przedstawil Marszatkowi Sejmu
RP projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw'®, w ktérym zaproponowano w art. 5 pkt 4 zmia-
ne w kk. polegajaca na dodaniu po art. 191a nowego przepisu w postaci
art. 191b". Natomiast w odniesieniu do kwestii przedawnienia wskazanych
typOw przestepstw zaproponowano, aby w art. 101 w § 4 kk. po pkt 1, kto-
ry wskazywal, ze przedawnienie wskazanych w tym przepisie typéw prze-
stepstw nie moze nastapi¢ przed ukonczeniem przez pokrzywdzonego 30.
roku zycia, doda¢ pkt la rozszerzajacy katalog tych czynéw zabronionych
takze na przestepstwo zmuszania do zawarcia malzenstwa.

17 Sktadajac dokumenty ratyfikacyjne Polska zlozyla m.in. zastrzezenie do art. 58,
stanowigcego, ze strony przyjma konieczne $rodki ustawodawcze i inne $rodki, dotyczace
terminu przedawnienia przestgpstw okreslonych m.in. w art. 37 (dotyczacym
przymusowego malzenstwa), tak aby termin ten ,,byt wystarczajacy i wspotmierny do wagi
danego przestepstwa, umozliwiajac skuteczne wszczecie $cigania po osiagnieciu przez
ofiare pelnoletnoéci”. Zastrzezenie to zostalo przez Polske cofniete.

18 Druk sejmowy IX kadencji nr 2615, https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=2615
[dostep:10.12.2023], s. 19.

19 JArt. 191b. § 1. Kto przemoca, grozba bezprawna lub przez naduzycie stosunku zaleznosci
lub wykorzystanie krytycznego polozenia doprowadza inng osobe do zawarcia malzefistwa
lub zwiazku, ktéry odpowiada malzenstwu w kregu wyznaniowym lub kulturowym
sprawcy, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat. § 2. Tej samej karze
podlega kto w celu popelnienia przestepstwa okreslonego w § 1, uzywajac podstepu lub
naduzywajac stosunku zaleznosci lub wykorzystujac krytyczne polozenie, naklania inng
osobe do opuszczenia terytorium Rzeczypospolitej Polskiej”.


https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=2615 
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W uzasadnieniu do wskazanego wyzej projektu zmiany w k.k. wskaza-
no, ze art. 191 kk. nie zawieral wszystkich znamion przestepstwa z art. 37
konwencji stambulskiej. K.k. nie przewidywal bowiem odrebnego przestep-
stwa polegajacego na zwabieniu osoby doroslej lub dziecka na terytorium
strony lub panstwa innego niz to, ktére zamieszkuje, w celu zmuszenia
do zawarcia malzenstwa. Zaznaczono, ze jak wynikalo z raportu wyjasnia-
jacego do przedmiotowej konwencji, w przepisie tym termin ,wabienie”
oznacza kazde zachowanie, za pomocag ktérego sprawca neci osobe po-
krzywdzong, aby odbyla podréz do innego kraju, na przyklad pod pretek-
stem lub wymyslajac powod, taki jak odwiedzanie chorego cztonka rodzi-
ny. Zamiar sprawcy musi wiec obejmowac akt zwabienia osoby za granice,
a takze cel zmuszenia tej osoby do zawarcia malzenstwa za granicg. Pro-
jektodawca podkreslit, ze zwrécil na to uwage Komitet GREVIO, zalecajac
w koncowym raporcie ewaluacyjnym, aby polskie wladze, spenalizowaty
umyslne wprowadzenie w blad osoby dorostej lub dziecka w celu sprowa-
dzenia go na terytorium innego panstwa z zamiarem zmuszenia do zawar-
cia malzenstwa, zgodnie z art. 37 ust. 2 tzw. konwencji stambulskiej. Z po-
wyzszych wzgledow zdecydowano wiec na wprowadzenie dwéch nowych
typow przestepstw w art. 191b k.k., ktére odpowiadaja wszystkim znamio-
nom przestepstw z art. 37 tzw. konwencji stambulskiej®.

Projektodawca zwrocil takze uwage, ze zgodnie ze wspomnianym art.
58 konwencji stambulskiej, przy uwzglednieniu jej art. 78 ust. 2 tiret 4,
strony majg zapewni¢, aby termin przedawnienia wszczecia postepowa-
nia w zwiazku z popelnieniem przestepstw okreslonych zgodnie z art. 37,
art. 38 i art. 39 konwencji byl wystarczajacy i wspoélmierny do wagi dane-
go przestepstwa, umozliwiajac skuteczne wszczecie $cigania po osiagnieciu
przez ofiare pelnoletnosci. Jednak wymagany przez tzw. konwencje¢ stam-
bulskg ,termin, umozliwiajacy skuteczne wszczecie $cigania po osiagnie-
ciu przez ofiare petnoletno$ci” nie zostal okreslony liczbowo. Podkreslono,
ze w raporcie wyjasniajagcym? przy art. 58 konwencji wskazano jedynie,
ze okres przedawnienia wszczecia postepowania sadowego powinien by¢

20 Druk sejmowy IX kadencji nr 2615, s. 44.

21 Explanatory Report to the Council of Europe Convention on preventing and combating
violence against women and domestic violence, https:/rm.coe.int/ic-and-explanatory-
report/16808d24c6 [dostep: 10.12.2023], § 296.


https://rm.coe.int/ic-and-explanatory-report/16808d24c6
https://rm.coe.int/ic-and-explanatory-report/16808d24c6
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wystarczajaco diugi, aby umozliwi¢ skuteczne wszczecie postepowania kar-
nego po osiggnieciu przez ofiare pelnoletnosci. Obowigzek ten odnosit si¢
zatem wylacznie do maloletnich pokrzywdzonych, ktérzy czesto z rdéznych
powoddéw nie s3 w stanie zglosi¢ popelnionych wobec nich przestepstw
przed osiggnieciem petnoletnoéci. W $wietle przywotanego przez projekto-
dawce raportu wyrazenie ,termin wystarczajacy, umozliwiajacy skuteczne
wszczecie $cigania” oznacza, ze po pierwsze, gdy dzieci te osiaggna pelno-
letnos¢, musza mie¢ wystarczajaco duzo czasu na przezwyciezenie traumy,
co umozliwi im zlozenie skargi, a po drugie, ze organy $cigania musza miec¢
mozliwo$¢ wniesienia oskarzenia za dane przestepstwa. W braku szcze-
golnych kryteriéw projektodawca stangl na stanowisku, ze jako standard
ustalony dla warunkéw polskich nalezy traktowa¢ putap wiekowy przyjety
juz w art. 101 § 4 kk. na potrzeby niektérych przestepstw popetnionych
na szkode osdb maloletnich. W dacie zlozenia projektu tej ustawy wyno-
sit on 30 lat, przy czym zaznaczono w uzasadnieniu, Ze przewidywane jest
jego podwyzszenie do 40 lat*>. Przyjete w projekcie rozwigzanie czynito za-
dos¢ wprowadzenia przepiséw karnych w zakresie terminu przedawnienia
karalnosci przestgpstwa zmuszania do zawarcia malzenstwa zgodnie z wy-
mogami konwencji. Zmiany te weszly w zycie 15 sierpnia 2023 r. na mocy
ustawy z dnia 13 stycznia 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postegpowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw™.

4. Ochrona pokrzywdzonych w swietle art. 191b k.k.

Polski ustawodawca na gruncie obowigzujacych przepiséw k.k. wprowa-
dzil szereg rozwigzan majacych na celu ochrone pokrzywdzonych w wyni-
ku zawierania przymusowych malzenstw lub zwigzkéw o podobnym cha-
rakterze. Nalezy w tym wzgledzie wzig¢ pod uwage przepisy dotyczace
czyndéw zabronionych stypizowanych w art. 191b kk,, ale takze regulacje
dotyczace okresow przedawnienia ich karalnosci oraz srodkéw karnych, ja-
kie moga by¢ orzekane w stosunku do sprawcow.

W przepisie art. 191b kk. przedmiotem ochrony jest wolno$¢ jednost-
ki w zakresie wyboru zachowania (podejmowania lub niepodejmowania

22 Druk sejmowy IX kadencji nr 2615, s. 39.
23 Dz. U. poz. 289.
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decyzji) odnosnie do wstapienia w zwigzek malzenski (lub inny zwigzek
zblizony do niego). Ple¢ osoby nie ma tu zadnego znaczenia, gdyz w jed-
nakowy sposob ochrona ta dotyczy tak mezczyzn, jak i kobiet. Co istotne,
przepis ten nie chroni bezposrednio samej instytucji malzenstwa.

Wskazany przepis przewiduje dwa typy przestepstw. Pierwszy z nich
okreslony w § 1 polega na doprowadzeniu innej osoby do zawarcia mal-
zenstwa lub zwigzku, ktory odpowiada matzenstwu w kregu wyznaniowym
lub kulturowym sprawcy, a sprawca dziala, stosujac przemoc, grozbe bez-
prawng lub przez naduzycie stosunku zaleznosci lub wykorzystanie kry-
tycznego polozenia, w jakim znajduje sie pokrzywdzony. Z kolei drugi typ
przestepstwa zostal okreslony w § 2, zgodnie z ktérym sprawca w celu po-
pelnienia przestepstwa okreslonego w § 1, uzywajac podstepu lub naduzy-
wajac stosunku zaleznosci lub wykorzystujac krytyczne polozenie, naktania
inng osobe do opuszczenia terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

Pojecie przemocy nalezy rozumie¢ tak samo jak na gruncie art. 197 k.k.
a zatem jest nig kazde oddzialywanie na pokrzywdzonego lub jego oto-
czenie, ktore za pomocg pewnych srodkéw fizycznych uniemozliwia opdr,
przetamuje go lub wywiera wplyw na podjecie decyzji, rozumianej jako akt
woli [Warylewski 2016, 668].

Pod pojeciem grozby bezprawnej zgodnie z art. 115 § 12 k.k. nalezy ro-
zumie¢ grozbe, o ktérej mowa w art. 190 kk,, jak i grozbe spowodowania
postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci uwlaczajacej czci za-
grozonego lub jego osoby najblizszej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zwrot
»grozba, o ktérej mowa w art. 1907, zawarty w art. 115 § 12 k.k. nie obej-
muje skutku w postaci wywolania u zagrozonego uzasadnionej obawy spet-
nienia grozby*. Jest to poglad kontrowersyjny i nie spotkat si¢ z powszech-
na aprobata w piSmiennictwie [Stefanski 2017, 65-88]. Jednoczesnie dla
realizacji znamion przestepstwa z art. 190 § 1 kk. nie jest wymagane, aby
sprawca mial rzeczywiscie zamiar wykona¢ grozbe lub by podjatl jakiekol-
wiek dzialania zmierzajace do natychmiastowego jej spetnienia®.

W odniesieniu do kwestii wykorzystania stosunku zaleznosci sam fakt
podejmowania okreslonych zachowan wobec 0so6b pozostajacych w takim

24 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 wrzeénia 2017 r., sygn.. akt I KZP 7/17, ,,Prokuratura
i Prawo” - wkt. 2017, nr 11, poz. 3.
25 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 grudnia 2017 1., sygn.. akt IIT KK 251/17. Legalis el.
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stosunku nie jest wystarczajacy, albowiem niezbedne jest jeszcze, aby
sprawca naduzyl zaleznosci albo wykorzystal krytyczne potozenie, w jakim
znajduje si¢ ofiara®. Jak wskazuje J. Wojciechowski, z naduzyciem stosunku
zaleznosci mamy do czynienia, gdy sprawca czyni uzytek ze swojej pozycji
wobec ofiary w sposob bezposredni lub dorozumiany okazuje, ze odmo-
wa spotka sie z negatywnymi konsekwencjami [Wojciechowski 2002, 354].
Taki stosunek moze zachodzi¢ takze pomiedzy rodzicem a dzieckiem?”.

Z kolei krytyczne polozenie zachodzi, gdy pokrzywdzony znajduje sie
w bardzo trudnej sytuacji osobistej lub ekonomicznej [Géral 2007, 272].
Nie jest przy tym konieczne, aby zycie lub zdrowie pokrzywdzonego byty
zalezne od ingerencji sprawcy, gdyz wystarczy taki stan rzeczy, ze udziele-
nie pomocy przez sprawce (np. udzielenie pozyczki) wyzwoli dang osobe
od przykrych nastepstw (np. uchroni przed dotkliwg stratg majatkowa lub
szkoda moralng, tudziez niemoznoscig zaspokojenia pilnych potrzeb oséb
bliskich) [Mozgawa 2021, 617].

Pojecie malzenstwa na gruncie art. 191b kk. nie budzi watpliwosci.
Natomiast moga one zachodzi¢ w zdefiniowaniu pojecia ,,zwigzku, ktdry
odpowiada malzenstwu w kregu wyznaniowym lub kulturowym sprawcy”
Polski ustawodawca wyszedl bowiem poza ramy art. 37 tzw. konwencji
stambulskiej, dotyczacego wylacznie malzenstw. Mozna to uzasadni¢ tym,
ze na terenie Polski Zyja spolecznosci (np. romska), ktére nie zawsze s3 za-
interesowane, aby zawierane zgodnie z ich tradycja i obyczajami zwigzki,
wywieraly jednoczes$nie skutki prawne malzenstwa w rozumieniu prawa
polskiego. Gdyby zatem poprzesta¢ na znamionach strony przedmiotowej
dotyczacej wylacznie malzenstw, to poza ochrong wynikajaca z art. 191b
kk., znalazlyby si¢ osoby pokrzywdzone, zmuszane do zawierania zwigz-
kow, ktore w rozumieniu polskiego prawa nie bylyby zwigzkami malzen-
skimi. Z uwagi na to, ze w niektérych krajach na $wiecie dopuszczono za-
wieranie matzenstw homoseksualnych, to z tego punktu widzenia przyjete
na gruncie art. 191b kk. rozwigzanie pozwala takze na objecie ochrong
pokrzywdzonych przed zawieraniem przymusowych malzenstw homosek-
sualnych wszedzie tam, gdzie sg one legalne.

26 Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 marca 2009 r., sygn. akt ITI KK 348/08, KZS 2009, nr 9, poz.
35; postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 wrzesnia 2014 r., sygn. akt V KK 130/14. Legalis el.
27 Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 marca 2009 r.



200

Réwniez pojecie kregu kulturowego (zwanego tez cywilizacyjnym) da
sie w pewnym stopniu zdefiniowa¢. Chodzi tu bowiem o pewne obszary,
na ktérych wystepuja wspdlne dla wszystkich mieszkancow cechy kultu-
rowe dotyczace wyznawanej religii, jezyka, tradycji, rozwoju spotecznego.
Mozna wyr6zni¢ nastepujace kregi kulturowe: zachodni, wschodnioeuro-
pejski, islamski, hinduski, buddyjski, chinski, japonski, latynoamerykanski,
afrykanski [Mozgawa 2023].

Natomiast trudniej jest zdefiniowa¢ pojecie kregéw wyznaniowych, jako
ze takowe okreslenie nie jest uzywane ani w nauce, ani w aktach prawnych.
Wystepuje co prawda pojecie zwigzku wyznaniowego, ale nie jest ono toz-
same z okresleniem kregu wyznaniowego. Pojeciem zwigzku wyznaniowe-
go, obok pojecia kosciota, postuguje si¢ przede wszystkim Konstytucja RP
oraz np. ustawa z 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wy-
znania®®. Krag wyznaniowy zdaje si¢ by¢ pojeciem szerszym niz zwigzek
wyznaniowy. Krag jest bowiem terminem socjologicznym okreslajacym
niesformalizowang zbiorowos¢, jaka otacza sie dana jednostka. Nie trze-
ba wiec naleze¢ do okreslonego zwigzku wyznaniowego, by pozostawaé
w okreslonym kregu wyznaniowym. Oczywidcie taki zabieg ustawodaw-
cy w zaden sposob nie ulatwia interpretacji znamion przestepstwa [tam-
ze]. Krag wyznaniowy moze takze obejmowaé pewne spolecznosci, ktore
nie maja w Polsce uregulowanego statusu prawnego i nie tworza w swietle
obowigzujacych przepiséw, ani kosciola, ani zwigzku wyznaniowego, ale
jednocze$nie charakteryzuja sie pewnym zwartym systemem wierzen.

Drugi typ przestepstwa okreslony w art. 191b § 2 kk. polega na ta-
kim dziataniu sprawcy, ktéry w celu popelnienia przestepstwa okreslonego
w § 1, uzywajac podstepu lub naduzywajac stosunku zaleznosdci lub wy-
korzystujac krytyczne polozenie, naklania inng osobe do opuszczenia te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Nalezy pamietaé, ze pod pojeciem
naklaniania nalezy tu rozumie¢ jakiekolwiek oddzialywanie na inng oso-
be, w tym celu, aby wzbudzi¢ u niej wole opuszczenia terytorium Polski.
Przestepstwo to moze by¢ popelnione wylacznie w zamiarze bezposrednim
(a $cidlej w jego szczegdlnej postaci — dolus coloratus). Dla zaistnienia tego
przestepstwa nie jest konieczne, aby sprawca nakltonil pokrzywdzonego

28 Dz. U. z 2023 r., poz. 265.



201

do opuszczenia polskiego terytorium, gdyz wystarczy, aby do tego nakta-
nial (nawet bezskutecznie) [tamze].

Istotng role z punktu widzenia ochrony maloletnich ofiar przestepstw
z art. 191b § 1 i 2 kkk. majg przepisy dotyczace przedawnienia karalno-
$ci. Na mocy przywolanej juz nowelizacji kk. dokonanej ustawg z dnia
13 stycznia 2023 r., dodano pkt la do art.101 § 4 kk., zgodnie z ktorym,
w wypadku wystepkéw z art. 191b, popelnionych na szkode maloletniego
pokrzywdzonego - przedawnienie karalnosci przestepstwa nie moze na-
stapi¢ przed ukonczeniem przez niego 30. roku zycia. Przyjete rozwigzania
w tym zakresie zmienifa kolejna nowelizacja k.k., wprowadzona na mocy
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. - o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw®. Na jej podstawie nadano nowe brzmienie § 4 art. 101
kk. Zgodnie z pkt 3 tego paragrafu w przypadku przestgpstwa z art. 191b
kk. popelnionego na szkode maloletniego przedawnienie jego karalnosci
nie moze nastapi¢ przed ukonczeniem przez niego 40. roku zycia. Powyz-
sze rozwigzanie zasluguje na aprobate.

Wazne miejsce pos$rod instrumentéw karnoprawnej ochrony pokrzyw-
dzonych moga odegra¢ takze $rodki karne wymienione w art. 41a § 1 lub 2
k.k. oraz $rodki kompensacyjne, o ktérych mowa w art. 46 § 1 lub § 2 k.k.
W przypadku skazania sprawcy za przestepstwo z art. 191b § 1 lub 2 kk.
sad moze na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzec zakaz przebywania w okre-
slonych $rodowiskach lub miejscach, kontaktowania si¢ z pokrzywdzonym,
a takze zblizania si¢ do niego lub zakaz opuszczania okreslonego miejsca
pobytu bez zgody sadu.

Ponadto w razie skazania sprawcy za przestepstwo z art. 191b § 1 lub
2 kk. sad moze orzec tytulem $rodka kompensacyjnego, a na wniosek po-
krzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujac przy tym prze-
pisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w catosci albo w czesci, wy-
rzadzonej przestepstwem szkody lub zados¢uczynienia za doznang krzywde
(art. 46 § 1 k.k.). Jezeli natomiast orzeczenie takiego obowiazku byloby
znacznie utrudnione, sad moze orzec zamiast tego obowigzku nawigzke
w wysokosci do 200 000 zt. na rzecz pokrzywdzonego (art. 46 § 2 k.k.).

29 Dz. U. poz. 1834.
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Podsumowanie i wnioski

Wprowadzenie przez ustawodawce do kk. nowego typu przestepstw
stypizowanych w przepisach art. 191b § 1 i 2 nalezy przyja¢ z aprobata.
Takie rozwigzanie stanowilo bowiem wykonanie nalozonych na Polske zo-
bowigzan wynikajacych z przyjecia i ratyfikowania tzw. konwencji stam-
bulskiej. Stanowilo takze odpowiedz ustawodawcy na zagrozenia zwigza-
ne z masowy i niekontrolowang migracja do Europy ludnosci pochodzacej
z obszaréw obcych kulturowo naszej tradycji i cywilizacji facinskiej.

Jednym z probleméw, ktére przyniosta wspomniana migracja, stalo sie
zmuszanie kobiet (w tym takze maloletnich) do zawierania malzenstw lub
zwigzkéw o zblizonym do malzenstwa charakterze. Zjawisko to nie bylo
jednak calkiem obce polskiemu panstwu, gdyz w zamieszkujacej na tere-
nie naszego kraju spolecznosci romskiej aranzowanie zwigzkéw, stanowig-
cych odpowiednik malzenstw w rozumieniu polskiego prawa (tzw. mal-
zenstw romskich), czesto wbrew woli samych zainteresowanych, wpisane
jest w zwyczaje i tradycje tej grupy etnicznej. Niekiedy zawieranie takich
zwigzkéw przypominalo transakcje handlowe, w ktorych rodzice mezezyzny
po wyplaceniu uzgodnionej z rodzicami kobiety kwoty pienieznej, uzyski-
wali w zamian zgode¢ na zawarcie takiego ,,malzenstwa” a samo zachowanie
sprawcow, o ile sprawa znalazla si¢ w kregu zainteresowania organow Sci-
gania, bylo analizowane i oceniane poprzez pryzmat znamion przestepstwa
zmuszania do okreslonego zachowania (art. 191 kk.), tudziez handlu ludz-
mi w rozumieniu przepisu art. 189a § 1 k.k. [Lyzwa 2019, 276-80]*. Wpro-
wadzenie do polskiego porzadku prawnego art. 191b § 1 i 2 kk. pozwala
na skutecznie $ciganie sprawcow, ktorzy swoim zachowaniem zmuszajg inne
osoby do zawierania malzenstw lub zwigzkéw o podobnym charakterze.

Kryminalizacja tego typu czynéw stala si¢ waznym elementem ochrony
pokrzywdzonych przed zamachami na ich wolno$¢, zwlaszcza w obszarze
wolnosci §wiadomego i swobodnego decydowania o zawieraniu malzenstw.
Jako stuszny i w pelni zasadny uzna¢ nalezy zabieg ustawodawcy, ktory
zakresem znamion strony przedmiotowej objal nie tylko malzenstwa ale

30 Przedstawiono tam studium przypadku 17-letniej kobiety narodowosci romskiej, ktorg
rodzice, wbrew jej woli, chcieli wyda¢ za maz za mezczyzng tej samej narodowosci
zamieszkujacego Republike Federalng Niemiec.
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takze inne zwiazki o zblizonym charakterze. Konwencja stambulska odno-
sila si¢ bowiem wylacznie do matzenstw, bez jednoczesnego sprecyzowania,
co nalezy pod tym pojeciem rozumieé. Przypomnie¢ tylko nalezy, ze po-
jecie malzenstwa w polskim systemie prawnym jest zdefiniowane w spo-
sOb jasny i jednoznaczny. Gdyby zatem strona przedmiotowa przestepstw
z art. 191b § 1 lub 2 kk. zostala zawezona wylacznie do malzenstw w ro-
zumieniu obowiazujacych w Polsce przepiséw, to poza zakresem ochrony
przewidzianej w przywolanych przepisach znalazlyby sie ofiary zmuszane
do zawierania innych zwigzkéw o podobnym do malzenstwa charakterze.
Nalezy zatem z uznaniem odnie$¢ si¢ do zakresu ochrony jaki przewidzial
ustawodawca w art. 191b § 11 2 kk.

Natomiast pewnym mankamentem przyjetych rozwigzan w zakresie
kryminalizacji takich zachowan bylo zaniechanie wprowadzenia do art.
191b kk. kwalifikowanego typu w postaci zmuszania do matzenstwa ma-
foletnich pokrzywdzonych ponizej lat 15. Co ciekawe, polski ustawo-
dawca wzmacnia ochrone tej grupy pokrzywdzonych (np. wyodrebniajgc
w ramach art. 197 k.k. odrebny typ kwalifikowany w postaci zgwalcenia
maloletniego ponizej lat 15 (§ 4) stanowigcy zbrodni¢ zagrozong karg po-
zbawienia wolnosci na czas nie krétszy od lat 8 albo karg dozywotniego
pozbawienia wolnosci) a tymczasem czyn o powaznych konsekwencjach,
zwlaszcza w sferze psychicznej, dla dziecka, takiego rozwigzania nie prze-
widuje. Oczywiscie do dyskusji pozostawalaby kwestia zagrozenia ustawo-
wego dla takiego przestepstwa. Zréwnanie osob dorostych, o uksztaltowa-
nej juz w pelni psychice z dzie¢mi, ktére dopiero poddawane s3 procesowi
socjalizacji i rozwojowi psychofizycznemu, nie wydaje si¢ rozwigzaniem
w pelni przemyslanym i trafnym.

Mozna takze rozwazy¢ zakwalifikowanie przekazywania, czy dostarcza-
nia maloletniego ponizej lat 15 z zastosowaniem przemocy lub grozby bez-
prawnej oraz inne czynnosci wymienione w art. 115 § 22 k.k. w celu jego
wykorzystania do zawarcia przymusowego matzenstwa — jako typu zbrod-
ni handlu ludzmi. Natomiast kwalifikowanym typem tej zbrodni byloby
zachowanie sprawcy, ktory uzyskal z popelnienia przestepstwa, o ktérym
mowa, korzy$¢ majatkowa lub osobista albo obietnice takiej korzysci.

Istotnym uzupelnieniem karnoprawnej ochrony ofiar przestepstw z art.

191b § 1 lub 2 kk. stanowig niewatpliwie zasygnalizowane wyzej srodki
karne i kompensacyjne.
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Wazng role w ochronie pokrzywdzonych odgrywa przepis art. 101 § 4
kk., ktéry w istotny sposdb wydluza okres przedawnienia przestepstw z art.
191b § 1 lub 2 k.k. popelnionych na szkode maloletniego. W takim bowiem
przypadku przedawnienie jego karalno$ci nie moze nastgpi¢ przed ukoncze-
niem przez niego 40. roku zycia. Takie rozwigzanie pozwala pokrzywdzone-
mu na zlozenie stosownego zawiadomienia, gdy okres traumy spowodowa-
nej przestepstwem minie a organy $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci beda
mie¢ wystarczajaco duzo czasu na pociagniecie sprawcy do odpowiedzial-
nosci karnej oraz wymierzenia mu sprawiedliwej i stusznej kary.

Rola $rodkéw karnych mozliwych do orzekania w przypadku sprawcow
zmuszania do przymusowych matzenstw sprowadza si¢ bowiem do ochro-
ny pokrzywdzonych przed wtérng wiktymizacja. Ustawodawca daje w ten
sposob sadowi dodatkowe instrumenty represji karnej, dzigki ktérym po-
krzywdzony nie bedzie obawial si¢ ponownego kontaktu ze sprawca.

Natomiast dzigki $srodkom kompensacyjnym ustawodawca zapewnia
pokrzywdzonym mozliwo$¢ uzyskania odszkodowania lub zado$¢uczynie-
nia za doznane szkody materialne i krzywde.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze karnoprawna ochrona ofiar przy-
musowych malzenstw lub innych zwiazkéw o podobnym charakterze
w Polsce jest wlasciwa i zgodna z obowigzujacymi w tym zakresie regula-
cjami o charakterze migdzynarodowym, w tym tzw. konwencja stambulska.
Istniejace w tym zakresie instrumenty sg wystarczajace i pozwalaja na re-
alizacje tej ochrony w sposob efektywny. Natomiast proponowane de lege
ferenda rozwigzania moglyby, jak si¢ wydaje, t¢ ochrone wzmocni¢ w za-
kresie dotyczacym maloletnich pokrzywdzonych ponizej lat 15.
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