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Abstrakt

Celem artykulu jest omoéwienie procedury kanonicznego dochodzenia wstep-
nego w przypadku duchownych podejrzanych o popelnienie przestepstwa prze-
ciwko széstemu przykazaniu dekalogu z osoba maloletnig i osobg prawnie z nig
zréwnang zgodnie z art. 1 § la VELM/2023. Autor omawia poszczegdlne etapy
niniejszego postepowania przygotowawczego, majacego ogromne znaczenie dla
ewentualnego wszczecia procesu karnego. Innymi stowy, rzetelnos¢ tego docho-
dzenia daje sprawiedliwe podstawy kompetentnemu przelozonemu koécielnemu
(hierarsze) do podjecia odpowiednich czynnoéci prawnych. Powyzsza tematy-
ka jest omawiana na podstawie analizy powszechnych i partykularnych regulacji
prawnych odnoszacych sie do katolickich Ko$ciotéw wschodnich, ze szczegdlnym
uwzglednieniem katolickiego Kosciota bizantyjsko-ukrainskiego w Polsce.
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Abstract

The purpose of this article is to discuss the procedure of the canonical pre-
liminary investigation in the case of clerics suspected of committing an offence
against the Sixth Commandment of the Decalogue with a minor and a person le-
gally equal to him pursuant to Article 1 § 1a of VELM/2023. The Author discusses
the various stages of this preliminary investigation, which is of great importance
for the possible initiation of a criminal trial. In other words, the thoroughness
of this investigation provides a just basis for the competent ecclesiastical superi-
or (hierarch) to take the appropriate legal action. The above topics are discussed
on the basis of an analysis of the universal and particularistic legal regulations re-
lating to the Eastern Catholic Churches, with particular reference to the Byzan-
tine-Ukrainian Catholic Church in Poland.

Keywords: criminal law, preparatory proceedings, hierarchy, notitia criminis,

The Greek Catholic Church

Wprowadzenie

Prawodawca w kan. 1468 § 1 Kodeksu Kanonéw Kosciotow Wschod-
nich' stanowi: ,Ilekro¢ Hierarcha otrzyma przynajmniej prawdopodobnag
wiadomos$¢ o przestepstwie, powinien sam lub przez inng odpowiednia
osobe ostroznie zbada¢ fakty i okolicznosci, chyba ze takie dochodzenie
wydaje sie zupelnie zbedne” Regulacja ta zobowiazuje kompetentny pod-
miot do przeprowadzenia dochodzenia wstepnego, poprzedzajacego ewen-
tualny proces karny. Rzetelnos¢ tego postepowania przygotowawczego daje
sprawiedliwe podstawy hierarsze do podjecia odpowiednich czynnosci
prawnych. Dlatego tez kazde dochodzenie wstepne powinno by¢ przepro-
wadzone bardzo roztropnie. Mozna jednak odwazy¢ sie na stwierdzenie,
iz w przypadku przestepstw zarezerwowanych Dykasterii Nauki Wiary,
w sposob szczegolny jesli chodzi o naduzycia seksualne wobec nieletnich,
ta rozwaga w przeprowadzeniu dochodzenia wstepnego wymagana jest
w stopniu najwyzszym.

1 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonow Kosciotéw
Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawla II, ttum. L. Adamowicz, M.
Dyjakowska, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej Gaudium, Lublin 2002 [dalej:
KKKW]. Ze wzgledu na przejrzysto$¢ rozwazan w niniejszym artykule zostang pominigte
odniesienia do prawa kanonicznego Kosciota lacinskiego.
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Przedmiotem niniejszego opracowania jest analiza procedury docho-
dzenia wstepnego w przypadku duchownych podejrzanych o popelnienie
przestepstwa przeciw VI przykazaniu Dekalogu z maloletnimi i osobami
prawnie zrownanymi z nimi w prawie kanonicznym. Temat zostanie ujety
w nastepujacych punktach: 1) Przestepstwo contra sextum z osobami praw-
nie objetymi ochrong; 2) Pojecie, cel i podmiot dochodzenia wstepnego; 3)
Etapy dochodzenia wstepnego.

Warto nadmieni¢, iz artykut ten oparty jest przede wszystkim na inter-
pretacji przepisow kodeksowych z 1990 r. oraz na analizie aktualnie obo-
wigzujgcych powszechnych (tj. dotyczacych catego Kosciota katolickiego)
i polskich partykularnych (odnoszacych sie do katolickiego Kos$ciola ob-
rzadku bizantyjsko-ukrainskiego w Polsce) regulacjach pozakodekso-
wych, zawartych w takich dokumentach, jak: list apostolski motu proprio
Sacramentorum sanctitatis tutela — Normy znowelizowane w 2021 r.%, list
apostolski motu proprio Vos estis lux mundi z 2023 r.>, Wytyczne Konfe-
rencji Episkopatu Polski z 2019 r.* oraz Normy i Zasady Kosciota grecko-
katolickiego w Polsce z 2016 r.° Nalezy réwniez w tym miejscu wspomniec¢

2 Congregatio pro Doctrina Fidei, Norme sui delitti riservati alla Congregazione per la
Dottrina della Fede. Norme sostanziali (07.12.2021), https://www.vatican.va/roman_curia/
congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-delittiriservati-cfaith_
ithtml [dostep: 01.01.2024]; tekst polski: Kongregacja Nauki Wiary, Normy materialne,
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_
doc_20211011_norme-delittiriservati-cfaith_pl.html [dostep: 01.01.2024] [dalej: SST/2021].
Francesco, Lettera apostolica in forma di motu proprio Vos estis lux mundi (25.03.2023),
https://www.vatican.va/content/francesco/it/motu_proprio/documents/20230325-motu-
proprio-vos-estis-lux-mundi-aggiornato.html [dostep: 01.01.2024]; tekst polski: Franciszek,
List apostolski motu proprio Vos estis lux mundi, https://www.vatican.va/content/francesco/
pl/motu_proprio/documents/20230325-motu-proprio-vos-estis-lux-mundi-aggiornato.html
[dostep: 01.01.2024] [dalej: VELM/2023].

Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczgce wstepnego dochodzenia kanonicznego
w przypadku oskarzerr duchownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu
z osobg niepetnoletnig ponizej osiemnastego roku zZycia (08.10.2019), ,Akta Konferencji
Episkopatu Polski” 31 (2019), s. 259-70 [dalej: Wytyczne KEP]. Biskupi katolickiego Kosciota
bizantyjsko-ukrainskiego w Polsce wchodza w sklad KEP.

Archidiecezja Przemysko-Warszawska Kosciola Grekokatolickiego w Polsce, Normy
i zasady ochrony dzieci i mlodziezy w archidiecezji przemysko-warszawskiej obrzgdku greko-
katolickiego (22.12.2016), http://cerkiew.org/wp-content/uploads/2017/06/NORMY-I-ZASADY-
OCHRONY-DZIECI-IM%C5%810DZIE%C5%BBY-W-ARCHIDIECEZ]JI-PRZEM.pdf
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o ,podreczniku” Vademecum 2.0 Dykasterii Nauki Wiary z 2022 r.5, ktéry
mimo ze nie stanowi tekstu normatywnego, to ma na celu lepsze objasnie-
nie procedury dochodzenia wstepnego.

1. Przestepstwo contra sextum z osobami prawnie objetymi
ochrong

Rozwazajac problematyke delictum contra sextum Decalogi praeceptum
nalezy przede wszystkim wyjasni¢, na podstawie aktualnie obowiazujgcych
przepiséw kanonicznych, dwie nastepujace kwestie, a mianowicie dotyczg-
ce podmiotu biernego i przedmiotu interesujacego nas przestepstwa’.

Do grona pokrzywdzonych (podmiot bierny) naleza, bez wzgledu
na pte¢, maloletni i osoby prawnie z nimi zréwnane w prawie kanonicznym.
Poprzez pojecie ,,osoby maloletniej” nalezy rozumie¢ nieletniego, ktory nie
ukonczyl 18 lat (niewiedza lub btad duchownego co do wieku maloletniego
nie stanowi okolicznosci tagodzacej lub uwalniajgcej). Z kolei druga kate-
goria pokrzywdzonych to zaréwno osoby na stale uzywajace rozumu tylko
w ograniczonym zakresie (osoby na stale uzywajace rozumu w sposéb nie-
doskonaly), jak i osoby, ktérym prawo przyznaje taka samg ochrone, czyli
tzw. ,doro$li bezradni” - bezbronni (art. 1 § 1la VELM/2023). Typ adulti
vulnerabili zostal zdefiniowany w VELM/2023 jako ,kazda osoba chora,
z ulomno$ciami fizycznymi lub umystowymi albo pozbawiona wolnosci

[dostep: 12.03.2024] [dalej: NOGP/2016]. Identyczne regulacje obowiazuja rowniez w eparchii

wroclawsko-koszalinskiej obrzadku grekokatolickiego.
6 Dicastero per la Dottrina Della Fede, Vademecum su alcuni punti di procedura nel trattamento
dei casi di abuso sessuale di minori commessi da chierici. Ver. 2.0 (05.06.2022), https://www.
vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-
abuso-2.0_it.html [dostep: 01.01.2024]; tekst polski: Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum
dotyczgce wybranych kwestii proceduralnych w zakresie postepowania w przypadkach naduzyé
seksualnych popetnionych przez duchownych wobec maloletnich. Wer. 2.0, https://www.
vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-
abuso-2.0_plLhtml [dostep: 01.01.2024] [dalej: Vademecum 2.0].
Sprawcg przestepstwa moze by¢ duchowny, ktéry przyjal przynajmniej $wiecenia diakonatu
(por. kan. 358 KKKW), ale tez pozostali wierni, ktorzy w Kosciele posiadaja jakas
godnos¢ albo pelnig urzad lub funkcje - czlonkowie instytutéw zycia konsekrowanego
czy stowarzyszen zycia apostolskiego oraz moderatorzy miedzynarodowych stowarzyszen
wiernych uznanych lub erygowanych przez Stolice Apostolska (art. 1 § 1 VELM/2023).

~
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osobistej, ktora faktycznie, nawet sporadycznie, ogranicza jej zdolnos¢ ro-
zumienia lub chcenia, czy tez w inny sposéb przeciwstawienia si¢ agresji”
(art. 1 § 2b VELM/2023).

Za przedmiot przestepstwa uwaza si¢ z kolei czyny o charakterze seksu-
alnym naruszajace szoste przykazanie Dekalogu, w tym obcowanie plcio-
we (stosunek seksualny za zgoda lub bez zgody; w tym stosunki seksual-
ne na podlozu pedofilii, ebofilii bagdZ homoseksualizmu) i inne czynnosci
seksualne, do ktérych nalezy zaliczy¢ np. ekshibicjonizm, zmuszanie
pokrzywdzonego do masturbowania si¢, onanizowanie si¢ sprawcy,
pocalunki i pieszczoty pokrzywdzonego (por. Vademecum 2.0, nr 2 i 4;
art. 1 § 1la VELM/2023). Odpowiedzialnosci karnej podlega takze sprawca,
ktéry uwodzi albo naktania matoletniego albo osobe, ktdérej prawo przy-
znaje takg samg ochrone, do ukazywania si¢ w sposéb pornograficzny lub
do uczestniczenia w rzeczywistych badz symulowanych przedstawieniach
pornograficznych (por. art. 1 § 1a VELM/2023); badz tez nabywa, przecho-
wuje, prezentuje lub rozpowszechnia materialy pornograficzne (por. art. 1
§ 1a VELM/2023) [Klimkiewicz i Mazur 2023, 153].

Wypada w tym miejscu nadmienic, iz przestepstwem kanonicznym wo-
bec osoby ,doroslej bezradnej” moze by¢ wykorzystanie seksualne jej na-
wet w przejsciowym stanie powaznego ostabienia mozliwosci decydowania
o sobie, jak na przyklad w trakcie hipnozy, po spozyciu substancji odurza-
jacych, ale tez z racji depresji, zalamania nerwowego czy bycia poddanym
psychomanipulacji w toksycznej grupie religijnej [Dohnalik 2023, 62].

Uszczegolawiajac dotychczasowe rozwazane zagadnienia trzeba pod-
kresli¢, iz przestgpstwa contra sextum wzgledem oséb ,,maloletnich” i osob
~trwale nie postugujacych sie rozumem’, zgodnie ze zaktualizowanymi
normami de gravioribus delictis, pozostaja w kompetencji Dykasterii Na-
uki Wiary (art. 6 SST/2021). W przypadku za$ kategorii oséb adulti vul-
nerabili kompetentni do prowadzenia takich spraw karnych beda hierar-
chowie oraz trybunaly koscielne, a takze Dykasteria do spraw Kos$ciotow
Wschodnich (art. 7 § 1 VELM/2023). Nalezy réwniez dopowiedzie¢,
iz skarga karna w odniesieniu do przest¢pstw osadzanych tylko przez Dy-
kasterie Nauki Wiary wygasa na skutek przedawnienia po uplywie dwu-
dziestu lat. W przypadku za$ przestepstw odnoszacych si¢ do ,malolet-
nich” i 0séb ,trwale nie postugujacych si¢ rozumem”, o ktérych mowa
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w art. 6, 1° SST/2021, przedawnienie zaczyna liczy¢ sie od dnia, w ktd-
rym podmioty te ukonczyly osiemnascie lat. Jednakze Dykasteria ta ma
prawo uchyli¢ przedawnienie w odniesieniu do wszystkich przestepstw jej
zastrzezonych, bez wzgledu na czas wejscia w zycie aktualnie obowiazuja-
cych norm (art. 8 SST/2021).

2. Pojecie, cel i podmiot dochodzenia wstepnego

KKKW nie zawiera definicji kanonicznego dochodzenia wstepnego,
a jest ona niezbedna do zrozumienia tego postegpowania. Mozna ja nato-
miast zaczerpnaé z Vademecum 2.0. Wedlug wspomnianego podrecznika
»dochodzenie wstepne nie jest procesem, a jego celem nie jest osiggnigcie
pewnosci moralnej odno$nie do przebiegu zdarzen, bedacych przedmiotem
doniesienia. Ma ono stuzy¢: a/ zebraniu danych potrzebnych do gruntowa-
nego zbadania wiadomosci o przestepstwie; oraz b/ ocenie jego prawdo-
podobienstwa, tj. ustaleniu tego, co nazywa si¢ fumus delicti, czyli dosta-
tecznej podstawy prawnej i faktycznej, w oparciu o ktorg oskarzenie mozna
uzna¢ za prawdopodobne” (Vademecum 2.0, nr 33).

Préba zdefiniowania kanonicznego dochodzenia wstepnego prowadzi
jednoczes$nie do zrozumienia jego celu. Mozna zatem powiedzie¢, iz daze-
niem tego postepowania jest zbadanie faktow i okolicznos$ci oraz sporza-
dzenie dokumentacji (Wytyczne KEP - Aneks, nr 2, art. 3). Innymi slo-
wy, dochodzenie wstepne dazy zaréwno do zebrania, uporzadkowania, jak
i sprawdzenia, utrwalenia i zabezpieczenia srodkéw dowodowych. Zwtasz-
cza tych, ktérych odtworzenie w procesie sagdowym lub administracyjnym
byloby albo bardzo trudne albo wrecz niemozliwe [Lempa 2013, 96].

Do podmiotéw, ktére moga przeprowadzi¢ dochodzenie wstepne na-
leza: a) hierarcha (por. 1468 § 1 KKKW) - zaréwno hierarcha wtasny
domniemanego sprawcy, jak i hierarcha miejsca, gdzie mialo dojs¢
do przestepstwa. Jezeli obydwaj nie uzgodnig, ktéry z nich ma wszczaé
niniejsze dochodzenie, wowczas odpowiedzialnym za jego prowadzenie
jest hierarcha miejsca, gdzie zostal popelniony czyn zabroniony (por. kan.
1078 KKKW). Ewentualne zaniechanie tego obowigzku przez wymienio-
ne podmioty moze stanowi¢ przestepstwo $cigane na podstawie prawa
koscielnego (art. 1 § 1b i 2 § 3 VELM/2023; rozdz. 4, nr 2 NOGP/2016);
b) inna odpowiednia osoba delegowana przez hierarche wedlug kryteriow
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wskazanych w kan. 1093 §§ 1-2 KKKW (por. kan. 1468 KKKW) - Wy-
tyczne KEP zezwalajg na prowadzenie dochodzenia kaplanowi (z pominie-
ciem osoby $wieckiej) lub powolanej komisji (Wytyczne KEP, nr 2 i 6); ¢)
Dykasteria Nauki Wiary - sytuacja moze taka zaistniec¢ jesli ,wiadomos$¢é
o przestepstwie” zostanie bezposrednio skierowana do tegoz organu Kurii
Rzymskiej (art. 10 § 3 SST/2021)°.

3. Etapy dochodzenia wstepnego

Kanoniczne dochodzenie wstepne, ogdlnie rzecz biorac, obejmuje:
po pierwsze, otrzymanie wiadomosci o mozliwym przestepstwie; po dru-
gie, procedure zwiazana z badaniem faktéw, okolicznosci i zbieraniem
dowodéw wraz z gromadzeniem dokumentacji albo i tez odmoéwienie
wszczecia postepowania; po trzecie, czynnosci zwigzane z zakonczeniem
rozpoczetego dochodzenia.

3.1. Otrzymanie informacji o potencjalnym przestepstwie (notitia
criminis)

~Wiadomos$¢ o przestepstwie” (notitia criminis) rdzni si¢ od ,doniesie-
nia o przestepstwie” (denuntiatio). Doniesienie to zawiadomienie wladz
o przestepstwie, zaklada ono dzialanie jakiego§ podmiotu, ktéry powia-
damia instytucje czy organ wladzy o wlasnej wiedzy na temat czynu za-
bronionego. Notitia criminis jest z kolei pojeciem szerszym i wskazuje nie
tyle na przekazanie czyjego$ o$wiadczenia wiedzy, ile na efekt tego dzia-
tania, a wigc uzyskanie przez przedstawiciela wladzy koscielnej wiedzy
o mozliwym przestepstwie. Co wigcej, zakres znaczeniowy tego pojecia nie
ogranicza si¢ jedynie do przyjecia przez przetozonego koscielnego zawia-
domienia o przestepstwie, ale obejmuje uzyskanie wiadomosci w jakiejkol-
wiek drodze, takze bez posrednictwa innych oséb. Stusznie podkresla sie,
ze notitia criminis stanowi punkt wyjscia i impuls do podjecia dochodzenia

8 Jesli sprawa bedzie skierowana bezposrednio do Dykasterii Nauki Wiary, bez
przeprowadzenia dochodzenia wstepnego, czynnosci wstgpne procesu moga zostac zlecone
albo wlasciwemu hierarsze albo przeprowadzone przez samag Dykasterie, ktéra czyni
to bezpo$rednio lub przez swojego delegata. Dykasteria moze takze w takiej sytuacji,
zgodnie z wlasnym osadem, na wyrazny wniosek lub tez w razie koniecznoéci zwroci¢ sie
do innego hierarchy o przeprowadzenie dochodzenia wstgpnego (Vademecum 2.0, nr 24-25).
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wstepnego, w ramach ktérego weryfikuje si¢ pozyskane informacje w celu
potwierdzenia ich prawdziwosci. Innymi stowy, wiadomos¢ o przestepstwie
jest konieczna, by jakiekolwiek postepowanie moglo zosta¢ wszczete. Nie
inicjuje si¢ bowiem ani nie prowadzi si¢ zadnego dochodzenia, jezeli nie
ma racjonalnego podejrzenia opierajacego si¢ na informacji o przestep-
stwie. Dochodzenie zawsze ma swoj konkretny poczatek, a jest nim notitia
criminis. Oczywistym jest to, iz nigdy nie wszczyna si¢ dochodzenia bez
podstawy w celu wyszukiwania ewentualnych przestepstw, ktére mogtyby
zostaé przez kogos popelnione [Majer 2021, 51-53].

Informacja o potencjalnym przestepstwie moze mie¢ rézne zrodla:
po pierwsze, moze by¢ przedstawiona hierarsze formalnie, ustnie lub pisem-
nie, przez domniemang ofiare, jej opiekunéw lub inne osoby, ktére utrzy-
muja, iz majg wiedze o zdarzeniach; po drugie, moze dotrze¢ do hierarchy
podczas wykonywania przez niego obowigzku nadzoru; po trzecie moze by¢
przedstawiona hierarsze przez wladze panstwowe w trybie przewidzianym
lokalnie obowigzujagcym prawem; po czwarte moze by¢ podana do wiado-
mosci przez $rodki spolecznego przekazu (w tym takze media spoteczno-
$ciowe); po piate, moze dotrze¢ do niego w postaci zastyszanych poglosek;
po szdste, wiadomo$¢ o przestepstwie moze przyj$¢ z anonimowego zrodta,
a wiec od oso6b niezidentyfikowanych lub niemozliwych do zidentyfikowa-
nia — anonimowos¢ osoby skladajacej zawiadomienie nie moze sprawiac,
ze taka wiadomos¢ zostanie automatycznie uznana za falszywa, zwlaszcza,
gdy towarzyszy jej dokumentacja potwierdzajaca prawdopodobienstwo po-
pelnienia przestgpstwa; po siddme, nie zaleca si¢ odrzucania a priori wia-
domosci o przestepstwie pochodzacej ze zrddel, ktérych wiarygodnosé
na wstepie wydaje sie watpliwa; po 6sme, delictum gravius powzigta w trak-
cie spowiedzi podlega najscislejszej tajemnicy spowiedzi (por. kan. 733 § 1
KKKW; art. 4 § 1, 5° SST/2021). Zatem spowiednik, ktory w trakcie spra-
wowania sakramentu zostanie poinformowany o delictum gravius, powinien
stara¢ sie przekonac penitenta do ujawnienia tej informacji inna droga, aby
tym samym umozliwi¢ dzialanie powotanym do tego osobom (Vademecum
2.0, nr 10-14; rozdz. 3, nr 1 i 4 oraz rozdz. 4, nr 1 NOGP/2016). Nalezy
doda¢, iz od obowigzku zgloszenia wylaczeni sa nie tylko spowiednicy, ale
kazdy prezbiter, ktory powzigl informacje takze na forum wewnetrznym
- pozasakramentalnym, np. kierownictwo duchowe alumnéw seminariéw
duchownych i zakonnikéw (art. 3 § 1 VELM/2023).
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Zgodnie z obowiazujacymi przepisami diecezje powinny utworzy¢ ,or-
gany i biura” tatwo dostgpne dla spoteczenstwa, aby przyjmowac zglosze-
nia o przestepstwach seksualnych (por. art. 2 § 1 VELM/2023). Chodzi za-
tem o stworzenie ,organizmu’, pewnej struktury czy biura. Taka komoérka
w kazdej diecezji powinna wigc by¢ ustanowiona. W jej skltad moze wejs¢
nie tylko sensu stricto delegat (w niektérych diecezjach/eparchiach i zgro-
madzeniach zakonnych mianowano takze delegatki, aby zapewni¢ mozli-
wos¢ wystuchania przez kobiete), ale takze duszpasterz skrzywdzonych
i kurator osob oskarzanych i skazanych, a takze inni specjalisci z réznych
dziedzin, takich jak psychologia, prawo panstwowe czy nauki o mediach.
Otrzymang informacje wspomniane jednostki organizacyjne przekazuja
wlasciwemu przetozonemu koscielnemu, ktéry podejmuje dalsze dzialania
zgodnie z przepisami prawa [Dohnalik 2023, 63]°.

Wiadomos$¢ na temat zarzucanego duchownemu czynu nalezy dokfad-
nie zweryfikowa¢ z zachowaniem tajnosci (nie wolno ujawnia¢ niniejszych
informacji osobom postronnym). Otrzymywane w tego rodzaju sprawie li-
sty, takze korespondencje elektroniczne, a szczegélnie telefoniczne zawiado-
mienia itp., powinny stanowi¢ podstawe do zaproszenia osoby oskarzajacej
na bezposrednia rozmowe (Wytyczne KEP, nr 5; rozdz. 4, nr 7 NOGP/2016).
Wtenczas przyjmujacy zgloszenie powinien zapyta¢ badz poinformowac
osobe skarzaca o obowiazku zlozenia przez nig zawiadomienia do panstwo-
wych organéw $cigania o czynie zabronionym, a takze winien on wyjasnic,
iz postgpowanie kanoniczne ma charakter wewnatrzkoscielny (Wytyczne
KEP - Aneks, nr 2, art. 5). Po uzyskaniu powyzszych informacji, osoba
skladajaca zgloszenie ustnie powinna sformulowa¢ je na pismie. Jezeli tego
nie uczyni, podstawa do podjecia dalszych czynnosci staje si¢ protokot z od-
bytej rozmowy, podpisany w miare mozliwosci przez wszystkich jej uczest-
nikow (Wytyczne KEP — Aneks, nr 2, art. 5; rozdz. 4, nr 3 NOGP/2016).

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz chociaz wladza koscielna, nawet je-
zeli nie ma wyraznego obowigzku prawnego, powinna zawiadomi¢ wlasciwe

9 W Wytycznych KEP w nr 2a oraz w rozdz. 3, nr 3 NOGP/2016 stwierdza si¢ jedynie
o obowiazku ustanowienia w kazdej diecezji (eparchii) delegata ds. ochrony dzieci i mlodziezy,
odpowiedzialnego za przyjmowanie zgloszen o wykorzystaniu seksualnym maloletnich przez
duchownego oraz zobowigzanego do wskazania mozliwoéci pomocy psychologicznej, prawnej
i duszpasterskiej.
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wladze panstwowe o kazdym przypadku, w ktérym uzna to za niezbedne
dla ochrony osoby pokrzywdzonej lub innych oséb matoletnich przed ry-
zykiem narazenia na kolejne przestepstwa (Vademecum 2.0, nr 17 i 48-49;
art. 20 VELM/2023). Wytyczne KEP, jak i NOGP/2016 uscidlaja powyzsze
wskazania, wynikajace z powszechnego prawa kanonicznego, nakazujac
osobie oskarzajacej wyraznie przypomnie¢ o jej obowiazku ztozenia donie-
sienia o rzekomym przestepstwie do organéw $cigania, zgodnie z wszyst-
kimi przepisami prawa polskiego. Gdyby jednak osoba oskarzajaca tego
jeszcze nie uczynita, wowczas zobowiazanie to cigzy takze na przyjmujg-
cym zgloszenie (Wytyczne KEP, nr 4; rozdz. 4, nr 6 NOGP/2016). Zatem
jezeli doniesienie mozna uzna¢ za wiarygodne, delegat niezwlocznie ma
dokona¢ zawiadomienia (z potwierdzeniem urzgdowym zgloszenia) o czy-
nie przestepczym, okreslonym w art. 197 § 3 lub 4 Kodeksu karnego', art.
198 k.k., art. 200 k.k., podajac: po pierwsze, dane domniemanego sprawcy;
po drugie, ogdlny opis czynu zabronionego; po trzecie, imie i nazwisko do-
mniemanego pokrzywdzonego; po czwarte, dane osoby, od ktorej uzyskano
informacje. Warto jednak zaznaczy¢, iz strona koscielna nie ma takiego obo-
wigzku zgloszenia, jesli posiada wiedzg, Ze organy $cigania zostaly juz po-
wiadomione o czynie zabronionym (Wytyczne KEP - Aneks, nr 2, art. 1a).

Hierarcha, po zbadaniu notitia criminis i po sprawdzeniu czy jest kom-
petentny do prowadzenia dochodzenia wstepnego w sprawie mozliwosci
popetnienia przez duchownego czynu zakazanego z osoba nieletnig (por.
art. 2 § 3 VELM/2023), moze wszcza¢ lub odmoéwié wszczecia prowadzenia
tego postepowania (por. kan. 1468 KKKW; Vademecum 2.0, nr 18) albo
zwroci¢ sie do Dykasterii Nauki Wiary z prosba o przekazanie instrukeji
co do dalszego sposobu dzialania (por. Vademecum 2.0, nr 23).

3.2. Wszczecie i przebieg dochodzenia wstepnego

Jak juz wiadomo, na podstawie kan. 1468 § 1 KKKW (por. art. 10 § 1
SST/2021), jesli zostanie przekazana ,przynajmniej prawdopodobna” (sal-
tem veri similis) wiadomo$¢ o przestepstwie, nalezy przeprowadzi¢ kano-
niczne dochodzenie wstepne. Wowczas musza zosta¢ dokonane czynnosci
prawne przewidziane przez ustawodawce koscielnego, ktore w sposob for-
malny zainicjuja niniejsze postepowanie. Wobec tego wlasciwy hierarcha

10 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. z 2024 r., poz. 17 [dalej: k.k.].
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zobowigzany jest przede wszystkim do wydania dekretu o jego rozpoczeciu
(por. kan. 1470 KKKW). Warto jednak pokresli¢, iz na tymze etapie nie jest
konieczne mianowanie notariusza czy rzecznika sprawiedliwosci (Vademe-
cum 2.0, nr 42-43). Ponadto nalezy pamietad, iz kanoniczne dochodzenie
wstepne nalezy przeprowadzi¢ przestrzegajac przepiséw prawa panstwo-
wego obowiazujacych w danym panstwie (art. 20 VELM/2023)", jednakze
w tych delikatnych czynno$ciach wstepnych w razie jakichkolwiek proble-
mow merytorycznych i formalnych zawsze mozna zasiggna¢ rady Dykaste-
rii Nauki Wiary badz tez konsultowac¢ si¢ z ekspertami w dziedzinie prawa
kanonicznego (Vademecum 2.0, nr 23 i 29).

Dokladniej rzecz ujmujac, na co wskazuje kan. 1468 KKKW, docho-
dzenie wstepne powinno zebra¢ bardziej szczegélowe niz przedstawione
w notitia criminis informacje na temat faktéw i okolicznosci. Nie ma ko-
niecznosci, by juz na tym etapie skrupulatnie gromadzi¢ dowody (zezna-
nia, ekspertyzy), bowiem jest to zadanie, ktére bedzie przeprowadzone
na ewentualnym poézniejszym etapie procedury karnej. Wazne, aby w mia-
re mozliwosci odtworzy¢ fakty, na ktérych oparte jest oskarzenie, ustali¢
liczbe czynéw przestepnych i czas ich popelnienia, ich okolicznosci, dane
osobowe domniemanych ofiar, uzupelniajac to pierwsza oceng ewentualnej
wyrzadzonej krzywdy fizycznej, psychicznej i moralnej. W celu uzyskania
takich niezbednych informacji przetozony koscielny osobiscie badz najcze-
$ciej dzialajac poprzez osobe lub komisje powinien podja¢ np. nastepujace
czynnoéci: wezwaé duchownego i przestucha¢ go w siedzibie kurii; prze-
stucha¢ osoby posiadajace wiedz¢ na temat domniemanego przestepstwa;
przeprowadzi¢ wizje lokalng (Vademecum 2.0, nr 34; Wytyczne KEP nr 10;
Wytyczne KEP — Aneks, nr 2, art. 6).

Szczegolnie delikatnym, a jednoczesnie bardzo istotnym zadaniem hie-
rarchy na etapie dochodzenia wstepnego jest zdecydowanie, kiedy powia-
domi¢ o domniemanym przestepstwie oskarzonego. W tejze kwestii nie ma

11 Wytyczne KEP, nr 13 i 15. Wstepne dochodzenie kanoniczne rézni si¢ od postepowania
prowadzonego wedlug prawa polskiego. Dlatego tez, gdy toczy si¢ postgpowanie
prowadzone przez organy panstwowe, wstepne dochodzenie kanoniczne winno by¢
prowadzone w zakresie, w jakim to bedzie mozliwe z uwagi na ograniczenia prawne,
wynikajace z postepowania organéw panstwowych. Zatem przelozony koécielny ma
obowiazek zapoznania si¢ z rozstrzygnieciami organéw panstwowych i uwzgledni¢
je w swoich decyzjach.
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jednego, wspdlnego kryterium, i nie istnieja przepisy prawa, ktdére regu-
lowalyby to w sposob jednoznaczny. Zatem w takiej sytuacji trzeba miec
na uwadze wszystkie dobra zwigzane z ochrong praw i dobrego imienia
0sob zainteresowanych (por. kan. 1517 § 1 KKKW i kan. 23 KKKW). Gdy
zapadnie decyzja o wysluchaniu osoby, ktdrej zgloszenie dotyczy, z ra-
cji ze jest to etap poprzedzajacy rozstrzygniecie sprawy, nie istnieje zaden
obowigzek powolywania dla niej adwokata z urzedu. Jezeli jednak sam za-
interesowany uzna to za stosowne, moze skorzysta¢ z pomocy wybrane-
go przez siebie obroncy. W tym miejscu warto podkresli¢, iz osobie, ktorej
zgloszenie dotyczy, zgodnie z kan. 1471 § 2 KKKW, nie wolno nakazywa¢
skladania przysiegi (Vademecum 2.0, nr 52-54).

W prowadzonych rozwazaniach nalezy nieco szerzej podja¢ kwestie
wspomnianej juz ochrony dobrego imienia zaréwno osoby podejrza-
nej o popelnienie przestepstwa, domniemanych ofiar, jak i innych oséb
np. $wiadkow (por. kan. 1468 § 2 KKKW). Z uwagi na to, dochodzenie
wstepne musi zosta¢ przeprowadzone wedle wlasciwych w tym wzgledzie
srodkéw ostroznosci, jako ze dobre imie jest prawem wiernych, zagwa-
rantowanym na mocy kan. 23 KKKW. Jednakze jezeli zagrozone jest do-
bro wspolne, rozpowszechnianie informacji o zaistnieniu oskarzen nieko-
niecznie musi stanowi¢ naruszenie dobra jednostkowego. Ponadto trzeba
podkresli¢, iz ochrona dobrego imienia zainteresowanych oséb nie moze
przynies¢ skutku przeciwnego w postaci ryzyka mataczenia dochodzenia
wstepnego, zgorszenia wiernych, braku mozliwosci wczesniejszego zebra-
nia wszystkich poszlak, ktére nastepnie moga okaza¢ si¢ przydatne lub nie-
zbedne (Vademecum 2.0, nr 44 i 53; art. 5§ 21 13 § 7 VELM/2023).

Wytyczne KEP mocno akcentuja, iz oskarzony duchowny az do momentu
udowodnienia mu winy korzysta z zasady domniemania niewinnosci. Zatem
w zadnym wypadku nie moze by¢ on pozbawiony prawa do obrony. Nale-
zy mu zaréwno ulatwi¢ uzyskanie pomocy psychologicznej i prawnej, jak
i wskaza¢ mu miejsce przebywania wraz zapewnieniem niezbednych $rod-
kéw materialnych. Nadto jesliby podejrzenia o popelnieniu przestgpstwa nie
zostaly potwierdzone wobec podejrzanego, powinno si¢ uczyni¢ wszystko,
aby zostalo przywrdcone jego dobre imie, ktore ucierpialo na skutek bezpod-
stawnego oskarzenia (Wytyczne KEP, nr 9; Wytyczne KEP - Aneks, nr 2, art.
2). Z kolei w przypadku oséb, ktore twierdza, ze s3 poszkodowane wraz ze
swoimi rodzinami, winny by¢ traktowane przez wladze koscielne z godnoscia
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i szacunkiem, oferujac im w szczegoélnosci nastepujaca ,troske™ przyjecie,
wystuchanie i wsparcie, réwniez za posrednictwem wtasciwych stuzb; pomoc
duchowa oraz pomoc medyczng, terapeutyczng i psychologiczng, w zalezno-
$ci od konkretnego przypadku (art. 5 § 1 VELM/2023; Wytyczne KEP, nr
3; rozdz. 4, nr 4 NOGP/2016). Ponadto nalezy poinformowa¢ o wyniku ka-
nonicznego dochodzenia wstgpnego nie tylko domniemang osobe skrzyw-
dzong, na jej wniosek, ale rowniez w stosownych przypadkach, osobe, kto-
ra ztozyla zawiadomienie o przestepstwie (art. 18 § 3 VELM/2023).

W celu ochrony dobrego imienia zaangazowanych w sprawe osdb, jak
réwniez w celu zabezpieczenia dobra publicznego oraz nie dopuszczenia
do zaistnienia innych zdarzen - np. wywolanie zgorszenia, ryzyko ukrycia
przyszlych dowodoéw, grozenie lub w inny sposob zniechecanie domnie-
manej ofiary od dochodzenia swoich praw, ochrona innych potencjalnych
ofiar - na mocy art. 10 § 2 SST/2021, hierarsze, od poczatku dochodze-
nia wstepnego przysluguje prawo do nalozenia srodkéw zapobiegawczych,
wyszczegolnionych taksatywnie w kan. 1473 KKKW. Nie oznacza to,
ze hierarcha nie moze zastosowa¢ innych $rodkéw dyscyplinarnych, zgod-
nie z przystugujaca mu wladza. Te jednak, dla $cistosci terminologii, nie
moga by¢ okreslane jako ,$rodki zapobiegawcze” (Vademecum 2.0, nr 58-
60; Wytyczne KEP, nr 7).

Na okoliczno$¢ prowadzonej kanonicznej procedury dochodzenia
wstepnego nalezy zgromadzi¢ i opracowac nastepujace istotne dokumen-
ty: sporzadzone na pismie zgloszenie lub protokoél z osobiscie odbytej
rozmowy ze strong pokrzywdzona lub z rozmowy z nig w obecnosci jej
opiekunéw prawnych i psychologa; protokoly przeprowadzonej rozmowy
z duchownym oraz z osobami posiadajacymi wiedz¢ na temat ewentualne-
go przestepstwa; protokol przeprowadzonej wizji lokalnej; opinia biegtego
i wszelkie inne dokumenty, zaréwno publiczne, jak i prywatne, ktore wy-
dajg si¢ pozyteczne do rozpoznania sprawy. Zgodnie z kan. 1470 KKKW
wszystkie te dokumenty nalezy przechowywa¢ w archiwum tajnym kurii
biskupiej (Wytyczne KEP — Aneks, nr 2, art. 7).

Warto nadmieni¢, iz wszelka dokumentacja wstepnego dochodzenia ka-
nonicznego z zasady przeznaczona jest jedynie do wewnetrznego uzytku
Kosciota (Wytyczne KEP, nr 16). Jesli jednak wladze panstwowe wydadza

12 Szerzej na ten temat zob. Mazurkiewicz 2021, 143-61.
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zgodne z prawem postanowienie podlegajace wykonaniu z Zadaniem wy-
dania dokumentéw dotyczacych spraw lub postanowienie o ich zabezpie-
czeniu (zajeciu), hierarcha powinien wspdtpracowaé z wladzami panstwo-
wymi, zawsze przestrzegajac ewentualnych, obowiazujgcych porozumien,
tam gdzie istnieja. Jezeli sa watpliwosci co do zgodnosci z prawem takie-
go zadania lub zajecia, hierarcha moze skonsultowac si¢ ze prawnikami
co do srodkéw odwotawczych, przewidzianych w obowigzujacych na da-
nym terenie przepisach prawa. W kazdym przypadku zawsze wskazane jest
bezzwloczne powiadomienie przedstawiciela Stolicy Apostolskiej (Vademe-
cum 2.0, nr 50).

3.3. Odmowa wszczecia dochodzenia wstepnego

Procedura koscielna przewiduje réwniez bezzasadno$¢ rozpoczynania
kanonicznego dochodzenia wstepnego'® przede wszystkim wobec zmartego
duchownego - chyba, ze zasadnym wydaloby sie wyjasnienie takiej sprawy
dla dobra Kosciota — (Vademecum 2.0, nr 160), o powyzszej kwestii nalezy
jednak pouczy¢ osobe zawiadamiajacg o przestepstwie (Wytyczne KEP, nr
8); a takze w przypadku przyznania si¢ duchownego do zarzucanego mu
czynu przestepczego badz gdyby tenze czyn byt notoryjny i niebudzacy
watpliwosci np. w przypadku pozyskania akt postepowania panstwowego
(Vademecum 2.0, nr 37).

Moga réwniez zaistnie¢ sytuacje, gdy stwierdza si¢ oczywista niemoznos¢
popelnienia przestepstwa wedlug norm prawa kanonicznego, ktére réwniez
powoduja, iz postepowanie takie staloby si¢ zbyteczne np. jesli okazaloby
sie, ze w czasie dokonywania czynu domniemany przestepca nie bylby jesz-
cze duchownym; jezeli oczywiste bytoby, ze domniemana osoba poszkodo-
wana nie byla maloletnia; jesliby niewatpliwe bylo to, iz osoba, ktérej doty-
czy zawiadomienie, nie mogla by¢ obecna na miejscu przestepstwa w chwili,
gdy mialo doj$¢ do zarzucanego czynu; gdyby okazalo si¢, ze pozyskane
wyniki przeprowadzonego dochodzenia panstwowego (lub pelnego pro-
cesu przed sagdem panstwowym) spowodowalyby, ze dochodzenie wstepne
staloby sie zbedne. Jednakze we wszystkich wyzej wymienionych przypad-
kach zaleca si¢, aby hierarcha powiadomit Dykasteri¢ Nauki Wiary o notitia
criminis 1 o decyzji niewszczynania dochodzenia wstepnego ze wzgledu

13 Szerzej na ten temat zob. Tenze 2022, 121-43.
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na jawny brak prawdopodobienstwa (Vademecum 2.0, nr 18-19 i 36). Pa-
mietajac réwniez o zachowaniu dokumentacji i sporzadzeniu noty, w ktorej
zostang przedstawione podstawy takiej decyzji (Vademecum 2.0, nr 16).

Warto doda¢, kontynuujac powyzsze rozwazania, iz w sytuacjach gdy-
by przestanki przestepstwa przeciwko osobie maloletniej nie mialy zadnych
podstaw prawnych, ale mialo miejsce tzw. zachowanie niewlasciwe badz
tez nieroztropne, ponadto jesli byloby to konieczne dla ochrony dobra
wspolnego i unikniecia zgorszenia, hierarsze przystuguje prawo do podje-
cia innych postanowien o charakterze administracyjnym wobec osoby, kto-
rej zgloszenie dotyczy (np. ograniczenie postugi duszpasterskiej) badz tez
do udzielenia jej publicznej nagany, o ktérej mowa w kan. 1427 KKKW
(Vademecum 2.0, nr 20).

3.4. Zakonczenie dochodzenia wstepnego

Prawodawca koscielny nie okresla, ile powinno trwa¢ kanoniczne do-
chodzenie wstepne, to znaczy w jakim terminie ma by¢ przeprowadzone.
Nade wszystko ma ono by¢ dostosowane do przy$wiecajacego mu celu,
czyli stwierdzenia uzasadnionego prawdopodobienstwa pozyskanej wiado-
mosci o przestepstwie i tego, czy w zwigzku z tym istnieje fumus delicti.
Dykasteria Nauki Wiary méwi wprost, Ze nieuzasadnione przediuzanie
dochodzenia wstepnego moze stanowi¢ zaniedbanie ze strony wladzy
koscielnej (por. Vademecum 2.0, nr 66) [Saj 2022, 156]. Z kolei VELM/2023
stwierdza, ze dochodzenia powinny by¢ zakonczone w krétkim czasie,
a w kazdym razie w terminie wskazanym w instrukcjach przez Dykasteri¢
Nauki Wiary i inne kompetentne dykasterie (art. 15 § 1 VELM/2023).

Po przeprowadzeniu postepowania, osoba powotana przez hierarche
do przeprowadzenia dochodzenia wstepnego przekazuje mu wszelkie zgro-
madzone akta wraz z wlasnym ich osagdem. Zgodnie z kan. 1470 KKKW,
hierarcha wydaje wowczas dekret o zamknigciu dochodzenia. Do odpisu
tychze dokumentéw i zbiorczego zestawienia w formie ,tabeli” (zamiesz-
czonej w internetowej wersji Vademecum 2.0, nr 69) hierarcha dolfacza
wlasng ocene wynikéw dochodzenia, czyli tzw. votum. Zalacza takze ewen-
tualne sugestie co do trybu dalszego postepowania, np. czy uwaza za sto-
sowne wszczecie postepowania karnego, a jezeli tak, jakiego rodzaju; czy
mozna uznac¢ za wystarczajaca kare nalozong przez wladze panstwowe; czy
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w danym przypadku hierarcha powinien zastosowa¢ $rodki administracyj-
ne; czy nalezy podtrzymac przedawnienie, czy tez je uchyli¢ (por. art. 8
SST/2021). Jesli hierarcha bylby przetozony wyzszy danego instytutu zycia
konsekrowanego lub stowarzyszenia Zycia apostolskiego, to kopie akt po-
winien przekaza¢ réwniez swojemu najwyzszemu przelozonemu. Tenze ze
swej strony wysyta do Dykasterii Nauki Wiary wlasne votum (Vademecum
2.0, nr 67-70).

Nastepng czynnos$cia hierarchy jest jak najszybsze przestanie owego
uwierzytelnionego odpisu zgromadzonej dokumentacji do Dykasterii Nauki
Wiary i to bez wzgledu na wynik dochodzenia wstepnego. Po przekazaniu
akt hierarcha oczekuje od wlasciwej Dykasterii udzielenia wskazan
co do dalszego procedowania (art. 10 § 1 SST/2021; Wytyczne KEP -
Aneks, nr 2, art. 8/1). ,Oczywiscie, jezeli w tym czasie pojawilyby si¢ nowe
okolicznosci zwigzane z dochodzeniem wstepnym lub nowe oskarzenia, na-
lezy jak najszybciej przekaza¢ je do DNW, w celu uzupelnienia materiatu
bedacego juz w jej posiadaniu. Jezeli za$ uznano by za stosowne ponowne
otwarcie dochodzenia wstepnego z uwagi na te nowe okolicznosci, nalezy
bezzwlocznie powiadomi¢ o tym DNW” (Vademecum 2.0, nr 75).

Konczac ten passus nalezy dodac i po czesci przypomnied, iz po zakon-
czeniu kanonicznego dochodzenia wstepnego, w wyniku ktdrego nie stwier-
dzono wiarygodnosci notitia criminis, przelozony koscielny zobowigzany
jest przywrdci¢ niestusznie podejrzewanego duchownego w obowiazkach
i czynnosciach, w ktorych zostal zawieszony i uczyni¢ wszystko, aby przy-
wroci¢ mu utracone dobre imi¢ (Wytyczne KEP — Aneks, nr 2, art. 8/2).

Podsumowanie

Z przeprowadzanych analiz wynika, iz:

1) prawodawca koscielny precyzyjnie okreslil zaréwno podmiot bierny jak
i przedmiot przestepstwa contra sextum Decalogi praeceptum (por. art.
1§ lai$2VELM/2023);

2) kanoniczne dochodzenie wstepne nie jest procesem karnym sagdowym
badz administracyjnym, a jego celem nie jest osiggniecie pewnosci mo-
ralnej odnosnie do przebiegu zdarzen, bedacych przedmiotem donie-
sienia o popelnionym przestepstwie (por. Vademecum 2.0, nr 33);
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3) celem dochodzenia wstepnego jest stwierdzenie uzasadnionego praw-
dopodobienstwa pozyskanej wiadomosci o przestepstwie i tego, czy
w zwiazku z tym istnieje fumus delicti (por. kan. 1468 § 1 KKKW; Va-
demecum 2.0, nr 66);

4) motywem wszczecia postepowania przygotowawczego jest informa-
cja prawdopodobna o przestepstwie (notitia criminis), ktéra zgodnie
z przepisami hierarcha ma otrzymywac¢ za posrednictwem eparchial-
nych ,,organéw i biur” (por. art. 2 § 1 VELM/2023);

5) procedura kodcielna przewiduje réwniez w niektérych przypadkach
bezzasadnos¢ rozpoczynania dochodzenia wstepnego (por. Vademecum
2.0, nr 18-19; 36-37 i 160);

6) dochodzenie prowadzi hierarcha lub wyznaczona przez niego odpo-
wiednia osoba — kaptan lub komisja (por. kan. 1468 KKKW; art. 2 § 3
VELM/2023; Wytyczne KEP, nr 2 i 6; rozdz. 4, nr 2 NOGP/2016) -
badz tez Dykasteria Nauki Wiary i inne kompetentne dykasterie Stolicy
Apostolskiej (por. art. 7§ 1 VELM/2023);

7) w celu uzyskania bardziej szczegdtowych informacji na temat ewen-
tualnego popelnienia przestepstwa (fumus delicti), ktére muszg zostaé
udokumentowane, nalezy podja¢ nastepujace czynnosci: wezwaé du-
chownego i przestucha¢ go w siedzibie kurii; przestucha¢ osobe¢ posia-
dajaca wiedz¢ na temat domniemanego przestepstwa; przeprowadzié
wizje lokalng (por. Wytyczne KEP — Aneks, nr 2, art. 6);

8) prowadzenie postepowania ma charakteryzowac si¢ ostroznoscia i roz-
tropnodcia z zachowaniem dobrego imienia osob zainteresowanych
(por. kan. 23 KKKW);

9) wszelka dokumentacja wstepnego dochodzenia kanonicznego z zasady
przeznaczona jest jedynie do wewnetrznego uzytku Kosciota (por. Wy-
tyczne KEP, nr 16);

10) po zakonczeniu dochodzenia hierarcha jak najszybciej przesyla uwie-
rzytelniony odpis zgromadzonej dokumentacji do Dykasterii Nauki
Wiary (por. art. 10 § 1 SST/2021).
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