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Abstrakt

Celem prezentowanych badan jest proba odpowiedzi na pytanie, czy Koscidt
oraz inne zwigzki wyznaniowe sg zdolne do samofinansowania si¢. Analiza norm
prawa polskiego wskazuje na samofinansowanie z majgtku wlasnego. Natomiast li-
teratura prawa wyznaniowego wskazuje odmienng jej interpretacje — na zdolnosci
do samofinansowania sie¢ Koéciota z desygnacji podatkowej. Zagadnienie to wpi-
suje siec w dyskusje na temat szukania nowych form finansowania si¢ Kosciota
i zwigzkéw wyznaniowych we wspdlczesnym $wiecie. Nie oznacza to jednak,
ze terminem tym mozna postugiwacl si¢ arbitralnie, jedynie w celu dostosowania
do z gory przyjetych zamierzen. Wartoécia zrealizowanych badan jest identyfika-
¢ja czynnikéw warunkujacych samofinansowanie w odniesieniu wlasnego majatku
i desygnaty podatkowej. Jednakze zadna z tych przestanek nie daje Kosciotowi nie-
zaleznos$ci finansowej w pelnieniu swej misji.

Stowa Kkluczowe: samofinansowanie sie, Ko$ciél, majatek wlasny, desygnacja
podatkowa

Abstract

The aim of this study is an attempt to answer the question whether the Church
and other religious associations are capable of self-financing. The analysis of
Polish law norms indicates that the entrepreneurs can be self-finance using its
own assets. On the other hand, the literature on religious law points to a different
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interpretation - to the Church’s ability to self-finance through tax designations.
This issue is part of the wider debate on the new forms of self-financing of the
Church and religious associations in the contemporary world. It should be noted,
however, that the above term cannot be used arbitrarily in order to be original
and in line with predetermined intentions. The value of this study carried out lies
in the identification of the determinants of self-financing in relation to own assets
and tax designations. However, neither of these determinants gives the church the
financial independence to fulfil its mission.

Keywords: Self-financing, Church, own assets, tax designation
Wstep

Koscioty i zwiagzki wyznaniowe, realizujac wlasng misje, zmuszone sg
do konfrontacji swojego sposobu finansowania ze wspofczesnymi instru-
mentami finansowania. Wérdd przyczyn szukania nowych form zabez-
pieczenia finansowego wymienia si¢ zmiany spoleczno-ekonomiczne za-
chodzace w spoteczenstwie, postepujaca sekularyzacja wiernych, a takze
rozwdj nauk ekonomicznych, ktére wypracowujg coraz nowe srodki finan-
sowania zaréwno zewnetrznego, jak i wewnetrznego, ktére wplywaja na sy-
tuacje finansowa Kosciota i zwigzkéw wyznaniowych.

Nie jest fatwo wyjasni¢, czym jest samofinansowanie. Niejednokrotnie
pelni forme sloganu lub idei przewodniej do przeprowadzania reformy fi-
nansowania Kosciota. Najczesciej wynika ono z transformacji finansowania
z budzetu panstwa na rzecz dobrowolnej desygnacji podatkowej. Dlatego
na pierwszym miejscu nalezy wyjasni¢ definicje prawna samofinansowania,
tak aby dalej okresli¢ mozliwosci jej wlaczenia do instrumentéw finanso-
wania przez Ko$ciol i zwigzki wyznaniowe.

Chcac wskaza¢ na mozliwosci samofinansowania si¢ Kosciota i zwiazkow wy-
znaniowych, nie mozna zapomina¢, ze Koéciél [nazwa odnosi si¢ do Koéciota
rzymsko-katolickiego] na podstawie prawa wrodzonego, ktdre jest niezalezne
od wladzy panstwowej, ma prawo domagac si¢ od wiernych tego, co jest koniecz-
ne do osiggniecia wlasciwych mu celéw'. Wierni za$ majg obowiazek zaspokoi¢

1 Codex luris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75 (1983),
pars I, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez papieza Jana
Pawla IT w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany
przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83], kan. 1260.
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potrzeby Kosciola, tak by posiadat srodki konieczne do sprawowania kultu, pro-
wadzenia dziel apostolstwa i milosci, a takze do godziwego utrzymania pracowni-
kow koscielnych (kan. 222 § 1).

Co ciekawe, instytucja ,samofinansowania si¢” nigdy nie nalezala
do dyscypliny koscielnej. Co wigcej, dla Kosciota jest terminem obcym,
kreowanym przez podmioty zewnetrzne, ktére nakladaja na Koscioly
i zwiazki wyznaniowe nowe formy finansowania, nie zwazajac na nature
Kosciota, ktéry ma wilasne prawo do nabywania i zarzadzania dobrami do-
czesnymi dla osiggnigcia wlasciwych sobie celow (kan. 1254 § 1)”

Niewatpliwie instytucja samofinansowania jest zagadnieniem waznym
i aktualnym w szczegoélnosci, gdy w przestrzeni publicznej mowa jest o roz-
wigzaniu Funduszu Koscielnego [Karwowska 2024] i zastgpieniu go desy-
gnacja podatkows, ktéry umozliwi Kosciolowi samofinansowanie w petnie-
niu jego misji ad intra i ad extra. Z drugiej za$ strony termin ten jest zbyt
szeroki, do ktérego mozna dopasowac rozne jej formy finansowania, nawet
ferowanie blednych tez, jakoby samofinansowanie polegatoby utrzymywa-
niu si¢ wylacznie z ofiar wiernych.

Wobec tych przestanek pojawia si¢ pytanie, czy Kosciol zdolny jest
do samofinansowania si¢ z wlasnego majatku, czy raczej samofinansowania
sie z desygnacji podatkowej? Cho¢ termin ten jest duzym uproszczeniem
myslowym, to jednak warto postawi¢ kolejne pytanie, czy Koscidl, bedacy
instytucja bosko-ludzka w ogéle zdolny jest, w obecnych warunkach ryn-
kowych, do samofinansowania sie?

1. Formalno-prawne pojecie samofinansowania

Ustawodawca koscielny nie podaje wlasnej, kodeksowej definicji ,sa-
mofinansowania”. Co wigcej, termin ten nie byl podejmowany przez zespot
studyjny Coetus studiorum De Bonis Ecclesiae Temporalibus, do ktérego
nalezeli wybrani przez konferencje biskupéw profesorowie uniwersytetow
katolickich, ktorzy mieli na celu wypracowanie koscielnych sposobéw na-
bywania dobr doczesnych®. Termin ten nie nalezy do dyscypliny prawa

2 Consilium de Legum Textibus, Schema Canonum De Iure Patrimoniali Ecclesiae,
»Communicationes” nr 2 (2005), s. 293.



46

kanonicznego. Jezykowo rzecz ujmujac, stownik jezyka polskiego ttumaczy
»samofinansowanie” jako samodzielno$¢ w finansowaniu siebie.

Na gruncie polskiego prawa cywilnego, instytucja samofinansowania
zostala zdefiniowana w ustawie z dnia 31 stycznia 1989 r. o gospodarce
finansowej przedsigbiorstw paristwowych?®, ktora wskazuje na definicje for-
malno-prawng samofinansowania. Zgodnie z art. 2 tejze ustawy samofinan-
sowanie oznacza zdolnos$¢ przedsiebiorstwa gospodarczego do pokrywania
z posiadanych $rodkéw i uzyskiwanych przychodéw kosztéw dziatalnosci
i zobowigzan. Innymi stowy, o samofinansowaniu mozna moéwi¢ dopiero
wtedy, gdy zostang spelnione dwie zalezne od siebie przestanki: 1) wystar-
czajacy majatek wlasny, ktory pozwala prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza;
2) przychody (zysk) z tej dzialalnosci pozwala na pokrycie wydatkéw zwig-
zanych z dzialalno$cia gospodarcza i pokrywanie innych zobowigzan.

Samofinansowanie w praktyce oznacza utrzymanie przedsiebiorstwa
z wilasnych przychodéw. Jest pewna forma niezaleznosci w finansowaniu.
Janusz Wierzbicki okresla to jako forme akumulacji kapitatu [Wierzbicki
1961, 125]. Stanowi podstawe w niezaleznym od panstwa finansowa-
nia przedsiebiorstw. Uzyskanie srodkéw wlasnych z posiadanych zasobow
w przedsiebiorstwie w toku prowadzonej dzialalnosci okreslane jest mianem
finansowania wewnetrznego [Grabowska 2005]. Nalezy doda¢, ze w samo-
finansowaniu si¢ przedsigbiorstwa nie nalezy skupia¢ si¢ tylko na przycho-
dach z dzialalnosci gospodarczej, lecz nalezy bra¢ pod uwage drugi sklad-
nik, jakim jest majatek wlasny takiego podmiotu, w szczegdlnosci jego
aktywa i pasywa, lokowanie pieniedzy w akcje, obligacje, dzieta sztuki,
a takze sprzedaz majatku wlasnego. Uzyskane w ten sposéb srodki finanso-
we s3 w istocie przychodami osoby prawnej, ktére w dalszej mierze moga
zostac przeznaczone pokrywanie wlasnej dzialalnosci, amortyzacje srodkow
trwalych czy pokrywanie zobowigzan prawnych [Gniazowski 1988].

Instytucja samofinansowania oznacza samodzielno$¢ finansowg dane-
go podmiotu gospodarczego. Wylaczone s3 tu zatem zewnetrzne zrodla fi-
nansowania jak: dotacje panstwowe, kredyty bankowe, leasing finansowy
czy faktoring. Finansowanie takie zalicza si¢ do jednych ze wspolczesnych
form finansowania podmiotéw gospodarczych, ktore nalezg do finansowania

3 Dz. U. 22022 r. poz. 1439.
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wewnetrznego. Finansowanie takie odnosi si¢ do podmiotéw o ustabilizowanej
sytuacji majatkowej i wystarczajacym majatku wlasnym, ktéra nie potrzebuje
srodkéw zewnetrznych w formie subwencji panstwowej lub zawieraniu kredy-
tow bankowych.

2. Wymagania prawne do samofinansowania si¢ z majatku
wlasnego

Instytucja ,,samofinansowania si¢” jest narzedziem ekonomicznym, kto-
rego ustawowym wymogiem jest spelnienie dwdch przestanek: 1) majatek
wlasny przedsigbiorstwa; oraz 2) przychody uzyskane z prowadzonej dzia-
talnosci gospodarczej.

Uzyskane zyski z obrotu gospodarczego stanowig naturalne zrédto dla
pokrywania dzialalno$ci prowadzonej przez przedsiebiorstwo. Przenoszac
te kryteria na koscielng osobe prawng, spotka¢ mozna pierwszg trudnosc,
ktéra wlasciwie jest nie do pogodzenia. Ustawodawca wyraznie wymaga-
nia te kieruje do przedsigbiorstw, a nie do koscielnych jednostek organi-
zacyjnych, ktore wprawdzie mogg prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza, lub
niegospodarcza dzialalno$¢ statutows. Ta ostatnia to dzialalnos¢ nienasta-
wiona na zysk (nie ma charakteru zarobkowego). W praktyce jest to kazda
dzialalnos$¢ pozytku publicznego, charytatywno-opiekuncza oraz edukacyj-
no-wychowawcza. Jest ona wlasciwa Kosciotowi i poszczegélnym zwiaz-
kom wyznaniowym.

3. Koscielna osoba prawna jako przedsiebiorca

Czy koscielna osoba prawna jest przedsiebiorca? Chcac odpowiedzie¢
na to pytanie, nalezy najpierw odnies¢ si¢ do przestanek zawartych w art.
55' Kodeksu cywilnego?, ktéry stanowi, ze ,,Przedsiebiorstwo jest zorganizo-
wanym zespolem sktadnikéw niematerialnych i materialnych przeznaczo-
nym do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej”. Cho¢ dzialalnos¢ gospodar-
cza koscielnych os6b prawnych odbywa sie¢ w przestrzeni prawa cywilnego,
winna réwniez uwzglednia¢ respektowanie zasady dotyczacej dobr docze-
snych Kosciota okreslonych w prawie kanonicznym. Niezaleznie od tego, czy

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. z 2024 r. poz. 1061.
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dzialalno$¢ ta jest podstawowa, czy wtérna dla koscielnych oséb prawnych
to jej wykonywanie wynika wprost z realizacji konstytucyjnej zasady swobo-
dy gospodarczej (art. 20 i 22 Konstytucji RP)° w zw. z art. 31, ktory statuuje
zasade wolnosci gospodarczej. Artykut zas Konstytucji RP wyraznie stano-
wi, ze ograniczenie tej wolnosci jest dopuszczalne tylko na podstawie ustawy
i tylko ze wzgledu na wazny interes publiczny [Swito 2022, 199].

O zdolnosci koscielnej osoby prawnej réwniez wynika z art. 55 ust. 2-3
ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku parstwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej, ktora stanowi, ze dochody koscielnej osoby
prawnej pochodzace z dzialalnosci gospodarczej sa zwolnione od opodat-
kowania w czesci, w jakiej zostaly przeznaczone w roku podatkowym lub
w roku po nim nastepujacym na cele kultowe, o$wiatowo-wychowawcze,
naukowe, kulturalne, dzialalno$¢ charytatywno-opiekuncza, punkty kate-
chetyczne, konserwacje¢ zabytkéw oraz na inwestycje sakralne. Podobnie
stanowi art. 22 ust. 1 Konkordatu: ,,Dzialalno$¢ stuzaca celom humanitar-
nym, charytatywno-opiekunczym, naukowym i o$wiatowo-wychowawczym
podejmowana przez koscielne osoby prawne jest zréwnana pod wzgledem
prawnym z dzialalno$cia stuzaca analogicznym celom i prowadzong przez
instytucje panstwowe™”.

Nie mozna mie¢ wigc watpliwosci, ze w porzadku prawa polskiego ko-
$cielne osoby prawne moga prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza i uzyskac
status przedsigbiorcy. Niemniej jednak taka dzialalno$¢ prowadzona przez
jednostki wyznaniowe podlega wewnetrznym ograniczeniom, ktére wynika-
ja z jej natury. Nie moze wigc ona by¢ sprzeczna z magisterium Kosciola,
lecz potwierdzajaca jej charakter i misje w $wiecie. Stad dziatalnos¢ go-
spodarcza ma charakter akcesoryjny, dodany do pierwotnej jej dziatalno-
$ci, tj. dzialalnosci religijnej. Przepis art. 21 ust. 1 Konkordatu wyraznie
precyzuje, ze podmioty koscielne maja prawo do prowadzenia dzialalnosci
o charakterze misyjnym, charytatywnym i opiekuniczym, jednakze zgodnie

5 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. z 1997 r., Nr 78,
poz. 483 [dalej: Konstytucja RP].

6 Dz. U. z 2023 r. poz. 1966.

7 Konkordat miedzy Stolicg Apostolskg i Rzeczgpospolitg Polskg podpisany dnia 28 lipca
1993 r. w Warszawie, Dz. U. 1998, Nr 51, poz. 318 [dalej: Konkordat]; Sollemnis conventio
inter Apostolicam Sedem et Poloniae Rem Publicam (28.07.1993), AAS 90 (1998), s. 310-29.
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»Z ich naturg”. Z drugiej jednak strony, nalezy mie¢ na uwadze réwniez i to,
ze dzialalnos¢ gospodarcza ko$cioléw i innych zwigzkéw wyznaniowych
jako taka nie ma formalnych ograniczen przedmiotowych i w praktyce moze
by¢ ona bardzo zréznicowana. Koscielne osoby prawne moga prowadzi¢ nie
tylko domy rekolekcyjne, placowki oswiatowe czy opiekuncze i wychowaw-
cze, badz tez szpitale, apteki, jadlodajnie, noclegownie, a takze zajmowac si¢
wytworstwem i sprzedaza dewocjonaliéw oraz zarzadzaniem cmentarzami,
ale moga rowniez prowadzi¢ np. szeroko pojeta dziatalno$¢ wydawnicza
i medialng, z wytwarzaniem $rodkéw audiowizualnych wlacznie, a takze wy-
najmowac i wydzierzawia¢ nieruchomosci [tamze, 201].

Biorac pod uwage, ze dzialalnos¢ gospodarcza koscielnych oséb praw-
nych ma charakter drugorzedny oraz to, ze jest podporzadkowana misyj-
nej naturze Kosciota, trudno bedzie uznaé jej zdolnos¢ do samofinanso-
wania z wlasnych dochodéw. Po pierwsze, dzialalno$¢ koscielnej osoby
prawnej ma przede wszystkim charakter religijny, a nie gospodarczy. Ten
ostatni jest warto$cia dodana, jesli koscielna osoba prawna zdecyduje si¢
wykonywaé w sposob ciagly dzialalnos¢ zarobkows. Po drugie, dzialalnos¢
konfesyjna koscielnych jednostek organizacyjnych w duzej mierze opie-
ra si¢ na ofiarach wiernych, nie za$ na majatku wlasnym. Trudno zatem
zgodzi¢ sig, aby klasztory czy parafie finansowaly si¢ wylacznie z wlasne-
go majatku. Przykladem moze by¢ klasztor kontemplacyjny siostr wizytek
w Warszawie. Siostry majg majatek wlasny w postaci kosciota rektoralnego,
ufundowanego przez malzonke kréla Jana Kazimierza. Wspomniany ko-
$ciot rektoralny petni dla sidstr funkcje wspierajaca w utrzymaniu klasz-
toru. Siostry bowiem nie prowadza dzialalnosci handlowej, ustugowej, na-
stawionej na zysk, ale utrzymuja si¢ gléwnie z ofiar wiernych skladanych
z racji nabozenstw odprawianych w tymze kosciele rektoralnym oraz daro-
wizn przekazywanych przez wiernych.

4. Samofinansowanie si¢ Kosciola w Hiszpanii z desygnaty
podatkowej

Obok formalnoprawnej definicji ,samofinansowania” okreslonej
w ustawie $wieckiej, w literaturze prawa wyznaniowego spotka¢ si¢ moz-
na z odmienna jej interpretacja. Przykladem jest projekt zmian finan-
sowania Ko$ciota w Hiszpanii, ktéry zakladal ,$ciezke dojscia do stanu
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samofinansowania sie¢ Ko$ciota” [Torres Gutiérrez 2017]. Poczatkowo pro-
jekt ten stanowil bezposrednie subwencjonowanie Kosciota przez panstwo
ze §rodkéw publicznych. Mial on trwa¢ do czasu wprowadzenia ,nowe-
go systemu” W zamysle konstruktoréw ten etap finansowania Kosciota
mial by¢ krétkotrwaly i zapewnié¢ zachowanie cigglosci w funkcjonowaniu
Kosciota. Etap ten z zamierzonych w projekcie trzech lat, w rzeczywistosci
trwal az dziewie¢ lat [Giménez Barriocanal 2007, 25]. Nastepnie zastgpio-
no go drugim etapem, czyli bezposrednie finansowanie z budzetu panstwa
mialo by¢ zastgpione asygnatg podatkowa, ktéra miata by¢ przekazana do-
browolnie przez podatnikéw. W przypadku braku wystarczajacych s$rod-
kéw na utrzymanie cigglosci finansowania Kosciota panstwo zapewnialo
subwencje na dzialalno$¢ podmiotéw koscielnych. W danym roku podat-
kowym dotacja celowa byla pomniejszana o kwote zebranego odpisu po-
datkowego. Trzeci i ostatni etap wspomnianej ,$ciezki dojscia do stanu
samofinansowania si¢ Ko$ciota” mial mie¢ miejsce, gdy juz Kos$ciét osia-
gnie stan samofinansowania si¢ z asygnaty podatkowej bez udziatu dotacji
z budzetu panstwa. Jednakze do takiego stanu nigdy nie doszlo, a panstwo
wcigz musi dotowa¢ utrzymywanie instytucji koscielnych. Wplywy bowiem
z asygnaty podatkowej pokrywaly ok. 25% catkowitych wydatkow diecezji.
Jedna z przyczyn zbyt niskiego udziatu odpisu podatkowego byt szeroki za-
kres mozliwosci wyboru przeznaczenia srodkéw pochodzacych z desygna-
ty podatkowej [Tenze 2008, 35].

Warto zaznaczy¢, ze hiszpanskie zalozenie ,samofinansowania sig
Kosciota” rézne jest od ustawowego jego rozumienia. Nie sposob takiego
modelu finansowania pogodzi¢ z samodzielnoscia i niezaleznoscig ekono-
miczng przedsigbiorcy, na co wskazuje ustawowa definicja samofinansowa-
nia. Wprawdzie ustawy $wieckie nie stanowig zrédla prawa dla koscielnych
0sob prawnych, to jednak stanowia dla Kosciota jego wyktadnie [Kroczek
2013]. Tresci w nich zawarte sg bardzo pomocne w interpretowaniu prze-
pisow kanonicznych, w szczegolnosci, gdy prawo kanoniczne odwoluje sie
badz kanonizuje przepisy ustaw cywilnych [Jagodzinski 2004]. W tym kon-
tekscie trzeba doda¢, ze sam ustawodawca koscielny zobowigzuje wszyst-
kich zarzadcow koscielnych, aby przestrzegali przepiséw prawa kanonicz-
nego i panstwowego (kan. 1284 § 2, 3°).

Chcac zatem moéwic o samofinansowaniu si¢ Kosciola z asygnacji podat-
kowej, juz na samym poczatku wydaje si¢ to zaskakujace. Trudno bowiem
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znalez¢ jakiegokolwiek przedsigbiorce, aby sam finansowalby si¢ odpisow
podatkowych. Z tego tez wzgledu wydaje sie, ze ,$ciezka samofinansowa-
nia si¢ Kosciota” w Hiszpanii z asygnacji podatkowej ma bardziej charakter
ideowy niz realny. Jest pewng forma neologizmu, majacego na celu wpro-
wadzi¢ do obiegu prawnego innowacje lub oryginalne rozwiazanie bez od-
niesienia si¢ do realnych badan.

Nie mozna zatem mowi¢ o samofinansowaniu koscielnej osoby praw-
nej, gdy ta gldéwne $rodki na utrzymanie pozyskuje m.in. z ofiar wiernych.
Przeciez ofiary wiernych nie sg przychodami z prowadzonej dzialalnosci go-
spodarczej. Gdyby tak bylo, wierny, ktéry zlozylby ofiare z racji Mszy sw.,
w ktorej prositby Boga o znalezienie pracy. A potem tej pracy by nie zna-
lazt, mogltby zlozy¢ reklamacje proboszczowi, ze wykonana ustuga nie spel-
nifa jego oczekiwan. Podejmujac zatem zagadnienie samofinansowania si¢
Kosciota nie mozna moéwic o jej samofinansowaniu si¢ z ofiar wiernych, lecz
nalezy odnies¢ do samofinansowania z obrotu majatku wlasnego tychze pod-
miotéw, ktore ze swej natury prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza. Nalezy pod-
kresli¢, ze dziatalno$¢ gospodarcza koscielnych oséb prawnych jest wartoscia
dodang do prowadzenia dziatalnosci religijnej i ma charakter subsydiarny
w finansowaniu jej dziatalno$ci konfesyjnej, ktora nalezy do jej natury.

5. Samofinansowanie jako paradygmat koscielnego prawa
majatkowego

Problem samofinansowania Ko$ciola nie tkwi zatem w jej zalozeniach
prawnych, lecz w ideowych. Jak kazda ideologia, réwniez neoliberalna chce
zmienia¢ pojecia, naszg kulture, wpltywac¢ na ekonomi¢ i na nasz sposéb
myslenia. Idgc tym $ladem, samofinansowanie si¢ Kosciota oznacza nic in-
nego jak odrzucanie rzeczywistosci na rzecz wymyslonej idei jako nowej
formy wyrazu [Barcik 2009, 28].

Cho¢ mozna méwi¢ o samofinansowaniu sie niektérych koscielnych
osob prawnych, ktore ze swej natury prowadza dzialalnos¢ gospodarcza,
np. apteka prowadzona przez zakon, szkola jezykowa, czy farma fotowolta-
iczna w parafii. Niemniej jednak Koscidt to nie jest apteka i nie sama dzia-
talnos¢ gospodarcza, ale przede wszystkim dziatalnos¢ religijna, duchowa
i takiego Kosciota czy zwigzku wyznaniowego nie mozemy redukowac je-
dynie do dziatalnosci gospodarcze;.
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W kwestii finansowania Ko$ciola nalezy przypomnie¢ doktryne zawarta
w kan. 1254. Jest to doktryna od wiekéw niezmienna. A jej tre$¢ jest na-
stepujaca ,,Kosciol ma wlasne prawo do nabywania majatku koscielnego.
Prawa tego nie nadaje wladza panstwowa, lecz Ko$ciél ja ma na mocy ius
nativum. Wladza panstwowa powinna to prawo uszanowa¢ zaréwno w wy-
miarze instytucjonalnym, jak i indywidualnym” [Krukowski 2013, 110].

Podsumowanie

W prawie kanonicznym nie ma zadnych regulacji, ktére zdefiniowaty-
by samofinansowanie si¢ Koéciota, jak réwniez, na czym samofinansowanie
mialoby polegaé. Koscidl, co do zasady proklamuje tres¢ kan. 1260, ktory
stanowi, ze ,,Ko$ciét ma wrodzone prawo domagania si¢ od wiernych tego,
co jest konieczne do osiggniecia wlasciwych mu celéw”. Jest to ius nativum
Ecclesiae, takie prawo wrodzone jest niezalezne od wladzy $wieckiej. Prawo
to zostalo réwniez wzmocnione w kan. 222, ktéry stanowi o obowigzkach
i prawach wszystkich wiernych, a mianowicie ,Wierni maja obowiazek za-
spokoi¢ potrzeby Kosciola, tak by posiadal srodki konieczne do sprawowa-
nia kultu, prowadzenia dziel apostolstwa i milosci, a takze do godziwego
utrzymania pracownikow koscielnych”.

Podjecie dziatalnosci gospodarczej jest wlasng decyzja organu danej ko-
$cielnej osoby prawnej. Nie oznacza to jednak, Ze jej obroty oraz posiadany
majatek wlasny pozwolg na samofinansowanie sie.

Zatrzymujac si¢ jednak na postawionym we wstepie pytaniu, czy Kosciot
zdolny jest do samofinansowania si¢ z wlasnego majatku, czy raczej samo-
finansowania si¢ z desygnacji podatkowej odpowiedzie¢ nalezy przeczaco.
W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze Koscidl nie prowadzi dziatalno-
$ci gospodarczej nastawionej na zysk i nie ma wystarczajacego zasobu kapita-
fowego, ktory pozwolityby mu na niezalezno$¢ finansowg z obrotu majatko-
wego. W drugiej za$ desygnacja podatkowa jest dobrowolnym przekazaniem
naleznego podatku od podatnika na rzecz Kosciota. Nie ma charakteru ob-
ligatoryjnego. Majac na uwadze doswiadczenia panstw europejskich, stwier-
dzi¢ nalezy, ze desygnacja podatkowa nie daje gwarancji samofinansowania
sie Kosciota i zwigzkéw wyznaniowych. Co najwyzej jest pewnym zwrotem
ideowym, majagcy na celu zakonczenie sporu o to, czy panstwo zobowigza-
ne si¢ do subwencjonowania Kosciota i zwigzkéw wyznaniowych. Warto
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na koniec doda¢, ze rzeczowa dyskusja na temat reformy finansowania
Kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych w Polsce powinna wyrasta¢ z rzeczy-
wistosci, a nie z samych idei efektywnie nazwanych samofinansowaniem sie.
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