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PROFESOR UDALRYK HEYZMANN: ZAPOMNIANY POLSKI
XIX-WIECZNY KANONISTA

Druga polowa dziewietnastego wieku jest okresem, ktory zlotymi zglo-
skami zapisal si¢ w historii polskiej nauki prawa kanonicznego, w tym
w szczegdlnosci w dziedzinie kanonistyki historycznej. Powstaly wtedy
bowiem pierwsze, oparte na badaniu autentycznych zrédet historycznych,
prawdziwie naukowe studia dotyczace historii polskiego prawa koscielnego
i kanonicznego. Szczegdlne zastugi w tym zakresie poczynili tacy uczeni,
jak - inicjator i pierwszy edytor monumentalnej serii wydawniczej Staro-
Zytne Prawa Polskiego Pomniki — Antoni Zygmunt Helcel, oraz Wiady-
staw Abraham, Bolestaw Ulanowski, Jozef Brzezinski. ROwnoczesnie swoj
rozkwit $wiecily badania kanonistéw polskich odnoszace si¢ do aktualnie
obowigzujacego prawa kanonicznego. Czynni w tym zakresie byli tacy au-
torzy, jak — podéwczas profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, a obecnie
wyniesiony juz do chwaly oltarzy $w. Jozef Sebastian Pelczar czy inny pro-
fesor Wydzialu Teologicznego tegoz uniwersytetu — ks. Tadeusz Gronicki.
Jednym z wybitniejszych autoréw, ktérzy uczestniczyli zaréwno w procesie
badania przesztosci polskiego prawa kanonicznego i koscielnego, jak i przy-
czynili si¢ do rozwoju badan nad obowigzujagcym prawem kanonicznym byt
krakowski uczony, profesor prawa kanonicznego, przez ponad ¢wieréwiecze
kierujacy Katedra Prawa Ko$cielnego na Wydziale Prawa Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, Udalryk Heyzmann (1835-1918)'. Posta¢ obecnie stosunko-
wo malo znana, by nie powiedzie¢ niemal zupelnie zapomniana. I to mimo
obiektywnie znacznych zastug, ktére uczony ten poczynit w zakresie badan
nad historig polskiego prawa koscielnego, historia powszechnego prawa
kanonicznego, jak i nad wspolczesnym mu prawem matzenskim i to za-
réwno koscielnym (kanonicznym), jak i $wieckim; a w konicu nad prawem
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wyznaniowym (w urzedowej nomenklaturze obowigzujacej na obszarze za-
boru austriackiego Staatskirchenrecht), tj. majacym za przedmiot sytuacje
prawng Kosciota w Galicji, jak i 6wczesnym Cesarstwie Austriackim. W do-
robku U. Heyzmanna znalazly si¢ tez prace niedotyczace bezposrednio pro-
blematyki wyznaniowej, ktore jednak obiektywnie stanowily tylko matg
cze$¢ jego spuscizny pismienniczej’.

Mimo tak bardzo szerokiej gamy zainteresowan badawczych U. Hey-
zmanna’ i obiektywnej donioslosci jego prac, w piSmiennictwie brak jest
do tej pory poglebionych opracowan dotyczacych tak jego osoby, jak i do-
robku pi$mienniczego, a w szczegélnoséci poswigeconych mu prac o charak-
terze monograficznym. Istniejaca za$ literatura w tym zakresie jest raczej
rozdrobniona i ma w duzej mierze charakter jedynie przyczynkarski*.

Jak si¢ wydaje, autor ten pozostaje ciagle, jesli chodzi o wspoélczesng hi-
storiografie polska odnoszaca si¢ do rozwoju kanonistyki polskiej w XIX w.,
w cieniu takich autoréw jak wspomniani juz A.Z. Helcel, W. Abraham
i B. Ulanowski®.

2 Najistotniejsza praca nalezaca do tej grupy jest niemieckojezyczne opracowanie dotyczace
szesnastowiecznego krakowskiego wilkierza miejskiego [Heyzmann 1865].

Szczegblowe zestawienie wszystkich opublikowanych prac U. Heyzmanna - w ukladzie
chronologicznym - wraz z adresami www. do ich wersji zdigitalizowanych dostepnych
w Internecie w formie tzw. permanentnych linkéw - podaje: Bodura 2022, 323-25 oraz
wykaz pi§miennictwa ponizej.

I tak na wspomnienie zastuguje w tym kontekscie przede wszystkim poswiecony jego osobie
biogram: Patkaniowski, 1960-1961, 505-506; jak réwniez pochodzace od tegoz samego
autora — zawierajace przy tym stosunkowo duzo informacji o charakterze biograficznym
na temat osoby U. Heyzmanna - calo$ciowe opracowanie dotyczace historii Wydziatu
Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego od lat 80. XVIII w. do konca XIX w., a mianowicie:
Patkaniowski 1964a, 259-61, 333-35, jak rowniez nota biograficzna poswiecona
U. Heyzmannowi w nowym opracowaniu: Zukowski 2014, 175-76; stosowna, a przy tym
bardzo ,entuzjastyczna” wzmianka w pracy: Petrani 1961, 177-78; wzmianka w powszechnie
znanym podreczniku prawa kanonicznego: Pawluk 2002, 68; biogram autorstwa J. R. Bara:
Bar 1981, 173; biogram: Srodka i Szczawinski 1983, 479-80; biogram: Srodka 1995, 40-41.
Ponadto nalezy nadmienié, ze istnieje znaczna liczba pozycji w piSmiennictwie, w ktérych
U. Heyzmann wymieniany jest jako edytor okreslonych tekstéw zrodlowych dotyczacych
polskiego prawa ko$cielnego - wiecej zob. Bodura 2022, 263-66.

Nie uprzedzajac treéci dalszych wywodoéw zawartych w niniejszym opracowaniu,
zaznaczy¢ nalezy, ze jego autor stoi generalnie na stanowisku, Ze nie sposdb przedstawié
i zrozumie¢ w sposob nalezyty i pelny historii rozwoju polskiej kanonistyki XIX-tego i XX-
tego w., w tym dorobku i dokonan A.Z. Helcla, W. Abrahama czy B. Ulanowskiego bez
uwzglednienia osoby i dorobku U. Heyzmanna.
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Aby cho¢ pobieznie przyblizy¢ osobe U. Heyzmanna i jego spuscizng na-
ukowa kanonistom polskim dzisiejszej generacji, oméwione zostang poni-
zej nastepujace kwestie dotyczace jego osoby oraz dorobku piSmienniczego
z zakresu prawa kanonicznego, kanonistyki historycznej oraz historii prawa
koscielnego w Polsce: kontekst historyczny dzialalnosci naukowej U. Hey-
zmanna, najistotniejsze fakty z jego biografii, syntetyczna charakterystyka
pism stanowigcych spuscizne pismiennicza Heyzmanna w interesujacych
nas obszarach; w koncu jako podsumowanie ponizszych rozwazan podjeta
zostanie proba sformulowania syntetycznej oceny dokonan U. Heyzmanna
jako kanonisty, historyka prawa ko$cielnego, historyka Kosciota.

1. Kontekst historyczny dzialalnosci naukowej U. Heyzmanna

Zycie i dzialalno$¢ naukowa U. Heyzmanna przypadly na okres znacza-
cej intensyfikacji prac badawczych dotyczacych zaréwno przesztosci Polski
jako takiej, jak rowniez historii panstwa i prawa polskiego, i odpowiednio
historii polskiego prawa koscielnego (kanonicznego).

Ogdlny klimat intelektualny epoki panujacy co najmniej od potowy
XIX w. w zyciu akademickim i uniwersyteckim niemal calej Europy cha-
rakteryzowal sie wzrostem zainteresowania przeszloscig, w tym historig
antyczng i historig $redniowiecza, co w zakresie nauk prawnych znalazto
swlj wyraz przede wszystkim w rozwoju tzw. szkoly historycznej prawa®.
Na gruncie polskim mialo to zaowocowa¢ powstaniem i intensywnym
rozwojem tzw. krakowskiej szkoty historycznej. Przy czym o ile, co zrozu-
miale, fakt powstania krakowskiej szkoty historycznej nalezy potraktowac
jako fenomen o znacznie szerszym zasiegu, promieniujacym kulturotwor-
czo na calg éwczesng Polske [Patkaniowski 1964b, 130], to krakowska hi-
storyczna szkola prawna stanowita z jednej strony jej niewatpliwg emana-
cje, a z drugiej w pewnym stopniu swoiscie odrgbny fenomen, wyrazajacy
sie przede wszystkim w intensyfikacji i niespotykanym dotychczas wzro-
$cie liczby prac badawczych dotyczacych historii prawa polskiego, w tym
polskiego prawa koscielnego, jak réwniez w znacznym wzroscie publika-
cji historycznoprawnych z tego zakresu, a wreszcie w niemal lawinowym

6 Powyzsze odnosi si¢ przede wszystkim do szkoly historycznej prawa stworzonej jeszcze we
wczesnych latach 20-tych XIX w. na terenie Niemiec przez takich uczonych prawnikéw jak
Fryderyk Carl v. Savigny (kierunek romanistyczny) czy Karl Fryderyk Eichhorn (kierunek
germanistyczny).
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rozwoju réznorodnych prac edycyjnych dotyczacych przesziosci szeroko ro-
zumianego prawa ojczystego polskiego.

Szczegolne zastugi w tym obszarze przypadaja A.Z. Helclowi. On to bo-
wiem zainicjowal zakrojone na szeroka skale wydawnictwo Starodawne Pra-
wa Polskiego Pomniki, a jego my$l wydania drukiem pomnikéw historycz-
noprawnych podjeli inni, w tym m.in. Michal Bobrzynski, U. Heyzmann
czy B. Ulanowski, ktérych to nalezy zaliczy¢, obok W. Abrahama i J. Brze-
zinskiego, do grona czolowych przedstawicieli 6wczesnego nurtu kanonisty-
ki historyczne;j.

W takim tez oto intelektualnie swoistym biotopie doszlo z kolei do wy-
odrebnienia si¢ w ramach krakowskiej szkotly historii prawa odrebnego kie-
runku, ktéry z dzisiejszej perspektywy moze by¢ okreslany jako nurt kano-
nistyki historycznej’.

Zaréwno w swojej metodologii, warsztacie badawczym, jak i w sposobie
pracy rzeczony nurt kanonistyki historycznej stanowit bez watpienia czes¢
krakowskiej szkoly historii prawa, co przejawialo si¢ — podobnie jak byto
to charakterystyczne dla ,zasadniczego” nurtu krakowskiej szkoly histo-
ria prawa — w zwrdceniu si¢ do nowych, nieznanych lub zupelnie dotych-
czas niewykorzystywanych zrodet, gdyz dopiero w oparciu o zrédla mo-
gly by¢ opracowane powazniejsze prace konstrukcyjne [tamze]. Pozwolito
to na odejscie od nauczania i znajomosci historii Polski jedynie na podsta-
wie dziel o charakterze kronikarskim, takie jak prace Dlugosza czy Krome-
ra, i oparcie si¢ w pelni na istniejacym, i to stosunkowo obfitym, materiale
zrodlowym, w tym zwlaszcza prawnohistorycznym. ,,Material ten nalezalo
wydoby¢, krytycznie oceni¢ i udostepni¢ w wydawnictwach zrédiowych”
[tamze].

Uzupelnienie zaprezentowanej tu, z natury rzeczy bardzo syntetycznej
i skrétowej, charakterystyki nurtu (kierunku) kanonistyki historycznej sta-
nowi¢ moze jeszcze przytoczenie sformutowanego przez A. Vetulaniego
w 1948 r. uogdlnienia odnoszacego sie¢ do faktu pojawienia si¢ w Galicji
szczegllnie sprzyjajacych okolicznosci dla rozwoju zorientowanej na pozna-
nie historii polskiego prawa ko$cielnego kanonistyki historycznej poczawszy

7 Do grona czolowych przedstawicieli rzeczonego nurtu kanonistyki historycznej nalezeli,
obok bedacego w centrum zainteresowania w ramach niniejszej rozprawy U. Heyzmanna,
przede wszystkim A.Z. Helcel (1808-1870), jak réwniez nieco mlodsi, ale bez watpienia
bardzo wybitni historycy prawa kanonicznego i koscielnego, jak B. Ulanowski (1860-1919),
W. Abraham (1860-1941) i J. Brzezinski (1854-1932).
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od drugiej potowy lat 60-tych XIX w., a mianowicie paralelno$¢ dwoch zja-
wisk. To jest po pierwsze, urzeczywistniajacej si¢ pelnej polonizacji wydzia-
téw prawa uniwersytetéw galicyjskich, w tym réwniez - co tutaj najbardziej
istotne — tamtejszych katedr prawa koscielnego, a z drugiej strony faktu,
ze wlasnie w tym samym czasie ,habsburska Austria zrezygnowala ze $ciste-
go wspoldzialania z Kosciotem katolickim. Kurczylo si¢ znaczenie panstwo-
wego prawa koscielnego [...]", co w efekcie mialo, zdaniem A. Vetulaniego,
prowadzi¢ do tego, ze ,wykladowcy na katedrach prawa koscielnego mogli
wigcej uwagi poswieci¢ historii prawa kanonicznego” [Vetulani 1948, 43-44].

2. Udalryk Heyzmann zarys biografii naukowej

Udalryk (Adalaryk) Heyzmann - w piSmiennictwie okreslany réwniez
jako Heizmann, Hejzmann - urodzit sie 4 lipca 1835 r. w Husiatynie nad
Zbruczem, w urze¢dniczej rodzinie spolonizowanego urzednika austriackie-
go Wenzla (Wactawa) Heyzmanna i Elzbiety z d. Dhonel [Patkaniowski 1960-
1961, 505]. Uczgszczal do gimnazjum we Lwowie, gdzie tez w 1852 r. zfo-
zyl egzamin maturalny. Nastepnie, tj. juz w 1852 r., wstapil do Seminarium
Duchownego we Lwowie. Formacje kaptanska przerwal jednak stosunkowo
szybko, gdyz od II semestru roku akademickiego 1853/1854 podjal studia
prawnicze na Wydziale Prawa Uniwersytetu Lwowskiego, ktére to ukonczyt
w I semestrze roku akademickiego 1857/1858 (absolutorium 1 lipca 1857 r.)
[Zukowski 2014, 175]. Przenidst si¢ do Krakowa, gdzie wpisal sie, poczaw-
szy od II semestru roku akademickiego 1857/1858, na Wydzial Prawa Uni-
wersytetu Jagiellonskiego jako tzw. student nadzwyczajny [tamze], co wia-
zalo si¢ z zamiarem uzyskania stopnia doktora prawa. Dodatkowo, z dniem
28 kwietnia 1858 r. podjal prace jako praktykant w Bibliotece Jagiellonskiej
[Patkaniowski 1964a, 261], pozostajac na tym stanowisku do dnia 16 stycz-
nia 1860 r.

Stosownie do dOwczesnych przepiséw, ktoére nie przewidywaly przed-
kladania pisemnej pracy doktorskiej, kandydat do uzyskania stopnia dok-
tora prawa zobowigzany byl do zdania czterech tzw. egzamindéw Scistych
(rygorozéw). U. Heyzmann zlozyl je z wynikiem pozytywnym w okresie
do marca 1858 r. do czerwca 1859 r. Stopien doktora praw UJ uzyskal
formalnie 9 czerwca 1859 r. [Zukowski 2014, 175]%, w ktérym to dniu miata

8 W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze podana przez M. Patkaniowskiego informacja
o uzyskaniu przez U. Heyzmanna stopnia doktora we Lwowie 9 czerwca 1859 r.
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miejsce tzw. obrona (defensio) przedstawionych przez niego tez doktorskich
(disputatio)’. Niespelna poét roku poézniej, bo juz w styczniu 1860 r., wnidst
U. Heyzmann do Dziekana Wydzialu Prawa U] podanie habilitacyjne, tj.
wniosek o nadanie mu stopnia docenta prywatnego na podstawie rozpra-
wy pt. Rechts-historischer Beitrag zum Studium der kirchlichen Coelibatsge-
setzgebung. Jak podaje si¢ w literaturze, z nie do konca znanych powodow
przewod habilitacyjny U. Heyzmanna w Krakowie nie zostal ukonczony
[Patkaniowski 1964a, 259], za§ U. Heyzmann na podstawie tej samej roz-
prawy'® uzyskal veniam legendi z zakresu prawa koscielnego na Wydziale
Prawa Uniwersytetu we Lwowie.

W tym samym roku U. Heyzmann zostal profesorem nadzwyczajnym
Wydziatu Prawa U] [tamze] oraz kierownikiem Katedry Prawa Koscielnego
tegoz Wydziatu [Bodura 2022, 32]. W roku akademickim 1861/1862, jako
suplent (zastepca profesora) kierowal, tymczasowo, réwniez Katedrg Prawa
Rzymskiego [Zukowski 2014, 176]. Z dniem 15 marca 1863 r. zostal no-
minowany na profesora zwyczajnego UJ, na ktérym to stanowisku pozostal
az do dnia formalnego przeniesienia go w stan spoczynku, tj. do 30 listopa-
da 1886 r. Przez 26 lat, tj. w okresie kierowania Katedra Prawa Koscielnego,
U. Heyzmann prowadzil wyklady z prawa kanonicznego; w roku akademic-
kim 1861/1862 (zastepczo) z prawa rzymskiego, a w roku 1885/1886 wykla-
dal przedmiot o nazwie ,,encyklopedia prawa’.

W roku 1864/1865 [Patkaniowski 1964a, 261]" U. Heyzmann zos-
tal po raz pierwszy dziekanem Wydzialu Prawa - ponownie zdarzylo si¢
to jeszcze w roku 1870/1871. W roku za$ akademickim 1883/1884 pelnit
godnos¢ rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego, za§ w 1884/1885 prorektora
[Zukowski 2014, 176; Patkaniowski 1960-1961, 505].

Gdy, w zwiazku z poczatkowo tylko czg$ciowym spolszczeniem zajec
dydaktycznych na Wydziale Prawa UJ w 1861 r., dopuszczalne stalo sie

[Patkaniowski 1960-1961, 505], jak i odpowiednio powtérzona w pracy dotyczacej XIX-
wiecznych dziejow Wydziatu Prawa U] [Tenze 1964a, 261], jest informacja bledna.

9 Treé¢ tez doktorskich w niemieckojezycznym oryginale, jak i w przekladzie na jezyk polski,
podaje Bodura 2022, 316-22 (Appendix nr 6).

10 Praca ta zostala nastepnie, w swojej oryginalnej niemieckiej wersji, opublikowana w tym
samym roku w Krakowie. Wiecej na temat tej pracy zob. Bodura 2022, 63-83.

11 Jak podaje Patkaniowski, U. Heyzmann zostal wdwczas wyznaczony przez wladze
austriackie bez konsultacji z Radg Wydzialu UJ, mimo to nie stracil on zaufania kolegéw
profesoréw, ktérzy w pdzniejszym czasie wybierali go jeszcze wielokrotnie na funkcje
akademickie [tamze].
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prowadzenie wykladu z prawa kanonicznego i prawa rzymskiego w jezy-
ku polskim, U. Heyzmann byt jednym z pierwszych profesoréw, ktdry z tej
mozliwosci skorzystal [Patkaniowski 1964a, 260; Bodura 2022, 32].

Godnym odnotowania w tym miejscu jest fakt, ze juz w 1857 r. U. Hey-
zmann opublikowal wyktad prawa malzenskiego pt. Wyktad prawa o mal-
Zenistwie katolikow w patnistwie austryackiem, patentem cesarskim z dnia
8 X 1856 roku ogloszonego'>. W 1861 r. za$ ukazal sie jego zbiér przepi-
sow z zakresu prawa wyznaniowego, dotyczacych kwestii zwigzanych
z Konkordatem (austriackim z 1855 r.), ze szczegdlnym uwzglednieniem
problematyki prawa malzenskiego, pt. Najnowsze prawa Kosciota katolic-
kiego w panstwie austryackiem odnosnie do konkordatu®. Byl on na 6w-
czesne warunki niewatpliwie publikacja o charakterze pionierskim, gdyz
byl to pierwszy wylacznie polskojezyczny zbioér takich przepisow. Zawie-
ral przy tym pochodzace od U. Heyzmanna pierwsze ttumaczenie Instruc-
tio pro judiciis ecclesiasticis Imperii Austriaci quoad causas matrimoniales,
co — przy oczywistym wowczas jeszcze braku wyksztalcenia odpowiedniej
polskojezycznej terminologii w zakresie prawa malzenskiego - bez watpie-
nia stanowilo znaczne osiagniecie w zakresie tworzenia podwalin wspol-
czesnego polskiego jezyka prawniczego, jak i szeroko rozumianej kultury
prawnej [tamze, 33].

Na lata 1861-1886 przypada okres wzmozonej dzialalnodci tworczej,
naukowej i dydaktycznej U. Heyzmanna, w tym bowiem okresie powstaja
wszystkie jego najwazniejsze prace [tamze, 34-35].

Na poczatku pazdziernika 1885 r., po 25 latach kierowania katedrg pra-
wa kanonicznego, U. Heyzmann wystapil z wnioskiem o przeniesienie go
w stan spoczynku, podajac jako powdd wlasng chorobe oczu, chorobe zZony
i $mier¢ dwojga dzieci [Patkaniowski 1964a, 333]. W zwiazku jednak z bra-
kiem odpowiednio wykwalifikowanego nastepcy zmuszony byt do prowa-
dzenia wykladéw az do poczatku maja 1886 r., kiedy to ostatecznie zaprze-
stal ich ,,z powodu stabosci”, przy czym jeszcze na poczatku tego samego
roku, tj. na przelomie miesigca stycznia i lutego, ponownie prosit o przenie-
sienie w stan spoczynku [tamze, 334]. Formalnie zostal przeniesiony w stan
spoczynku w listopadzie 1886 r. U. Heyzmann zmarl 1 stycznia 1918 r.

12 Wiecej na temat tejze pracy U. Heyzmanna zob. Bodura 2022, 174-89.
13 Zob. tamze, 189-91.
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w swoim domu Brandstatt koto Scheibbs, Dolna Austria, gdzie jest pocho-
wany na miejscowym cmentarzu [Zukowski 2014, 175].

W zakresie pozauniwersyteckiej dzialalnos$ci U. Heyzmanna na uwage
zastuguje fakt, ze juz w 1862 r. zostal czlonkiem Towarzystwa Naukowe-
go Krakowskiego, za§ w 1873 r. czynnym czlonkiem krajowym Akademii
Umiejetnosci (pdzniejszej Polskiej Akademii Umiejetnosci). W tej ostatniej,
w latach 1875-1878, pelnil najpierw funkcje przewodniczacego Komisji
Prawniczej, a nastgpnie w latach 1878-1886 dyrektora Wydziatu II Histo-
ryczno-Filozoficznego [Patkaniowski 1960-1961, 505; Bodura 2022, 33].

Poniewaz w kontekscie $ledzenia dalszych dziejéw nauki prawa ko-
$cielnego (kanonicznego) na Wydziale Prawa U], niewatpliwie interesujaca
kwestia wylonienia nastepcy U. Heyzmanna w Katedrze Prawa Koscielnego
tamtejszego uniwersytetu nie moze by¢ w ramach niniejszych uwag bardziej
szczegdlowo omowiona, nalezy w tym miejscu, niejako z kronikarskiego
obowigzku nadmieni¢, ze formalnie nastepca U. Heyzmanna w katedrze zo-
stal B. Ulanowski, za$ dotychczasowa oficjalna nazwa katedry jako Katedry
Prawa Koscielnego zostata rozszerzona o dawne prawo polskie [Patkaniow-
ski 1964a, 335]™.

3. Dorobek piSmienniczy U. Heyzmanna

3.1. Prace dotyczace historii polskiego prawa koscielnego

Pierwsza prace U. Heyzmanna, dotyczacg historii polskiego prawa ko-
$cielnego, a bedaca nota bene jego rozprawa habilitacyjng przedstawiong
w 1859 r. na Wydziale Prawa Uniwersytetu Lwowskiego, stanowilo stu-
dium ustawodawstwa celibatowego Kosciofa polskiego na przestrzeni wie-
kow. Rozprawa ta zostala napisana, stosownie do obowiazujacych woéwczas
w tym zakresie w Galicji przepiséw, w jezyku niemieckim. Byta to - nie
tylko w chwili jej powstania, ale rowniez z dzisiejszej perspektywy — wazna
praca zrddlowa, oparta na szczegétowym studium materialéw archiwalnych
znajdujacych si¢ w Bibliotece Jagielloniskiej, pozostajagcych do momentu
powstania rzeczonej rozprawy U. Heyzmanna w duzej mierze materialami
malo znanymi, a przede wszystkim nieopracowanymi. Co tym samym czyni
te prace cenng w aspekcie naukowo-poznawczym réwniez z dzisiejszej

14 Kwestia wylonienia nastgpcy U. Heyzmanna na Katedrze Prawa Koscielnego zostala
przedstawiona w: Patkaniowski 1964a, 333-36 oraz Bodura 2022, 36-38.
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perspektywy, a to ze wzgledu na brak w obecnym pis$miennictwie (z wy-
jatkiem moze przedlozonej w 1948 r. na KUL przez W. Wojcika rozprawy
doktorskiej na podobny temat) szczegétowego studium historii prawodaw-
stwa legackiego i synodalnego na ziemiach polskich w odniesieniu do kwe-
stii celibatu.

Inng, niewatpliwie wartg odnotowania, pracg U. Heyzmanna odnoszaca
sie do historii prawa ko$cielnego w Polsce byl jego artykul z 1869 r. do-
tyczacy kwestii promulgacji w XVI w. w Polsce uchwal Soboru Trydenc-
kiego. Réwniez ta praca zostala opublikowana przez autora w jezyku nie-
mieckim na famach cieszacego si¢ duzym uznaniem w fachowych kregach,
tak wowczas, jak i dzisiaj, czasopisma Archiv fiir katholisches Kirchenrecht.
Jej znaczenie polegalo przede wszystkim na tym, ze U. Heyzmann zajal
w niej jednoznaczne stanowisko w trawigcym 6wczesng polska historiogra-
fie sporze co do tego, na ktérym konkretnym synodzie prowincjonalnym
recypowano formalnie do ustawodawstwa Kosciola polskiego poszczegolne
dekrety Tridentinum, jak réwniez w odniesieniu do kwestii tzw. rezerwa-
cji, tj. czasowych wylaczen w zakresie zastosowania na gruncie polskiego
kosciola partykularnego szczegdlowych regulacji Tridentinum. W kwestii
recepcji uchwal trydenckich w Polsce przyjmuje si¢ we wspolczesnej pol-
skiej historiografii w zasadzie jednomyslnie, ze zostaly one przyjete przez
Koscidt polski na synodzie w Piotrkowie w 1577 r., a nie - jak twierdzili
jeszcze w potowie XIX w. niektérzy autorzy — dopiero na synodzie piotr-
kowskim w 1621 r. Jest to niewatpliwie w pewnym stopniu zastuga m.in.
wspomnianej tu publikacji U. Heyzmanna, ktéra przyczynila si¢ do popula-
ryzacji i utrwalenia tego wlasnie pogladu dotyczacego wspomnianej kwestii,
tj. czasu 1 miejsca, w ktérym miato doj$¢ do wspomnianej formalnej recep-
¢ji do ustawodawstwa Kosciota polskiego jako kosciota partykularnego od-
nosnych dekretéw Tridentinum. W odniesieniu za$ do pytania o znaczenie
publikacji tejze pracy z 6wczesnej perspektywy, na szczegdlne podkreslenie
zastuguje to, ze ukazala si¢ ona w jezyku niemieckim w tak znakomitym
i powszechnie uznanym organie jak Archiv fiir katholisches Kirchenrecht,
co — w sytuacji braku samodzielnego bytu panstwa polskiego, a co za tym
idzie odrebnych badan nad historig Ko$ciola polskiego — musialo przynaj-
mniej w jakim$ stopniu przyczyni¢ si¢ do upowszechniania w mig¢dzyna-
rodowym obiegu naukowym i w kregach Kosciola powszechnego $wiado-
mosci o $wietnej przesztosci tak Kosciofa polskiego, jak i nieistniejacego
od prawie stu lat panstwa polskiego.
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3.2. Prace dotyczace historii powszechnego prawa kanonicznego

Kolejng istotng grupe w dorobku pismienniczym U. Heyzmanna sta-
nowily prace dotyczace historii powszechnego prawa kanonicznego. Przy
czym najbardziej obszerna wsrod nich stanowi — wydany po raz pierwszy
w 1870 r., a po raz drugi w 1875 r. - zapis jego wykladu Prawo kanoniczne,
stanowigcy przyklad bardzo rozpowszechnionej w 6wczesnym zyciu akade-
mickim praktyki wydawania wykladéw uniwersyteckich w formie notatek
(skryptéw), wykonanych czedciowo sposobem chatupniczym, tj. tzw. tech-
nikg litograficzng, a nastgpnie udostepnianych odplatnie zainteresowanym
studentom. Nalezy przyjaé, ze zachowane w tym zakresie (a interesujgce
nas tutaj) zapiski oddaja co do zasady tre$¢ wykladéw prowadzonych przez
U. Heyzmanna na Uniwersytecie Jagielloniskim, nawet jesli nie wszystkie
uzyte w nim sformulowania w ich aspekcie literalnym pochodza bezposred-
nio od samego wykladowcy. Z drugiej jednak strony nie ma zadnych watpli-
wosci co do autorstwa tych wykladéw - s3 one od blisko 150 lat udostepnia-
ne przez Biblioteke Jagiellonska jako wyktad autorstwa tegoz U. Heyzmanna.
Co do swojej tresci rzeczony wyklad imponuje obszernoscia, komplekso-
woscia, glebokoscia wywodu, a nadto niemal erudycyjng szczegdtowoscig
przedstawionych przez autora detali z historii rozwoju prawa kanonicznego.
W tym kontekscie za duza niedogodno$¢ nalezy uznaé trwajacy praktycznie
nieprzerwanie do teraz brak publikacji rzeczonych wyktadéw, przez co ich
tre§¢ pozostaje w duzej mierze bardzo trudno dostepna dla szerszego gro-
na potencjalnych odbiorcéw. Przy czym jako krok zmierzajacy do zmiany
tego stanu rzeczy nalezy uzna¢ bez watpienia fakt udostepnienia, poczawszy
od stycznia 2021 r., przez Biblioteke Jagiellonska tekstu obu wydan wyktadu
Prawa kanonicznego U. Heyzmanna w wersji cyfrowej.

Inng wazng prace z zakresu powszechnej historii prawa koscielnego sta-
nowi pochodzaca z 1880 r. kilkudziesigciostronicowa rozprawa pt. Usta-
wodawstwo Kosciota o azylach wobec odnosnych ustaw paristwowych. Szkic
historyczno-kanoniczny, w ktorej to w oparciu o bardzo szczegélowy ma-
terial Zrédlowy U. Heyzmann przedstawia, jak sam to okresla, ,koncepcje
dobroczynnego wpltywu poszczegdlnych instytucji prawa koscielnego (pra-
wa kanonicznego) na prawo $wieckie”. Praca ta od chwili swego powstania
uchodzi za jedno z nielicznych opracowan na ten temat w literaturze pol-
skojezycznej. Bywa ona dlatego cytowana we wspélczesnym pismiennictwie
przez licznych autoréw zajmujacych sie prawem azylu jako instytucjg prawa
koscielnego w ujeciu historycznym.
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3.3. Prace dotyczace swieckiego i koscielnego prawa malzenskiego
katolikow obowiazujace w czasach mu wspolczesnych
w Cesarstwie Austriackim

Bardzo istotny blok tematyczny w dorobku pi$mienniczym U. Hey-
zmanna stanowig publikacje dotyczace s$wieckiego i koscielnego prawa
malzenskiego obowigzujace katolikéw w czasach mu wspolczesnych
w Cesarstwie Austriackim. Z jednej strony jest on autorem wydanego
w 1857 1. Wyktadu prawa o matzernistwie katolikéw w panstwie austryackiem,
patentem cesarskim z dnia 8 paZdziernika 1856 roku ogloszonego, a z drugiej
bardzo obszernego zbioru panstwowych i koscielnych aktéw prawnych do-
tyczacych kwestii matrymonialnych pod tytulem: Najnowsze prawa Koscio-
fa katolickiego w paristwie austryackim odnosnie konkordatu. Oceniajac do-
niosto$¢ obu publikacji U. Heyzmanna w kontekscie zaréwno 6wczesnym,
jak i z dzisiejszej perspektywy, na uwypuklenie zastuguje przede wszystkim
fakt, ze byly to pierwsze publikacje omawiajace szczegdtowo kanoniczne re-
gulacje prawne dotyczace malzenstwa wydane w jezyku polskim. U. Hey-
zmannowi przypada tym samym bez watpienia splendor bycia pierwszym
translatorem na jezyk polski stosownych terminéw lacinskich z tej dziedzi-
ny. Wspomniany za$ Wyktad prawa o matzenistwie katolikéw w paristwie au-
stryackiem, patentem cesarskim z dnia 8 paZdziernika 1856 roku ogloszonego
stanowil przy tym pierwszy tego rodzaju podrecznik wydany w jezyku pol-
skim. Na co w pozniejszym pismiennictwie zwracali uwage tak znamienici
autorzy jak J. Fijalek, ktory w swoim syntetycznym, bo zaledwie 4-stroni-
cowym, wprowadzeniu do pierwszego polskiego przekladu Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1917 r."* stosunkowo duzo miejsca poswiecit podkresleniu
wyjatkowych zastug U. Heyzmanna dla wyksztalcenia i ustalenia polskiej
terminologii kanonistycznej, szczegdlnie w obszarze prawa malzenskiego
[Fijalek 1918, 98], jak réwniez — podobne oceniajacy zastugi U. Heyzmanna
w tym zakresie — ].S. Pelczar [Pelczar 1885, 27].

Do grupy prac U. Heyzmanna dotyczacych prawa malzenskiego obo-
wigzujacego w czasach mu wspolczesnych nalezy réwniez krotki szkic pt.
Uwag kilka nad uprawnieniem dzieci nieslubnych przez nastepne matzen-
stwo (Legitimatio per subsequens matrimonium) wedtug prawa kanonicznego
z uwzglednieniem ustawy austryjackiej z 1877 r., w ktorej to pracy podejmuje

15 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej: KPK/17].
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rozwazania nad bardzo szczegélowymi kwestiami z zakresu problematyki
uprawnienia (legitymizacji) dzieci nieslubnych. Co charakterystyczne w pu-
blikacji tej U. Heyzmann podjal swoista polemike z kultywowanym od stu-
leci w tradycji kanonistycznej punktem widzenia co do okreslonych kwestii
odnoszacych si¢ Legitimatio per subsequens matrimonium. Przy czym, jak
mialo si¢ pozniej okaza¢, wspomniana kwestia zostata wprawdzie czg$ciowo
dostrzezona i uregulowana juz przez ustawodawce koscielnego w KPK/17,
jednak swoje ostateczne rozwigzanie - i to w duchu formulowanego przez
U. Heyzmanna postulatu daleko idacej liberalizacji w odniesieniu do moz-
liwosci pelnej legitymizacji dzieci nieslubnych per subsequens matrimo-
nium - znalazta dopiero w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.'® Tym
samym musi to by¢ potraktowane jako potwierdzenie nie tylko stusznosci,
ale i swoistej aktualnosci odnosnych koncepcji i ocen formutowanych przez
U. Heyzmanna w pracy juz z 1877 r.

3.4. Prace dotyczace innych niz prawo malzenskie kwestii prawnych
na styku prawo kanoniczne a prawo panstwowe owczesnej
Monarchii Habsburskiej

Jako kolejng, odrebng co do swojej tematyki grupe prac U. Heyzman-
na, da si¢ wyrézni¢ blok opracowan dotyczacych innych niz prawo mal-
zenskie kwestii prawnych na styku prawo kanoniczne a prawo panstwowe
6wczesnej Monarchii Habsburskiej. I tak po pierwsze, trzyczesciowy ar-
tykul opublikowany w 1863 r. pt. O prawie prezenty odnosnie do Konkor-
datu Austryackiego z dnia 18 sierpnia 1855, ktdrego znaczenie - oceniajac
z Odwczesnej perspektywy — nalezy widzie¢ niewatpliwie w tym, Ze byt on
pierwszym polskojezycznym opracowaniem dotyczagcym wylacznie prawa
prezenty, tj. potraktowanego w tym wypadku jako samodzielna cze$¢ in-
stytucji prawa patronatu jako takiego, a juz w szczegdlnosci w odniesieniu
do sytuacji panujacej w 6wczesnym panstwie austriackim. Po drugie krot-
ki, bo jedynie dziesieciostronicowy artykul pt. Jeszcze stéw kilka o konkor-
dacie obwieszczonym patentem cesarskim z dnia 5 XI 1855, bedacy glosem
polemicznym w zaistnialej sytuacji wewnetrznej w Cesarstwie Austriackim
w zakresie polityki wyznaniowej w przededniu wypowiedzenia, a doktadnie
»uznania go za nieobowigzujacy i upadly”, Konkordatu z 1855 r., czemu U.

16 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS
75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad polski
zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984.
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Heyzmann byl przeciwny i z wielka konsekwencja wypowiadat sie za utrzy-
maniem mocy obowigzujacej tegoz Konkordatu.

3.5. Dzialalno$¢ edytorska U. Heyzmanna

Jednym z najbardziej doniostych elementéw spuscizny U. Heyzmanna
dotyczacej poznania dziejow historii rodzimego prawa koscielnego byl jego
udzial w charakterze odpowiedzialnego za przygotowanie do druku i edy-
cje konkretnych toméw w monumentalnym projekcie edycyjno-wydawni-
czym, zainicjowanym jeszcze w latach 50. XIX w. przez A.Z. Helcla, a no-
szacym tytul Starodawne Prawa Polskiego Pomniki. Udzial U. Heyzmanna
w tym przedsiewzieciu polegal na zredagowaniu calosci wydanego w 1875 r.
tomu IV oraz redakcji Suplementu do wydanego przez M. Bobrzynskiego
w 1878 r. tomu V. Oprécz funkgji $cidle edytorskich U. Heyzmann przy-
gotowal, zaréowno w odniesieniu do tomu IV, jak i Suplementu tomu V,
merytoryczne przedmowy (Przedstowia), w ktorych tresci kazdorazowo
przedstawil w sposob pogtebiony i naukowo dojrzaty zagadnienia tak doty-
czace partykularnego ustawodawstwa synodalnego w Polsce, jak i konkret-
nych tekstow przez niego przedktadanych do druku. Oceniajac z dzisiejszej
perspektywy znaczenie publikacji tekstow, przy ktérych edycji bral udziat
U. Heyzmann, nalezy uzna¢ je za wazne z punktu widzenia przekazu fakto-
graficznego dotyczacego polskiej — swieckiej, jak i koscielnej — historiografii
oraz historii polskiego prawa kos$cielnego. Charakterystyczne jest bowiem
to, ze w dzisiejszym pismiennictwie dotyczacym historiografii dawnego pol-
skiego prawa kos$cielnego U. Heyzmann przywolywany jest przede wszyst-
kim ze wzgledu na jego dzialalnos$¢ edytorska w zakresie publikacji aktow
prawnych dawnego Kosciota polskiego.

4. Podsumowanie: proba syntetycznej oceny dokonan U. Heyzmanna
jako kanonisty, historyka prawa koscielnego, historyka Kosciola

Zyjacy w latach 1835-1918 U. Heyzmann nalezal niewatpliwie do gro-
na wybitniejszych dziewietnastowiecznych polskich badaczy historii prawa
kanonicznego, prawa wyznaniowego, jak i historii Kosciota w Polsce. Po-
mimo ze okres jego zycia i pracy naukowej przypadl na epoke zaboréw,
to swoje zainteresowania naukowe w zakresie historii prawa koncentrowat
on konsekwentnie na poznaniu przeszlosci polskiego prawa koscielnego,
jego instytucji, regulacji i sposobu funkcjonowania w praktyce. Przyczynit
sie tym samym do znacznego poszerzenia horyzontéw naukowych polskiej
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historiografii oraz polskiej kanonistyki historycznej. W tym kontekscie na-
lezy wskazaé zaréwno na przedmiot, jak i wyniki badawczych poszukiwan
naukowych U. Heyzmanna, dotyczacych tak fundamentalnych kwestii z za-
kresu prawa koscielnego, jak zagadnienie promulgacji uchwal Soboru Try-
denckiego w Polsce, czy tez prawo celibatu i jego konsekwentne zaprowa-
dzenie w zyciu Kosciota polskiego.

Jako naukowiec U. Heyzmann osiagnal w czasach mu wspoélczesnych
szczyty dostepnej Polakowi kariery akademickiej bedac przez blisko ¢wier¢
wieku profesorem zwyczajnym - kierownikiem Katedry Prawa Koscielnego
na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, rektorem i prorektorem
tejze uczelni, jak réwniez dwukrotnie dziekanem Wydzialu Prawa. Ponadto
bral aktywny udzial jako cztonek rzeczywisty w pracach Akademii Umiejet-
nosci w Krakowie, poprzedniczki Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Prace U. Heyzmanna ukazujg wszechstronnos¢ zainteresowan nauko-
wych, ogromng wiedze i ponadprzecietng erudycje w zakresie historii Ko-
$ciola, historii ustawodawstwa koscielnego, jak tez prawodawstwa w ogol-
nosci. Latwo$¢, z jaka U. Heyzmann poruszal sie poprzez tak rézne obszary
historii prawa oraz prawa kanonicznego jak wspolczesne mu prawo mal-
zenskie kanoniczne i §wieckie, wlacznie z problematyka éwczesnego pra-
wa konkordatowego i wyznaniowego, a takze szczegdlowa znajomos,
i to w ujeciu doglebnie historycznym, takich instytucji prawnych jak celibat
kaptanski, prawo azylu ko$cielnego, prawo prezenty, a w koncu autorstwo
monumentalnego wykladu prawa kanonicznego, daja imponujacy obraz
wszechstronnych zainteresowan naukowych i ogromnej wiedzy naszego au-
tora. Dlatego zasadne wydaja sie by¢ formutowane w pi§miennictwie oceny,
w ktérych bywa on okreslany m.in jako ,pelny erudycji znawca prawa ka-
nonicznego” [Petrani 1961, 177] czy tez ,nieprzeci¢tny znawca prawa kano-
nicznego” [Patkaniowski 1964a, 333]".

U. Heyzmann w swoich pismach z duzym naciskiem podkreslal znacze-
nie Kosciota, jego nauki i ustawodawstwa jako waznych czynnikéw rozwoju

17 Ten sam autor opisujac szczegélowo dzieje Wydziatu Prawa U] od lat 80. XVIII w. do kornca
XIX w. stwierdza expressis verbis, ze ,U. Heyzmann nalezal do wybitniejszych profesoréw
Wydzialu Prawa. Wiele pracowal naukowo, pozostawiajagc bogaty dorobek z réznych
dziedzin kanonistyki w jezyku polskim i niemieckim [Patkaniowski 1964a, 259-60]. By za$
- zresztag w pochodzacym niemal z tego samego okresu, bo z lat 1960-1961 - biogramie
U. Heyzmanna stwierdzi¢, ze ,U. Heyzmann zostawil znaczny dorobek naukowy, gtéwnie
z zakresu prawa kanonicznego i jego historii” [Tenze 1960-1961, 505].
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cywilizacyjnego, w tym w szczego6lnosci rozwoju prawodawstwa i kultury
prawnej w ogolnosci. Kwestia ta jest poruszana przez niego bowiem w jego
najistotniejszych pracach dotyczacych historii prawa koscielnego czy kano-
nicznego, tj. zaréwno w cato$ciowym wyktadzie Prawa kanonicznego z 1870
i 1875 r., jak i w szkicu dotyczacym koscielnego ustawodawstwa azylowego
z 1880 r. Ponadto tres¢ pism U. Heyzmanna daje w sposéb jednoznaczny
swiadectwo tego, ze byl to autor bardzo silnie identyfikujacy si¢ z trady-
cja historyczng Kosciota polskiego i szeroko rozumianym polskim patrio-
tyzmem. Problematyka rozwoju polskiego prawa koscielnego oraz historii
Kosciota polskiego przewija si¢ w wielu aspektach w wiekszosci jego prac.
Po raz pierwszy w rozprawie habilitacyjnej majacej za przedmiot ustawo-
dawstwo koscielne dotyczace celibatu. W pracy tej, pisanej jeszcze po nie-
miecku, zawarl on stwierdzenie, ze oto Polska - panstwo w chwili formu-
fowania tej opinii nieistniejace formalnie od blisko 70 lat - stanowi istotny,
a jednoczesnie jak najbardziej reprezentatywny przyklad rozwoju prawa ko-
$cielnego w kraju katolickim, bedacym wazng cz¢scia Kosciola powszech-
nego. Réwniez w pracy o prawie azylu koscielnego wskazuje U. Heyzmann
z naciskiem na to, ze to krélom polskim, podobnie jak krélom angielskim,
swego czasu przystugiwal zaszczytny tytul defensor fidei i rex orthodoxus,
nadawany przez papiezy szczeg6lnie gorliwym w sprawach Kosciota monar-
chom. W podobny sposéb nalezy réwniez rozumie¢ zawarte w tym samym
tekécie stwierdzenie, ze polskie (Swieckie) ustawy o azylu kodcielnym zga-
dzaly si¢ z odpowiednimi regulacjami (koscielnego) prawa powszechnego.
Co tresciowo koresponduje z konstatacja U. Heyzmanna, ktérg odnajduje-
my w Przedstowiu do tomu IV dzieta Starodawne prawa polskiego pomni-
ki, a mianowicie stwierdzeniem faktu daleko idacej poréwnywalnosci pol-
skiego partykularnego ustawodawstwa koscielnego (synodalnego) z takimz
ustawodawstwem w innych krajach europejskich.

Znamienng w tym zakresie wydaje si¢ my$l, ktéra nasz autor konczy
rzeczone Przedstowie, gdy opisuje zalezno$¢ miedzy trescig zasad, ktore
legly u podstaw dawnego polskiego prawodawstwa koscielnego, a pozy-
cja Kosciola katolickiego w Polsce w czasach mu wspdlczesnych, tj. w wa-
runkach nieistnienia polskiej panstwowosci w sposob nastepujacy: ,,Nie
miniemy si¢ nawet z prawda twierdzac, ze koscidt polski naszych czaséw,
bardzo wiele zawdzigcza kosciotowi przeszlosci, o ktérej mowa. I w samej
rzeczy. Kosciél polski, zajmujac dzis wobec nader przykrych wptywow, sta-
nowisko tak wybitne i niezachwiane, powoduje sie niewatpliwie ustalone-
mi w odleglej przesztosci zasadami, przejmuje si¢ duchem, jakim owiane sg
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postanowienia dawnych, dzielnych biskupéw polskich, opiera si¢ na trady-
cyjach z ich czaséw przechowanych” [Heyzmann 1875, XVI]

U. Heyzmann moze by¢ z dzisiejszej perspektywy okreslany jako ,wielki
nieobecny” polskiej historiografii kanonistycznej. Jest on w pismiennictwie
- 1 to przez liczacych si¢ autoréw - charakteryzowany jako ,nieprzeciet-
ny znawca prawa kanonicznego” [Patkaniowski 1964a, 333] czy tez ,pelny
erudycji znawca prawa kanonicznego” [Petrani 1961, 177]. Osoba U. Hey-
zmanna pojawia ponadto si¢ — i to wielokrotnie — w kontekscie cytowa-
nia dawnych tekstéw synodalnych, ktére zostaly przez niego swego czasu
naukowo opracowane i wydane. Niewatpliwie w tym aspekcie osiagnie-
cia U. Heyzmanna na niwie edytorskiej wydaja si¢ jak najbardziej trwale
i z punktu widzenia wspdlczesnej historiografii na wskros aktualne. Z dru-
giej jednak strony U. Heyzmann nie jest wymieniany czy tez cytowany
w kontekscie omawiania zagadnien, ktérym sam poswiecit poglebione stu-
dia historyczne. Dotyczy to przede wszystkim problematyki celibatu czy tez
prezenty i cze$ciowo prawa azylu koscielnego. Autor ten pozostaje bowiem,
jesli chodzi o wspolczesng historiografie polska odnoszaca si¢ do rozwoju
kanonistyki polskiej w XIX w., w dalszym ciaggu w cieniu takich autoréow
jak A.Z. Helcel, W. Abraham czy tez B. Ulanowski. Zasadnym wydaje sie
postawienie tezy, ze nie sposob przedstawi¢ i zrozumie¢ w sposob nalezyty
i pelny historii rozwoju polskiej kanonistyki XIX i XX w., w tym dorobku
i dokonan wspomnianych A.Z. Helcla, W. Abrahama i B. Ulanowskiego, bez
odpowiedniego uwzglednienia dorobku U. Heyzmanna. W koncu nie spo-
séb poming¢ formulowanej przez wybitnych znawcéw zagadnienia u pro-
gu odzyskania przez Polske niepodleglosci w 1918 r., opinii, Ze to wlasnie
U. Heyzmann swoim wykladem prawa malzenskiego z 1857 r. dat w duzej
mierze podwaliny pod wspolczesng polskojezyczng terminologie w zakresie
wspolczesnego polskiego prawa rodzinnego, w tym przede wszystkim mat-
zenskiego, zaréwno koscielnego, jak réwniez swieckiego.
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Profesor Udalryk Heyzmann: zapomniany polski XIX-wieczny kanonista
Abstrakt

W artykule przedstawiona zostala postaé zyjacego w latach 1835-1918 polskiego
XIX-wiecznego kanonisty, uczonego, profesora prawa Udalryka Heyzmanna. Kie-
rujacego przez okres ponad ¢wieréwiecza Katedrg Prawa Koscielnego na Wydziale
Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, pelniacego m.in. funkcje¢ rektora tegoz Uni-
wersytetu w latach 1883-1884. Omoéwione zostaly réwniez w sposéb syntetyczny
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najwazniejsze publikacje sktadajace si¢ na jego dorobek naukowy, obejmujacy takie
obszary jak: historia polskiego i powszechnego prawa koscielnego, historia kano-
nistyki, $wieckie i konfesyjne prawo malzenskie, prawo wyznaniowe i konkordato-
we. Autor artykulu stawia teze, iz nie sposéb przedstawi¢ i zrozumie¢ historii roz-
woju polskiej kanonistyki XIX-tego i XX-tego wieku, w tym dorobku i dokonan tak
wybitnych uczonych tego okresu jak A.Z. Helcel, W. Abraham i B. Ulanowski bez
odniesienia tj. bez odpowiedniego uwzglednienia osoby, jak i dorobku naukowego
U. Heyzmanna.

Slowa kluczowe: kanonistyka historyczna, nauczanie prawa kanonicznego w Polsce,
kanonistyka na Uniwersytecie Jagiellonskim i w Galicji w XIX w., edycja teks-
tow Zrédtowych do historii Koéciota w Polsce, Krakowska Szkota Historyczna

Udalryk Heyzmann: A Forgotten Polish Nineteenth-Century Canonist
Abstract

This article portrays Udalryk Hezymann (1835-1918), a Polish nineteenth-
century canonist, who held the chair of Ecclesiastical Law at the Faculty of Law of
the Jagiellonian University of Cracow for over a quarter of a century and served
as Rector of that university from 1883 to 1884. The article also discusses his most
important publications. Hezymann’s scholarly work covered canon law and public
ecclesiastical law, the history of Polish and universal ecclesiastical law and the hi-
story of secular and confessional marriage law. In this article the author argues that
it is impossible to present and understand the history of Polish canon law as an
academic discipline in the nineteenth and twentieth centuries, including the achie-
vements of such eminent scholars as A.Z. Helcel, W. Abraham and B. Ulanowski
in a comprehensive manner without proper consideration of the person and the
scholarly work of U. Heyzmann.

Keywords: history of canon law, teaching canon law in Poland, canon law studies
at the Jagiellonian University and Galicia in the nineteenth century, source
editions for the history of the Church in Poland, Cracow School of History
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