Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich XXXIII (2023), nr 36, s. 149-159

ZASADY WSPOLDZIALANIA PANSTWA Z KOSCIOLEM
NA RZECZ FORMAC]JI DO ZAWARCIA MALZENSTWA
I ZALOZENIA RODZINY

PRINCIPLES OF STATE AND CHURCH COOPERATION
FOR MARRIAGE AND FAMILY FORMATION

Ks. prof. dr hab. Jozef Krzywda

Uniwersytet Papieski Jana Pawla IT w Krakowie, Polska
e-mail: jozetkrzywda@misjonarze.pl; https://orcid.org/0000-0002-8369-3257

Abstrakt

Temat w brzmieniu: Zasady wspdtdziatania Patistwa z Kosciolem na rzecz for-
macji do zawarcia matzetistwa i zalozenia rodziny wydaje sie¢ — na pierwszy rzut
oka - tematem co najmniej ,roszczeniowym’. Autor wychodzi wszakze z zaloze-
nia, iz wspoéldzialanie, jakie powinno wystepowaé miedzy obu podmiotami wladzy
na rzecz dobra rodziny moze w pewnych obszarach mie¢ charakter bezposrednie-
go, w innych, poéredniego wspoldziatania. Ot6z poérednie wspoéldziatanie Pan-
stwa z Kosciolem na rzecz formacji do zawarcia malzefistwa i zalozenia rodziny,
winno znalez¢ odpowiedni wymiar i swoje wlasciwe miejsce. Kwestie te staly sie
przedmiotem refleksji czesci 3 artykutu, w punkcie sygnowanym 3.2. pod tytulem:
Obowigzek wspéldziatania Paristwa z Kosciolem na rzecz formacji do zycia w mat-
zZetistwie i rodzinie. Natomiast dwa poprzednie czesci: 1. Relektura genezy instytucji
maitzenistwa i rodziny oraz 2. Potrzeba wzmacniania swiadomosci wartosci matzen-
stwa i rodziny, maja na celu podkreslenie szczegdlnej roli Kosciota i Paristwa w pro-
mocji malzenstwa i rodziny w $wietle wymagan stawianych matzefstwu i rodzinie,
zgodnie z naukg Ko$ciola oraz w $wietle zasad prawa koscielnego i panstwowego.

Stowa kluczowe: matzenstwo, rodzina, Koscidl, panstwo, formacja, wspdtpraca

Abstract

The topic as follows: Principles of State and Church cooperation for marriage
and family formation, seems to be at least “claiming” at a first glance. Author be-
lieves, however, the cooperation between the two above-mentioned subjects of
power might appear in different areas for the good of the family, and might be
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both direct and indirect in some or other areas of cooperation. Therefore, indirect
State and Church cooperation for marriage and family formation should take place
in the matter of marriage formation and family foundation, this is the subject of
my reflection in part 3, the point 3.2. entitled: The cooperation duty between State
and Church for a life formation in marriage and family. The two previous parts:
1. Re-reading the genesis of the institution of marriage and family and 2. The need
to strengthen the awareness of the value of marriage and family ought to emphasise
the special role of Church and State in the promotion of marriage and family in the
light of the requirements for marriage and family with respect to the teaching of
Church and the principles of church and state law.

Keywords: marriage, family, Church, state, formation, cooperation
Wprowadzenie

Malzenstwo oraz wywodzaca si¢ z niej rodzina, cieszac si¢ od zawsze
wyjatkowa pozycja i znaczeniem w zyciu spoleczenstw i narodow, jest szcze-
golnym obiektem troski i ochrony ze strony Ko$ciota i Panstwa. Obie za$
instytucje, tym skuteczniej i efektywniej wywiazuja si¢ z tej pryncypialnej
roli, im lepsza wystepuje migdzy nimi zgoda: wspotdziatanie i wspotpraca,
czego wymaga pozytywny stosunek wzajemnych odniesien obu instytucji.

Jesli idzie o postawe i stanowisko Ko$ciota, dla ktorego pierwszym i nad-
rzednym powolaniem jest stuzba czlowiekowi — w perspektywie jego dobra
duchowego, moralnego i w rezultacie zbawienia - rodzina staje si¢ pierw-
szym i uprzywilejowanym miejscem jego dzialalnosci. Dlatego Katechizm
Kosciota Katolickiego przypomina: ,[...] powolanie do malzenstwa jest wpi-
sane w samg natur¢ mezczyzny i kobiety, ktérzy wyszli z reki Stworcy™'.
A chociaz naturalna posta¢ i wymiar rodziny: narodziny oraz zewnetrzne
instytucjonalne formy jej zycia zdajg si¢ redukowa¢ zycie ludzkie do sfery
czysto naturalnej to, jak naucza Koéciol na podstawie Objawienia: ,,Malzen-
stwo nie jest instytucja czysto ludzka, mimo iz w ciagu wiekéw mogto ule-
gac licznym zmianom w réznych kulturach, strukturach spolecznych i po-
stawach duchowych” (KKK 1603).

W zwigzku z powyzszym, rodzi si¢ nieodmiennie towarzyszace Kosciolo-
wi i badaczom problematyki matzenstwa i rodziny oraz ustawodawcom py-
tanie: czy uczyniono wystarczajaco duzo, co nalezalo uczyni¢, by instytucja

I Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Cittd del Vaticano 1997; tekst
polski: Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, Poznan 2002, nr 1603 [dalej: KKK].
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malzenstwa i rodzina otrzymaly nalezne im uznanie oraz godne ich warto-
$ci i znaczeniu zainteresowanie? Tej wlasnie problematyce, ze szczegolnym
uwzglednieniem potrzeby odpowiedniej formacji do malzenstwa i rodziny
- tak ze strony Kosciola, jak i Paiistwa — w ich wzajemnym wspdtdziataniu
zostanie po$wigcona uwaga i rozwazanie.

1. Relektura genezy instytucji malzenstwa i rodziny

Kazda instytucjonalna rzeczywisto$¢; owszem, jej istotny element; w roz-
wazanym przypadku malzenstwo i rodzina - majac szczegolnie na uwadze
celowosciowy fakt ich powstania, nastgpnie istnienia i funkcjonowania -
znaczgco wyjasniaja taka a nie inng ich nature i strukture, wlasnie w $wietle
ich poczatku (Rdz 1,27)%

Rzec mozna, iz szczgsliwie (nie przypadkowo) zdarzylo sie, iz ten szcze-
golny temat zyskal mocne i jasne uznanie oraz potwierdzenie ze strony
Chrystusa w trakcie Jego rozmowy z faryzeuszami (Mt 19,3-7). Tej tez spra-
wie (W naszym czasie — wspoélczednie), odnoszac si¢ do nauki II Soboru
Watykanskiego — Jan Pawet II poswiecil, z wlasciwa sobie intuicjg 1 wnikli-
woscig, uwage gtownie w: Familiaris consortio®, Liscie do rodzin* oraz Evan-
gelium vitae®.

1.1. Powolanie do Zycia w malzenstwie i rodzinie

Jak $cisle i nierozerwalnie zlaczyl Bog akt stworzenia czlowieka z jego
powolaniem, z jego misjg i zadaniami, §wiadczy Jego szczegoélne blogosta-
wienstwo, skierowane do pierwszych ludzi: ,,Badzcie plodni i rozmnazajcie
sie, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie poddang” (Rdz 1,28).

2 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysiaclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.

3 Joannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica Familiaris consortio de familiae christianae
muneribus in mundo huius temporis (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191; tekst polski: Jan
Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio. O zadaniach rodziny chrzescijaniskiej
w $wiecie wspoltczesnym, Drukarnia Watykanska ,,Polyglotta”, Watykan 1981 [dalej: FC].

4 Jan Pawel II, List do rodzin (02.02.1994), Tygodnik Katolicki ,,Niedziela”, Cz¢stochowa 1994
[dalej: LR].

5 Joannes Paulus PP. I, Litterae encyclicae de vitae humanae inviolabili bono Evangelium
vitae (25.03.1995), AAS 87 (1995), s. 401-522; tekst polski w: Encykliki Ojca Swigtego Jana
Pawta II, Wydawnictwo Znak, Krakow 1996 [dalej: EV].



152

Objasniajgc t¢ podstawowa prawde, Jan Pawel II — odwolujac sie do na-
uki Soboru® - podkreslit: ,,Broni¢ zycia i umacnia¢ je, oto zadanie, ktore
Bog powierza kazdemu czlowiekowi, powotujac go - jako swoj zywy ob-
raz - do udzialu w Jego panowaniu nad $wiatem” (EV 42). Kwestie te —
jak wspomniano — Papiez obszernie i doglebnie omawial w adresowanych
szczegdlnie do malzonkdéw i rodzin: FC 11 i LR.

Nawigzujac we wspomnianych dokumentach do nauki Soboru Waty-
kanskiego II, Jan Pawetl II, sam bedac aktywnym jego uczestnikiem z nie-
pokojem zapisal: ,,Epoka nasza bardziej niz czasy ubiegte potrzebuje takiej
madrosci, ktora by wszelkie rzeczy nowe, jakie cztowiek odkrywa, czynila
bardziej ludzkimi. Przyszlym losom $wiata grozi bowiem niebezpieczen-
stwo, jedli ludzie nie stang si¢ madrzejsi” (FC 8). ,,To wlasnie przymierze
z Madroscia Boza — podkreslal — winno by¢ glebiej przywrdcone dzisiejszej
kulturze. Kazdy cztowiek staje sie uczestnikiem tej Madrosci w samym akcie
stworczym Boga. Tylko dochowujac wiernosci temu przymierzu - konklu-
dowal profetycznie - rodziny dzisiejsze beda mogly przyczyni¢ sie¢ do bu-
dowania $wiata opartego na wigkszej sprawiedliwosci i braterstwie (FC 8).
Nadto warto odnotowa¢, iz te donioste uwagi, zawarte szczegélnie w FC,
stanowily istotne echo Karty Praw Rodziny’, przedlozone rok wczesniej
przez Stolice Apostolska wszystkim ludziom, instytucjom i wladzom - za-
interesowanym misja rodziny w $§wiecie wspolczesnym, co z kolei, dwa lata
pdzniej, usankcjonowal ustawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego®.

6 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in
mundo huius temporis Gaudium et spes (07.12.1965), AAS 58 (1966), p. 1025-115 [dalej: GS],
nr 51

7 Pontificio Consiglio per la Famiglia, Carta dei diritti della famiglia (22.10.1983), w:
Enchiridion della Famiglia. Documenti Magisteriali e Pastorali su Famiglia e Vita 1965-
2004, red. Pontificio Consiglio per la Famiglia, EDB, Bologna 2004, s. 1489-506; tekst
polski: Karta Praw Rodziny, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej TUM,
Wroctaw 1994 [dalej: KPR].

8 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83],
kan. 1055 § 111057 § 1-2.
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1.2. Prawo i obowiazek malzonkow do zalozenia rodziny

Wypada w tym kontekscie odnotowa¢, iz nowe miano, jakie otrzyma-
o malzenstwo: Matrimoniale foedus — przymierze malzenskie’, jest $cistym
nawigzaniem do pierwszego Przymierza, zawartego przez Boga z pierw-
szym czlowiekiem: z mezczyzng i kobiety, w akcie stworzenia pierwszych
ludzi. Innymi stowy: Bog stwarzajac czlowieka, tym samym aktem stwarzal
malzenskie przymierze: przymierze ze Sobg oraz przymierze pierwszych lu-
dzi miedzy nimi samymi'®. Tak wiec oba opisy stworzenia pierwszych lu-
dzi, a zwlaszcza drugi (w drugim rozdziale Ksiggi Rodzaju), wskazuje na to,
ze ,mezczyzna i kobieta zostali stworzeni wzajemnie dla siebie [...]: «A tak
juz nie s3 dwoje, lecz jedno cialo» (Mt 19,6)” (KKK 1605). Ten za$ jedyny
w swym rodzaju fakt stwarzal sytuacje zobowiazujaca obojga do realizacji
Boskiej decyzji. ,,Dlatego - jak zapisano - mezczyzna opuszcza ojca swego
i matke swoja i taczy si¢ ze swoja zong tak $ciéle, Ze stajg si¢ jednym ciatem”
(Rdz 2,24). Zatem - rzec mozna — w akcie stworzenia czlowieka: mezczy-
zny i kobiety na obraz Bozy i podobienstwo Boze, Bog, tym samym, powo-
tal do istnienia rodzine.

Prawde te uwydatnit szczegdlnie Sobér Watykanski II w stowach: ,,To
sam Bog jest twdrca malzenstwa wyposazonego w rozne dobra i cele;
wszystkie one majg ogromne znaczenie dla przedluzenia rodzaju ludzkie-
go, rozwoju osobowego i Zycia wiecznego poszczegolnych cztonkéw rodziny
oraz do godnosci, trwalosci, pokoju i pomyslnosci rodziny, i calego rodzaju
ludzkiego” (GS 48). Dlatego dodano: ,Instytucja malzenstwa i mito§¢ mal-
zenska z natury sg ukierunkowane na prokreacje¢ i wychowanie potomstwa,
a to stanowi jakby ukoronowanie powolania matzonkéw” (FC 11)'.

9 Kan. 1055 § 1: ,Matrimoniale foedus, quo vir et mulier inter se totius vitae consortium
constituunt, indole sua naturali ad bonum coniugum atque ad prolis generationem et
educationam ordinatum, a Christo Domino ad sacramenti dignitatem inter baptisatos
evectum est”.

»Stworzyl wiec Bog czlowieka na swoéj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl
mezczyzne i niewiaste” (Rdz 1,27). Por. Rdz 2,22-24. Zob. Chiappetta 1990, 9-15; Styczen
1981, 19-29.

Por. Migdzynarodowa Komisja Teologiczna, Doktryna katolicka o sakramencie matzeristwa
(1977), w: Od wiary do teologii. Dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-
1996, red. J. Krolikowski, Wydawnictwo Ksiezy Sercandw, Krakow 2000, s. 89-110, tutaj
s. 90-92, 96. Zob. Scola 2000, 70-76; Corecco 1990, 185-93; Goralski 2006, 25-31; Pawluk
1996, 20-21.

1
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2. Potrzeba wzmacniania swiadomosci wartosci malzenstwa
i rodziny

Sformulowanie drugiej czesci zostalo podyktowane szczegdlnym zapi-
sem prawodawcy otwierajagcym regulacje obowiazujacego aktualnie prawa
malzenskiego. A mianowicie pod VII tytulem Matzeristwo, po wstepnych
uwagach odnoszacych sie do instytucji malzenstwa, rozdzial I zostal zaty-
tulowany: Pasterska troska i czynnosci poprzedzajgce zawarcie matzeristwa
(kan. 1063). Rzecz znamienna, ze sposrod dziesieciu kanonéw: 1063-1072
KPK/83, norma kan. 1063 zostala poswiecona szczegélnej trosce paster-
skiej o przygotowanie do zawarcia malzenstwa; tym samym - w dalszej
perspektywie — do zalozenia rodziny. Warto w zwigzku z tym odnotowac,
ze prawodawca po raz pierwszy [wyrdznienie: J.K.] — w sposéb tak wyrazi-
sty — okreslajac szczegdtowo formy i sposoby przygotowania do malzenstwa
naklada na duszpasterzy $cisty obowigzek troski o to, ,aby wlasna wspdl-
nota koscielna $§wiadczyla wiernym pomoc, dzigki ktdrej stan malzenski za-
chowa ducha chrzedcijanskiego i bedzie si¢ doskonalit” (kan. 1063), co zo-
stanie w dalszej refleksji rozwinigte.

2.1. Rola Ko$ciota w procesie budzenia $wiadomosci wartosci
malzenstwa i rodziny

Obszerny zapis normy kan. 1063 (w czterech punktach) okresla dyrekty-
wy i wskazania, nakladajac obowigzek - jak wspomniano - zorganizowania
pasterskich form pomocy, celem przygotowania do malzenstwa; w dalszym
planie - do zalozenia rodziny (kan. 1063). Ujete w czterech punktach wska-
zania poprzedza jakze istotne i wazne: owo szczegdlne wezwanie do obo-
wigzku troski duszpasterzy o to, ,[...] aby wlasna wspdlnota koscielna
swiadczyla pomoc, dzigki ktoérej stan malzenski zachowa ducha chrzesci-
janskiego i bedzie si¢ doskonalil” (kan. 1063). A poniewaz pierwszg, wla-
sng wspdlnota koscielng w Kosciele partykularnym jest parafia powierzo-
na proboszczowi jako jej wlasnemu pasterzowi (kan. 515 § 1), jemu, jako
pierwszemu sposrod innych pasterzy, przypada obowigzek troski, co szcze-
golowo okresla norma kan. 528'". Jak istotnym i doniostym jest ten obo-
wigzek — Koscidl, czerpigc wiedze z doswiadczenia, autorytatywnie stwier-
dza: ,dzigki tej pomocy stan malzenski zachowa ducha chrzescijanskiego

12 Zob. kan. 529 § 1-2.
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i bedzie si¢ doskonalil” (kan. 1063). Jak winna by¢ zorganizowana ta pomoc
znakomicie sugeruje m.in. wybitny kanonista Luigi Chiappetta, ktory ko-
mentujac wspomniane dyspozycje kan. 1063, powoluje si¢ wprost na wska-
zania Jana Pawta II zaczerpniete z FC 70 [Chiappetta 1990, 63-69]". Na-
tomiast instytucjonalne zorganizowanie tego rodzaju pomocy prawodawca
powierza ordynariuszowi miejsca, ktory - jak sie poleca - skorzysta: ,[...]
z uwzglednieniem, gdy sie to wyda pozyteczne, zdania mezczyzn i kobiet
odznaczajacych si¢ wiedzg i doswiadczeniem” (kan. 1064)". Wypada jednak
zauwazy¢, ze powyzsze sformulowanie normy w brzmieniu: ,z uwzgled-
nieniem takze, gdy si¢ to wyda pozyteczne, zdania mezczyzn i kobiet od-
znaczajacych sie wiedzg i doswiadczeniem”, moze nieco zdumiewaé, skoro
Sobér (GS 52) i nauczanie Jana Pawta II przywiazuje wielka wage do wspol-
pracy z wiernymi $wieckimi, szczegélnie w kwestiach zwigzanych z proble-
matyka malzenstwa i rodziny (FC 75).

2.2. Potrzeba aktywniejszego wkladu Panstwa w ksztaltowanie
$wiadomosci wartosci malzenstwa i rodziny

Postulat potrzeby (raczej koniecznos$ci) aktywniejszego wkiadu Panstwa
w proces ksztaltowania $wiadomosci wartosci matzenstwa i rodziny staje sie
w obecnej rzeczywisto$ci nie tylko wskazane, a raczej naglace. Jesli bowiem
z jednej strony wzig¢ pod uwage warto$¢ i znaczenie instytucji malzenstwa
i rodziny (GS 48; FC 3, 14-15; KPR; LR); z drugiej powazne zagroZzenia
i zwigzany z nimi aktualny trudny stan wielu malzenstw i rodzin, na ktore
wskazywal II Sobor Watykanski (GS 47), to nie mozna bezkrytycznie ak-
ceptowal obecnego stanowiska wladz publicznych wzgledem malzenstwa
i rodziny. A idzie nie tylko o regulacje prawne: aktualne okreslenia posta-
nowien Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej'’, o rozwinigcie ich w przepi-
sach Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego'® oraz w innych aktach normatyw-

13 Zob. FC 71-75.

14 Zob. kan. 226 § 1, 228 § 1 i 2, 229 § 1-3; Ioannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica post-
synodalis de vocatione et missione laicorum in Ecclesia et in mundo Christifideles laici
(30.12.1988), AAS 81 (1989), s. 393-521, tekst polski: Posynodalna adhortacja apostolska
Christifideles laici Ojca Swigtego Jana Pawla II, Libreria Editrice Vaticana, Watykan 1988, nr 26.

15 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483
z pozn. zm. [dalej: Konstytucja].

16 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuticzy, Dz. U. z 1964 r., Nr 9, poz.
59 z pozn. zm. [dalej: k.r.o.].
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nych znajdujacych swoje odbicie w instytucjach majacych na celu wsparcie
malzenstwa i rodziny.

Ilustrujac, sitg rzeczy pokrotce (z uwagi na charakter opracowania) tak
wazne zagadnienia i problemy, warto przywola¢ stwierdzenia jednego z wy-
bitnych znawcéw problematyki, J. Winiarza, ktéry konstatuje: ,Przepisy
k.r.o. nie definiujg instytucji zwigzku malzenskiego. Ich tekstu nie poprze-
dza réwniez preambula, ktéra by wskazywala na podstawowe cele uregu-
lowan prawnych, ani tez nie wyodrebniono w przepisach wstepnych pod-
stawowych zasad prawa rodzinnego, jak to uczyniono w niektérych obcych
ustawodawstwach. Te bowiem podstawowe zasady znalazly bezposredni
wyraz w postanowieniach Konstytucji, a ich rozwinigcie nastapilo w przepi-
sach kr.o. oraz w innych aktach normatywnych” [Winiarz 1996, 39].

Uplyneto juz przeszlo 40 lat od ogloszenia przez Stolice Apostolska styn-
nego dokumentu Karty Praw Rodziny, opracowanej na zyczenie Synodu
Biskupow, z polecenia papieza Jana Pawla II, ktora ,[...] jest skierowana
przede wszystkim do rzadéow” (KPR, Preambula). ,Potwierdzajac dla do-
bra spoleczenstwa, powszechna swiadomos$¢ podstawowych praw rodziny,
»Karta” - jak podkreslono - dostarcza tym wszystkim, ktérzy dzielg odpo-
wiedzialno$¢ za wspdlne dobro, model i punkt odniesienia dla opracowania
ustawodawstwa i polityki rodzinnej oraz ukierunkowanie dla programéw
dzialania” (KPR, s. 5). Szczegélnym za$ ukonkretnieniem powyzszego zapi-
su preambuly jest — niezaleznie od licznych aluzji zawartych w innych arty-
kutach - art. 3 KPR.

3. Wspoldzialanie Kosciola i Pafistwa w procesie formacji
do malzenstwa i rodziny

Trzecia cze$¢ artykutu zawiera swego rodzaju postulat i zarazem wnio-
sek — wynikajacy z refleksji poprzednich dwoch czesci - sugerujac poza-
dane wspdtdziatanie obu podmiotéw wladzy: Kosciota i Panstwa dla dobra
rodziny i malzenstwa. Istnieje wszak wigksza — jak si¢ wydaje — oraz pilna
i realna potrzeba (a raczej koniecznos¢) scislejszego wspoldziatania (ow-
szem wspolpracy) Kosciola i Panstwa dla skuteczniejszej ochrony, obrony,
a w konsekwencji stworzenia korzystnych warunkéw dla rozwoju matzen-
stwa i rodziny: dla ich wlasnego dobra, dla dobra Kosciola, ostatecznie dla
narodu i Panstwa. Wszystkie te bowiem instytucje i wspoélnoty, ich losy, ich
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efektywne i owocne funkcjonowanie, zalezg od dynamiki i sity malzenstwa
i rodziny.

3.1. Zakres i specyfika formacji do malzenstwa i rodziny ze strony
Kosciola

Nawiazujac do tresci punktu 2.1. Rola Kosciola w procesie budzenia
Swiadomosci wartosci matzeristwa i rodziny, nalezy ze szczegdlng uwaga —
zgodnie z myslag ustawodawcy — odnies¢ sie do zapisu tresci kan. 1063, kto-
ry w czterech szczegdtowych dyspozycjach okresla kolejne etapy niesienia
pasterskiej pomocy wiernym w procesie przygotowania do malzenstwa oraz
- w dalszej perspektywie - do zalozenia rodziny. Nalezy takze — co wy-
maga szczegolniejszej uwagi i podkreslenia - odnotowa¢, ze owa pasterska
troska, jakiej wymaga ustawodawca, ma charakter obligatoryjnego nakazu
(kan. 1063). Wiecej: rzec mozna, iz ,mimo formalnie tagodnego” sformuto-
wania normy - — w jej treSciowym wymiarze zawiera akcenty o charakterze
»imperatywnym” [wyréznienie — J.K.], co sugeruje nauczanie II Soboru Wa-
tykanskiego'” znaczaco uwydatnione wyjasnieniami i wskazaniami papieza
Jana Pawta II (FC 66-67)'.

3.2. Obowiazek wspoldzialania Panstwa z Kosciolem na rzecz
formacji do Zycia w malzenstwie i rodzinie

Majac na uwadze miejsce, znaczenie i role rodziny w zyciu spotecz-
nym narodu, mozna sformulowa¢ pod adresem publicznych wiadz Pan-
stwa (na wszystkich jego szczeblach), jesli nie postulat, to wyrazne Zyczenie
okreslenia przez nie konkretnych form wspoétdzialania z Kosciolem na rzecz
ich obowiazku troski formacji do zycia w malzenstwie i rodzinie.

Warto w zwigzku z tym odnies¢ si¢ do - jakze istotnego - zapisu
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry stanowi: ,,[...] Wszystkich,
ktérzy dla dobra Trzeciej Rzeczypospolitej te Konstytucje beda stosownali,

17 \Wladza panstwowa niech uwaza za swoja $wietag powinno$¢ uznawanie prawdziwej natury
tych instytucji, ochrong¢ ich i popieranie, strzezenie moralnosci publicznej i sprzyjanie
dobrobytowi domowemu. Nalezy zabezpieczy¢ prawa rodzicow do rodzenia potomstwa
i wychowania go na fonie rodziny. Niech przez przewidujace ustawodawstwo i rozine
poczynania doznajg opieki oraz stosownej pomocy réwniez ci, ktorzy niestety pozbawieni
s3 dobrodziejstwa rodziny” (GS 52b).

18 Zob. Chiappetta 1990, 63-66.
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wzywamy, aby czynili to, dbajgc o zachowanie przyrodzonej godnosci czlo-
wieka, jego prawa do wolnosci i obowigzku solidarnosci z innymi [...] [wy-
roznienie - J.K.]” (Konstytucja, Preambuta).

Tak sformutowana konstytucyjna zasada upowaznia do oczekiwania
od publicznych wladz Panstwa wspierania Kosciola w jego trosce obowigz-
ku o formacje do zycia w malzenstwie i rodzinie®.

Nalezy wszakze zauwazy¢, iz II rozdzial k.r.o. zatytulowany Stosunki mie-
dzy rodzicami a dziecmi (art. 87-113), okreslajacy wladze rodzicielska, zna-
czaco pokrywa sie z zasadami KPK/83 (kan. 1134-1140). Tym samym moz-
na obiektywnie stwierdzi¢, iz jawi sie (na bazie znaczacych zbieznosci obu
porzadkéw prawnych) plaszczyzna, a wigc i potrzeba wspotdziatania Pan-
stwa z Ko$ciolem w dziedzinie formacji i wychowania potomstwa. Zatem
rzec mozna, ze k.r.o. jest szczegdlnym wyrazem troski Panstwa w dziedzinie
ochrony i obrony matzenstwa i rodziny (z wyjatkiem art. 56 § 2-3; 57 § 1-2;
58 § 1-4). Kwestie te wnikliwie i doglebnie ukazal J. Krukowski w artykule
pt. Matzenistwo fundamentem rodziny. Wprowadzenie do problematyki [Kru-
kowski 2017, 7-22].

Konczac skrétowo ujete zagadnienie wypada w kontekscie omawia-
nej problematyki uwydatni¢ istotna i fundamentalng ceche malzenstwa
- na co zwraca szczegolng uwage cytowany wyzej autor, J. Winiarz, ze:
»Zasada trwalosci malzenstwa, jakkolwiek nie wyrazona expressis verbis
w Konstytucji ani w przepisach k.r.o., daje si¢ wyprowadzi¢ z catoksztaltu
tych przepiséw” [Winiarz 1996, 44-45]*.

Zakonczenie

Problematyka obecnego artykulu, ujeta w wielowarstwowo zlozonym
temacie, nie wyczerpujac poruszonych zagadnien, owszem, powinna - jak
sie wydaje - znalez¢ szersze zainteresowanie i poglebienie. Idzie gléwnie
o kwestie zawarte w czesci 1 i 2 obecnego artykulu, ktére nalezaloby uka-
za¢ w kontekscie rzekomo ,konkurencyjnych” tendencji, jakie coraz $mielej
manifestuja si¢ w niektdrych spolecznosciach i srodowiskach. Konkretnie

19 Art. 18 Konstytucji zawiera jedynie stwierdzenie, ze: ,Malzenstwo jako zwiazek kobiety
i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja sie pod ochrong i opieka
Rzeczypospolitej Polskie;j”.

20 Zob. Chiappetta 1990, 26-27; Pawluk 1996, 46-48, 210-17; Géralski 2006, 248-56.
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idzie o tzw. zwiazki nieformalne czy zwiazki homoseksualne, ktére niestety
pretenduja do rangi ,réwnorzednych” malzenstwu. A to - mozna by po-
wiedzie¢ - zakrawa na probe ,zamachu” na naturalng, $wietg instytucje
malzenstwa, stanowigcego od zawsze fundament zycia spolecznego Koscio-
ta i narodu, owszem, rodzaju ludzkiego. Nie podlega zatem kwestii, iz obie
- nalezy podkresli¢ - rzeczywistosci: instytucja malzenstwa oraz powstala
na jej podstawie rodzina, wymagaja pilnej i troskliwej ochrony; a w razie
zagrozen, adekwatnej obrony. Rzecz - z cala pewnoscia — nabiera szczegdl-
nego znaczenia, jesli obie instytucje: Kosciét i Panistwo dzialaja na tym polu
zgodnie i solidarnie.

PISMIENNICTWO

Chiappetta, Luigi. 1990. Il matrimonio nella nuova legislazione canonica e concorda-
taria. Roma: Edizioni Dehoniane.

Corecco, Eugenio. 1990. Théologie et droit canon. Fribourg: Editions Universitaires.

Goralski, Wojciech 2006. Koscielne prawo matzeriskie. Warszawa: Wydawnictwo
UKSW.

Krukowski, Jozef. 2017. ,Malzenstwo fundamentem rodziny. Wprowadzenie
do problematyki” W Maftzeristwo i rodzina w prawie kanonicznym i w prawie
polskim, red. Jozef Krukowski, Mirostaw Sitarz, i Janusz Grezlikowski, 7-22. Lu-
blin: Towarzystwo Naukowe KUL.

Pawluk, Tadeusz. 1996. Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II. T. 3: Pra-
wo matzeriskie. Olsztyn: Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne.

Scola, Angelo. 2000. ,Bases teoldgicas de la sexualidat, del matrimonio y de fa-
milia” W EI Matrimonio y su expreson candnica ante el III milenio, X Congre-
so intrnacional de Derecho Candnico, red. Pedro Juan Viladrich Bataller, 67-88.
Pamplona: EUNSA. Ediciones Universidad de Navarra, S.A.

Styczen, Tadeusz (ed.). 1981. Jan Pawel II, Mezczyzng i niewiastg stworzyt ich. Od-
kupienie ciata a sakramentalnosé matzeistwa. Lublin: Wydawnictwo KUL.

Winiarz, Jan. 1996. Prawo rodzinne. Wyd. 9. Warszawa: PWN.



