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DOCHODZENIE WSTEPNE W SPRAWIE DUCHOWNYCH
PODEJRZANYCH O POPELNIENIE PRZESTEPSTWA
PRZECIW SZOSTEMU PRZYKAZANIU
DEKALOGU Z NIELETNIM

Wprowadzenie

Na przestrzeni kilku miesiecy zostaty ujawnione liczne przypadki popet-
nienia przez duchownych czynoéw seksualnych z nieletnimi. Obserwatorzy
zycia spotecznego uwazaja, ze Kosciot katolicki nie chroni nieletnich przed
naduzyciami seksualnymi duchownych, jak réwniez podejmuje dziatania
majace na celu ukrywanie badz tuszowanie takich faktow. W artykule zosta-
nie omdwione przestgpstwo przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu po-
petione z nieletnim, nastgpnie zostang przedstawione i omowione fazy do-
chodzenia wstgpnego w tego rodzaju sprawach przy uwzglednieniu kano-
nicznych przepiséw powszechnych i partykularnych regulujagcych powyzsza
problematyke, ktore niedawno weszly w zycie.

1. Charakterystyka przestepstwa przeciw széstemu przykazaniu
Z nieletnim

Od czas6w starozytnos$ci chrzedcijanskiej Kosciot katolicki potepial czy-
ny seksualne wzgledem nieletnich [Dohnalik 2015, 51]. Obcowanie seksu-
alne z matoletnimi, poczawszy od pontyfikatu Leona X, uznawane jest za
wynaturzenie [Lempa 2013, 57-58]. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r.",
zastrzegl, ze Swieccy dopuszczajacy si¢ czynu naruszenia SzOstego przy-
kazania dekalogu z osobg ponizej 16 roku zycia, popadali w infami¢ prawna,
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! Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej cyt.: KPK/17].
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a ich ordynariusz, wedlug wiasnej oceny, mogt natozy¢ dodatkowa kare
(kan. 2357 § 1 KPK/17). Gdy takiego czynu dopuscit si¢ duchowny lub zako-
nnik — podlegali suspensie ferendae sententiae (kan. 2359 § 2 KPK/17). Naj-
surowsza karg byto wydalenie ze stanu duchownego (kan. 2359 § 3 KPK/17).
Powyzsze normy nie zawsze byly egzekwowane, na co ztozylo si¢ wiele czy-
nnikéw, m.in. brak zrozumienia dla znaczenia kanonicznego prawa karnego
w Kosciele [Dohnalik 2015, 52].

Naruszenie szostego przykazania dekalogu z nieletnim zostato przewi-
dziane w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.? Tego rodzaju sprawy sa
zarezerwowane do osadzania przez Kongregacje Nauki Wiary, na co wska-
zuja normy de gravioribus delictis promulgowane przez Jana Pawta II°, zmo-
dyfikowane przez Benedykta XVI* i Franciszka’.

Aby nalezycie chroni¢ nieletnich przed naduzyciami seksualnymi, pra-
wodawca koScielny wydat przepisy powszechne dotyczace sposobu prowa-
dzenia postgpowan w tego rodzaju sprawach: okolnik skierowany do konfe-
rencji episkopatow w sprawie opracowania wytycznych dotyczacych sposo-
bow postepowania w przypadku naduzyé seksualnych®, motu proprio Come

2 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

3 Toannes Paulus PP. I, Litterae apostolicae motu proprio datae Sacramentorum sanctitatis
tutela quibus normae de gravioribus delictis congregationi pro doctrina fidei reservatis
promulgantur (30.04.2001), AAS 93 (2001), s. 737-39; tekst polski w: Odpowiedz Kos-
ciota na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, dokumenty i ko-
mentarze, red. P. Studnicki, M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 13-15 [dalej cyt.:
SST/2001].

4 Congregatio pro Doctrina Fidei, Rescriptum ex Audientia: Normae de gravioribus delictis
(21.05.2010), AAS 102 (2010), s. 419-34; tekst polski w: Odpowiedz Kosciota na dramat
wykorzystania seksualnego maloletnich, s. 23-32 [dalej cyt.: SST/2010].

5 Francesco, Rescriptum ex audientia SS.MI: Rescritto del Santo Padre Francesco con cui si
introducono alcune modifiche alle Normae de gravioribus delictis (03.12.2019)
http://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191
203 _rescriptum_it.html [dostep: 27.11.2020] [dalej cyt.: SST/2019].

¢ Congregazione per la Dottrina Della Fede, Lettera circolare per aiutare le conferenze epi-
scopali nel preparare linee Guida per il trattamento dei casi di abuso sessuale nei con-
fronti di minori da parte di chierici (03.05.2011); tekst polski w: Odpowiedz Kosciota na
dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 35-42 [dalej cyt.: Okolnik KNW].
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una madre amorevole’ i Vos estis lux mundi® (art. 2 § 1). W odpowiedzi na
apel ustawodawcy koscielnego, Konferencja Episkopatu Polski wydata wy-
tyczne dotyczace wstgpnego dochodzenia kanonicznego w sprawach nad-
uzy¢ seksualnych’. Trudno$é w rozpatrywaniu tych spraw sktonita Kongre-
gacje Nauki Wiary do wydania Vademecum, stanowigcego cenng pomoc
w nalezytym prowadzeniu dochodzen wstepnych w tych sprawach'’.

Sprawcg przestepstwa moze by¢ duchowny, ktory przyjat przynajmniej
swigcenia diakonatu (kan. 266 § 1 KPK/83) czy cztonek instytutu zakonnego
przynalezacy do stanu duchownego [Stoktosa 2015, 136]. Natomiast pod-
miotem biernym jest nieletni bez wzgledu na pte¢ [Skonieczny 2017, 153],
ktory nie ukonczyt 18 lat. Zestawiajac kan. 1395 § 2 KPK/83 z art. 6 § 1 pkt
1 SST/2019, dostrzec mozna, ze ustawodawca koscielny podnidst wiek ofia-
ry z 16 na 18 rok zycia [Syryjczyk 2003, 165]. Czyny seksualne dokonane
przez duchownego z matoletnim, ktory ukonczyt 16 lat, a nie uzyskat petno-
letnio$ci do dnia wejscia norm de gravioribus delictis nie byly uznawane za
przestepstwo, jednakze istniata mozliwo$¢ pociggnigcia duchownego do od-

7 Francesco, Lettera apostolica in forma di «motu proprio» del sommo pontefice Francesco
“Come una madre amorevole” (04.06.2016), AAS 108 (2016), s. 715-17; tekst polski w:
Odpowiedz Kosciota na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 43-45.

8 Tenze, Lettera apostolica in forma di «motu proprio» del sommo pontefice Francesco “Vos
estis lux mundi” (07.05.2019) https://www.vatican.va/content/francesco/it/motu_
proprio/documents/papa-francesco-motu-proprio-20190507_vos-estis-lux-mundi.html
[dostep: 16.12.2020]; tekst polski w: Odpowiedz KosSciola na dramat wykorzystania se-
ksualnego matoletnich, s. 46-56 [dalej cyt.: VELM].

9 Tekst przyjety na mocy uchwaty nr 13/366/2014 Konferencji Episkopatu Polski z dnia 8 pa-
zdziernika 2014 r., zostal dwukrotnie znowelizowany: na mocy uchwaty nr 5/376/2017
Konferencji Episkopatu Polski z dnia 6 czerwca 2017 r., a takze na mocy uchwaty nr
14/384/2019 Konferencji Episkopatu Polski z dnia 8 pazdziernika 2019 r. Konferencja
Episkopatu Polski, Uchwala nr 14/384/2019 Konferencji Episkopatu Polski w sprawie
nowelizacji Wytycznych dotyczgcych wstgpnego dochodzenia kanonicznego w przypadku
oskarzen duchownych o czyny przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu z osobg nie-
petnoletnig ponizej osiemnastego roku zycia (08.10.2019), ,,Akta Konferencji Episkopatu
Polski” 31 (2019), s. 259-70 [dalej cyt.: Wytyczne KEP].

10 Congregazione per la Dottrina della Fede, Vademecum su alcuni punti di procedura nel tra-
ttamento dei casi di abuso sessuale di minori commessi da chierici (16.07.2020),
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc
20200716_vademecum-casi-abuso_it.html (dostep: 16.12.2020 r.); tekst polski w: Od-
powiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 59-100 [dalej
cyt.: Vademecum].
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powiedzialnosci karnej na podstawie kan. 1399 KPK/83. Objecie ochrong
prawna nieletnich do ukonczenia przez nich 18 roku zycia jest zgodne z usta-
wodawstwem krajowym'' i miedzynarodowym'?.

Przedmiotem przestepstwa sa czyny o charakterze seksualnym naru-
szajace szoste przykazanie dekalogu, w tym obcowanie ptciowe i inne czyn-
nosci seksualne. ,,Obcowanie ptciowe” oznacza bezposredni kontakt narza-
dow piciowych przynajmniej jednej osoby z narzadami drugiego [Stefanski
2020] za zgoda lub bez jego zgody (n. 2 Vademecum), w tym stosunki seksu-
alne na podtozu pedofilii, efebofilii badz homoseksualizmu (n. 4 Vademe-
cum) [Stoktosa 2015, 139; Skonieczny 2017, 149, 154-56]. Do ,,innych czy-
nnosci seksualnych” nalezy uzna¢ zachowania niemieszczace si¢ w pojeciu
obcowania ptciowego'® [Warylewski 1999a, 637], czyli: dotykanie miejsc
intymnych pokrzywdzonego, pieszczoty, pocatunki'® [Stoktosa 2015, 139;
Dohnalik 2015, 53], zmuszanie pokrzywdzonego do masturbowania si¢
[Warylewski 1999b, 93], onanizowanie si¢ sprawcy [Dohnalik 2015, 53-54],
prowadzenie rozmow lub sktadanie propozycji seksualnych (n. 2 Vade-
mecum). Czyny seksualne mogg by¢ dokonane podczas fizycznej obecnosci
sprawcy i ofiary, ale rowniez przy uzyciu srodkow komunikowania si¢ na
odlegtos¢ [Skonieczny 2017, 150], lub listownie [Stoktosa 2015, 139].

Przestepstwo przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu moze by¢ do-
konane wylacznie z zamiarem bezposrednim [Syryjczyk 2008, 115], gdy

' Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjedno-
czonych dnia 20 listopada 1989 r., Dz. U. 1991 Nr 120, poz. 526, definiuje dziecko, jako:
,.kazda istote ludzka w wieku ponizej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie z prawem odno-
szacym si¢ do dziecka uzyska ono wczesniej petnoletnios¢” (art. 1).

12 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. 1997 Nr 88, poz. 553 [dalej cyt.:
k.k.], postuguje si¢ roznymi pojeciami okreslajacymi wiek sprawcy czy pokrzywdzonego.
Wart. 197 § 3 ust. 2 k k., art. 200 § 1 k.k., art. 202 § 3-4¢ k.k. i art. 200a k k. prawodawca
panstwowy objat ochrong prawng nieletnich, ktorzy nie ukonczyli 15 lat. Cho¢ polski Ko-
deks karny czesto postuguje sie pojeciem ,;maloletni”, jednakze nie wskazuje jak nalezy
rozumie¢ ten zwrot. Dlatego tez nalezy siegnag¢ do Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Ko-
deks cywilny, Dz. U. 1964 Nr 16, poz. 93, ktora stanowi, ze: ,,Petnoletnim jest, kto ukon-
czyl lat osiemnascie”. Oznacza to, Ze nieletnim jest osoba, ktora nie ukonczyla 18 roku
zycia (art. 10 § 1).

13 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1999 r., sygn. I KZP 17/99, ,,Orzecznictwo Sg-
du Najwyzszego. Izba Karna i Izba Wojskowa” 7-8 (1999), poz. 37.

14 Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., sygn. V KK 139/08,
www.legalis.pl [dostep: 11.12.2020].
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sprawca ma $wiadomo$¢, ze nieletni, z ktorym obcuje ptciowo badz wy-
konuje inne czynnosci seksualne, nie ma ukonczonych 18 lat [Dohnalik
2015, 54]. Zamiarem bezposrednim musi by¢ objety cel dziatania sprawcy,
czyli nie mozna jednocze$nie ,,chcie¢” 1 ,,nie chcie¢” zrealizowania celu (na-
ruszenia szostego przykazania Dekalogu).

Za popehienie przestepstwa przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu
nalezy sprawcy wymierzy¢ odpowiednig karg ferendae sententiae, nie wy-
kluczajac wydalenia ze stanu duchownego (kan. 1395 § 2 KPK/83 i art. 6 §
1 pkt 1 SST/2019). Ustawodawca koscielny wprowadzit zmiany dotyczace
przedawnien tego rodzaju czynu zabronionego [ibid., 56]"°.

2. Etapy dochodzenia wstepnego

Dochodzenie wstepne to postepowanie o charakterze administracyjnym
[Stoktosa 2015, 153] majace na celu wykrycie przestepstwa i okolicznosci
jego popelnienia oraz ustalenie poczytalnosci sprawcy [Lupinski 1993, 211;
Pawluk 2009, 376; Grochowina 2013, 78]. Stanowi istotny etap poprze-
dzajacy rozpoczecie kanonicznego procesu karnego (sgdowego lub admini-
stracyjnego). Jezeli nie ma watpliwosci czy zostal popetniony czyn zabro-
niony (in rem) i1 czy duchowny popehit przestepstwo (in personam), to nale-
zy go poming¢ [Lupinski 1993, 211]. W dochodzeniu wstgpnym sprawce uz-
naje si¢ za podejrzanego, natomiast od wniesienia aktu oskarzenia az do pra-
womocnego rozstrzygniecia sprawy — oskarzonym [Mizinski 2010, 131].

2.1. Notitia criminis

Z chwila wptyniecia do Kongregacji Nauki Wiary (art. 17 SST/2019),
z diecezji, pratatury personalnej, ordynariatu wojskowego, instytutu zako-
nnego (kan. 1717 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 134 § 1 KPK/83) lub delegata ds.
ochrony dzieci i mtodziezy (n. 2a Wytyczne KEP) wiadomosci o przestep-
stwie, rozpoczyna si¢ dochodzenie wstgpne.

15 Przestepstwo z kan. 1395 KPK/83 ulega przedawnieniu po uplywie 5 lat od momentu jego
popelnienia. Jesli do przestgpstwa doszto przez dniem promulgowania norm de gra-
vioribus delictis (do 30 kwietnia 2001 r.) przedawnienie liczy si¢ na zasadach okreslonych
w kan. 1362 § 1, 2° KPK/83. Przed wejéciem w zycie modyfikacji do norm przestepstwa
ulegaty przedawnieniu po uplywie 10 lat, natomiast po 21 maja 2010 r. — po uptywie 20
lat od ukonczenia przez pokrzywdzonego 18 roku zycia (art. 7 § 1 SST/2019).
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Notitia criminis oznacza kazda informacj¢ o mozliwosci popehienia
przestepstwa — pisemnego lub ustnego zgloszenia, pogloski, informacji
w srodkach masowego przekazu — ktoéra moze dotrze¢ do wladzy koscielnej
réznymi drogami (n. 9 w zw. z n. 10 Vademecum) [Ventrella Mancini 1994,
544], w tym i z urzedu (art. 3 § 5 VELM). Wiadomosc¢ o przestgpstwie moze
pochodzi¢: od pokrzywdzonego (gdy jest pelnoletni) lub jego przedsta-
wiciela ustawowego badz opiekuna prawnego [Dohnalik 2015, 56], osoby
trzeciej ($wiadka naocznego lub ze styszenia'®), duchownego, cztonka in-
stytutu zycia konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego (art.
3 § 1-2 VELM) czy strony panstwowej (n. 10 Vademecum). Zawiadomienie
0 przestepstwie winno zawiera¢: dane zglaszajgcego 1 pokrzywdzonego, in-
formacje dotyczace popetnionego przestgpstwa: czas i miejsce jego popet-
nienia, a w przypadku przestepstw habitualnych — czas trwania w grzechu
przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu [Skonieczny 2017, 152]. Po-
nadto nalezy uwzgledni¢ wszelkie inne okolicznos$ci, ktore moga by¢ przy-
datne do doktadnej oceny faktow (art. 3 § 4 VELM), czyli przedstawi¢ dokta-
dny opis zdarzenia lub zdarzen (w przypadku przestgpstwa habitualnego),
wskaza¢ swiadkow i informacje o posiadanych dowodach [Papale 2007, 45].

Osoba, do ktorej wplynela notitia criminis, winna zweryfikowa¢ zrodto
informacji, zwtaszcza prawdopodobienstwo jego prawdziwosci'’, czy wia-
domos$¢ o przestepstwie jest przynajmniej prawdopodobna (art. 16 SST/2019
w zw. z kan. 1717 KPK/83) [Grochowina 2013, 79-80]. Powinna ustali¢, czy
przestepstwo rzeczywiscie zaistniato, uzupehi¢ dane i zweryfikowa¢ fakty
zawarte w zawiadomieniu oraz przeanalizowac histori¢ zycia osoby, wobec
ktorej wysunieto oskarzenie [ Astigueta 2014, 87].

Ustawodawca ko$cielny zwraca uwage na mozliwo$¢ uzyskania wiado-
mosci o delictum gravius od 0sob niezidentyfikowanych lub niemozliwych
do zidentyfikowania (n. 11 Vademecum) badz w trakcie spowiedzi (kan. 983

16 Osoba, ktora jedynie na podstawie cudzych relacji pozyskata pewne informacje o prze-
stepstwie.

17 Uznanie braku prawdopodobienstwa moze nastgpi¢, gdy stwierdza si¢ oczywistg niemoz-
nos$¢ przeprowadzenia postepowania wedtug przepisow koscielnych, kiedy okaze sig, ze
w czasie dokonywania zarzucanego czynu, podejrzany nie byt jeszcze duchownym, dom-
niemana ofiara nie byta maloletnia czy osoba zawiadamiajaca nie mogta by¢ obecna na
miejscu przestepstwa w chwili, gdy miato dojs¢ do zarzucanego czynu (n. 11 Vade-
mecum).
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§ 1 KPK/83 w zw. z art. 4 § 1 n. 5 SST/2019). W przypadku anonimowych
doniesien'®, konieczne jest uprzednie sprawdzenie przytoczonych w nim
okoliczno$ci, natomiast w trakcie sprawowania sakramentu, spowiednik po-
winien stara¢ si¢ przekonac¢ penitenta do ujawnienia tej informacji inng droga,
aby umozliwi¢ dziatanie powotanym do tego osobom (n. 18 Vademecum).

2.2. Wszczecie lub odmowa wszczecia dochodzenia wstepnego

Normy de gravioribus delictis przyznaja kompetencj¢ ordynariuszowi
i Kongregacji Nauki Wiary do wszczecia dochodzenia wstepnego w sprawie
mozliwosci popetnienia przez duchownego czynu seksualnego z osobg nie-
letnig (art. 16 w zw. z art. 17 SST/2019). Ordynariusz, po zweryfikowaniu
czy jest kompetentny do prowadzenia tego postgpowania i zbadaniu notitia
criminis (n. 16 Vademecum), moze:

1) wyda¢ dekret wszczynajacy wstepne dochodzenie (kan. 1719
KPK/83). Dochodzenie moze prowadzi¢ ordynariusz [Stoktosa 2015, 156;
Calvo Alvarez 2011, 1056; Krukowski 2007, 26] lub delegowa¢ inna odpo-
wiednig osobe'®, ktora winna spelia¢ kryteria wymagane dla audytora (kan.
1717 § 3 KPK/83 w zw. z kan. 1428 § 2 KPK/83 i n. 38 Vademecum) albo
zleci¢ te czynnos$ci powotanej przez siebie komisji (n. 2 Wytyczne KEP); 2)
wydaé dekret o odmowie wszczecia dochodzenia wraz z uzasadnieniem,
wskazujac, czy zachodzi prawdopodobienstwo popeklnienia przestepstwa
oraz sporzadzi¢ wlasng opini¢ (n. 19 Vademecum) [Stoktosa 2015, 155]; 3) od-

18 Na temat anonimowych zgloszeh zwraca uwage ustawodawstwo panstwowe. Rozporzg-
dzenie Ministra sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulamin wewnetrznego urze-
dowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, Dz. U. z 2016 r. poz.
508: ,,Wszczecie §ledztwa albo dochodzenia na skutek anonimowego zawiadomienia mo-
ze nastgpic¢ po uprzednim sprawdzeniu przytoczonych w nim okolicznos$ci. Zawiadomie-
nie takie prokurator moze przekaza¢ Policji lub innemu uprawnionemu organowi albo or-
ganom kontroli w celu sprawdzenia przytoczonych w zawiadomieniu okolicznosci albo
pozostawi¢ je bez biegu. W razie niepotwierdzenia si¢ okolicznoséci wskazanych w tresci
anonimowego zawiadomienia pozostawia si¢ je bez biegu i bez wydawania postanowienia
o odmowie wszczecia $ledztwa lub dochodzenia” (§ 121).

19'SST/2010 (art. 16), VELM (art. 12 § 1) i Vademecum (n. 38) nie wykluczajg osob $wieckich
do wykonywania tych czynnosci, natomiast Wytyczne KEP wskazuja na koniecznos¢ do-
konania czynnosci przez kaptana (n. 2). Zdaniem niektérych kanonistow, dochodzenie
wstepne powinno zosta¢ przeprowadzone przez kaptana, odwotujac si¢ do kan. 483 § 2
KPK/83 [Astigueta 2014, 89; Stoktosa 2015, 158-59; Grochowina 2013, 82].
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stapi¢ od wszczecia dochodzenia wstgpnego i zwrocic si¢ do Kongregacji Na-
uki Wiary z prosba o wskazanie instrukcji postgpowania (art. 17 SST/2019).

Prawodawca koscielny przewidziat sytuacje, gdy wiadomos$¢ o przesteps-
twie dotrze bezposrednio do Kongregacji Nauki Wiary, ktora moze zwrocié
si¢ do ordynariusza o przeprowadzenie dochodzenia lub poprowadzi¢ je sa-
ma®’. Gdy sprawa zostata przekazana tej dykasterii bez uprzedniego przepro-
wadzenia dochodzenia wstepnego, postepowanie moze wszczaé sama Kon-
gregacja albo zleci¢ je wlasciwemu ordynariuszowi, dorgczajgc akt nomina-
cji (kan. 1717 KPK/83 i art. 17 SST/2019) i instrukcj¢ sprawy (art. 10 § 2
VELM). Jezeli ordynariusz napotyka na problemy we wszczeciu lub
przeprowadzeniu dochodzenia wstgpnego, powinien o tym poinformowac
Kongregacje (n. 23 125 Vademecum).

2.3. Przebieg dochodzenia wstepnego

Prowadzacy dochodzenie obowigzany jest zbadaé fakty i okolicznos$ci
popetienia przez duchownego przestgpstwa naruszenia szostego przyka-
zania Dekalogu z nieletnim [Grochowina 2013, 83], zbada¢ poczytalnos¢
sprawcy i ustali¢ okoliczno$ci sprawy. Na tym etapie postepowania nie jest
konieczne mianowanie notariusza (n. 42 Vademecum)*' czy rzecznika spra-
wiedliwosci (n. 43 Vademecum) [Stoktosa 2015, 159].

2.3.1. Sposéb postepowania wzgledem osoby zawiadamiajacej
i pokrzywdzonej

Prowadzacy dochodzenie wstgpne powinien pouczy¢ osobe zawiadamia-
jaca, ze postepowanie kanoniczne ma charakter wewnatrzkos$cielny (art. 5
ust. 3 Wytyczne KEP — Aneks 2), stad tez nalezy powiadomi¢ panstwowe
organy $cigania o mozliwosci popetienia przestepstwa? (art. 304 § 1

20 Kongregacja moze podja¢ decyzje, aby dochodzenie wstepne zostalo przeprowadzone
przez pracownika tej dykasterii albo ktorego$ z jej konsultorow. Szerzej zob. art. 17
SST/2019 i n. 24 Vademecum.

21'W art. 12 § 5 VELM zwrdcono uwage na mianowanie notariusza do pomocy prowadzgcemu
dochodzenie wstepne [Mizinski 2001, 75-76].

22 Art. 5 ust. 2 pkt 1 Wytyczne KEP — Aneks 2, n. 4 Wytyczne KEP i n. I pkt g Okolnik KNW.
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k.p.k.?*). Gdy osoba zawiadamiajaca nie zrealizowata tego obowiazku, wia-
dza koscielna powinna ztozy¢ zawiadomienie (art. 5 ust. 2 pkt 2 Wytyczne
KEP — Aneks 2).

Ordynariusz obowigzany jest zapewni¢ ofierze (n. I1I pkt ¢ Okolnik KNW
i n. 3 Wytyczne KEP) i osobom jej najblizszym (art. 6 Wytyczne KEP —
Aneks 1) wsparcie, udzieli¢ specjalistycznej pomocy duchowej, medycznej
i psychologicznej (n. III pkt ¢ Okolnik KNW i n. 3 Wytyczne KEP)*, zapew-
ni¢, aby dochodzenie przebiegato z nalezytym szacunkiem przy zachowaniu
zasady prywatnosci i dobrego imienia 0sob zwigzanych ze sprawa (n. I pkt
b i d Okoélnik KNW). Ofiary naduzy¢ seksualnych maja prawo uczestniczy¢
w czynno$ciach procesowych, korzystajgc przy pomocy osoby zaufanej (art.
5 ust. 2 Wytyczne KEP — Aneks 1) czy adwokata® i uzyskaé¢ informacje
o wyniku dochodzenia (art. 17 § 3 VELM). Ustawodawca ko$cielny okreslit
zasady prowadzenia przestuchan pokrzywdzonych nieletnich?, jednakze ta-
kg czynnos$¢ procesowa nalezatoby stosowac w ostatecznosci, kiedy uzyska-
ne w jej wyniku informacje odznaczaé si¢ beda walorem istotnosci dla roz-
strzygnigcia sprawy [Skorupka 2020; Drajewicz 2020].

2.3.2. Badanie poczytalno$ci duchownego i ustalanie wieku
pokrzywdzonego
Prowadzacy dochodzenie wstgpne winien zweryfikowaé, czy w danej
sprawie zachodzg okolicznos$ci wylaczajace (kan. 1323 KPK/83), tagodzace
(kan. 1324 KPK/83) lub obcigzajace (kan. 1326 KPK/83) odpowiedzialnos¢
karng [Lupinski 1993, 216-17] i ustali¢ stan poczytalnosci sprawcy, korzy-

23 Art. 304 § 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 1997
Nr 89, poz. 555 [dalej cyt.: k.p.k.]: ,, Kazdy, dowiedziawszy si¢ o popelnieniu przestepstwa
Sciganego z urzedu, ma spoteczny obowiazek zawiadomic o tym prokuratora lub Policje”.

24 Zob. takze art. 5 § 1 VELM.

25 Osoba pokrzywdzona powinna mie¢ mozliwo$¢ brania udziatu w dochodzeniu wstepnym,
ustanawiajac adwokata koscielnego, majac na uwadze kan. 221 § 1 KPK/83 przyznajacy
kazdemu wiernemu prawo do legalnego dochodzenia i obrony przystugujacych mu praw
w Koéciele.

26 Gdy pokrzywdzony nie ukonczyt 15 lat, powinien by¢ przestuchany za zgoda przedsta-
wiciela ustawowego albo osoby, pod ktérej stata piecza pozostaje i w obecnosci bieglego
psychologa, natomiast w przypadku pokrzywdzonego pomigdzy 15 a 18 rokiem zycia —
w obecnosci bieglego psychologa. Szerzej zob. art. 5 ust. 4 Wytyczne KEP — Aneks 2,
art. 5 ust. 2 KEP — Aneks 1iart. 12 § 2 VELM [Majer 2015, 121].
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stajgc z pomocy bieglego (kan. 1728 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 1574 KPK/83)
[Jakubiak 2014, 194-96]. Opinia eksperta powinna wskazywac aktualny stan
zdrowia psychicznego duchownego, jego zdolno$¢ do udziatu w docho-
dzeniu i dalszych etapach postgpowania oraz czy posiadat petng badz ograni-
czong poczytalnos¢ [Lupinski 1993, 213; Grochowina 2013, 83-84; Gajda
2008, 21-24]. Odpowiedzialno$¢ karng za popelniony czyn moze ponosic¢
osoba zdolna do przypisania winy [Lupinski 1993, 214].

Nie podlega odpowiedzialno$ci karnej sprawca, ktory w czasie popet-
nienia czynu zabronionego naruszenia szostego przykazania Dekalogu z nie-
letnim dziatat pod wptywem biedu (kan. 1323, 2° KPK/83), sadzac, ze po-
krzywdzony jest petnoletni. Wylaczenie od odpowiedzialnosci karnej moze
tez nastgpi¢, gdy sprawca posiadat niezawiniony i catkowity brak uzywania
rozumu (kan. 1323, 6° KPK/83) [Syryjczyk 2008, 149; Skonieczny 2017,
165] wskutek choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego
zaktocenia czynnosci psychicznych, nie mogt rozpoznaé znaczenia swojego
czynu lub pokierowac postgpowaniem.

Sprawca nie moze powotywac si¢ na zgode matoletniego co do dokonania
czynnosci seksualnej, czy odwolywac si¢ do prowokacji nieletniego [Sko-
nieczny 2017, 167-68] lub wskazywac¢, ze jego zdolnos$¢ do rozpoznania zna-
czenia czynu lub kierowania postegpowaniem byla ograniczona [Syryjczyk
2008, 149, 153-54; Lupinski 1993, 217-18]. W takich sytuacjach sprawca
ponosi petng odpowiedzialno$¢ karng zgodnie z kan. 1325 KPK/83. Pro-
wadzacy dochodzenie wstepne w sprawie przestepstwa przeciwko szostemu
przykazaniu Dekalogu powinien takze ustali¢ wiek pokrzywdzonego [Ja-
kubiak 2014, 192, Lempa 2013, 71; Papale 2007, 236], a w konsekwencji czy
duchowny ponosi odpowiedzialno$¢ z art. 6 § 1 pkt 1 SST/2019, czy doszto
do przedawnienia oraz czy zachodza podstawy do ewentualnej zmiany kwa-
lifikacji prawnej czynu.
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2.3.3. Uprawnienia przystugujace podejrzanemu

W kanonicznym postepowaniu karnym?®’, podobnie jak w polskim proce-
sie karnym?®*, obowiazuje domniemanie niewinnosci [Tecza-Paciorek 2012,
428; Murzynowski 1994, 254-55; Kosonoga 2015, 166], ktora nalezy do po-
dstawowych praw cztowieka”. Chroni duchownego przed przesadzeniem je-
go winy do momentu wydania prawomocnego rozstrzygniecia (wyroku lub
dekretu). Prowadzacy dochodzenie wstgpne powinien respektowac zacho-
wanie dobrego imienia duchownego (kan. 1717 § 2 KPK/83) [Lupinski
1993, 221], podja¢ wysitek zwigzany z pozyskaniem dowodow w sprawie,
nie przerzucajac cigzaru dowodu wylacznie na jego barki, ktory ma prawo
przyjaé bierng postawe w procesie™’.

Aktualnie obowigzujace ustawy koscielne nie przewiduja koniecznosci
przestuchania podejrzanego o popehienie czynu zabronionego w trakcie do-
chodzenia wstepnego, wskazujg jedynie na konieczno$¢ jego powiadomienia
(n. 52 Vademecum): jakie przestgpstwo mu si¢ zarzuca wraz z jego opisem,
czyli wskazanie miejsca zdarzenia, osoby pokrzywdzone i okolicznoS$ci spra-

27 Duchowny oskarzony, az do momentu udowodnienia mu winy, korzysta z domniemane;j
niewinno$ci” (n. 3). Congregazione per la Dottrina Della Fede, Lettera circolare per aiu-
tare le conferenze episcopali nel preparare linee Guida per il trattamento dei casi di abu-
so sessuale nei confronti di minori da parte di chierici (03.05.2011); tekst polski w: Odpo-
wiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, doku-
menty i komentarze, red. P. Studnicki, M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 35-42
[dalej cyt.: Okolnik KNW].

28 Prawodawca polski reguluje zasade domniemania niewinno$ci w Ustawie z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks postgpowania karnego, Dz. U. 1997 Nr 89, poz. 555 [dalej cyt.: k.p.k.],
stanowigc ze: ,,Oskarzonego uwaza si¢ za niewinnego, dopdoki wina jego nie zostanie udo-
wodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem” (art. 5 § 1). Zasada ta ma podstawe
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. 1997 Nr 78, poz.
483 [dalej: Konstytucja], ze: ,,Kazdego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki jego wina nie
zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadu” (art. 24 ust. 3).

2 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 r., Dz.
U. 1977 Nr 38, poz. 167: , Kazda osoba oskarzona o popelnienie przestepstwa ma prawo
by¢ uwazana za niewinng az do udowodnienia jej winy zgodnie z ustawg” (art. 14 ust. 2)
oraz Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada
1950 1., Dz. U. 1993 Nr 61, poz. 284: ,,Kazdego oskarzonego o popelnienie czynu zagro-
zonego karg uwaza si¢ za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawg”
(art. 6 ust. 2).

30 Oskarzony moze odmowi¢ sktadania przysiegi (kan. 1728 § 2 KPK/83) oraz przyzna¢ si¢ do
popelnienia przestepstwa (n. 110 Vademecum) [Dohnalik 2015, 59; Mizinski 2010, 135-36].
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wy (n. 105 Vademecum). Nalezy przeprowadzi¢ taki dowod®', gdyz dzigki
niemu podejrzany moze ustosunkowac si¢ do wysuwanych oskarzen (n. 111
pkt e Okolnik KNW), nie czekajac na kanoniczny proces karny [Stoktosa
2015, 161].

Prowadzacy dochodzenie wstgpne obowigzany jest pouczy¢ podejrza-
nego o mozliwosci: ustanowienia obroncy z wyboru (kan. 1481 § 1 KPK/83
w zw. z kan. 1723 § 1 KPK/83)* [Golden 2006, 140] oraz sktadania wnio-
skow dowodowych [Jakubiak 2014, 192]: o przestuchanie §wiadkow, prze-
dlozenie dowodow z dokumentow czy sporzadzenie opinii przez biegtego (n.
111 Vademecum); ustosunkowania si¢ do zgromadzonych dowodow celem
podjecia obrony (kan. 1720 n. 1 KPK/83 w zw. z n. 104 1 108 Vademecum)
i zlozenia prosby o zwolnienie ze wszystkich obowigzkow zwigzanych ze
stanem duchownym, w tym od celibatu, i jednocze$nie, z ewentualnych $lu-
bow zakonnych (n. 157 Vademecum). Duchowny powinien by¢ pouczony o
mozliwosci poznania danych osobowych osoby wnoszacej oskarzenie prze-
ciwko niemu — po uprzedniej zgodzie osoby oskarzajacej — w przypadkach,
w ktérych naduzycie seksualne jest powigzane z przestepstwem przeciwko
Swietosci sakramentu pokuty (n. 102 Vademecum w zw. z art. 24 § 1
SST/2019)*.

2.3.4. CzynnoSci procesowe, jakie nalezy przeprowadzié
w trakcie dochodzenia

Prowadzacy dochodzenie winien przestucha¢ zawiadamiajacego, podej-
rzanego, pokrzywdzonego, $wiadkéw zaproponowanych przez podejrza-
nego, oskarzajacego i dopuszczonych z urzgdu (kan. 1728 § 1 KPK/83 w zw.
z kan. 1547 KPK/83) [Jakubiak 2014, 197-98]; pozyska¢ informacje i doku-
menty przechowywane w archiwach urzedéw koscielnych; skorzysta¢ z po-
mocy bieglego; zasiegnac informacji od oséb i instytucji, ktore sg w stanie
dostarczy¢ uzytecznych informacji dla dochodzenia (uzyska¢ odpis z akt po-

31 Odmiennego zdania jest S. Lupinski, wskazujgc ze przestuchanie podejrzanego z reguty po-
winno nastapi¢ po zakonczeniu dochodzenia wstepnego. Przedwczesne przestuchanie po-
dejrzanego nie tylko mogloby wptynac na zatarcie sladéw przestepstwa, lecz takze spo-
wodowaloby negatywne skutki w psychice podejrzanego [Lupinski 1993, 222].

32 Zob. takze n. 54 Vademecum i art. 12 § 8 VELM.

33 Zob. takze art. 5 § 2 VELM.
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stepowania przygotowawczego lub procesu karnego**) i przeprowadzi¢ inne
czynnosci procesowe np. wizje lokalng (art. 6 pkt 3 Wytyczne KEP i n. 108
Vademecum) [Majer 2015, 121; Jakubiak 2014, 192]. Powyzsze czynnosci
winny zosta¢ przeprowadzone z zachowaniem kanonoéw regulujacych po-
szczegolne srodki dowodowe (kan. 1728 § 1 KPK/83).

2.3.5. Srodki zapobiegawcze i zapewnienie duchownemu
slusznego utrzymania

Ordynariusz, na kazdym etapie dochodzenia wstepnego, moze zasto-
sowaé wzgledem podejrzanego $rodki zapobiegawcze®® [Dohnalik 2015,
57], wydajac dekret (n. 64 165 Vademecum) i pouczajac duchownego, ze taki
srodek nie ma charakteru karnego, odwotuje si¢ go z chwilg ustania przy-
czyny jego nalozenia oraz ze traci moc z chwilg zakonczenia ewentualnego
procesu karnego (n. 61 Vademecum). Ordynariusz moze odsuna¢ ducho-
wnego od obowigzkéw wynikajacych z powierzonych urzedoéw, postug lub
zadan; ograniczy¢ wykonywanie postugi kaptanskiej czy odsungé od pracy
z nieletnimi do czasu wyjasnienia sprawy (n. 7 Wytyczne KEP), powiada-
miajac o tym pokrzywdzonego (art. 5 ust 3 Wytyczne KEP — Aneks 1). Za-
stosowanie tych srodkow zaradczych ma na celu uniemozliwienie podejrza-
nemu ponowne popelnienie przestgpstwa czy zabezpieczenie przed mozli-
wym zgorszeniem wiernych (art. 2 pkt 1 Wytyczne KEP — Aneks 2).

Majac na uwadze obowigzujaca zasade domniemania niewinno$ci (art.
12 § 7 VELM), biskup diecezjalny winien zapewni¢ duchownemu godne
i sluszne utrzymanie (kan. 281 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 384 KPK/83 in. III

34 Prawodawca polski przewiduje mozliwo$¢ udostepnienia akt postepowania karnego osobie
niebedacej strong w trakcie postgpowania przygotowawczego (art. 156 § 5 k.p.k.) i pod-
czas toczacego si¢ procesu (art. 156 § 1 k.p.k.). Podmiotem kompetentnym do wydania
decyzji w tej sprawie jest odpowiednio prokurator prowadzacy postepowanie przygoto-
wawcze oraz prezes sgdu lub referendarz sadowy (jezeli toczy sie proces karny). Podej-
mujac decyzje kwestii udostepnienia odpisu z akt, nie mozna pomijac interesu danej 0so-
by w uzyskaniu dostepu do informacji znajdujacej sie¢ w aktach, celu jej pozyskania i spo-
sobu wykorzystania. Od zarzadzenia prokuratora przystuguje zazalenie do prokuratora
bezposrednio przetozonego (art. 159 k.p.k.), natomiast od zarzadzenia prezesa nie przy-
stuguje zaskarzenie (art. 99 § 2 k.p.k. w zw. z art. 159 k.p.k.). W przypadku zarzadzenia
wydanego przez referendarza sadowego przystuguje sprzeciw na zasadach okreslonych
w art. 93a § 3 k.p.k. [Skorupka 2020; Drajewicz 2020].

35 Art. 19 SST/2019 w zw. z kan. 1722 KPK/83, art. 15 VELM i n. 78 Vademecum.
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pkt f Okoélnik KNW) oraz odpowiednig opieke psychologiczno-terapeu-
tyczng (art. 2 pkt 2 Wytyczne KEP — Aneks 2). Powinien takze zapobiegaw-
czo ograniczy¢ podejrzanemu wykonywanie postugi kaptanskiej w oczeki-
waniu na wyjasnienie oskarzen. W przypadku stwierdzenia niewinnosci, wi-
nno si¢ uczyni¢ wszystko, by przywrocono mu dobre imig, ktore ucierpiato
na skutek niesprawiedliwego oskarzenia®.

2.3.6. Kiedy nie nalezy prowadzi¢ dochodzenia wstepnego

Prawodawca koscielny przypomina o braku podstaw do prowadzenia do-
chodzenia wstepnego przeciwko duchownemu, ktory zmart (n. 160 Vade-
mecum), chyba ze zasadnym wydatoby si¢ wyjasnienie sprawy dla dobra Ko-
sciota. O powyzszej kwestii nalezy pouczy¢ osobe zawiadamiajacg o prze-
stepstwie (n. 8 Wytyczne KEP). Gdy $mier¢ podejrzanego nastapita w trak-
cie dochodzenia, ordynariusz obowigzany jest powiadomi¢ o tym Kongre-
gacje Nauki Wiary (n. 161-162 Vademecum). Pozyskanie wynikdw poste-
powania przygotowawczego lub procesu karnego przed sgdem panstwowym
moze spowodowac, ze dochodzenie wstepne okaze si¢ zbedne. Osoba odpo-
wiedzialna za przeprowadzenie dochodzenia winna uwaznie to przeanalizo-
wac, zwlaszcza skonsultowac si¢ z Kongregacjg Nauki Wiary, poniewaz wa-
runki prowadzenia postgpowania panstwowego mogg si¢ znaczaco réznic¢ od
tego, co okreslaja przepisy prawa kanonicznego: terminy przedawnienia®’,
typologia przestepstwa®® i wiek pokrzywdzonego®® (n. 36 Vademecum) [Do-
hnalik 2015, 58-59]. Nawet, gdy sad §wiecki prowadzi sprawe, nie nalezy
przesadza¢ o winie duchownego i odstepowac od dochodzenia wstepnego
[Beal 1992, 646-59]. Jezeli w trakcie trwania dochodzenia wstepnego ducho-

36 N. I pkt d ppkt 3 Okélnik KNW, n. 9 Wytyczne KEP i art. 2 pkt 3 Wytyczne KEP — Aneks 2.

37 W przypadku przestepstw okreslonych w rozdziale XXV k.k. (wolno$ci seksualnej i oby-
czajnosci) popetnionych na szkodg matoletniego albo gdy tresci pornograficzne obejmuja
udziat matoletniego — przedawnienie karalnoSci przestepstwa nie moze nastapi¢ przed
ukonczeniem przez niego 30 roku zycia (art. 101 § 4 pkt 2).

38 Kazde przestepstwo z matoletnim okre$lone w k k. bedzie przestepstwem kanonicznym, ale
nie kazde przestepstwo kanoniczne z art. 6 § 1 n. 1 SST/2019 bedzie penalizowane w k.k.
(np. lubiezny pocatunek matoletniego) [Skonieczny 2017, 151-52].

39 K.k. uznaje za przestepstwo czynno$¢ seksualng z matoletnim ponizej lat 15 (art. 200 i art.
200a k.k.), znajac takze penalizacjg, ale tyko pewnych czyndw z matoletnim w ogoéle (do
lat 18 —art. 199 § 21 3 k.k., art. 202 § 3—4c i art. 204 § 3 k.k.).
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wny utracit stan kanoniczny (na skutek udzielenia dyspensy lub wymierzenia
kary w innym postgpowaniu), ordynariusz powinien mie¢ na uwadze, ze dla
kwalifikacji czynu istotne jest, czy oskarzony byt duchownym w chwili po-
petnienia przestepstwa, a nie w trakcie prowadzenia postgpowania (n. 163
Vademecum).

2.4. Zakonczenie dochodzenia wstepnego i przekazanie akt
Kongregacji Nauki Wiary

Dochodzenie wstgpne powinno by¢ zakonczone w terminie 90 dni lub
w terminie wskazanym w instrukcjach otrzymanych od Kongregacji Nauki
Wiary (art. 14 § 1 VELM). To termin sadowy, na co wskazuje art. 14 § 2
VELM, przewidujac mozliwo$¢ jego przedtuzenia. Gdy czas na przeprowa-
dzenie dochodzenia wstepnego dobiega konca, prowadzacy dochodzenie po-
winien zwrécié¢ si¢ do Kongregacji z prosbg o jego przedtuzenie, wskazujac
na przyczyny braku mozliwosci dotrzymania terminu®.

Po przeprowadzeniu postgpowania, prowadzacy dochodzenie wstgpne
powinien sporzadzi¢ pisemng relacje dotyczacg badanej sprawy: czy popel-
niono przestepstwo, czy duchowny moze by¢ sprawca, czy sprawa ulegta
przedawnieniu, a co za tym idzie, czy konieczne jest uchylenie prze-
dawnienia (art. 7 § 1 SST/2019) [Stoktosa 2013, 150-51]; czy wystarczajace
jest natozenie na podejrzanego Srodkoéw dyscyplinarnych w ramach nakazu
karnego (n. 78-79 Vademecum) badz nalezy wszcza¢ jedna z procedur ka-
rnych: sagdowy proces karny, pozasadowy proces karny, wydalenie ex officio
ze stanu duchownego (n. 85 Vademecum) [Grochowina 2013, 85].

W aktach dochodzenia wstepnego winny si¢ znalez¢: notitia criminis lub
protokot z odbytej rozmowy z osoba sktadajaca zgtoszenie (w przypadku za-
wiadomienia w formie ustnej), dekret mianowania osoby delegowanej do
przeprowadzenia dochodzenia wstgpnego (jezeli ordynariusz nie prowadzit
dochodzenia), dekret mianowania notariusza (jezeli jego obecno$¢ uznano
za konieczng), protokoly: przestuchania pokrzywdzonego, duchownego
w charakterze podejrzanego, przestuchania §wiadkéw, z wizji lokalnej (jesli
miata miejsce); informacje o pouczeniu pokrzywdzonego, zawiadamiajace-

40 W sprawie bedzie miat zastosowanie kan. 1465 § 2 KPK/83. Stuszng przyczyng odroczenia
moze by¢ wewnetrzna trudno$é dotyczaca problemu lub czynnosci, badz zachodzace oko-
liczno$ci [del Amo 2011, 1104].
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g0 1 podejrzanego o przystugujacych im uprawnieniach opatrzone ich pod-
pisami; adnotacja o poinformowaniu panstwowych organow §cigania o moz-
liwosci popetnienia przez duchownego przestgpstwa; kserokopia akt poste-
powania przygotowawczego lub procesu karnego toczacego si¢ przed sadem
panstwowym; orzeczenia lekarskie, psychologiczne lub psychiatryczne; ko-
pie badan poprzedzajace Swigcenia (scrutinia), opinie biegtego i inne doku-
menty oraz pisemna relacja prowadzacego dochodzenie (art. 7 ust. 1 Wyty-
czne KEP — Aneks 2).

Akta dochodzenia wstegpnego przekazywane sg ordynariuszowi celem za-
poznania si¢ ze zgromadzonym materialem dowodowym. Ordynariusz moze
zarzadzi¢ dekretem dodatkowe dochodzenie, ktore moze przeprowadzi¢ sa-
modzielnie lub za posrednictwem osoby dotychczas prowadzacej to poste-
powanie albo wyznaczy¢ inng osobe. Po zapoznaniu si¢ ze sprawg, ordyna-
riusz powinien wydac dekret o zamknigciu dochodzenia wstepnego i przeka-
zaniu sprawy Kongregacji Nauki Wiary, dotaczajac akta dochodzenia wste-
pnego wraz z pisemng relacjg prowadzacego dochodzenie i wlasnym vortum
(art. 17 § 1 VELM)*".

Po otrzymaniu akt dochodzenia wstepnego, Kongregacja Nauki Wiary
nadaje sprawie numer protokotu (n. 76 Vademecum), zwraca si¢ z prosba
o wypehienie formularza [Papale 2012, 187-88; Stoklosa 2015, 168], naste-
pnie akta poddaje analizie, zwlaszcza czy nalezy przeprowadzi¢ dodatkowe
czynnosci (art. 18 VELM). Gdy ordynariusz uzyskatl informacje na temat no-
wych okolicznos$ci, powinien przekaza¢ je do Kongregacji (n. 75 Vademe-
cum). Po zapoznaniu si¢ z aktami, Kongregacja Nauki Wiary moze: 1) umo-
rzy¢ sprawe i dokonac¢ archiwizacji sprawy — gdy uzna, ze przestepstwa nie
popetniono lub brak jest dowodoéw na jego popelnienie lub duchowny po-
dejrzany zmart; 2) natozy¢ $rodki dyscyplinarne niemajace charakteru karne-
go poprzez nakaz karny — gdy przedstawione fakty i okoliczno$ci sprawy nie
wymagaja dalszego postepowania z racji przyznania si¢ duchownego do po-

41'W opinii ordynariusz powinien odnie$¢ si¢ do wiadomosci o przestepstwie oraz zgromadzo-
nego materiatu dowodowego w sprawie, zwracajac uwage, czy przestepstwo ulegto prze-
dawnieniu, zasugerowa¢ Kongregacji czy wystarczajace jest wymierzenie srodkow dys-
cyplinarnych (na podstawie nakazu karnego) czy nalezy przeprowadzi¢ odpowiednig pro-
cedurg, aby wymierzy¢ duchownemu sprawiedliwa karg. Przy opracowaniu votum powi-
nien skonsultowaé si¢ z dwoma sgdziami lub innymi bieglymi w tego rodzaju sprawach
(kan. 1718 § 3 KPK/83) [Lempa 2013, 104; Stoktosa 2015, 166-67; Grochowina 2013, 85].
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peionego przestepstwa*’; 3) natozy¢ $rodki karne w postaci upomnienia
(kan. 1339 § 1 KPK/83) lub nagany (kan. 1339 § 2 KPK/83) badz natozy¢
kare w postaci pokuty (kan. 1340 § 1 KPK/83); 4) wszcza¢ proces karny sg-
dowy czy pozasadowy™; 5) przekazaé sprawe papiezowi o wydalenie ex offi-
cio duchownego (art. 21 § 2 n. 2 SST/2019 w zw. z n. 85-86 Vademecum) —
gdy wina duchownego nie budzi watpliwos$ci i nie widaé perspektyw dla dal-
szego sprawowania postugi [Stoktosa 2015, 192; Scicluna 2012, 85; Papale
2012, 202-203]; 6) wskaza¢ inne drogi pasterskiej troski.

O podjetej decyzji zawiadamia si¢ ordynariusza wraz ze stosownymi
wskazdéwkami, co do jej wykonania (n. 77 Vademecum).

Podsumowanie

Aktualnie obowigzujace przepisy koScielne zwracajg uwage na obowig-
zujacg w kanonicznym porzadku prawnym zasad¢ domniemania niewin-
nosci, w tym respektowanie praw przystugujacych duchownemu oraz obo-
wigzek ochrony nieletnich przed naduzyciami seksualnymi. Stanowia wazne
narzedzie do lepszego zrozumienia i prawidlowego przeprowadzenia poste-
powan w sprawach zwigzanych z wykorzystywaniem seksualnym nieletnich.
Prawodawca koscielny przypomina o zaniechaniu podejmowania dziatan
majgcych na celu ukrywanie badz tuszowanie takich spraw, zobowigzujac
do zaangazowania na rzecz przejrzystosci w wyjasnianiu wszelkich pode;j-
rzen o niewlasciwe zachowania oraz do zapewnienia, Ze osoby winne naruszen
praw dzieci i mlodziezy zostang pociagniete do odpowiedzialnosci karne;.

42 Congregatio pro Doctrina Fidei, Guida alla comprensione delle procedure di base della
Congregazione per la Dottrina della Fede (CDF) riguardo alle accuse di abusi sessuali
(03.05.2011), w: http://www.vatican.va/ resources/resources_guide-CDF-procedures_
it.html [dostep: 11.05.2021].

43 Normy de gravioribus delictis przyjmuja droge sagdowego procesu karnego za podstawowy
sposOb wymierzania kar (art. 21 § 1 SST/2019 w zw. z kan. 1721 KPK/83), wskazujac
mozliwo$¢ prowadzenia procesu administracyjnego (art. 21 § 2 n. 1 SST/2019 w zw.
z kan. 1720 KPK/83 i n. 91 Vademecum). Decyzje podejmuje Kongregacja ex officio badz
na wniosek ordynariusza (n. 92 Vademecum).
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Dochodzenie wstepne w sprawie duchownych podejrzanych o popelnienie przestepstwa
przeciw széstemu przykazaniu Dekalogu z nieletnim

Streszczenie

Celem artykutu jest omdwienie przestgpstwa przeciwko szostemu przykazaniu dekalogu
popetnionego przez duchownego z nieletnim, ukazujac, kto moze by¢ sprawca i pokrzyw-
dzonym, co stanowi przedmiot przestgpstwa z art. 6 § 1 pkt 1 SST/2019, jaka grozi kara oraz
kiedy ulega przedawnieniu. Ustawodawca panstwowy takze objat ochrong prawna nieletnich
przed naduzyciami seksualnymi, stad tez konieczna jest wspolpraca migedzy strong koscielng
i $wiecka w tym zakresie. W artykule zostaly przedstawione i omowione poszczegolne etapy
dochodzenia wstepnego, zwracajac uwage na obowiazki spoczywajace na prowadzacym do-
chodzenie, jakie nalezy przeprowadzi¢ czynnosci procesowe oraz jakie dowody powinny si¢
znalez¢ w aktach dochodzenia wstgpnego. Powyzsza tematyka zostata omowiona z uwzgle-
dnieniem przepisow powszechnych i partykularnych regulujacych powyzsze kwestie.

Stowa kluczowe: molestowanie seksualne, naduzycia seksualne, pedofilia, matoletnie ofiary,
duchowni sprawcy

Preliminary Investigation Into Clerics Suspected of Committing Crimes Against
the Sixth Commandment of the Decalogue With a Minor

Abstract

The aim of the article is to discuss the crime against the sixth commandment of the de-
calogue committed by a clergyman with a minor, showing who may be the perpetrator and
the aggrieved, which is the subject of the crime under art. 6 § 1 point 1 SST/2019, what is the
penalty and when is the statute of limitations. The state legislator also provided legal protec-
tion to minors against sexual abuse, hence it is necessary to cooperate between the Church
and the laity in this regard. The article describes and discusses the different stages of a preli-
minary investigation, focusing on the responsibilities of the investigator, what procedural
steps to follow, and what to include in the preliminary investigation file. The above subject
matter has been discussed taking into account universal and particular laws regulating the abo-
ve issues.

Keywords: sexual harassment, sexual abuse, pedophilia, minor victims, clergy perpetrators
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