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Marcin Rycek

NOWE SPOJRZENIE NA FUNKCJE ASESORA
W MOTU PROPRIO MITIS TUDEX DOMINUS IESUS

Prawo musi nadgza¢ za rzeczywistoscia, dlatego wskutek zamian spo-
lecznych oraz warunkoéw i okoliczno$ci zycia nastata koniecznos$¢ reformy
processus matrimonialis. Najwyzsza wladza koscielna w dniu 8 wrze$nia
2015 r. promulgowata motu proprio Mitis ludex Dominus lesus! i wprowa-
dzono szczegdlny rodzaj postgpowania, czyli proces skrocony przed bisku-
pem (processus brevior) [Goralski 2017, 6]. Wprowadzenie procesu skroco-
nego ma przyspieszy¢ i usprawnic¢ procedury orzekania w procesach o nie-
wazno$¢ matzenstwa?®. Reforma ta takze spowodowala odkrycie na nowo
funkcji asesora.

1. Przedstawienie funkcji asesora

Asesorzy funkcjonuja w Kosciele od wiekow i nawet jesli z poczatku nie
korzystali z wlasciwej sobie dzisiaj nazwy to asesor oznaczal osobg, ktéra
radg i do$wiadczeniem wspomagata biskupa/sedziego w dojsciu do prawdy
materialnej i wydania sprawiedliwego wyroku. Jako osoba posiadajaca pra-
wnicze wyksztalcenie, wspomaga sedziego w wydaniu wyroku [Goralski
2019, 179]. Funkcja asesora ma swoje zrodto w prawie rzymskim, a jako ze
Ecclesia vivit lege Romana, zapozyczono funkcjonowanie tej instytucji do
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prawa kanonicznego. Asesor w przeciagu wiekow przechodzit ewolucje [Pa-
wlak 2007, 345-67] a w MIDI dokonano nowego spojrzenia na t¢ instytucje.

Wyjasniajac etymologicznie stowo asesor (tac. assessor, -oris lub ad-
sessor), pochodzi ono od czasownika assideo, -ere, -sedi, -sessum, ad sideo,
co thumaczy si¢ jako sta¢ z boku, siedzie¢ przy kims, sprawowaé wspodlnie
urzad, razem z kims, asystowa¢ sedziemu. Te wyrazenia wskazuja, ze obok
asesora jest w poblizu obecnos¢ kogo$ o wickszych uprawnieniach. Wptyw
na rozwoj instytucji asesora miata funkcjonujagca w czasach starozytnego
Rzymu instytucja rady (consilium), gdzie wtadca miat mozliwo$¢ dobrania
sobie do pomocy biegtych w prawie kaptanow (iuris periti), ktorzy pomagali
mu wyda¢ wiasciwy wyrok [tamze, 347-53].

Normy regulujace funkcjonowanie instytucji asesora w prawie kanonicz-
nym siegaja juz pierwszych wiekow Kosciota i jest to jeden z powodoéw uza-
sadniajacych istnienie urzedu wyksztatconego prawnika, ktory shuzy rada dla
sedziego, czyli asesora. Waznym argumentem uzasadniajacym umiejsco-
wienie instytucji asesora w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. jest za-
bezpieczenie realizacji podstawowych zasad sprawiedliwo$ci, np. dojscie do
prawdy obiektywnej. Jezeli s¢dzia sam by wydawatl wyroki, jest narazony na
niebezpieczenstwo subiektywizmu i mogtoby mu brakowac¢ obiektywnego
spojrzenia na sprawe. Uchroni¢ go od tego ma funkcja asesora i pomoc mu
holistycznie spojrze¢ na dang sprawe. Aby asesor wiasciwie wypelniat swoje
zadanie musi posiada¢ odpowiednie atrybuty, spelnia¢ konkretne wymogi
ustanowione przez ustawodawce [tamze, 345-56]. Nalezy takze pamigtac
0 tym, ze opinia asesora ma by¢ pomoca, a on sam nie posiada jurysdykcji
oraz ze nie tworzy on trybunatu razem z s¢dzig [Pieronek 1970, 170].

2. Udzial asesora w procesie skroconym
W procesie skroconym biskup moze zatwierdzi¢ osoby, ktére zostaty po-

wolane w dekrecie wikariusza sadowego w konkretnej sprawie, a nie byly
jeszcze zatwierdzone. W instrukcji Dignitas connubii ustawodawca nakazat,

8 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].
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aby na asesorOw wybiera¢ osoby zatwierdzone przez biskupa®. Ekonomika
procesowa nakazywataby jednak, aby funkcjonowata w danym trybunale lis-
ta 0sob zatwierdzonych przez biskupa, zdatnych do petnienia funkcji ase-
sora. Asesor musi posiada¢ odpowiednig biegtos¢ w naukach prawnych i hu-
manistycznych oraz wspomaga¢ w dazeniu do wydania wtasciwego wyroku.
Nie dziata on jednak jako cztonek kolegium sedziowskiego. Opini¢ swoja
moze przedstawi¢ w formie pisemnej [Sosnowski 2015, 74-75]. O ile w pro-
cesie zwyklym obecnos¢ asesora w procesie zalezy od woli sedziego (kan.
1673 § 4), to w processus brevior istnieje obowigzek uczestnictwa asesora
w procesie (kan. 1685). Jest on powotywany w momencie, w ktorym wika-
riusz sadowy wydaje dekret okre$lajacy formule watpliwos$ci [Rozkrut
2015b, 99-101].

Bledne wydaje si¢ stanowisko P. Moneta, ktory twierdzi, ze z uwagi na
konsultacyjny charakter funkcji asesora jego udzial w procesie jest nieobo-
wigzkowy. Swoja racje uzasadnia odwolaniem do klauzuli z procesu zwy-
czajnego ubi fieri possit, jednakze w processus brevior brak jest takiej klau-
zuli [Moneta 2018, 59]. W sussido applicativo® takze nie znajdziemy takiej
klauzuli [Del Pozzo 2016, 95-96]. Biorac pod uwagg fakt, ze normy prawne
regulujace proces skrocony nakazuja konsultacje biskupa, instruktora i ase-
sora oraz mozliwo§¢ wezwania asesora na posiedzenie dowodowe, wskazuje
to na koniecznos$¢ obecnosci osoby asesora w procesie skroconym. Dodat-
kowo patrzac na wymogi stawiane kandydatom znalezienie osoby zdatnej do
peienia urzedu asesora nie powinno by¢ problemem [Goralski 2017, 110-
11].

Wikariusz sagdowy, jesli zdecyduje sie na przyjecie skargi, w jednym de-
krecie okresla formute watpliwos$ci, mianuje asesora i instruktora oraz naste-
pnie wzywa strony, obronce wezta i sSwiadkoéw na sesje dowodows, ktora po-
winna si¢ odby¢ w ciggu trzydziestu dni [Garcia Martin, Remedia, i Remedia
2016, 191-92]. Wikariusz sadowy przyjmujac skarge moze takze zdecydo-

4 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et
interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii
(25.01.2005), ,,Communicationes” 37 (2005), s. 11-92; tekst polski w: Komentarz do
Instrukcji Procesowej ,, Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, Wydawnictwo Diecezjalne
i Drukarnia w Sandomierzu, Sandomierz 2007 [dalej cyt.: DC], art. 52.

5 Tribunale Apostolico della Rota Romana, Sussidio applicativo del Motu pr. Mitis ludex Do-
minus lesus, Citta del Vaticano 2016.
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wac, ze sprawa bedzie si¢ toczy¢ w trybie procesu zwyczajnego. Wtedy po-
winien zdecydowaé czy sprawe¢ bedzie rozstrzygac kolegium sedziowskie
czy s¢dzia jednoosobowy z wsparciem dwoch asesoréw [Wenz 2016, 314-15].

2.1. Kwalifikacje na asesora

Asesorem moze by¢ tylko osoba fizyczna. Osoba prawna nie ma takiej
mozliwosci. Kandydat musi by¢ wiaczony do spotecznosci oraz posiadac
zdolnos¢ prawng w Kosciele, czyli dana osoba musi by¢ ochrzczona. Pra-
widlowy wydaje si¢ wniosek, ktory wymaga petnej tacznosci kandydata na
asesora z Kos$ciotem katolickim. Przy wyborze kandydata trzeba takze bra¢
pod uwage jego wiek. Ustawodawca nie ustanowil zadnych ograniczen wie-
kowych, czyli pelnoletnia osoba mogtaby juz petnié¢ funkcje asesora. Istnieje
jedynie watpliwos¢, czy taka osoba bedzie biegta w naukach prawnych lub
humanistycznych w tak mtodym wieku. Dlatego biskup ma prawo okresli¢
szczegotowe kryteria dotyczace kandydata, np. minimalny wiek. Od asesora
wymagane jest dobre imi¢, nienaruszona stawa, dobre obyczaje. Usta-
wodawca nie podat jednak w oparciu, o jakie kryteria nalezy je weryfikowac
[Pawlak 2007, 359-60].

W processus brevior wikariusz sadowy w dekrecie, w ktorym okres$la for-
mule watpliwosci, powotuje asesora i wzywa na posiedzenie dowodowe,
ktore powinno si¢ odby¢ w przeciagu trzydziestu dni (kan. 1685). Asesor
wystepuje jako doradca sgdziego i nie musi posiada¢ wyksztatcenia praw-
niczego. Musi by¢ jednak biegly w naukach prawnych lub humanistycznych.
Wymaga si¢ takze, aby byl zatwierdzony przez biskupa oraz posiadat dobra
opini¢ [Nunez 2016, 146]. Asesorem moze by¢ zarowno osoba duchowna
jak i $wiecka, kobieta i mezczyzna. Mezczyzng §wieckiego do urzedu ase-
sora dopuscit papiez Pawet VIw 1971 r. w motu proprio Causas matrimonia-
les® [Pawlak 2007, 358-59], kobiety moga petni¢ funkcje asesora od KPK/83
[Goéralski 1985, 49-60]. Biskup przed zatwierdzeniem danej osoby na aseso-
ra powinien sprawdzi¢ jej odpowiednie przygotowanie merytoryczne, tak
aby asesor jako osoba kompetentna mogla wlasciwie wypetnia¢ swoja role
w procesie [Majer 2015, 177]. Jako sprawujacy piecz¢ nad wymiarem spra-

6 Paulus PP. VI, Litterae apostolicae motu proprio Normae quaedam statuuntur ad processus
matrimoniales expeditius absolvendos Causas matrimoniales (28.03.1971), AAS 63
(1971), s. 441-46.



201

wiedliwo$ci biskup moze w regulaminie sagdu szczegdtowo okresli¢ wyma-
gania na stanowisko asesora [Napolitano 2015, 561].

2.2. Uprawnienia asesora

W processus brevior wikariusz sadowy co prawda nie ma obowiazku, ale
roztropnie by bylto, gdyby przed mianowaniem danej osoby asesorem skon-
sultowat swoj wybor z biskupem. Asesor jest wzywany na posiedzenie, na
ktorym zostajg przeprowadzane dowody i korzystne dla niego bytoby, gdyby
wziat w nim udziat [Majer 2015, 178]. Asesor musi wyrobi¢ sobie zdanie na
temat danej sprawy i dobrze byloby, aby juz jak najwcze$niej mogl roz-
poczac poznanie szczegdldw sprawy, a postgpowanie dowodowe jest dobra
do tego sposobnoscig. Fakt pdzniejszej konsultacji biskupa, asesora i instru-
ktora takze przemawia na korzys¢ takiego rozwigzania. Ustawodawca
w przepisach nie wskazal, w jaki sposob asesor ma brac¢ udziat w posiedzeniu
dowodowym, mozna jednak wnioskowac¢, ze jego uprawnieniem jest mozli-
wos¢ uczestnictwa. Moze on takze wspomagac instruktora w prowadzeniu
postgpowania dowodowego. Asesor nie posiada uprawnien do bezposre-
dniego interweniowania w dynamike procesu [Bianchi 2016, 78-80]. Asesor
powinien moc jednak wspomoc instruktora w jego zadaniu, czyli przyjmo-
waniu wnioskow dowodowych oraz wspomaga¢ w wyjasnianiu kwestii wa-
tpliwych, tak aby dazy¢ do prawdy materialnej [Jarota 2017, 79]. Rola aseso-
ra w procesie nie powinna si¢ ogranicza¢ do biernego przeczytania akt spra-
wy i udzialu w konsultacji z biskupem [Goralski 2017, 127-28].

Udziatl asesora w processus brevior jest obowigzkowy, asesor powinien
wesprze¢ instruktora w postgpowaniu dowodowym oraz razem z instrukto-
rem i biskupem przeprowadzi¢ konsultacje przed wydaniem wyroku. Udziat
asesora w procesie skroconym ma charakter konsultacyjny i pomocniczy.
Gwarancje, ze asesor bedzie wlasciwie wypetniat swoje uprawnienia daje
odpowiednie przygotowanie merytoryczne oraz wymag zatwierdzenia przez
biskupa danej osoby. Asesor powinien posiada¢ odpowiednia wiedze w za-
kresie dziatania w fazie instrukcji procesu oraz w fazie decyzyjnej, gdzie
szczegoblny nacisk kladzie si¢ na konsultacje z biskupem. Nalezyte wykorzy-
stanie asesora oraz instruktora w processus brevior nalezy do natury tego
procesu [tamze, 110-11].
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W procesie skroconym sedzia, czyli biskup diecezjalny, gdy zapoznat si¢
z calymi aktami sprawy ma obowiagzek dokona¢ konsultacji z asesorem
i instruktorem (kan. 1687 § 1). Z uwagi na to, Ze proces ma by¢ krotki, nie
nalezy przecigga¢ terminu do dokonania konsultacji i podjecia rozstrzygnie-
cia w sprawie. Asesor, w zaleznos$ci od woli biskupa, swoja opini¢ na temat
sprawy moze przedstawi¢ pisemnie, wtedy taka opinia powinna zosta¢ dota-
czona do akt sprawy. W przypadku pojawienia si¢ kwestii watpliwych
w sprawie konsultacja biskupa z asesorem i instruktorem moze pomoc je roz-
strzygna¢. Biskup korzystajac z doswiadczenia asesora moze wyjasni¢ kwe-
stie watpliwe, doktadniej zbada¢ sprawe oraz dojs¢ do prawdy materialne;.
Konsultacja moze chroni¢ biskupa przed subiektywizmem rozstrzygniecia
sprawy, nalezy pamietac jednak, ze zdanie asesora, cho¢by nawet trafne, nie
jest wiazace dla biskupa. Konsultacja biskupa, asesora i instruktora nie ma
charakteru kolegialnosci, tylko biskup jako pasterz-sedzia ma prawo do wy-
dania rozstrzygni¢cia w konkretnej sprawie. W procesie skroconym, jesli
biskup osiggnal pewnos$¢ moralng orzeka o niewaznos$ci danego matzenstwa,
jesli nadal ma jakie$ watpliwosci kieruje sprawe do procesu zwyktego [Ma-
jer 2015, 185-86].

Konsultacja biskupa z asesorem i instruktorem w processus brevior jest
obligatoryjna, a w przypadku jej pominigcia stanowi naruszenie procedury.
Ustawodawca takze nie okreslit formy, w jakiej miataby by¢ prowadzona
konsultacja. Asesor i instruktor sa doskonale zaznajomieni ze sprawa dzigki
udziale w postgpowaniu dowodowym. Korzystne dla rozstrzygnigcia byto-
by, gdyby biskup po zapoznaniu si¢ z uwagami obroncy wezta matzenskiego
oraz glosami obronczymi stron, rozstrzygal powstale ewentualne watpli-
wosci w czasie konsultacji z asesorem i instruktorem. Dlatego tez wazne jest,
aby konsultacja miata miejsce po zapoznaniu si¢ przez biskupa z catoscig akt
sprawy, poniewaz moze to doprowadzi¢, ze w czasie jednej konsultacji z ase-
sorem 1 instruktorem biskup pozbedzie si¢ wszelkich watpliwosci, dojdzie
do prawdy materialnej, a to przyspieszy wydanie wyroku [Del Pozzo 2016,
201-202]. Nie ma jednak prawnego zakazu, aby takie konsultacje odbyly si¢
kilkukrotnie i szczegotowo debatowano nad niewaznoscig konkretnego mat-
zenstwa [Nunez 2016, 151; Mingardi 2016, 59]. Debaty te jednak nie moga
ogranicza¢ samodzielnosci decyzji biskupa, gdyz jest to ewidentnie sprze-
czne z naturg processus brevior [Goralski 2017, 150-52; Wenz 2016, 365-
67].
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Obok biskupa wyrok moze podpisac takze asesor oraz instruktor. W za-
leznosci od woli sedziego, asesor moze by¢ osoba, ktora oglosi stronom wy-
rok processus brevior. Jest to jego uprawnienie, ktore zalezy od woli biskupa
1 to on ostatecznie podejmuje decyzj¢ czy asesor oglosi stronom niewaznos¢
ich malzenstwa. Gdy biskup uzna, z uwagi na liczne swoje obowiazki, ze nie
jest w stanie oglosi¢ stronom ich wyroku, moze powierzy¢ to komus innemu,
np. asesorowi. Jesli asesor dokonywalby takiego ogloszenia wobec stron mu-
si pamigtac, aby przedstawi¢ wyrok tak, by nie byto watpliwos$ci, ze pocho-
dzi on od s¢dziego [Goralski 2017, 153-54]. Asesor nie moze zastgpowac in-
nych urzedow przy przyjmowaniu skargi, dokonywania instrukcji sprawy
czy tez wydania wyroku [Del Amo 2011, 1065].

Wspdlpraca i zaufanie miedzy asesorem i biskupem sg istotne. To na bis-
kupie diecezjalnym cigzy osobista odpowiedzialno$¢ za wyrok, w processus
brevior jest on jednoosobowym sedzig i ma samodzielnie wydaé rozstrzy-
gniecie w konkretnej sprawie [Leszczynski 2017, 141-42]. Udzial asesora
W procesie skroconym ma charakter pomocniczy, konsultacyjny, ma by¢ on
niewigzacym glosem, ktory wspomaga w dojéciu przez biskupa do prawdy
materialnej, a przez to do wlasciwej decyzji. Moze uzupehnic on braki praw-
niczego wyksztatcania u biskupa [Rybaczek 2017, 195]. Wnikliwe zapozna-
nie si¢ z aktami sprawy przez asesora, biskupa i instruktora oraz ich dogtebna
konsultacja, przy ktérej rozstrzygna ewentualne watpliwosci, maja dawac
gwarancje, ze biskup wlasciwie zrealizuje role pasterza-sg¢dziego w czasie
dochodzenia prawdy o niewazno$ci konkretnego malzenstwa [Goralski
2017, 153-54]. Asesor realizujagc swoje uprawnienia pomocnicze, ma wyra-
zi¢ opini¢ na temat sprawy i przekaza¢ swoje zdanie do sgdziego, ktoéry wyda
rozstrzygniecie [Jarota 2017, 77-78]. Asesor samodzielnie s¢dzig by¢ nie
moze, ma wspomoc jednak pasterza-sedziego, czyli biskupa, w poszu-
kiwaniu prawdy poprzez stuzbe mu swoim doswiadczeniem i radg [Rozkrut
2015a, 41-47; Pawlak 2007, 365-67].

Zakonczenie

Asesorowie towarzyszyli Ko$ciotowi od pierwszych wiekow jego istnie-
nia, chociaz poczatkowo nie korzystali z wlasciwej sobie dzisiaj nazwy.
W czasie wiekow przechodzili stopniowa ewolucj¢, a w momencie promul-
gowania MIDI i reformy procesu matzenskiego dokonano nowego spojrze-
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nia na instytucje asesora. Dotychczas w procesie zwyklym ich udziat byt nie-
obowigzkowy i zalezal od decyzji sedziego. W processus brevior udziat ase-
sora jest obowigzkowy, a ich niepowolanie stanowi naruszanie procedury.
Dodatkowo dzigki reformie istnieje obowiazek konsultacji biskupa z ase-
sorem w processus brevior. Pomoc w dazeniu do prawdy oraz stuzenie rada
to glowne zadania asesora w procesie skréconym.

Asesor pojawia si¢ w procesie w momencie ogloszenia dekretu z formutg
watpliwo$ci przez wikariusza sadowego. Korzystne jest, gdy doktadnie za-
glebi si¢ w sprawe oraz pozna jak najwigksza liczbe faktéw, aby w czasie
konsultacji z biskupem mogt pomde wyjasni¢ wszelkie watpliwosci. Odpo-
wiednie przygotowanie merytoryczne i doktadne wykonywanie swoich obo-
wigzkow pozwolg asesorowi wlasciwie i skutecznie realizowa¢ funkcje po-
mocnicza. Glownymi uprawnieniami asesora sg uczestnictwo w poste-
powaniu dowodowym oraz udzial w konsultacji z biskupem i instruktorem.
Ma on chroni¢ biskupa przed niebezpieczenstwem subiektywizmu poprzez
swoja rade. Mimo ze nie posiada stosunkowo licznych uprawnien, jesli wia-
sciwie je wypelnia, jest w stanie zapewni¢ obiektywno$¢ rozstrzygnigcia bis-
kupa w processus brevior. Nie moze jednak w zastepstwie wyda¢ wyroku.
W processus brevior biskup jako pasterz-sedzia ma wyda¢ rozstrzygniecie,
asesor za$ jako niewigzacy glos ma pomoc mu doj$¢ do prawdy w kon-
kretnym matzenstwie, osiagnigciu pewnosci moralnej i wydaniu sprawiedli-
wego wyroku. Asesor moze mie¢ jednak posredni wptyw na wydanie roz-
strzygniecia dzieki konsultacji z biskupem i instruktorem przed wydaniem

wyroku.
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Nowe spojrzenie na funkcje¢ asesora
w motu proprio Mitis ludex Dominus lesus

Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie, jaka role w processus brevior coram Episco-
po spetnia asesor. Processus brevior zostat wprowadzony w 2015 r. w motu proprio
Mitis ludex Dominus lesus, w ktérym ustanowiono obowigzek prawny powotania
asesora. Rola asesora w procesie sprowadza si¢ do doradzania sedziemu oraz wska-
zywaniu roznych mozliwosci rozstrzygnigcia przy poparciu ich konkretnymi argu-
mentami. W processus brevior to na biskupie diecezjalnym spoczywa obowigzek
wydania rozstrzygnigcia, a przed jego wydaniem ma obowiazek konsultacji z instru-
ktorem i asesorem. Asesor ma prawo wspierania instruktora w jego zadaniu, a udziat
asesora w procesie ma charakter pomocniczy. Asesor swoja opini¢ moze przed-
stawi¢ zarowno w formie pisemnej, jak i ustnej. Odpowiednie przygotowanie mery-
toryczne i doktadne wykonywanie swoich obowigzkéw pozwoli asesorowi wlasci-
wie i skutecznie realizowa¢ funkcj¢ pomocnicza. W processus brevior biskup jako
pasterz-sedzia ma wydaé rozstrzygnigcie, a asesor jako niewigzacy gltos ma pomoc
mu doj$¢ do prawdy w konkretnym matzenstwie, osiggnigciu pewnosci moralnej
i wydaniu sprawiedliwego wyroku. Asesor moze mie¢ jednak posredni wptyw na
wydanie rozstrzygnigcia poprzez konsultacje z biskupem i instruktorem przed wy-
daniem wyroku.

Stowa kluczowe: s¢dzia, processus brevior, proces kanoniczny, prawo kanoniczne

A New Look at the Function of Assessor in Motu Proprio
Mitis ludex Dominus lesus

Summary

The purpose of this article is to present the role of the assessor in the processus
brevior coram Episcopo. Processus brevior was introduced in 2015 in motu proprio
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Mitis ludex Dominus lesus, which establishes the legal obligation to appoint an asse-
ssor. The assessor’s role in the process comes down to advising the judge and poin-
ting out various options for settling them with specific arguments. The assessor has
the right to support the instructor in his task and the assessor’s participation in the
process is auxiliary. The assessor may present his opinion in written and oral form.
Proper substantive preparation and accurate performance of their duties will allow
the assessor to properly and effectively perform his auxiliary function. In processus
brevior, the bishop as a shepherd-judge is to make a decision, and the assessor as
a non-bhinding voice is to help him come to the truth in a specific marriage, achieve
moral certainty and give a just judgment. The assessor may, however, have an indi-
rect impact on the decision being made by consulting the bishop and instructor be-
fore the judgment is issued.

Key words: judge, processus brevior, canonical trial, canon law
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