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Ginter Dzierion

FIDES ET SACRAMENTUM.
WIARA NUPTURIENTA
A WAZNOSC MALZENSTWA

Wstep

Zaproponowana mi tematyka wyktadu nie jest nowa. Sam temu pro-
blemowi po$wiecilem jedno opracowanie®. Dorobek kanonistyki w tej
kwestii jest bardzo bogaty, o czym $wiadczy na przyktad bibliografia za-
mieszczona przez Miguela A. Ortiza w artykule Fede e consenso matri-
moniale?. To nietatwe zagadnienie bedace przez wiele wiekow dla kano-
nistow Crux interpretum staje si¢ kolejnym i to niematym wyzwaniem,
jesli rozwazymy je w kontekscie treSci zawartych w dwoch papieskich
przewodnich dokumentach powyzszej tematyki, jakimi sa: motu proprio
Mitis ludex Dominus lesus® oraz posynodalna adhortacja Amoris laetita®.

W pierwszym z nich interesujacy nas problem pojawia si¢ w art. 14
§ 1 ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenstwa”. W artykule tym bowiem, do okolicznosci dopuszczajacych
rozpoznanie sprawy o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa w pierw-
szym rzgdzie wymieniono: brak wiary, ktory moze prowadzi¢ do symu-
lacji konsensu oraz btedu determinujgcego wolg. W AL natomiast wy-
raznie do sakramentalno$ci malzenstwa odniesiono si¢ w nr. 71-75.

Ks. PROF. DR HAB. GINTER DZIERZON — kierownik Katedry Historii, Teorii i Norm Ogélnych Prawa
Kanonicznego, Wydziat Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, ul. Dewajtis 5, 01-815 Warszawa; e-mail: ginter.dzierzon@gmail.com

! Por. G. DZIERZON, Sakramentalnosé malzeristwa ochrzczonych, ,JJus Matrimoniale” 10 (1999),
s. 107-124.

2 Por. M.A. ORTIZ, Fede e consenso matrimoniale, w: Matrimonio e famiglia, red. H. Franceschi,
EDUSC, Roma 2015, s. 116.

3 Por. FRANCISCUS PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis ludex Dominus lesus quibus
canones Codicis luris Canonici de Causis ad Matrimonii nullitatem declarandam reformatur
(15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 958-970 [dalej cyt.: MIDI].

4 Por. TENZE, Adhortatio apostolica post-synodalis Episcopis Presbyteris Diaconis Personis Conse-
cratis Christianis Coniugibus omnibus Christifidelibus de Amore in Familia Amoris laetitia
(19.03.2016), AAS 108 (2016), s. 311-446 [dalej cyt.: AL].
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Poruszajac t¢ tematyke nie zamierzam powtarzac tresci juz wyrazo-
nych w wielu publikacjach kanonistycznych, ale zamierzam ja rozwazy¢
w kontekscie tre$ci wystepujacych w MIDI 1 AL.

Wobec tych postanowien rodzi si¢ zasadnicze pytanie: czy we wspot-
czesnych dokumentach Ko$ciota da si¢ zaobserwowac¢ pewng ewolucje
mysli w kwestii wplywu wiary na sakramentalno$¢ matzenstwa? Sygna-
lizujac ten problem pragne przypomnieé, iz dominujacg dotychczas teo-
rig jest teoria o nierozdzielnosci kontraktu i sakramentu, uwydatniona
m.in. w brzmieniu kan. 1055 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.5,
w ktorej walor wiary nie odgrywa istotnej roli w ksztattowaniu sakra-
mentalnej godno$ci matzenstwa.

Uwazam, iz podjecie tej tematyki z zasygnalizowane] perspektywy
wymaga zastosowania odpowiedniej metodologii. Podstawowym celem
niniejszego przedtozenia stanie sie odpowiedz na pytanie: czy postano-
wienia motu proprio i adhortacji sg odzwierciedleniem pewnej ewolucji
doktrynalnej w kwestii koniecznosci istnienia pewnego poziomu wiary
nupturienta do waznosci matzenstwa sakramentalnego?

W moim przekonaniu, rozwazanie tej tematyki jedynie poprzez ana-
lize wskazanych tresci MIDI i AL nie da petnej odpowiedzi na postawio-
ne pytanie. Stad tez zagadnienie to zamierzam podda¢ analizie w Szer-
szym konteks$cie ukazujac z jednej strony postrzeganie tego problemu
w dokumencie Migdzynarodowej Komisji Teologicznej z 1977 r., z dru-
giej za$ poprzez prezentacje stanowisk ostatnich papiezy w tej kwestii.
Przyjecie takiego konceptu metodologicznego, moim zdaniem, jeszcze
nie wystarczy, gdy idzie o AL, poniewaz nie da si¢ zrozumie¢ w petni
tresci tego dokumentu bez odniesienia do Synodu Biskupéw poswigco-
nego rodzinie, ktorego produktem finalnym jest papieska adhortacja.

1. Dokument Miedzynarodowej Komisji Teologicznej z 1977 roku
Po Soborze Watykanskim II do problemu relacji wiary do sakramen-

tu matzenstwa odniosta si¢ w 1977 r. Migdzynarodowa Komisja Teolo-
giczna (Commissione Teologica Internazionale). W Testo delle proposi-

5 Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. 1l promulgatus (25.01.1983), AAS 75 (1983),
pars Il, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski zatwierdzony
przez Konferencje¢ Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].
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zioni approvato «in forma specifica» organ ten w nr. 2.3. zatytutowanym
,Battesimo, fede naturale, intenzione, matrimonio sacramentale” po-
twierdzit tradycyjna nauke o nierozdzielnosci kontraktu i sakramentu.
Konieczno$¢ wiary natomiast postrzegat on w kategoriach ,,causa dispo-
sitiva” owocnosci sakramentalne;j®.

Rozwijajac ten watek w nr. 2.4. ,,Una articolazione dinamica” napisa-
no, iz w ocenie stanu rzeczy nalezy wzig¢ przede wszystkim pod uwage
zwiazek zachodzacy pomigdzy chrztem, wiarg i Kosciolem, poniewaz
tylko z tej perspektywy matzenstwo staje si¢ sakramentem nie automa-
tycznie, ale w nastepstwie jego wewnetrznej natury’. W opinii Ortiza,
Komisja Teologiczna dazyta do wypracowania posredniej drogi pomig-
dzy automatyzmem sakramentalnym a kategoria specyficznej intencji sa-
kramentalnej®.

Jest prawdag, ze w dokumencie tym rozrézniono pomiedzy waznoscia
sakramentu matzenstwa a jego owocno$cia. Wedtug Komisji, bez intencji
czynienia tego, co czyni Kos$ciol nie mozna mowi¢ o wazno$ci sakra-
mentu®. Zdaniem Andrea D’Auria, w tym wypadku problem kluczowy
stanowita kwestia tzw. intencji generalnej koniecznej do zawarcia mat-
zenstwa. To ona, w jego przekonaniu, w doktrynie sprokurowata dysku-
sje: czy calkowity brak wiary nie wyklucza takiej intencji?*® Podobny
poglad wyrazit Mario Francesco Pompedda stwierdzajac, iz ustalenia
Komisji nie rozwigzaty wszystkich doktrynalnych problemow i pytan,
poniewaz zasadnicze watpliwosci dotyczyly waloru intencji sakramen-
talnej™*.

® Por. COMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE, Testo delle proposizioni approvato «in forma
specifica», w: https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfait/cti_documents/rc_cti_
1977_sacramento_matrimonio_it.htlm, nr 2.3. [dostep: 20.01.2018].

" Por. tamze, nr 2.4.
8 Por. ORTIZ, Fede e consenso, s. 127.

° Por. A. D’AURIA, Fede e sacramentalita del matrimonio. La prospettiva canonistica, W Fides —
foedus. La fede e il Sacramento del matrimonio, red. A. Dirart, S. Salucci, Edizioni Cantagalli,
Siena 2014, s. 148-149.

0 Por. tamze, s. 149-150.

11 Por. M.F. POMPEDDA, Intenzionalita sacramentale, w: Matrimonio e sacramento, Libreraia Editri-
ce Vaticana, Citta del Vaticano 2004, s. 32.
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2. Nauczanie ostatnich papiezy

Tematyka relacji wiary do sakramentu matzenstwa pojawila si¢ takze
W nauczaniu ostatnich papiezy: Jana Pawta II, Benedykta XVI oraz Fran-
ciszka.

2.1. Papiez Jan Pawel 11

Interesujacy nas problem podjat papiez Jan Pawet I w nr. 68 adhor-
tacji Familiaris consortio. Pisat on: ,,Wiara 0s6b proszacych o $lub ko-
$cielny moze mie¢ rozny poziom i pierwszym obowigzkiem pasterzy jest
dopomdc w jej odkryciu, umocnieniu i doprowadzeniu do dojrzatosci.
Musza oni takze rozumiec racje, ktore sklaniaja Kosciotl, ze dopuszcza
do obrzedu takze tych, ktorych usposobienie nie jest doskonate. Cheé
ustalenia ostatecznych kryteriow dopuszczenia do zawarcia Slubu w Ko-
Sciele, ktore by braly pod uwage stopien wiary nowozencoOw zawiera
W sobie, niezaleznie od wszystkiego wielkie niebezpieczenstwo. Przede
wszystkim ryzyko bezpodstawnych i doktrynalnych osadow; nastepnie
ryzyko wywotania watpliwosci co do wazno$ci malzenstw juz zawar-
tych, z wielkg szkoda dla wspolnot chrzescijanskich, oraz nowego, bez-
podstawnego niepokojenia sumien malzonkdéw; popadiloby sie wiegc
W niebezpieczenstwo kwestionowania czy tez podawania w watpliwosé
waznos$ci sakramentalnej wielu matzenstw braci odtaczonych do pelniej
komunii z Ko$ciotem katolickim, pozostajac w ten sposdb w sprzeczno-
$ci z tradycja koscielng™*2,

Nawiazujac do FC 68, zasad¢ o nierozdzielno$ci kontraktu i sakra-
mentu Jan Pawet 11 potwierdzit w sposéb szczegdlny w dwoch przemo-
wieniach do Roty Rzymskiej: z 1 lutego 2001 r. oraz z 30 stycznia 2003 r.1

Przytoczone tresci skomentowali Aleksandra Dirart i Carlos José
Errdzuriz. Pierwsza z nich zauwazyta, ze papieskie przestanie byto odpo-

12 70b. IOANNES PAULUS PP. 11, Adhortatio Apostolica ad Episcopos, Sacerdotes et Christifideles to-
tius Ecclesiae Catholicae: de Familiae Christianae muneribus in mundo huius temporis Fami-
laris consortio (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191; tekst polski w: Adhortacje Apostolskie
Ojca Swietego Jana Pawla 11, red. M. Romanek, t. I, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2006, s. 91-
213 [dalej cyt.: FC].

13 Por. TENZE, Allocutio ad Romanae Rotae Tribunal (1.02.2001), AAS 93 (2001), s. 364; TENZE,
Allocutio ad Romanae Rotae iudices (30.01.2003), AAS 95 (2003), s. 397. Zob. takze: D’ Au-
RIA, Fede e sacramentalita, S. 152-153.
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wiedzig na pojawiajace si¢ po Soborze Watykanskim II sugestie niekto-
rych kanonistow, aby uzna¢ wiar¢ za element istotny sakramentalnosci
malzenstwa. Jak wiadomo, Ojciec Swiety genezy sakramentalnosci
zwiazku upatrywat w racjach uprzednich, najglebszych, jakim jest dzieto
stworzenia, a bardziej konkretnie w ekonomii zbawczej'*. Z kolei Carlos
Jos¢ Errazuriz wyrazit poglad, iz postrzegang z pryzmatu ekonomii
zbawczej sakramentalno$¢ nalezy pojmowaé w kategorii Bozego daru.
W jego opinii, separacja tego daru od matzenstwa w zsekularyzowanym
swiecie prowadzitaby do dualizmu obcego rozumieniu chrzescijanskie-
mu®>.

2.2. Papiez Benedykt XVI

Zasadniczy problem niniejszych rozwazan stat si¢ takze przedmio-
tem uwagi papieza Benedykta XVI w alokucji do Roty Rzymskiej
z 26 stycznia 2013 r. W przeméwieniu tym powtorzyt on wielowiekowa
zasade, w mysl ktorej do waznos$ci sakramentalnos$ci malzenstwa nie jest
konieczna wiara nupturientow, ale konieczna jest intencja czynienia tego,
co czyni Kosciol. W mowie tej nawigzat on do watku wyartykutowanego
przez Miedzynarodowa Komisje Teologiczng w 1977 r., pytajac: czy
w przypadku, gdy nie byloby Zzadnego $ladu wiary oraz zadnego pragnie-
nia taski i zbawienia, to czy w takiej sytuacji mozna mowic o istnieniu
intencji generalnej do zawarcia malzenstwa; pytanie to, co jest rzecza
zrozumiata, pociggato za sobg kolejng watpliwos¢: czy w tym wypadku
matzefstwo sakramentalne byloby wazne czy tez niewazne?*®

Oceniajgc teksty papiezy Jana Pawtla II i Benedykta X VI pragne spo-
strzec, iz pierwszy z nich utrzymywal, iz naturalna wola sakramentalna
implikuje, chociaz w niektorych przypadkach w sposob nie w petni §wia-
domy, postawe postuszenstwa woli Bogal’; papiez Benedykt XVI nato-
miast miat pewne watpliwosci co do tego.

4 Por. A. DIRART, Fede e foedus. La sinergia tra fede e matrimonio, w: Fides — foedus, s. 187.

15 Por. C.J. ERRAZURIZ, Il matrimonio e la familia quale bene giuridico ecclesiale, EDUSC, Roma
2016, s. 239.

16 por. BENEDICTUS PP. XVI, Allocutio ad Romanae Rotae Tribunal (26.01.2013), AAS 105 (2013),
s. 168-169; ORTIZ, Fede e consenso, s. 120-121.

7 por. ORTIZ, Fede e consenso, s. 138.
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2.3. Papiez Franciszek

Interesujacy nas problem rozwazyt tez papiez Franciszek w jego os-
tatnich przemowieniach do Roty Rzymskiej. W mowie z 23 stycznia
2015 r. nawiazujac do kwestii intencji zawarcia matzenstwa podkreslit,
ze brak podstawowych zasad wiary u nupturienta moze generowac btad
determinujacy wole (kan. 1099 KPK/83). W jego przekonaniu, ta wada
zgody matzenskiej we wspolczesnym §wiecie pojawia si¢ o wiele cze-
Sciej, anizeli w przesztosci®. Do tego tytutu prawnego nawigzat on w ko-
lejnym przeméwieniu do pracownikow Apostolskiego Trybunatu z 22 sty-
cznia 2016 r. Stwierdzil, iz jako§¢ wiary nie jest warunkiem istotnym
zgody matzenskiej. Rozwijajac ten watek dopowiedziat, iz obecnie nup-
turienci niejednokrotnie powodowani instynktem naturalnym w momen-
cie zawierania zwigzku posiadajg ograniczong $wiadomos$¢ w przedmio-
cie projektu Boga co do matzenstwa. Uwaza on, iz brak nalezytej wiary
moze w konsekwencji doprowadzi¢ do bledu determinujacego wole co
do sakramentalnej godnosci matzenstwa. Zdaniem papieza, wystapienie
tego typu btedu wymaga jednak ze strony sedzidow bardzo doktadnej oce-
ny stanu faktycznego®.

3. Art. 14 § 1 ,,Zasad proceduralnych
w sprawach o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa” MIDI

Jak wiadomo, w art. 14 § 1 ,,Zasad proceduralnych w sprawach
0 stwierdzenie niewaznosci malzenstwa” MIDI w pierwszej kolejnosci
wskazano na brak wiary nupturienta, ktéry moze doprowadzi¢ do symu-
lacji konsensu, badz tez bledu determinujacego wole. Analizujac ten
przepis na wstepie trzeba zauwazy¢, iz tego typu ujecie nie jest nowe.
Wskazane bowiem w dokumencie tytuty prawne nie pojawity si¢ w nim
po raz pierwszy. Uwazam, iz w jakim$ sensie sg one odzwierciedleniem
dorobku wspotczesnej doktryny i judykatury rotalne;j.

Badajac wyroki rotalne w interesujacej nas kwestii Montserrat Gas
Aixendri wykazata, iz w nowszym orzecznictwie lat 80. rozstrzygnieto
kilka spraw pro nullitatae matrimonii z tytutu autonomicznego, jakim

18 por. FRANCISCUS PP., Allocutio ad sodales Tribunalis Romanae Rotae (23.01.2015), AAS 107
(2015), s. 182.

1% por. TENZE, Allocutio ad Tribunal Rotae Romanae, occasione Inaugurationis Anni ludicialis
(22.01.2016), AAS 108 (2016), s. 138-139.
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byta symulacja cze¢$ciowa w postaci wykluczenia sakramentalno$ci mat-
zenistwa; prowadzono takze dwie sprawy z tytutu btedu co do sakramen-
talnej godnosci malzenstwa; w tym przypadku jednak rozstrzygniecia
turnusow rotalnych byty negatywne®.

W moim przekonaniu, taki stan jest efektem wieloletniej dyskusji do-
ktrynalnej i judykaturalnej nad walorem wiary wiernego w ksztattowaniu
si¢ sakramentalnej godno$ci matzenstwa. Juz zasygnalizowatem, iz
W tym obszarze zagadnien dominuje teoria o nierozdzielnosci kontraktu
i sakramentu. Powiedziatem tez, ze w posoborowej dyskusji powstat nie-
zwykle istotny problem, ktory sprowadza si¢ do pytania: czy postrzega-
nie intencji generalnej pojmowanej w kategoriach czynienia tego, co czy-
ni Ko$cidt rozwiazuje wszelkie dylematy zwigzane z relacja wiary do sa-
kramentu? W tym bowiem kontek$cie, w moim przekonaniu, rodzi si¢
kolejna watpliwos¢: czy nie nalezatoby jeszcze moéwi¢ o poziomie niz-
szym, anizeli intencja czynienia tego, co czyni Ko$ciot?

Odnoszac si¢ do problemu intencji sakramentalnej Pompedda pisal,
iz wspoélczesnie kanonista pyta wprawdzie o stopien wiary nupturientow,
ale zarazem ma watpliwosci: czy koncepcja intencji przewazajacej wy-
kluczajacej sakramentalng godnos¢ malzenstwa ostatecznie potozy kres
wszelkim dyskusjom na ten temat??! Rozwazajac te kwesti¢ trafnie zau-
wazyl D’Auria, iz w tym wypadku powazny problem powstaje wtedy,
gdy ochrzczeni pragneliby zawrze¢ zwiazek daleko odbiegajacy od wizji
chrzedcijanskiej w sensie waznego zwigzku naturalnego, ale niesakra-
mentalnego?. Podobnie i Pompedda wyrazit poglad, ze nie mozna wy-
kluczy¢ pojawienia sie takiej intencji, w ktorej by negowano istnienie ja-
kiejkolwiek mediacji eklezjalnej. Taka sytuacja, jego zdaniem, mogtaby
zaistnie¢ w przypadku wystapienia zapamigtatej (pervicace) awersji
wzgledem wiary, a takze radykalnego przeczenia sakramentalno$ci mat-
zenstwa®. Mialoby to miejsce wtedy, gdy taka intencja godzitaby w zro-

20 por. M. GAS AIXENDRI, E possibile un matrimono valido senza fede?, w: lus et matrimonium, red.
H. FRANCESCHI, M.A. ORTIZ, EDUSC, Roma 2015, s. 156.

21 Por. POMPEDDA, Intenzionalita, S. 32.

22 por, A. D’AURIA, Mitis ludex Dominus lesus. Alcune considerazioni sull art. 14 delle Regole pro-
cedurali, w: Tra rinnovamento e continuita. Le riforme introdotte dal motu proprio Mitis Tudex
Dominus lesus, red. B.O. Okonkwo, A. Recchia, Urbaniana University Press, Roma 2016, s. 64.

23 Por. POMPEDDA, Intenzionalita, S. 35.
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dto (radix) wazno$ci matzenstwa®*. Nawigzujac do tego watku Cormarc
Burke wyjasnit, iz jesli moéwimy o intencji wykluczajacej sakramentalng
godno$¢ matzenstwa, to nie mamy na mysli prostej intencji (semplice in-
tenzione) w sensie non velle, ale mamy na mysli wykluczenie pozytyw-
nym aktem woli w sensie velle non sakramentalnego charakteru matzen-
stwa®.

Drugim tytulem wyeksponowanym w art. 14 § 1 MIDI jest btad co
do sakramentalnej godno$ci malzenstwa (kan. 1099 KPK/83). W mysl
doktryny, ten btad prawny wystgpuje wtedy, gdy stan ten ogarnia cala
osobe do tego stopnia, ze w momencie wyrazania zgody matzenskiej pra-
gnie ona przedmiotu zupetie innego, anizeli matzenstwo naturalne wy-
niesione do godno$ci sakramentu. W takiej sytuacji bowiem, wystepuje
kategoryczny brak intencji czynienia tego, co czyni Kosciot. Piotr Majer
w monografii El error que determina la volundad wskazat na: Pomped-
de, Campbella, Boccafolg, Diaza Moreno i Faltina, jako tych kanonistow,
ktorzy twierdzili, iz w szczegdlnych uwarunkowaniach brak wiary moze
skutkowa¢ btgdem determinujagcym wole co do sakramentalnej godnosci
matzenstwa?,

W tym wypadku jednak trudno$¢ w ocenie stanu faktycznego wiaze
sie przede wszystkim z faktem, czy ten btad jest tak glteboki, ze determi-
nuje wole??” W publikacjach, w ktorych pojawia si¢ ten watek wskazuje
si¢, iz dochodzenie waznosci zgody matzenskiej nie powinno dotyczy¢
stopnia wiary, ktorg posiadal nupturient, ale przedmiotu konsensu, ktory
wskutek utraty wiary moze zosta¢ w swiadomosci nupturienta radykalnie
znieksztatcony?,

W opracowanym przez Rot¢ Rzymska Sussidio applicativo del motu
proprio Mitis ludex Dominus lesus zauwaza si¢, iz wystapienie takiej in-
tencji we wspolczesnej rzeczywistosci jest mozliwe ze wzgledu na gle-

2% Por. tamze, s. 40.

% Por. C. BURKE, La sacramentalita del matrimonio. Riflessioni canoniche, W: Sacramentalita e va-
lidita del matrimonio nella giurisprudenza del Tribibale della Rota Romana, Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Vaticano 1995, s. 149.

% Por. P. MAIER, El error que determina la volundad, can. 1099 del CIC de 1983, EUNSA, Pamplo-
na 1997, s. 323-324.

27 Por, BURKE, La sacramentalita, s. 149.
2 Por. GAS AIXENDRI, E possibile, s. 157.
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boki proces dechrystianizacji spoleczenstwa. Moze to mie¢ migjsce
szczegodlnie w sytuacjach, gdy mlodzi niedojrzali ludzie pragng zawrze¢
malzefistwo postrzegajac je jako Srodek afektywnej gratyfikacji?®.

Konczac ten passus pragng stwierdzi¢, iz zarowno w przypadku wy-
kluczenia sakramentalnej godnosci matzenstwa, jak i btgdu prawnego co
do sakramentalnej godno$ci matzenstwa ma miejsce zdecydowane od-
rzucenie istotnego elementu matzenstwa, jakim jest jego sakramental-
no$¢®,

4. Synod Biskupéw posSwiecony rodzinie

Problem relacji wiary do sakramentalno$ci matzenstwa pojawil si¢
takze podczas prac ostatniego Synodu Biskupoéw. W nr. 48 Relatio sinodi
Ojcowie postulowali, aby rozwazy¢ kwestie znaczenia wiary nupturien-
tow w odniesieniu do sakramentalno$ci matzenstwa®!. Postulat ten zostat
powtdrzony w nr. 43 opublikowanego 13 pazdziernika 2014 r. Relatio
post disceptationem®?; oprocz tego, nr 40 Instrumentum laboris zatytuto-
wano ,,Matzenstwo naturalne i petnia sakramentalna” (matrimonio natu-
rale e pienezza sacramentale)®,

Odnoszac sie do sugestii wyrazonych w Relatio post disceptationem
Maurizo Gronchi przekonywal, iz podczas prac synodalnych powinny
zosta¢ podjete dwa znane nam juz watki, jakimi sg: teoria o nierozdziel-
no$ci kontraktu i sakramentu oraz kwestia intencji koniecznej do zawar-

2 por. TRIBUNALE APOSTOLICO DELLA ROTA ROMANA, Sussidio applicativo del motu proprio Mitis
ludex Dominus lesus, w: Nuove norme per diacharazione di nulitta del matrimonio, EDB, Bo-
logna 2016, s. 98; GAS AIXENDRI, E possibile, s. 141; G. VERSALDI, Il matrimonio in un mon-
do secolarizzato: prospettiva psicologica, w: Matrimonio e realta contemporanea, Libreria
Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2005, s. 36-46.

% por, GAS AIXENDRI, E possibile, s. 159.

31 Por. SINODO DEI VESCOVI, «Relatio sinodi» della Il Asemblea generale straordinaria «Le sfide
pastorali sulla famiglia nel contesso dell’evengelizzazione» (5-19 ottobre 2014), [dalej cyt.:
RS], w: https:// press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/publico/2014/10,18/0770/
03044.htlm [dostep: 16.02.2018].

32 por. TENZE, Relatio post disceptationem, w: https:/press.vatican/content/salastampa/it/bolletino/
pubblico/2014/10,13/0751/03037.htlm [dostep: 14.01.2018], nr 43. Szerzej na ten temat zob.
ORTIZ, Fede e consenso, s. 117.

3 Por. TENZE, Instrumentum laboris, w: https://www.vatocan.va/romancuria/synod/documents/
rc_synod_doc_2015/_instrumentum-xiv-assembly it.htlm [dostgp: 14.01.2018].
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cia matzenstwa®. Wtoski kanonista z jednej strony powolujac si¢ na RS
13-14 w ktorym uwydatniono prawdg, ktora w jego przekonaniu byta no-
woscia, iz nalezy méwic¢ o roznych stopniach, poprzez ktore Bog komu-
nikuje si¢ z ludzkos$cig za pomoca taski Przymierza, z drugiej za$ nawia-
zujac do normatywnego zwrotu ,,matzenstwo miedzy ochrzczonymi zo-
stato przez Chrystusa wyniesione do godnosci sakramentu” (kan. 1055
§ 1 KPK/83), uwaza, iz tym sposobem lepiej zostal uwydatniony wymiar
teologiczny projektu Boga wzgledem rodziny. Wyrazit opinie, iz z tej
perspektywy zwigzek pomigdzy kontraktem i sakramentem nie ma cha-
rakteru zewnetrznego, poniewaz pierwotne powotanie do mitosci mat-
zenskiej przez Stworce zostalo wpisane w rodzing ludzka. Utrzymuje on,
iz w takiej opcji nierozdzielny charakter kontraktu i sakramentu nalezy
postrzega¢ w kategoriach daru®,

Interesujacy nas problem poruszyt tez kard. Walter Kasper w ,,Apen-
diksie I” swej relacji majacej miejsce 20 lutego 2014 r. Podkreslit, iz dla
skutecznos$ci sakramentu matzenstwa nieodzowna jest wiara w Boga zy-
wego. Swoj poglad wywiodt z tradycji scholastycznej, ktora rozwineta
doktryne fides implicita wypracowang przez Ojcow Kosciota (Klemens
Aleksandryjski, Ireneusz). Niemiecki purpurat uwazal, ze ,,fede inizale”
jest minimum koniecznym dla skuteczno$ci sakramentalnej*®. Komentu-
jac te stowa Ortiz wyjasnil, ze niemieckiemu kardynatowi chodzito o to,
ze dla wazno$ci matzenstwa wystarczy intencja czynienia tego, co czynig
chrzescijanie; to jednak zdaniem kanonisty jest niewystarczajace, ponie-
waz istotne jest rowniez rozeznanie co do woli zawarcia zwigzku (Vo-
lonta sponsale)®. Wiara wyrazna, w ujeciu Kaspera, nie jest wymagana
do wazno$ci sakramentu malzefistwa, poniewaz uzyt on sformutowania:
,Per I’efficacia del sacramento ¢ imprescindibile credere nel Dio vivente
[...]’; przedmiotem natomiast tej wiary jest przedmiot, w moim przeko-

34 por. M. GRONCHI, Alcune questioni disputate nella relatio finalis del 111 Sinodo straordinario,
w: Sistema matrimoniale canonico in synodo, red. L. Sabbarese, Urbaniana University Press,
Roma 2015, s. 21-22.

3% Por. tamze, s. 23.

% por. Relazione del Cardinale Walter Kasper presentata al concistorio straordinario sul tema della
famiglia (02/2104), w: https://www liturgia.itmatrimoniopub/kasper.pdf [dostgp: 14.01.2018],
s. 15.

7 Por. ORTIZ, Fede e consenso, s. 117.
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naniu, trudny do zweryfikowania przez trybunatl koscielny ,,Dio vivente
quale meta e felicita del uomo™®,

5. Adhortacja apostolska Amoris laetitia

Jak nadmieniono, w AL odniesiono si¢ do interesujacej nas kwestii
wnr. 71-75 zatytutlowanych ,,Sakrament matzenstwa” wchodzacych
w sktad Rozdziatu III ,,Spojrzenie skierowane na Jezusa: powolanie ro-
dziny”. Analizujac tre$¢ nauczania zawartego w adhortacji na wstepie
pragng stwierdzi¢, iz majgc na uwadze postulaty synodalne nalezatoby
si¢ spodziewac, ze w dokumencie posynodalnym spotkamy si¢ z wielo-
ma odkrywczymi nowatorskimi twierdzeniami w kwestii relacji wiary do
sakramentalno$ci matzenstwa. Tu jednak spotyka nas rozcCzarowanie.
Scisle rzecz biorac bowiem interesujagcemu nas problemowi poswigcono
jedynie niecaty nr 73, w ktorym czytamy: ,,Wzajemny dar konstytutywny
dla sakramentalnego malzenstwa jest zakorzeniony w tasce chrztu, usta-
nawiajacego fundamentalne przymierze kazdej osoby z Chrystusem
w Kosciele. Przyjmujac siebie nawzajem i za taska Chrystusa nowozency
przyrzekaja sobie wzajemne oddanie, wierno$¢ i otwarcie na zycie. Za
elementy konstytutywne matzenstwa uznaja oni dary, jakimi obdarza ich
Bog, podejmujac na serio swoje wzajemne zobowigzanie, w Jego imi¢
i wobec Kosciota. Ot6z w wierze jest mozliwe podjecie dobr malzenstwa
jako zobowigzania tatwiejszego do uniesienia dzigki pomocy taski sakra-
mentu. Dlatego spojrzenie Kosciota kieruje si¢ na malzonkéw jako na
serce catej rodziny, ktora kieruje swoje spojrzenie ku Chrystusowi. Sa-
krament nie jest «czyms$» lub jakim§ «przymusemy, poniewaz w rzeczy-
wistosci sam Chrystus przez sakrament matzenstwa «pozostaje z nimi,
daje im moc pdjscia za Nim 1 wzigcia na siebie swojego krzyza, podno-
szenia si¢ po upadkach, podnoszenia siebie wzajemnie, wzajemnego no-
szenia swoich cigzarow»”.

Z kolei w nr. 77 skonstatowano, iz kluczem do zrozumienia matzen-
stwa naturalnego jest jego sakramentalna pelnia. Prawda ta organicznie
wpisuje si¢ w twierdzenia wyrazone wczesniej w nr. 75, iz ,,£.ad natural-
ny zostat tak przeniknigty odkupieniem Jezusa Chrystusa, ze «migdzy
ochrzczonymi nie moze istnie¢ wazna umowa malzenska, ktéra nie byta-

% Por. tamze.
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by sakramentem»”. W numerze tym powtorzono wigc zasade doktrynal-
ng ujetg w kan. 1055 § 2 KPK/83, ktory dla jednego z nurtéw doktrynal-
nych jest zasadniczym argumentem teorii 0 nierozdzielno$ci kontraktu
i sakramentu.

Podsumowujac ten passus pragng zauwazy¢, iz w dokumencie posy-
nodalnym nie zawarto zadnych nowych tresci, wrecz odwrotnie nie sa
one koherentne z koncepcjami eksponujagcymi konieczno$¢ wiary, ale sa
koherentne z teorig o nierozdzielnosci kontraktu i sakramentu.

Zakonczenie

Majac na uwadze treSci zawarte w MIDI i AL pod koniec wyktadu
nalezatoby podja¢ probe odpowiedzi na pytanie postawione we wstepie:
czy w kwestii wazkiego problemu doktrynalnego, jaka jest relacja wiary
do sakramentu mozna obecnie mowi¢ o pewnej ewolucji mysli? Uwa-
zam, ze w jakim$ sensie tak, poniewaz w art. 14 § 1 MIDI w sposob
szczegolny wskazano na dwa tytuty prawne, jakimi sg: wykluczenie sa-
kramentalnej godno$ci matzenstwa (kan. 1101 § 2 KPK/83) oraz btad co
sakramentalnej godnosci malzenstwa (kan. 1099 KPK/83). Pragne jed-
nak zauwazy¢, iz te tytuly prawne nie zostaly wprowadzone do kano-
nicznego porzadku prawnego przez papieza Franciszka, ale sa dzietem
jego poprzednika Jana Pawta II i ogromnego wysitku doktrynalnego i ju-
dykaturalnego. Papiez Franciszek jednak w sposob szczeg6lny je ekspo-
nuje. Taki sposdb papieskiego postrzegania pozostaje w $cistym zwigzku
z kontekstem zsekularyzowanej rzeczywistosci, w ktorej bytuje wspot-
czesny cztowiek. Takie odczytywanie otaczajacego nas $wiata, ze szcze-
golnym uwzglednieniem zachodzacych w nim przemian, trzeba uznac za
bardzo trafne i traktowa¢ jako wyraz papieskiej wrazliwosci. Taki stan
znajduje przeciez niejednokrotnie przetozenie w niewlasciwym, czesto
toksycznym funkcjonowaniu malzenstwa i rodziny. Prawda ta znalazta
odzwierciedlenie w nr. 32 AL, w ktorym stwierdzono: ,,Zmiana antropo-
logiczno-kulturowa wplywa dzi§ na wszystkie aspekty zycia i wymaga
podejscia analitycznego i zréznicowanego”. Co wigcej, jednym z kluczy
hermeneutycznych, jak pisze Ginés Garcia Beltran, Synodu Biskupow
stato si¢ spostrzezenie papieza Franciszka wyrazone w nr. 66 adhortacji
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Evangelii gaudium, iz rodzina wspotczesna znajduje si¢ w glebokim kry-
zysie®.

W takim kontekscie szczegdlnego znaczenia nabieraja wyekspono-
wane tytuly prawne. Swiadomoséé¢ ochrzczonych nupturientéw w niekto-
rych przypadkach moze zosta¢ zsekularyzowana do tego stopnia, iz prze-
kroczy ona powszechnie w doktrynie przyjmowany prog: czynienia tego,
co czyni Kosciot. Ich wizja matzenstwa moze by¢ przeciez kategorycznie
niezgodna z wizja, ktoérg oferuje im Kosciot. Stad tez moga oni wyklu-
czy¢ sakramentalno$¢ malzenstwa nie tylko wskutek symulacji catkowi-
tej, ale takze wskutek symulacji czgsciowe;.

Oprocz tego, wskazany przez papieza Franciszka skodyfikowany
btad co do sakramentalnej godno$ci malzenstwa (kan. 1099 KPK/83)
moze wystapi¢ w niektorych przypadkach. Swiadomos$é bowiem nup-
turientow wychowanych w zsekularyzowanym $§wiecie, a takze niejedno-
krotnie w ze$§wiecczonej rodzinie moze zosta¢ zdegenerowana tak dale-
ce, iz ich koncept matzenstwa moze znacznie odbiega¢ od chrzescijan-
skiej wizji malzenstwa.

Na koniec muszg¢ jeszcze ustosunkowaé do jednej sprawy, mianowi-
cie, do faktu, iz w AL — pomimo sugestii i postulatéw wysuwanych na
Synodzie Biskupow — nie odniesiono si¢ wyraznie do kwestii relacji wia-
ry do sakramentalno$ci matzenstwa. Wydaje si¢, iz taki stan wynika
z faktu, iz na chwilg¢ obecng nie da sie odejs¢ od pryncypium eksponuja-
cego nierozdzielno$¢ kontraktu i sakramentu. Uwazam, iz obecnie bada-
nia kanonistyczne powinny koncentrowa¢ si¢ nie tyle na problemie po-
ziomu wiary koniecznej do uzyskania matzenskiego charakteru sakra-
mentalnego; to kryterium bowiem jest bardzo trudne do zweryfikowania
za pomocg narzedzi prawnych, ale na problemie innym, jakim jest kwe-
stia: jak brak wiary moze zdegenerowaé przedmiot konsensu do tego
stopnia, iz zawarty zwigzek nie stanie si¢ zwigzkiem sakramentalnym:;

39 Por. FRANCIscUS PP., Adhortatio apostolica Episcopis Presbyteris ac diaconis viris et mulieribus
consecratis omnibusque christifidelibus laicis de Evangelio Nuntiando nostra aetate Evangelii
gaudium (24.11.2013), AAS 105 (2013), s. 1048; G. GARCIA BELTRAN, El matrimonio en el
escenario de un doble sinodo sobre la familia, W: Matrimonio, Religion y derecho en una so-
ciedad en cambio. Actas de las XXXV Jornadas de Actualidad Candnica, organizadas por la
Associacion Espaiiola de Canonistas en Madrid del 8 al 10 de abril 2015, red. J. Otady Guerin,
Bosch, Madrid 2016, s. 371.
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w moim przekonaniu to kryterium da si¢ zweryfikowaé za pomoca na-
rzedzi prawnych.

BIBLIOGRAFIA
Zrédia prawa
BeNEDICTUS PP. XVI, Allocutio ad Romanae Rotae Tribunal (26.01.2013), AAS 105
(2013), s. 168-172.

Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad pol-
ski zatwierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984.

COMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE, Testo delle proposizioni approvato «in
forma specifica», w: https://www.vatican.va/roman_curia/ congregations/cfait/cti
documents/rc_cti_1977_sacramento_matrimonio_it.htlm [dostep: 20.01.2018].

FraNciscus PP., Adhortatio apostolica Episcopis Presbyteris ac diaconis viris et mulieri-
bus consecratis omnibusque christifidelibus laicis de Evangelio Nuntiando nostra ae-
tate Evangelii gaudium (24.11.2013), AAS 105 (2013), s. 1019-1137.

FrRANcIscus PP., Adhortatio apostolica post-synodalis Episcopis Presbyteris Diaconis
Personis Consecratis Christianis Coniugibus omnibus Christifidelibus de Amore in
Familia Amoris laetitia (19.03.2016), AAS 108 (2016), s. 311-446.

FraNciscus PP., Allocutio ad sodales Tribunalis Romanae Rotae (23.01.2015), AAS 107
(2015), s. 182-185.

Franciscus PP., Allocutio ad Tribunal Rotae Romanae, occasione Inaugurationis Anni
ludicialis (22.01.2016), AAS 108 (2016), s. 136-139.

FrRANcISCus PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis ludex Dominus lesus qui-
bus canones Codicis luris Canonici de Causis ad Matrimonii nullitatem declarandam
reformatur (15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 958-970.

loANNES PAauLus PP. 11, Adhortatio Apostolica ad Episcopos, Sacerdotes et Christifideles
totius Ecclesiae Catholicae: de Familiae Christianae muneribus in mundo huius tem-
poris Familaris consortio (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191; tekst polski w:
Adhortacje Apostolskie Ojca Swictego Jana Pawla II, red. M. Romanek, t. I, Wy-
dawnictwo Znak, Krakow 2006, s. 91-213.

loANNES PAuLus PP. |1, Allocutio ad Romanae Rotae iudices (30.01.2003), AAS 95
(2003), s. 393-397.

loANNES PauLus PP. 1I, Allocutio ad Romanae Rotae Tribunal (1.02.2001), AAS 93
(2001), AAS 93 (2001), s. 358-365.

Relazione del Cardinale Walter Kasper presentata al concistorio straordinario sul tema
della famiglia (02/2104), w: https://www.liturgia.itmatrimoniopub/kasper.pdf
[dostep: 14.01.2018].

SINODO DEI VEScovi, «Relatio sinodi» della IIT Asemblea generale straordinaria «Le
sfide pastorali sulla famiglia nel contesso dell’evengelizzazione» (5-19 ottobre
2014), w: https://press.vatican.va/content/ salastampa/it/bollettino/publico/2014/10,
18/0770/03044.htlm [dostep: 16.02.2018].



91

SINoDO DEI VEScovl, Instrumentum laboris, w: https://www.vatocan.va/romancuria/
synod/documents/rc_synod_doc_2015/_instrumentum-Xiv-assembly it.htlm [dostep:
14.01.2018].

SINoDO DEI VEScovi, Relatio post disceptationem, w: https:/press.vatican/content/
salastampa/it/bolletino/pubblico/2014/10,13/0751/03037.htlm [dostgp: 14.01.2018].

TRIBUNALE APOSTOLICO DELLA ROTA ROMANA, Sussidio applicativo del motu proprio
Mitis ludex Dominus lesus, w: Nuove norme per diacharazione di nulitta del matri-
monio, EDB, Bologna 2016, s. 71-131.

Literatura

BURKE CORMARC, La sacramentalita del matrimonio. Riflessioni canoniche, w: Sacra-
mentalita e validita del matrimonio nella giurisprudenza del Tribibale della Rota Ro-
mana, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 1995, s. 139-153.

D’AURIA ANDREA, Fede e sacramentalita del matrimonio. La prospettiva canonistica,
w: Fides — foedus. La fede e il Sacramento del matrimonio, red. A. Dirart, S. Salucci,
Edizioni Cantagali, Siena 2014, s. 141-148.

D’AURIA ANDREA, Mitis ludex Dominus lesus. Alcune considerazioni sull art. 14 delle
Regole procedurali, w: Tra rinnovamento e continuita. Le riforme introdotte dal mo-
tu proprio Mitis ludex Dominus lesus, red. B.O. Okonkwo, A. Recchia, Urbaniana
University Press, Roma 2016, s. 60-103.

DIRART ALEKSANDRA, Fede e foedus. La sinergia tra fede e matrimonio, w: Fides — foe-
dus. La fede e il sacramento del matrimonio, red. A. Dirart, S. Salucci, Edizioni Can-
tagalli, Siena 2014, s. 179-213.

DzIERZON GINTER, Sakramentalno$¢ matzenstwa ochrzczonych, lus Matrimoniale 10 (1999),
s. 107-124.

ErRrRAZURIZ CARLOS J., Il matrimonio e la familia quale bene giuridico ecclesiale,
EDUSC, Roma 2016.

GARCIA BELTRAN GINES, El matrimonio en el escenario de un doble sinodo sobre la fami-
lia, w: Matrimonio, Religion y derecho en una sociedad en cambio. Actas de las
XXXV Jornadas de Actualidad Candnica, organizadas por la Associacion Espafiola
de Canonistas en Madrid del 8 al 10 de abril 2015, red. J. Otady Guerin, Bosch, Ma-
drid 2016, s. 365-381.

GAS AIXENDRI MONTSERRAT, E possibile un matrimono valido senza fede?, w: lus et ma-
trimonium, red. H. Franceschi, M.A. Ortiz, EDUSC, Roma 2015, s. 141-161.

GRONCHI MAURIZO, Alcune questioni disputate nella relatio finalis del 111 Sinodo straor-
dinario, w: Sistema matrimoniale canonico in synodo, red. L. Sabbarese, Urbaniana
University Press, Roma 2015, s. 19-40.

MAJER PIOTR, El error que determina la volundad, can. 1099 del CIC de 1983, EUNSA,
Pamplona 1997.

ORTIZ MIGUEL A., Fede e consenso matrimoniale, w: Matrimonio e famiglia, red.
H. Franceschi, EDUSC, Roma 2015, s. 115-142.



92

PoMPEDDA MARIO F., Intenzionalita sacramentale, w: Matrimonio e sacramento, Libreria
Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2004, s. 31-42.

VERSALDI GIUSEPPE, Il matrimonio in un mondo secolarizzato: prospettiva psicologica,
w: Matrimonio e realta contemporanea, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vatica-
no 2005, s. 33-46.

Fides et sacramentum. Wiara nupturienta a wazno$¢ malzenstwa
Streszczenie

W opracowaniu tym autor zaprezentowal problematyke relacji wiary do sakramentu
matzenstwa w kontekscie tre§ci zawartych w motu proprio Mitis ludex Dominus lesus
oraz w posynodalnej adhortacji Amoris laetitia. Uwydatnienie w art. 14 § 1 MIDI kwestii
braku wiary, i w zwiazku z tym tytutow prawnych, jakimi sa: wykluczenie sakramental-
nej godnosci matzenstwa (kan. 1101 § 2 KPK/83) oraz btad co sakramentalnej godnosci
malzenstwa (kan. 1099 KPK/83). W jego przekonaniu, pozostaje w Scistym zwigzku
z kontekstem zsekularyzowanej rzeczywistosci, w ktorej bytuje wspotczesny cziowiek.
Takie odczytywanie otaczajacego nas $wiata ze szczegdlnym uwzglednieniem zachodzg-
cych w nim przemian uznal on za bardzo trafne, traktujac je jako wyraz papieskiej wraz-
liwosci.

Inaczej ma si¢ rzecz, zdaniem autora, z tresciami wystepujacymi w adhortacji Amo-
ris laetitia. Autor bowiem wskazal, iz w dokumencie tym nie odniesiono si¢ wyraznie do
kwestii relacji wiary do sakramentalno$ci malzenistwa. W jego opinii, taki stan wynika
Z tego, iz na chwilg nie da si¢ odejs$¢ od pryncypium eksponujacego nierozdzielnosé kon-
traktu i sakramentu ze wzgledu na niejednoznaczno$¢ rezultatow badan w Kwestii ko-
niecznos$ci wiary do waznosci sakramentalno$ci matzenstwa.

Stowa Kluczowe: wiara, sakramentalno$¢ malzenstwa, teoria o nierozdzielnos$ci kontrak-
tu i sakramentu, wykluczenie sakramentalno$ci matzenstwa, btad co do sakramental-
nosci matzenstwa

Fides et sacramentum.
The Faith of the Nupturient and Validity of Marriage

Summary

The author of the article presented the issue of relation between the faith and the sac-
rament of marriage in the perspective of the contents of motu proprio Mitis ludex Domi-
nus lesus and a post-synodal exhortation Amoris laetitia. In his opinion, accentuating in
art. 14 § 1 MIDI the question of lack of faith and the resulting legal terms such as exclu-
sion of sacramental dignity of marriage (can. 1101 § 2 CIC/83) and error concerning sa-
cramental dignity of marriage (can. 1099 CIC/83) remains in close relation with the con-
text of secularized reality in which a modern man exists. Understanding the world around
us while taking into particular consideration the changes it undergoes the author found
very appropriate treating it as an expression of papal sensitivity.

According to the author, things are different with the contents of the exhortation
Amoris laetitia. He pointed out that the document does not include any clear reference to
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the question of relation between faith and sacramentality of marriage. This, he believes,
results from the fact that for the time being, due to the ambiguity of results of research on
the question of necessity of faith for the validity of sacramentality of marriage, one can-
not set aside the principle exposing the indissolubility of contract and sacrament.

Key words: faith, sacramentality of marriage, theory of indissolubility of contract and
sacrament, exclusion of sacramentality of marriage, error concerning sacramentality
of marriage
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