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Abstrakt

Prawa i przywileje prymaséw Polski byly ogromne. Prymasi Polski dokony-
wali koronacji kréléow Polski, blogostawili matzenstwa krolewskie, przewodniczyli
obrzedom pogrzebowym krélow polskich. Byli pierwszymi senatorami krélestwa,
w trakcie nieobecnosci kréla byli jego namiestnikiem i pelnili funkcje interrexa.
Posiadali prawo do zwolywania sejmu, rad senatu oraz pospolitego ruszenia, za-
siadali w organach rzadowych, mieli procedencje przed krélewiczami i ksigzetami,
zasiadali przed kardynatami, posiadali tytut ksigzecy, herb oraz nosili szate purpu-
rowa. Przelom w hierarchii nastgpit wraz nowym ustawodawstwem Kosciola po-
wszechnego. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 438 wprost reguluje,
ze oprocz prerogatywy honoru, prymas nie ma juz zadnej wladzy rzadzenia, chy-
ba Ze w odniesieniu do niektérych z nich stwierdzaloby sie co innego na mocy
przywileju apostolskiego albo zatwierdzonego zwyczaju, za§ w kan. 452 nakazuje
wybraé przewodniczacego konferencji biskupdw. Obecnie prymas Polski jest ty-
tulem honorowym przystugujacym arcybiskupom metropolitom gnieznienskim.
Przywilejami wnikajgcymi z funkcji prymasa s3: precedencja podczas uroczystosci
liturgicznych, state miejsce w Radzie Stalej Konferencji Episkopatu Polski, prawo
do noszenia purpury oraz posiadania w herbie 30 chwostow.

Slowa kluczowe: Prymas Polski, Konferencja Episkopatu Polski, Przewodnicza-
cy Konferencji Episkopatu Polski, konferencja biskupéw, ustrdj hierarchiczny
kosciota
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Abstract

The rights and privileges of the primates of Poland were enormous. Polish pri-
mates coronated Polish kings, blessed royal marriages, and presided over the fu-
neral rites of Polish kings. They were the first senators of the kingdom, during the
king’s absence they were his governor and acted as interrex. They had the right
to convene the Sejm, Senate councils and levy, sat in government bodies, had a pro-
cedure before princes and princes, sat before cardinals, had a princely title, a coat
of arms and wore a purple robe. A breakthrough in the hierarchy took place with
the new legislation of the universal Church. The 1983 Code of Canon Law in Can-
on 438 expressly regulates that, apart from the prerogative of honour, the primate
no longer has any power of government, unless otherwise stated for some of them
by apostolic privilege or approved custom, and in Canon 452 orders the election
of the president of the conference of bishops. Currently, the Primate of Poland is
an honorary title for the Metropolitan Archbishops of Gniezno. The privileges per-
taining to the functions of the primate are: precedence during liturgical activities,
a permanent place in the Permanent Council of the Polish Episcopal Conference,
the right to wear purple and to have 30 tassels in his coat of arms.

Keywords: Primate of Poland, Polish Bishops’ Conference, President of the Polish
Bishops’ Conference, bishops conference, hierarchy of the church

Wstep

Niniejszy artykul ukazuje na przestrzeni lat pozycje w hierarchii i roz-
woj kompetencji Prymasa Polski, ktére wraz z ewolucja prawa koscielnego
ulegly decentralizacji. Obecnie prymas Polski pelni funkcje¢ honorows, za$
kompetencje, ktére pozostaly pelni Konferencja Episkopatu Polski na czele
z jej przewodniczacym.

1. Geneza prymasostwa w Polsce

Na zachodzie Europy podczas poczatkéw organizacji Kosciota istniat je-
den patriarchat w Rzymie, ktéry obejmowat liczne Koscioty lokalne. W gra-
nicach tego patriarchatu w IV w. powstal urzad prymasa, czyli pierwszego
pomiedzy rownymi. Wladza prymasa rozciagala sie nad kilkoma metropo-
liami, a pdzniej obejmowata najczesciej lokalne Koscioty narodowe [Kumor
1983, 157-58].

Kosciot katolicki w Polsce zostal w pelni zorganizowany, gdy papiez Syl-
wester II uwienczyt starania ksiecia Bolestawa Chrobrego i powotat do zycia
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samodzielng organizacje koscielng w 999 r., jaka byla metropolia gnieznien-
ska, dlatego tez arcybiskupa metropolite gnieznienskiego uznawano za jedy-
nego zwierzchnika calego Kosciota w Polsce, czyli prymasa Polski. Realiza-
cja tej decyzji miata miejsce w 1000 r., gdy podczas Zjazdu Gnieznienskiego
cesarz Otton IIT oglosil powstanie pierwszej polskiej metropolii obejmu-
jacej tereny Owczesnego panstwa Bolestawa Chrobrego [Mielczarski 1993,
61-75]. W sktad metropolii weszly trzy sufraganie w: Krakowie, Wroclawiu
i Kolobrzegu [Wejman 2016, 2018]. Arcybiskupi gnieznienscy jako metro-
polici od poczatku byli uwazani za zwierzchnikéw catego Kosciota w Polsce
i najwyzszych dostojnikéw koscielnych.

W 1367 r. erygowano drugg metropoli¢ w Haliczu. W tej sytuacji po-
wstal problem prymatu hierarchicznego w Kosciele. Probe jego rozwigza-
nia podjeto najprawdopodobniej juz w 1414 r. na synodzie prowincjalnym
w Wieluniu. Ustalono woéwczas zasade pierwszenstwa metropolity gniez-
nienskiego przed halicko-lwowskim, bo w 1412 r przeniesiono siedzibe
z Halicza do Lwowa, ze wzgledu na starszenstwo Gniezna [Abraham 1904,
268]. Potwierdzenie tego pierwszenstwa poprzez nadanie arcybiskupowi
metropolicie gnieznienskiemu tytulu prymasa Polski stalo si¢ faktem nie-
dlugo potem na Soborze w Konstancji w latach 1414-1418. Podczas Soboru
Mikotaj Traba, prymas Polski, zostal zaproszony do zasiadania pomiedzy
prymasami, co réwnalo si¢ wowczas z nadaniem mu tej godnosci. Takg in-
formacje przekazal nam polski historyk Jan Dlugosz. Niestety nie zachowa-
to sie Zadne pisemne potwierdzenie nadania godnosci prymasa dla Mikotaja
Traby. Nalezy zaznaczy¢, ze nie starali si¢ o nie takze jego nastepcy, co do-
wodzi, ze ich pierwszenstwo nie byto kwestionowane [Pietrzak 2011, 58].

Stolica Apostolska potwierdzifa tytul prymasa Polski dla arcybiskupow
metropolitéw gnieznienskich dopiero po blisko stu latach i to niejako przy
okazji. Na prosbe Zygmunta I Starego uczynit to w dniu 25 lipca 1515 r.
Leon X w bulli Pro excellenti praeeminentia', w ktérej nadal Janowi Laskie-
mu tytul legata urodzonego Stolicy Apostolskiej [Korytkowski 1888a, 120-
22]. Akt ten nie precyzowal jednak zakresu wladzy prymasa Polski, nato-
miast poddawal jurysdykcji prymasowskiej i legackiej metropoli¢ Iwowska.
Bylo tam takze ogélnikowe stwierdzenie, ze zakres uprawnien prymasa Pol-
ski jest taki, ,jaki posiadajg inni legaci, a szczegoélnie prymas Anglii w Can-
terbury na mocy prawa, przywileju i zwyczaju” [Nowacki 1937, 651-52].

1 Leon X, Pro excellenti praeeminentia, Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie, dypl. 625 (or.).
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Pod wzgledem kolejnosci nadania wspomnianych godnosci Polska byta wy-
jatkiem w Europie. Zwykle bowiem tytul prymasa otrzymywali hierarcho-
wie posiadajacy juz godnos¢ legata urodzonego. Natomiast w Polsce bylto
odwrotnie [Osuchowska 2012, 148].

2. Prerogatywy prymasow Polski

Prymasi Polski od 1025 r. byli koronatorami monarchéw. Przywilej ten
zachowano pomimo tego, ze od 1320 r. koronacje odbywaly sie w Krako-
wie. Prymas Polski celebrowal Msze $w. koronacyjna, zaprzysiegal krola,
namaszczal go olejami $wietymi, przekazywal mu miecz, nakladat korone,
wreczal berlo i jabtko krolewskie oraz intonowatl hymn Te Deum [Lengnich
1836, 89-94]. Nalezy zaznaczy¢, ze prymasi Polski dokonywali takze koro-
nacji malzonek krolow polskich [Pietrzak 2011, 60-62].

W XIV w. prymasi Polski zaczeli blogostawi¢ malzenstwa krdélow pol-
skich. Badacze twierdza, ze przywilejem prymaséw Polski bylo chrzcze-
nie dzieci pary krolewskiej [Przybos 1984, 95-96]. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze od 1573 r. krolowie Polski mogli zawiera¢ malzenstwo tylko za rada
senatu. Prymasi Polski byli senatorami i nieraz zabierali glos w tej kwestii
[Lengnich 1836, 184].

Prymasi Polscy przewodniczyli obrzedom pogrzebowym krélow Polski.
Przywilej ten zostal zawarty w ceremoniale pogrzebéw krélow Polskich.
Prymas Polski prowadzit kondukt zalobny w asyscie innych biskupdw, cele-
browal obrzed pogrzebowy oraz wyglaszat kazanie. Prymas Polski przewod-
niczyt takze pogrzebom krolowych [Rozek 1977, 58-95].

W XIV w. uformowala sie Rada Krdlewska, ktora nastepnie w XVI w.
przeksztalcita sie w senat. W sktad tych gremiéw wchodzili prymasi Polski.
Arcybiskup metropolita gnieznienski zasiadal po prawicy krola, byl pierw-
szym senatorem Krélestwa, przemawial w imieniu senatu, reprezentowa1
senat na zewnatrz. Prymasi Polski byli okreslani ksigzetami senatu [Kromer
1977, 107], a nawet prezesami senatu [Skrzetuski 1782, 153].

Przyjazd prymasa Polski na sejm byl wspanialym widowiskiem i odby-
wal sie wedlug specjalnego ceremoniatu. Giulio Ruggieri, nuncjusz apo-
stolski, napisal w 1565 r., ze arcybiskupi metropolici gnieznienscy zjez-
dzali na sejm w tysigc koni®. Trasa wiodla na zamek krolewski, gdzie

2 Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych o0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, wyd. E.
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prymas Polski w otoczeniu swego orszaku skladal wizyte krolowi. Witali
go na pierwszym i ostatnim stopniu schodéw podkomorzowie krolewscy
oraz prowadzili do ostatniego przedpokoju, gdzie z kolei witali marszatko-
wie koronni i litewscy oraz prowadzili do komnaty, gdzie oczekiwal krol.
Krzysztof Szembek, prymas Polski, napisal w 1741 r., ze krdl przyjmowal
go z ceremonialem jak wielkiego posta cesarskiego, ale z ,wigkszg dystynk-
cja” [Skibinski 1913a, 670-73]. Nalezy zaznaczy¢, ze poza sejmem przyjazdy
i audiencje prymasa Polski u kroéla mialy skromniejsza oprawe wedlug cere-
monialu stosowanego do senatoréw [Lengnich 1836, 239]. Na rozpoczecie
sejmu odprawiana byla Msza $w., zazwyczaj przez arcybiskupa metropolite
gnieznienskiego, ale bywaly wyjatki od tej zasady [Pietrzak 1996, 49-51].
Gdy prymas Polski wchodzit do izby senatorskiej, krdl wital go z tronu
z odkryta gtowa, ktdra nieco schylal, a senatorowie wstawali z krzesel. Po-
stowie zagraniczni sprawujacy poselstwa w Polsce skladali mu wizyty [Ski-
binski 1913a, 15].

Od XV w. na prymasach Polski spoczywala szczegélna odpowiedzialnoé¢
za panstwo w okresie nieobecnosci kréla. Wiadystaw Jagiello powotat ofi-
cjalnie na urzad namiestnika krélewskiego Mikofaja Kurowskiego, prymasa
Polski. Arcybiskupowi metropolicie gnieznienskiemu zostal przyznany tytut
vicarius Regni nostri Poloniae Generalis na czas wojny z Krzyzakami w la-
tach 1409-1411. Tradycje zastepowania krola Polski przez prymasa Polski
kontynuowal kard. Ferdynand Jagiellonczyk [Korytkowski 1888a, 513, 787].

3. Prymas Polski jako interrex

W 1575 r. Girolamo Lippomano, posel wenecki, napisal, ze prymas Pol-
ski podczas bezkrolewia jest jakby ,,namiestnikiem krolewskim” W 1636 r.
Onorato Visconti, nuncjusz apostolski, twierdzil, ze prymas Polski ma pre-
rogatywy prawie krolewskie, ktorych uzywa w czasie bezkrélewia. W 1670 r.
Galeazzo Marescotii, nuncjusz apostolski, relacjonowal, ze w czasie bez-
krolewia nalezy do prymasa ster calego rzadu [Dziegielewski 2002, 43-44].
Od 1573 r. prymas Polski podczas kazdorazowego bezkrolewia sprawowat
urzad interrexa, czyli pelnil obowiazki glowy panstwa. Podczas zjazdu kon-
wokacyjnego w Warszawie od 6 do 29 stycznia 1573 r. uznano prymasa
Polski za interrexa [Plaza 1969, 28, 63]. W czasach jagiellonskich zdarzato

Rykaczewski, t. 1, Berlin 1864, s. 163.
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sie, ze prymasi Polski zwotywali zjazdy elekcyjne oraz oglaszali wybor kroli.
Prymas Polski jako interrex: oznajmial zgon kréla i nastanie bezkrdlewia;
po naradzie z senatorami naznaczal sejmiki i sejm konwokacyjny; na kon-
wokacji, takze na sejmie elekcyjnym, przedkladal porzadek obrad; wyzna-
czal deputatéw z senatu; przyjmowal postéw obcych i wyprawial postow
polskich; podczas elekcji krdla stwierdzal wynik glosowania objezdzajac
konno pole elekcyjne, a w przypadku zgodnego wyboru nominowat kro-
la, po czym intonowal hymn Te Deum; krolowi elektowi oznajmial o wy-
borze; przyjmowal przysiege na pacta conwenta; po koronacji kréla zdawat
krolestwo; na koniec na sejmie koronacyjnym skladal sprawozdanie stanom
z okresu bezkrdlewia [Lengnich 1836, 51, 73-75, 90, 97]. Prymas Polski po-
dejmowal decyzje samodzielnie lub za rada obecnych senatoréw. Dopiero
w 1632 r. sejm konwokacyjny ograniczyt wladze prymasa Polski jako in-
terrexa. Od tego roku prymasowi Polski przydawano konsyliarzy z senatu
i Izby Poselskiej. Ostatni raz uczyniono to na konwokacji w 1764 r. [Pie-
trzak 2011, 68-69].

Zasady funkcjonowania panstwa w okresie zarzadzanym przez prymasa
Polski jako interrexa opieraly si¢ na zwyczaju, czesto precedensie, bo sto-
sowanej konstytucji nie uchwalono. Podczas bezkrolewia w latach 1763-
1764 prymas Polski dokonal nominacji na urzedy $wieckie i duchowe, ktére
to nominacje krol zatwierdzil. Nalezy podkresli¢, Ze najwazniejszg preroga-
tywa interrexa byto nominowanie kréla. Z punktu widzenia historycznego
nalezy zaznaczy¢, ze nominacji kréla dokonali inni biskupi [Korytkowski
1888a, 118].

Koncem XVII w. podczas okresu bezkrélewia tron prymasa Polski
w izbie senatorskiej stawiano przed tronem krélewskim. W 1696 r. podczas
sejmu konwokacyjnego nad tronem prymasa Polski umieszczono nawet
baldachim [Buzenski 1860, 181]. Byl to jednak wyjatek poniewaz sprzeciw
wyrazala szlachta [Walewski 1874, 50-51].

Prymas Polski mial prawo ogtaszania sejméw, zwolywania posiedzen se-
natu oraz zbierania i oglaszania jego uchwal w czasie nieobecnosci krola
i w okresie bezkrdlewia [Kromer 1977, 107]. Ten zakres prerogatyw pry-
masa Polski jest dyskutowany do chwili obecnej w gremiach historykéw
[Pietrzak 2011, 74-75]. Niekwestionowang prerogatywa prymasa Polski, ale
jako interrexa, bylo zwolywanie podczas bezkrélewia Rad Senatu oraz sej-
mu konwokacyjnego oraz zdarzalo sig, ze zwolywat szlachte na elekcje [Wa-
lewski 1874, 74-75].
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Prymas Polski pod nieobecnos¢ kréla przewodniczyl obradom senatu
i Izb Polaczonych, ale gltosu udzielal marszalek koronny, tak samo, gdyby
obradom przewodniczyt krél. Prymasa Polski podczas obrad zastepowal
najwyzszy rangg senator [Uruszczak 1980, 169]. W historii zdarzalo sie,
ze pospolite ruszenie zwotywal prymas Polski. Takie wydarzenie odbylo si¢
w 1593 r,, 1697 r. i 1764 r. [Korytkowski 1891, 337].

Prymas Polski byl straznikiem prawa. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wow-
czas panowalo prawo poddanych do oporu wobec wladcy tamigcego prawo.
W przypadku zaistnienia bezprawia zadaniem senatoréw bylo upomnienie
wladcy, a w ostateczno$ci naréd moéglt wypowiedzie¢ postuszenstwo [Tenze
1888a, 126]. W konstytucji z 1607 r. zawarto, ze w przypadku omawianej
sytuacji prymas Polski ma upomniec krola, a w sytuacji, gdy monarcha nie
postucha, to przedlozy¢ sprawe sejmowi [Lengnich 1836, 175]. Galeazzo
Marescotti, nuncjusz apostolski, pisal, ze prymas Polski ma prawo przy-
pomina¢ krélowi wszystko to, co jest wazne dla dobra Rzeczypospolitej,
do pelnienia praw i pacta conventa, a nawet napominania krola, jezeli zaist-
niala taka potrzeba [Ochmann-Staniszewska 2000, 251].

Konstytucja z 1764 r. wprowadzila zmiany pojmowania urzedu prymasa
Polski. Akt ten traktowal arcybiskupa gnieznienskiego jako rzeczywistego
wicekrola. Hierarcha mial prawo nie tylko uzywania baldachimu, ale gro-
zono tym, ktdrzy podwazali te dystynkcje. Feliks Szczesny Czacki, podcza-
szy koronny, w traktacie pt. Mysli patriotyczne przekonywal, Ze prymas nie
tylko powinien by¢ interrexem, ale przy krélu wicekrélem [Konopczynski
1966, 306-10].

W 1775 r. prymas Polski zasiadal w Radzie Nieustajacej [Karaskiewicz
2007, 229-30]. W 1776 r. prymas Polski byt prezesem Komisji Edukacji Na-
rodowej [Pietrzak 2011, 78]. Prymas Polski byl w precedencji przed krole-
wiczami i ksigzetami [Lengnich 1836, 233-34].

Innocenty X w konstytucji apostolskiej Militantis ecclesiae regimini z 19
grudnia 1644 r’ nadal kardynalom godnos$¢ ksigzat krwi, co mialo im za-
pewni¢ odpowiednig range w precedencji panstwowej [Baczkowicz, Ba-
ron, i Stawinoga 1957, 446]. W Polsce traktowano godno$¢ kardynalska
jako obcg i niebezpieczng, bo powodujaca spory w precedencji panstwowej
i podwazajacg uprawnienia prymasa Polski [Kawecki 2001, 484-85]. Ten

3 Innocentius PP. X, Militantis Ecclesiae regimini (19.12.1644), https://la.wikisource.org/wiki/
Militantis_Ecclesiae_(Innocentius_X) [dostep: 03.05.2023].


https://la.wikisource.org/wiki/Militantis_Ecclesiae_(Innocentius_X)
https://la.wikisource.org/wiki/Militantis_Ecclesiae_(Innocentius_X)

44

problem zostal rozstrzygniety na zjezdzie walnym w Piotrkowie 17 czerw-
ca 1451 r. przez krola Kazimierza Jagiellonczyka, ktory wydal przywilej De
praerogativis archiepiscopi gnesnesis et jure coronandi reges. Postanowienia
zawarte w przywileju akceptowal zaré6wno prymas, jak kardynal. W akcie
zabezpieczono prawa i przywileje arcybiskupéw gnieznienskich, natomiast
kardynalowi ,prerogatywy jego hierarchicznej dostojnosci” [Korytkow-
ski 1889, 413]. Celem unikniecia sporéw miedzy kardynatem a prymasem
wprowadzono zasade alternaty udzialu w Radzie Krolewskiej. Prymas i kar-
dynatl mieli przybywa¢ na posiedzenia Rady pojedynczo i to na wezwanie
kréla oraz kolejno zajmowac pierwsze miejsce. Na przyszto$¢ zakazano
biskupom, takze prymasowi, stara¢ si¢ o kapelusz kardynalski i przyjmo-
waé go bez zezwolenia krdla i Rady Krolewskiej, czyli senatu. Obowigzek
chodzenia kardynala i prymasa na sesje alternatywnie i to na wezwanie
krola przypomniano jeszcze w Konstytucji z 1718 r. [Tenze 1888b, 228-30,
233-35]. Na ogot kardynatowie i prymasi Polscy unikali sporéw o pierw-
szefistwo, unikajagc réwnoczesnego publicznego wystepowania zwlaszcza
na dworze krolewskim, Radach Senatu i sejmie. Gdy jednak dochodzito
do wspdlnej obecnosci w senacie, pierwszenstwo mial zawsze prymas Pol-
ski. Zdarzalo sie, ze niektdrzy z kardynaléw zadali wprost precedencji przed
prymasami [Pietrzak 2011, 82-83].

W XVI w. ustanowiono w Polsce nuncjusza apostolskiego, ktéremu
przystugiwalo pierwszenstwo przed wszystkimi postami zagranicznymi.
Stolica Apostolska w instrukcjach dla nuncjuszy w Polsce zwracala im uwa-
ge na wielkie znaczenie prymaséw w Krolestwie i posiadang przez nich
godno$¢ legata urodzonego. Dlatego nakazywano im okazywaé szacunek
prymasowi, wspiera¢ go w dzialaniu, a w sprawach protokolarnych poste-
powac bardzo ostroznie i roztropnie [Wojtyska 2002, 79]. Nuncjusze przy-
bywajacy do Polski doznawali ze strony prymaséw zyczliwego przyjecia.
Witano ich okazale w rezydencjach prymasowskich. Prymas nie ustepowal
pierwszenstwa ani nuncjuszowi apostolskiemu, ani postom kroéléw i ksigzat.
Przewaznie jednak prymas i nuncjusz unikali réwnoczesnego wystepowania
[Lengnich 1836, 239].

Od czaséw prymasa Uchanskiego prymasi uzywali tytulu ,pierwszego
ksiecia” Krolestwa. Prymas Polski mial przywilej, na wzér legatow apo-
stolskich, uzywania krzyza osadzonego na diugim drzewcu. Prymasi Pol-
ski uwazali, ze posiadane prawo uzywania krzyza rozcigga si¢ na cale te-
rytorium Krolestwa, a potem Rzeczypospolitej. Prawa uzywania krzyza nie
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mieli prymasi nominaci, nabywali je dopiero po otrzymaniu papieskiej bulli
zatwierdzajacej. Prymasi uzywali krzyza w obecnosci nuncjuszy apostol-
skich i kardynaléw, natomiast nie czynili tego w obecnosci legata a latere
[Czacki 1861, 331]. Prymasi uzywali herbu. Godlo na tarczy herbowej byto
godlem rodowym, natomiast tzw. oznaki, a wigc elementy umieszczane wo-
kot tarczy, symbolizowaty godnos¢ kodcielng [Weiss 1993, 729-36].

W polowie XVIII w. prymasi otrzymali takze przywilej przywdziewa-
nia purpurowych szat oraz uzywania tytulu eminencji, nawet jesli nie byli
kardynalami. Wzorem monarchoéw i ksigzat utrzymywali takze liczny dwor,
ktéry przebywal tam, gdzie rezydowali. Mial takze nadzwyczajne prawo
do uzywania kardynalskiego tytulu eminencji [Korytkowski 1888a, 125].
Jako ciekawostke nalezy przypomnie¢, ze ten zwyczaj zachowal si¢ do dnia
dzisiejszego. Z przywileju nadanego w 1749 r. przez Benedykta XIV korzy-
stal abp Henryk Muszynski, metropolita gnieznienski, Prymas Polski.

Konsekwencje rozbioréw uderzy¢ musialy takze w urzad prymasa Pol-
ski. W czasie zaboréw, po drugim rozbiorze prymas Polski, podobnie jak
wszyscy mieszkancy Wielkopolski stal si¢ obywatelem Prus. Dekretem krdl
pruski Fryderyk Wilhelm, uznajac tytul Prymasa Polski za symbol polsko-
$ci, w 1795 r. zabronil abp. Ignacemu Krasickiemu uzywania tytutu pryma-
sa i przyznal w to miejsce tytul ksiazecy [Tenze 1888a, 138]. Rzad pruski
po kongresie wiedenskim w latach 1814-1815 otwarcie dazyl do zlikwido-
wania archidiecezji metropolii gnieznienskiej. Planowano utworzy¢ w jej
miejsce metropoli¢ we Wroctawiu [Baranska 2008, 63]. Ostatecznie Pius VII
w bulli De salute animarum z 16 lipca 1821 r.*, wynidst biskupstwo poznan-
skie do rangi arcybiskupstwa i polaczyl je unia personalng z archidiecezja
gnieznienska. Odtad obie diecezje mialy jednego arcybiskupa metropolite
[Hoffmann 1932, 43-44].

Po odzyskaniu niepodleglosci powstal konflikt precedencji. W 1918 r.
odrodzona Polska miata dwoch prymaséw: Edmunda Dalbora, arcybisku-
pa metropolite gnieznienskiego i poznanskiego, prymasa Polski oraz Alek-
sandra Kakowskiego, arcybiskupa metropolite warszawskiego, prymasa
Krolestwa Polskiego [Zielinski 2007, 335-37]. Powstalo woéwczas pytanie,

4 Pius PP. VII, De salute animarum (16.07.1821), ,Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen
Preuflischen Staaten” 12 (1821), s. 113-52; tekst polski w: M. Jézefczyk, Translacja bulli De
salute animarum i dokumentdw korygujgcych granice diecezji warminskiej w 1861 i 1922
roku, ,Studia Elblgskie” 18 (2017), s. 12-27.
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przy ktorej ze stolic arcybiskupich dziedzictwo prymasowskie ma pozostac.
Ostatecznie decyzje podjeta Stolica Apostolska, Kongregacja dla Nadzwy-
czajnych Spaw Kosciota dekretem z 5 lutego w 1925 r.° znoszac jurysdykeje
prymasowska w Polsce i zachowujac tytul prymasa Polski dla arcybiskupa
metropolity gnieznienskiego oraz tytul prymasa Krolestwa Polskiego dozy-
wotnio tylko dla Aleksandra Kakowskiego [Faka 1977, 123-24].

4. Konferencja biskupow

W XVIII w. powoli zaczely si¢ ksztaltowaé spotkania biskupow, ktdre
przerodzily sie w instytucje konferencji biskupéw. Dokladnie momentem
przefomowym dla tej instytucji byl Sobér Watykanski II [Sztafrowski 1984,
22]. Istniejace konferencje biskupow uzyskaly status instytucji prawa po-
wszechnego, a biskupi krajow, w ktdrych konferencje te jeszcze nie istnialy,
zostali zobowigzani do ich utworzenia [Dyduch 1998, 63-64].

Pierwsza oficjalna Konferencja biskupéw w Polsce odbyla sie od 10
do 12 grudnia 1918 r. w Warszawie z udzialem biskupéw ze wszystkich za-
boréw. Zebranie plenarne biskupéw w niepodlegtej ojczyznie zostalo zwota-
ne przez Aleksandra Kakowskiego, arcybiskupa metropolite warszawskiego,
prymasa Krolestwa Polskiego. Obradom przewodniczyl Achille Ratti, wi-
zytator apostolski. Niestety w tym gremium nieobecny byl Edmund Dal-
bor, arcybiskup metropolita gnieznienski i poznanski, prymas Polski, ktéry
ze wzgledéw komunikacyjnych miedzy Wielkopolska a Warszawa nie mogt
dotrze¢ do Warszawy [Hemperek 1977, 51].

Kolejne spotkanie odbyto si¢ od 12 do 14 marca 1919 r. w Warszawie.
Zebranie to zostalo takze zwolane przez A. Kakowskiego i przewodniczyt
mu A. Ratii. To posiedzenie bylo szczegdlnie wazne ze wzgledu na koniecz-
nos$¢ zajecia stanowiska wobec spraw koscielnych, ktére mialy by¢ rozpa-
trywane w sejmie. W trakcie tego spotkania biskupi rozpoczgli prace nad
regulaminem zebran plenarnych [Dyduch 2013, 4].

Trzecie zebranie plenarne zwolal E. Dalbor. Mialo miejsce od 26 do 30
sierpnia 1919 r. w Gnieznie. W tym gremium uchwalono Regulamin Zjaz-
dow Biskupow Polskich. Akt ten okredlal: sklad uczestnikéw, przedmiot
i procedure obrad oraz charakter Zjazdu Biskupéw Polskich [Manzanares

5 Tre$¢ pisma w tej sprawie: Faka 1977, 123-24.
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1980, 46-47]. Na podstawie Regulaminu z 1919 r. oficjalna nazwa spotkan
biskupéw brzmiata Zjazd Biskupéw Polski [Krasowski 1992, 33].

Pozycja Konferencji Episkopatu Polski wzrosta po zawarciu Konkordatu
z 1925 r.° Dalszy wzrost autorytetu nastapil w okresie PRL, zaréwno w sto-
sunkach wewnatrzkoscielnych, jak i w stosunkach z wladzami panstwowy-
mi, czego przejawem bylo utworzenie Komisji Wspoélnej Episkopatu Pol-
ski i Rzadu oraz podpisanie migedzy nimi porozumien w 1950 r. i 1956 r.
[Misztal 2011, 30-33].

Zajmujac sie tym tematem nalezy wymieni¢ posta¢ kard. Stefana Wy-
szynskiego, ktory w latach 1948-1981 byl arcybiskupem metropolita gniez-
nienskim i warszawskim, prymasem Polski oraz przewodniczagcym Kon-
ferencji Episkopatu Polski. Na mocy Statutu z 1969 r.” przewodniczacym
konferencji byl, z mocy prawa, kazdorazowy prymas Polski i zebranie ple-
narne nie dokonywato jego wyboru [Stepien 2019, 66]. Co wigcej ten statut
imiennie wymienial prymasa Tysigclecia jako przewodniczacego konferen-
cji biskupéw. W nastepnym Statucie z 1987 r.® taki zapis juz si¢ nie znalazl
[Banduta 2022, 19].

Wraz ze $miercig kard. Wyszynskiego rozpoczat si¢ okres sede vacante
na stolicy biskupiej w Gnieznie i Warszawie. Decyzja Jana Pawla II w dniu
7 lipca 1981 r. nowym arcybiskupem metropolita warszawskim i gnieznien-
skim zostal Jozef Glemp, biskup warminski, ktéry jeszcze na mocy Statu-
tu z 1969 r. zostal przewodniczacym Konferencji Episkopatu Polski. Kard.
Glemp byt ostatnim hierarchg, ktéry taczyt funkcje prymasa Polski i prze-
wodniczgcego Konferencji Episkopatu Polski [Kindziuk 2019, 206-207].

5. Przewodniczacy konferencji biskupow

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.” nie wymienia urzedu prymasa,
ale w kan. 452 nakazuje wybra¢ przewodniczacego konferencji biskupdéw

6 Konkordat pomiedzy Stolica Apostolska a Rzeczpospolita Polska z 1925 r. podpisany
w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r., Dz. U. Nr 72, poz. 501.

7 Statutum Conferentiae Episcoporum Poloniae. Varsaviae (13.02.1969), ,Akta Konferencji
Episkopatu Polski”, sygn. II 013100, s. 1-10.

8 Decretum. Sacra Congregatio pro Episcopis. Poloniae de Statutorum Conferentiae
Episcoporum recognitione, (10.10.1987), ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski”, sygn. III
013100.

9 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
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[Krukowski 2005a, 322-23]. Co wiecej w kan. 438 uregulowano wprost,
ze oprdcz prerogatywy honoru, prymas nie ma juz zadnej wladzy rzadze-
nia, chyba ze w odniesieniu do niektérych z nich stwierdzaloby sie co inne-
go na mocy przywileju apostolskiego albo zatwierdzonego zwyczaju [Tenze
2005b, 303-304].

Obowiazujacy Statut Konferencji Episkopatu Polski z 2009 r."° regulu-
je, ze prymas Polski zachowuje honorowe pierwszenstwo wsrod biskupdow
polskich (art. 3), jest cztonkiem Rady Stalej i obok kardynaléw kierujacych
diecezjami, jest faktycznie jedynym niewybieralnym czlonkiem tejze Rady
(art. 22). Statut okresla, ze przewodniczacego i jego zastepce wybiera spo-
$réd biskupow diecezjalnych zebranie plenarne na okres pigciu lat. Funkeje
te mozna pelni¢ bez przerwy przez dwie kolejne kadencje (art. 26). Kom-
petencje przewodniczacego to reprezentowanie Konferencji na zewnatrz
(art. 27), zwolywanie Rady Stalej, zwolywanie zebrania plenarnego, zwo-
tywanie Rady biskupoéw diecezjalnych, przewodniczenie obradom podczas
tychze zebran. Przewodniczacy zaprasza, wyjatkowo i w szczegélnych przy-
padkach, na zebranie Konferencji inne osoby, po wystuchaniu Prezydium,
przesyla sprawozdania i dokumenty z zebran plenarnych oraz Rady bisku-
péw diecezjalnych do Stolicy Apostolskiej za posrednictwem Nuncjatury
Apostolskiej (art. 28). W przypadku prawnej przeszkody przewodniczacego
funkcje te pelni jego zastepca (art. 29).

Obecnie abp Wojciech Polak jest metropolig gnieznienskim, prymasem
Polski. To jest 90 arcybiskup metropolita gnieznienski i 57 prymas Polski.
Abp Stanistaw Gadecki, metropolita poznanski, jest przewodniczacym Kon-
ferencji Episkopatu Polski, za§ abp Marek Jedraszewski, metropolita kra-
kowski, jest zastepca przewodniczacego Konferencji Episkopatu Polski.

Jako ciekawostke mozna wskazaé, ze w herbach wymienionych hierar-
chow prymas Polski ma zachowane 30 chwostéw, czyli fredzli utozonych
po polowie i piramidalnie po obu stronach tarczy herbowej, zas arcybi-
skupi metropolici poznanski i krakowski maja po 20 chwostéw. Liczba 30

(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

10 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret (25.08.2009), ,Akta Konferencji Episkopatu Polski”,
sygn. V 02-13-003-023.
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chwostow przystuguje kardynalom, a od XIX w. takze prymasom, liczba 20
arcybiskupom, zas$ liczba 12 biskupom [Kitowicz 1950, 174].

Podsumowanie

W Europie zaden z biskupéw przez wieki nie mial podobnych prero-
gatyw do tych, jakie posiadal prymas Polski. Tytul ten wiazal si¢ poczat-
kowo z prawem do koronacji krolewskiej i zwierzchnosci jurysdykcyjnej
w Kosciele w Polsce, zar6wno nad metropolig gnieznienska, jak i w pew-
nych wymiarach takze lwowska. Na poczatku XVI w. uprawnienia zostaly
wzbogacone o tytul i uprawnienia legata urodzonego Stolicy Apostolskie;.
Prymas Polski mial prawo wizytowania biskupstw oraz zwotywania syno-
déw prowincjalnych, czyli krajowych. Reprezentowal caly Kosciét w Polsce
na zewnatrz, a w precedencji nie ustepowal nawet kardynalom. Prymas Pol-
ski mial prawo przyjmowania apelacji od sadow koscielnych z calej Rzeczy-
pospolitej. Zastgpowal krdla w czasie jego nieobecnosci, byl najwazniejsza
osobg po krélu, jako senator zajmowal pierwsze miejsce po wladcy i nie
ustepowal go nawet nuncjuszom apostolskim. Na sejmie w 1573 r. przyzna-
no prymasom oficjalnie urzad interreksa.

Konsekwencje rozbioréw uderzy¢ musialy takze w urzad prymasa Pol-
ski, ktory byl symbolem jednosci Kosciola i Polski. Fryderyk Wilhelm,
krol pruski, zakazal w 1795 r. arcybiskupowi metropolicie gnieznienskiemu
uzywac¢ tytulu prymasa Polski i przyznal w to miejsce tytul ksiazecy. Alek-
sander I, car Rosji, uzyskal dla nowo utworzonej archidiecezji metropolii
warszawskiej w 1818 r. tytul prymasa Krolestwa Polskiego. Od tego wyda-
rzenia bylo prymaséw dwoéch: prymas Polski i prymas Krolestwa Polskie-
go. Kongregacja dla Nadzwyczajnych Spraw Kosciola dekretem zatwierdzita
arcybiskupowi Gniezna tytul prymasa Polski, a arcybiskupowi metropolicie
warszawskiemu dozywotnio tytul prymasa Krélestwa Polskiego. Niniejszy
dekret znidst jednak jurysdykcje prymasowska wobec innych polskich die-
cezji. Wowczas w Kosciele katolickim zaczely si¢ oddolnie tworzy¢ konfe-
rencje biskupow, ktére znalazty uregulowanie w KPK/83.

Obecnie prymas Polski jest tytulem honorowym przystugujacym ar-
cybiskupom metropolitom gnieznienskim. Rola ta jednak, w zwigzku
z przemianami w Kos$ciele powszechnym, zostala radykalnie ograniczona.
Z tytulem tym nie wigze sie zadna jurysdykcja wobec innych biskupéw
i diecezji. Przywilejami wynikajacymi z funkcji prymasa s3: precedencja
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podczas uroczystosci liturgicznych, stale miejsce w Radzie Stalej Konferen-
cji Episkopatu Polski, prawo do noszenia purpury oraz posiadania w herbie
30 chwostow.
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