28

Ks. Ryszard Sztychmiler

SPRZECIW SUMIENIA WOBEC SLUZBY WOJSKOWE] *

Sob6ér Watykariski II w konstytucji "Gaudium et spes" (nr 75-76) wzywa
chrzescijan i wszystkich ludzi dobrej woli do "uznawania, zachowywania i
popierania" praw wszystkich jednostek, do swobodnego realizowania warto$ci
ogdblnoludzkich i chrzescijadiskich. Te warto$ci, to m.in. pokdj, przyjazi, dobro,
rozwdj osobowy czlowieka, ale takze ojczyzna i rozwéj wspdinoty lokalnej.

W kanonie 225 § 2 KPK prawodawca koscielny naklada na wszystkich
wiernych obowiazek przepajania duchem ewangelicznym porzadku doczesnego i
dawania szczegélnego $wiadectwa Chrystusowi poprzez wykonywanie §wieckich
funkcji w duchu ewangelicznym. Jest wiec oczywiste,” Ze wierni nie moga
postepowaé niezaleznie od nauki Ko$ciola lub ulegaé naciskom niezgodnym z ta
nauka. W kan. 227 prawodawca dodatkowo przypomina, iz w korzystaniu z
przystugujacej wiernym wolnosci winni oni dbaé o to, "azeby swoja dzialalno$é
przepoi¢ duchem ewangelicznym i mieé na uwadze nauke przedstawiona przez
Nauczycielski Urzad Kos$ciola".

Chrzescijanie maja wiec nie tylko obowiazek sumienia, lecz takze obowiazek
prawny - wynikajacy z przytoczonych wyzej kanon6w - zycia zgodnego z ewangelia
i z nauka Kosciola. Jesli lokalne prawa stanowione uniemozliwiaja takie zycie lub
nakazu ja akty sprzeczne z nauka ewangeliczna, chrze$cijanie moga sprzeciwiaé sie
im wszelkimi dostepnymi i godziwymi sposobami. Takim sposobem jest
niewatpliwie stanowienie, lub wplywanie na stanowienie, takich praw, ktdre
umozliwia sprzeciw wobec norm nieetycznych. Im mniejszy (stabszy) jest porzadek
prawny w danym pafstwie, tym wieksze jest niebezpieczernstwo dziatan
nieprawnych, sprzecznych z dobrem jednostek i dobrem spolecznym. Dotyczy to
takze wladzy, ktéra moze ulec pokusie panowania bez liczenia si¢ ze sprawiedli-
woécia, z normami prawa BoZzego pozytywnego lub naturalnego’. Drugim

"Artykul zawiera fragmenty wykladu wygloszonego 10.11.1992 r. w
Warszawie na sympozjum naukowym podczas walnego zebrania Stowarzy-
szenia Kanonistéw Polskich.

Przykladem moze byé choéby wprowadzenie stanu wojennego, kiedy to wydawane byly
rozkazy strzelania do wsp6tobywateli. Nigdy nie mozna zagwarantowaé, ze podobna sytuacja nie
powtdrzy sie. Dlatego tez idacy do wojska musi si¢ liczyé i z taka ewentualnoscia.
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sposobem jest korzystanie z madrych praw i przygotowanie na ewentualny sprzeciw
sumienia wobec prawa niemoralnego. Obydwie postawy moga by¢ dawaniem
$wiadectwa Chrystusowi oraz nauce Ko$ciola, ktéra zawsze .chroni dobro i
sprawiedliwo$é. Cho€ nie zawsze jest ona fatwa, to zawsze respektuje podstawowe
wartoéci ludzkie i chrzescijafiskie. )

Sprzeciw sumienia okre§lié mozna jako podjety z racji reli- gijnych -lub
moralnych sprzeciw osoby odno$nie do wypelnienia jakiego$ obowiazku
wynikajacego z normy prawa nie ‘dajacej sie pogodzi¢ z jej. przekonaniami
religijnymi, moralnymi lub $wiatopogladowymi®. Czasem uzywa si¢ tez terminu
"zastrzezenia sumienia”, lecz termin ten nie dokladnie wyraza omawiana postawe.
Zastrzezenia sa forma lagodniejsza niz sprzeciw. Zastrzezenia mozna mieé do wielu
norm, lecz nie zawsze jest potrzeba sprzeciwiania sie im. Sprzeciw za$ konieczny
jest wobec norm w spos6b oczywisty nie dajacych si¢ pogodzi€¢ z normami lub
zasadami etycznymi i moralnymi.

Chociaz Kosciot Katolicki w zasadzie nie sprzeciwia sig¢ shuzbie wojskowej i
uznaje potrzebe obrony ojczyzny, te jednak nie mozna wykluczyé, iz nie tylko
wyznawcy innych religii czy wyznai, lecz takze katolicy moga by¢ tak wrazliwi na
$mier¢ i cierpienie, Ze nie dopuszczaja mysli, iz kiedykolwiek musieliby kogo$
zabié.

Czy obowiazujace obecnie polskie prawo daje mozliwos$¢ uchylenia sie od stuzby
wojskowej lub zamiany jej na inny rodzaj stuzby publicznej?

Konstytucja® zapewnia- obywatelom wolno$é sumienia i wyznania, lecz nie
wspomina 0 mozliwosci sprzeciwu sumienia. Mozliwos$é skierowania poborowego
do stuzby zastepczej stworzona zostala juz w-1979 r. przez nowelizacje ustawy o
powszechnym obowiazku obrony, lecz nie powolano sie tam jeszcze wyraznie na
przekonania religijne lub moralne®. Postanowiono wtedy, Ze do pelnienia stuzby
zastgpczej moga byé przeznaczani (na wiasna pros$be) ci poborowi, ktérZy "nie
moga odbywaé sluzby wojskowej z przyczyn niezaleznych od organéw wojsko-
wychll. N

Po raz pierwszy w sposéb wyraZny - problem sprzeciwu .sumienia w
ustawodawstwie polskim pojawia sie w 1988 roku, w nowelizacji ustawy o

M.G. Belgiornode Stefano, Obiczione di coscienza, diritto di resistenza e diritti fondamentali
dell’'vomo, w: I diritti fondamentali della persona umana e la liberta religiosa. Atti del V
Colloquio giuridico (8-10 marzo 1984), Roma 1985 s. 533.

3Ant. 82. Jest to jeszcze konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 22 lipca 1952
r., nadal obowiqzujaca, gdyz opracowanie nowej konstytucji przediuza sig..

‘Dz. U. nr 18 2 1979 r. poz. 111, art. 135.
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powszechnym  obowiazku obrony PRL®. W artykule 189 ustep 1 obecnego
jednolitego tekstu (gdyz ten fragment nie zostal zmieniony) ustawy postanowiono:

"Peborowi-przeznaczeni_do zasadniczej stuzby wojskowej, zasadniczej shuzby w

obronie _cywilnej lub dhugotrwalegso przeszkolenia wojskow kt i
k staja_z odroczenia_sluzby wojskowej, mo: u_na przekonania
religijne albo znawane zasad oralne stepowaé_do_rejonowej komisji

pgborowei Zz pisemnymi_wnioskami o skierowanie ich do odbycia shizby

zastepezej”(podkr. moje).
Pierwsze zatem uwzglednienie spwecnwéw sumienia w ustawodawstwie polskxm

odnosi sie do obowiazku stuzby wojskowej. Od dawna bowiem zdarzaly sie
przypadki, a w ostatnich latach wystepowaly one coraz.czesciej, ze miodzi ludzie
wzywani do wojska odmawiali petnienia stuzby z bronia w reku, powolujac sie na
zastrzeZenia natury moralnej lub religijnej. Czasem skazywani oni byli wyrokami
sadowymi na kary pozbawienia wolnosci. Problem stawal si¢ coraz bardziej
drazliwy, poniewaz wladze (do niedawna socjalistycznego paiistwa) nie chciaty
oficjalnie uznawaé znaczenia motywéw religijnych i moralnych w Zyciu
publicznym.

Kolejna regulacja tego zagadnienia zostala zawarta w art. 3 ust. 3 ustawy o
gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania z dnia 17 maja 1989 r.°® Ustawa ta i
dwie inne uchwalone w tym samym dniu (ustawa o stosunku Pafistwa do Kosciola
Katolickiego i ustawa o stosunku Paristwa do innych kosciolow i zwiazkéw
wyznaniowych) zostaly opracowane w poczatkowym okresie wielkich przemian
ustrojowych w Polsce. Nie zawieraly wigc one wielkich rewelacji. Kwestia
kryteri6w uznawania sprzeciwéw sumienia nie zostala uwzgledniona ani w
wymienionych ustawach ani w rozporzadzeniach szczegétowych.

Wprowadzona w 1988 roku do ustawy o powszechnym obowiazku obrony
mozliwo$¢ uznania sprzeciwu sumienia zostala co do tresci powtérzona w ustawie
Z 17.05.1989r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania. W obydwu ustawach
sprzeciwy moga odnosié¢ sie tylko do stuzby wojskowej i daja mozliwosé
skierowania do stuzby zastepczej. Jednak w ustawie o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania problem ten zostat ujety w szerszym kontek$cie. Artykut 3 tej
ustawy sformufowany jest nastepujaco:

"1. Uzewngtrznianie indywidualnie lub zbiorowo swojej religii lub przekonait
moze podlega¢ jedynie ograniczeniom ustawowym koniecznym do ochrony
bezpieczeiistwa publicznego, porzadku, zdrowia lub moralnosci publicznej albo
podstawowych praw i wolnosci innych oséb.

SUstawa z dnia 13 lipca 1988 . o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej /Dz.U. nr 24 z 1988 r. poz. 171/. Obecny tekst jednolity ustawy zob.
Dz. U. nr 4. z 1992 r., poz. 16.

SDz. U. nr 29 z 1989 r., poz. 155.
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2. Korzystanie z wolno$ci sumienia i wyznania nie moze  prowadzié¢ do
uchylania si¢ od wykonywania obowiazkéw publicz- nych naltozonych przez
ustawy.

3. Ze wzgledu na przekonania religijne lub wyznawane zasady moralne
obywatele moga wystepowacé o skierowanie ich do stuzby zastepczej, na zasadach
i w trybie okre§lonym w ustawie o powszechnym obowiazku obrony Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej Korzystanie z tego prawa wymaga zloZenia
o§wiadczenia w sprawie przekonai religijnych lub wyznawanych zasad
moralnych"”.

Zawarta w art.3 ust.1 norma zawiera zasade, kt6ra wilasciwie jest wyjatkiem
od innej zasady - bardziej podstawowej. Jest nia zasada wolnosci religijnej
wszystkich obywateli, a takze wszystkich ludzi®. Indywidualne lub zbiorowe
uzewnetrznianie - swojej religii lub przekonah nie moze podlegaé ograniczeniom
innym niz ustawowe. Jest to zasada chronigca obywateli przed jakimikolwiek
ograniczeniami wolnos$ci religijncj ze strony organéw wiladzy paistwowej,
czynnikéw niepaiistwowych, organizacji czy oséb fizycznych.

w ustqple dtuglm tegoz artykutu (ustawy z 17.05.1989) podany jest przykiad
takiego ograniczenia. Wykonywanie obowiazkéw publicznych natoZzonych przez
ustawy ma u prawodawcy wyzsza range niz korzystanie z wolno$ci sumienia i
wyznania Nawet tak chroniona wolnos¢, jak wolno$€ sumienia i wyznania, nie
moze prowadzié do uchylarua sie od tych obowiazkéw®. Mozna wiec uznaé, ze
(generalnie rzecz biorac) nie jest ona takze podstawa do zwalniania z obowiazk6w
publicznych.

Tylko w odniesieniu do stuzby WO_]SkOWC_] prawodawca polski wyraZnie
dopuszcza mozliwo§¢ niepodjecia obowiazku publicznego ze wzgledu na
przekonania religijne lub wyznawane zasady moralne, ale w zamian za podjecie
innego obowiazku publicznego.

Zainteresowani taka zamiang poborowi moga wystgpowaé — motywujac
uznanymi w ustawie wzgledami — o skierowanie ich nie do stuzby wojskowej, lecz
do shuzby zastqp(ze_j Jest to mewatphwy postep w stosunku do tzw "okresu
poprzedniego” w dziedzinie gwarancji dla wolnoéci sumienia i wyznania'®. Norma

"Tamze.
SArtykul 1 i 7 ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania.

®Takie samo postanowienie zawiera prawo szwajcarskie. Zob. L. Carlen, Das Verhiltniss von
Kirche und Staat in der Schweiz, w: Handbuch des katholischen Kirchenrechts, Regensburg 1983,

s. 1103-1104.

®Podobna mozliwo$ istnie je réwniez w Republice Federalnej Niemiec. Zob. Carlen, jw. s.
1105.
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ta jest wyrazem wickszego uznawania podmiotowosci osoby ludzkiej. Wprawdzie
w omawianej ustawie prawodawca nie powoluje si¢ na godnos$é i dobro osoby
ludzkiej, ale czyni to w preambule uchwalonej w tym samym dniu ustawy o
stosunku-Paiistwa-do-Kosciola Katolickiego.

W ustawie o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania nie méwi sie wprost,
do kogo nalezy kierowaé wnioski o skierowanie do stuzby zastepczej. Stwierdza sie
w niej tylko, ze powinno si¢ to odbywaé na zasadach i w trybie okre§lonych w
ustawie o powszechnym obowiazku obrony PRL. Natomiast ustawa ta — w art.
189 (obecnie obowiazujacego tekstu jednolitego) — postanawia, Ze pisemne wnioski
w tej sprawie nalezy kierowaé do rejonowych komisji poborowych''.

W swietle obydwu ustaw zainteresowany ma tylko prawo ubiegania sie o
skierowanie do stuzby zastepczej. Nie ma natomiast wyraZnego prawa domagania
si¢ pozytywnego zalatwienia swojej prosby. Prawodawca nie okreSla Zadnych
sytuacji, w. ktérych taka pro$ba powinna by¢ rozpatrzona pozytywnie. Wydaje si¢
jednak, iz nie jest to norma fakultatywna i dajaca absolutna swobode wiadzom
wojskowym, lecz jest to norma bardzo ogélna, nie okreslajaca sposobu i kryteri6w
zalatwiania prosby, a sprawiedliwe kryteria powinny zostaé wypracowane w
praktyce. Wiadze wojskowe nie maja wiec $ci§le obowiazujacych je kryteriéw
ustawowych, lecz zawsze obowiazuje je sens i duch ustawy'’. Gdyby-ich decyzje
byly bardzo arbitralne i niesprawiedliwe, nie sprzyjaloby to praworzadnoéci i
budowaniu zaufania do wladzy™®. Jedyna mozliwoécia kontrolowania decyzji
rejonowych komisji poborowych jest mozliwo§¢ odwolania sie od decyzji do
wojewdédzkiej komisji poborowe;j'.

Ustawa o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania podaje "explicite" tylko
jeden warunek konieczny (ale niekoniecznie wystarczajacy) do uzyskania
skierowania do stuzby zastepczej. Jest nim "zlozenie o§wiadczenia w sprawie
przekonan religijnych lub wyznawanych zasad moralnych"'S. Poniewaz jednak
ustawa odsyta do zasad okre§lonych w ustawie o powszechnym obowiazku obrony,
tam szukaé nalezy pozostalych warunkéw. Ustawa o powszechnym obowiazku

IDz. U. nr 4 z 1992 r., poz. 16.

1Z moich informacji wynika, iz przynajmnicj w nicktérych okregach wladze wojskowe
pozytywnie rozpatruja wszystkie takie podania.

BRozpetana w 1992 r. w §rodkach masowego przekazukampania przeciwko uznawaniu prawa
do odmowy (a wlasciwie - zamiany) sluzby wojskowej ze wzgled6w moralnych lub religijnych
oraz brak rzeczowej informacji w tej delikatnej kwestii, raczej nie przyczynity si¢ do budowania
autorytetu paristwa i wladzy paiistwowe;j.

“Art. 38 ustawy.

5Dz, U. nr 29 z 1989 r., poz 155, art. 3 ust. 3.
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obrony — w dziale VI, zatytutowanym “stuzba zastepcza" — okreéla forme, tresé
i termin zlozenia wniosku o skierowanie do stuzby zastepczej, jego adresata,
charakter i czas trwania sluzby, a takZze spos6b kierowania do niej oraz prawa
obowiazujace podczas jej pelnienia'. Ogranmicze sic tutaj do oméwienia tylko
najwazniejszych warunkéw, a inne poznaé¢ mozna z lektury ustawy.

W art. 189 tekstu jednolitego ustawy o powszechnym obowiazku obrony
prawodawca postanawia, ze wniosek o skierowanie do stuzby zastepczej ma byé
zlozony w formie pisemnej, a w artykule nastepnym (ust. 1) - Ze wymaga on
uzasadnienia. Tym uzasadnieniem moze byé oswiadczenie o przekonaniach
religijnych lub moralnych, do ziozenia ktérego zobowiazuje artykut 3 ust. 3 ustawy
o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania. Z analizy art. 190 ust 1 ustawy o
powszechnym obowiazku obrony wynika, Ze o§wiadczenie to winno byé zlozone
lacznie z wnioskiem. Prawodawca nie okre$la, czy o§wiadczenie to ma byé zawarte
w tre$ci wniosku, czy zlozone w oddzielnym pi§mie, a doreczone razem z
wnioskiem.

Zgodnie z artykulem 190 ust. 1 tejze ustawy wniosek o ktérym mowa, mozna
zlozy¢ bezpo$rednio w dniu stawienia si¢ przed komisja poborowa. NajpéZniej
wniosek taki mozna zlozy¢é w dniu doreczenia karty powolania do stuzby
zasadniczej lub dilugotrwalego przeszkolenia wojskowego - ale wtedy juz za
posrednictwem wojskowego komendanta uzupetniei. Choé ustawa wyraZnie o tym
nie méwi, to z analizy jej tekstu wynika, Ze wniosek taki mozna takie zlozyé w
okresie przed wezwaniem na komisje poborowa, a takze po stawieniu sie na nia,
a przed otrzymaniem karty powolania do wojska. Wniosek taki nalezy kierowaé do
rejonowej komisji poborowej'’.

W najnowszym tek$cie ustawy o powszechnym obowiazku obrony prawodawca
okresla ze "sluzba zastepcza polega na wykonywaniu w czasie pokoju prac na rzecz
ochrony §rodowiska, sluzby zdrowia, opieki spolecznej, gospodarki wodnej,
ochrony przeciwpozarowej, budownictwa mieszkaniowego, lacznosci oraz innych
zakladéw uzyteczno$ci publicznej"!®. W por6wnaniu z tekstami jednolitymi ustawy
z 1979 i z 1988 r. zauwaza sie¢ pewne zmiany. Na pierwsze miejsce zostaly
wysuniete prace na rzecz ochrony $rodowiska (poprzednio bylo wyraZnie:

Dz, U. nr 4 z 1992 r., poz. 16, art. 189-199. Poprzednio obowiazywat tekst jednolity
zamieszczony w Dz. U. nr 30 z 1988 r., poz 207, art. 198-209.

"Tamze, art. 38, ust. 1.

®Tamze, art. 189 ust. 2.
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srodowiska naturalnego), stuzby zdrowia i opieki spolecznej. W artykule 189 (ust.
3—4) obowiazujacej ustawy postanawia sie, Ze shuzbe zastepcza mozna tez odbywaé
w _pafistwowych_jednostkach organizacyjnych i w podmiotach gospodarczych, w
ktérych Skarb Parfistwa posiada przynajmniej 50% udziatéw, a na wyraZna prosbe
zainteresowanych poborowych takZe w jednostkach organizacyjnych koscioléw i
innych zwiazkéw wyznaniowych o uregulowanej sytuacji prawnej, oraz na rzecz
samorzadéw terytorialnych i fundacji. Jest tu wiec podstawa do tego, aby osobom
o wrazliwych sumieniach, ktére nie chca walczyé a chca pomagaé innym osobom
lub dobrym dzielom, umozliwié odbywanie stuzby zastepczej np. przy budujacych
sie kosciotach lub w ramach parafialnej dziatalnosci charytatywne;j.

Czas trwania stuzby zastepczej wynosi obecnie 24 miesiace (do niedawna
wynosil 36 miesiccy), za$ dla absolwentéw szk6t wyzszych — 9 miesiecy
(poprzednio — 24 miesiace)!®. Nastapilo wiec skrécenie czasu trwania stuzby
zastepczej.

Dziwne jest, ze z jednej strony nie informuje sie spoleczerdstwa o mozliwosci
stuzby zastepczej, tak jakby bylo za wielu do niej chetnych, za$ z drugiej strony
skraca sie jej czasokres, jakby zglaszalo sie do niej Za malo kandydatéw.
Tymczasem wydaje sie, iz dziedzina ta winny kierowaé dwie zasady: 1)
umozliwianie zainteresowanym — ze wzgledu na przekonania religijne lub moralne
— odbywanie zastepczej stuzby wojskowej; 2) regulowanie ilosci zglaszajacych sie
do niej kandydatéw zaostrzaniem lub agodzeniem warunkéw jej odbywania. Tylu
bowiem mozna przyjaé do stuzby zastepczej, dla ilu beda odpowiednie miejsca
pracy. Zas dla poborowych nie powinno to byé zbyt latwe rozwiazanie, gdyz jest
to stuzba dla spoleczeiistwa, ale tez nie nalezy stawia¢ warunk6w zbyt trudnych,
ktére by wszystkich odstraszaly. Wywazenie obydwu wymienionych racji nalezy
do wladz ustawodawczych i wykonawczych®. Nalezy tworzyé takie normy, aby
zapewnialy one wyselekcjonowanie do stuzby zastepczej tylko tych oséb, ktérym
sumienie rzeczywiscie nie pozwala na pelnienie stuzby wojskowej z bronia w reku.

Warto zaznaczy€, iz w okresie oczekiwania na rozpatrzenie wniosku o
skierowanie do shuzby zastepczej poborowy nie moze by€ przez wladze wojskowe

®Tamsze, art. 189 ust 6.

XSzczegblowe normy dotyczace stuzby zastepczej wydawane sa m.in. przez Radg Ministréw.
Zob. Rozporzadzenia Rady Ministréw z 3 i S listopada 1992. Dz. U. nr 85 z 1992 r. poz. 429
i 430; Z racji czgstego ostatnio zmieniania czasokresu sluiby wojskowej Rada Ministréw
rozwazala ustalenie czasu trwania stuzby zastgpczej na okres o 1/3 diuzszy od stuzby zasadniczej.
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powolany do stuzby czynnej?. Je$li wniosek zostal rozpatrzonmy pozytywnie,
poborowy jest kierowany do wskazanego zakladu pracy przez wojewode, a
praktycznie przez dzialajace w jego imieniu Wojewddzkie Biuro Pracy”. Ustawa
nie wspomina wyraZnie o mozliwo$ci negatywnego rozpatrzenia wniosku ani o
kryteriach decyzji®. Poborowy ma tez mozliwo$é odwolania si¢ w ciagu 14 dni
od negatywnej decyzji rejonowej komisji poborowef*

Nalezy tez zwr6cié uwage na to, iz w $wietle omawianej ustawy osoba
nienalezycie wywiazujaca si¢ ze swoich obowiazk6éw w czasie pelnienia stuzby
zastepczej moze utracié prawo do takiej stuzby. Zaklad pracy lub wojewoda moga
bowiem w okreslonych sytuacjach wystapié do wojewdédzkiej komisji poborowej o
uchylenie skierowania do stuzby zastepczej. '

Tak wiec mozna stwierdzié, iz prawo polskie zabezpiecza wolno$é sumienia takze
w ten sposéb, iz daje mozliwo$¢€ sprzeciwienia sie konieczno$ci odbywania czynne;j
stuzby wojskowej, z kt6ra wiaze sie obowiazek walki, strzelania i bezwzglednego
postuszefistwa. Jednak nie daje ono mozliwosci catkowitego zwolnienia sie ze
stuzby dla dobra Ojczyzny, gdyz sprzeciw sumienia uznaje tylko pod warunkiem
podjecia sie innej pozytecznej (okre$lonej ustawowo) stuzby spolecznej.

ATamie, art. 190 ust. 2.

ZTamze, art. 191 ust. 1.

BNie mozna zgodzié sig z niektérymi opiniami (np. E. Letowskiej), iz w tej kwestii nie ma
mozliwoéci weryfikacji. Jest mozliwa przynajmniej weryfikacja negatywna, tzn. iz mozna nic daé
wiary o§wiadczeniu osoby, kt6ra stynie z huligaristwa, brutalnosci, a w sprawic stuzby wojskowe;j
powoluje si¢ na przekonania moralne. Natomiast o§wiadczenia pozostalych oséb nalezalo by
przyjmowag jako skladanc w dobrej wierze. W niekt6rych przynajmniej rejonowych komisjach
poborowych wszystkie odpowiednio uzasadnione wnioski zalatwia si¢ pozytywnie.

UArt. 38 ust 2 oraz art 44 ust. 4 ustawy o powszechnym obowiazku obrony.



