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W 2023 r. w prestizowym hiszpanskim wydawnictwie EUNSA, w serii
»Canonica” opublikowano interesujacy doktorat obroniony na Wydziale
Prawa Kanonicznego Uniwersytetu w Nawarze pt. Existencia, validez y efi-
cacia del acto juridico candnico autorstwa Lukasza Pawickiego.

Zasadniczy korpus opracowania tworza trzy rozdzialy, poprzedzone
Wstepem oraz zwienczone Zakonczeniem.

Rozdzial I monografii zatytutowany Hacia la teoria general del acto juri-
dico, mimo tego ze liczy ponad 100 stron, w moim przekonaniu, ma charak-
ter wprowadzajacy w podjete przez Autora monografii nietatwe zagadnie-
nie, jakim jest uksztaltowana na przestrzeni wiekéw teoria aktu prawnego
w przedmiocie istnienia, wazno$ci oraz skutecznosdci aktu prawego. W sto-
sunku do problematyki wystepujacej w rozdzialach drugim i trzecim na-
lezy uzna¢, iz tresci zawarte w rozdziale pierwszym petnig role kontekstu.
W moim przekonaniu przyjecie przez kanoniste takiego rozwigzania bylo
konieczne i jest w pelni uzasadnione, gdyz tym sposobem czytelnik uzysku-
je integralng wizje omawianej tematyki.

Po tym wstepie nalezatoby pochyli¢ si¢ nad tresciami poszczegdlnych
rozdzialéw. W rozdziale pierwszym obiektem zainteresowania Pawickie-
go stalo sie szerokie spektrum zagadnien, poczynajac od kwestii Zrodet
doktrynalnych teorii aktu prawnego, a konczac na tematyce wspolczesnej
dogmatyki w tym zakresie. W tym obszarze najpierw skupil on uwage
na dokonaniach prawa rzymskiego, w ktérym wypracowano zreby termi-
nologiczne, gdyz prawnicy rzymscy podjeli probe konceptualizacji tego
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zagadnienia, a takze odniesiono si¢ w nim do tematyki szczegdtowej, jaka
byla kwestia nieskutecznosci aktu prawnego, w sposdb szczegdlny bedaca
przedmiotem uwagi Autora dysertacji, ktora zajal si¢ w rozdziale trzecim.
Kolejny watek rozwazan Pawicki poswiecil dorobkowi kanonistyki epoki
klasycznej, w ktorej, jak wykazal, mial miejsce proces recepcji osiagniec
dorobku prawnikéw rzymskich do wymogéw 6wczesnego koscielnego po-
rzadku prawnego, z drugiej zas, nawigzal do osiagni¢¢ pandektystéw nie-
mieckich, ktorych doktryna bezposrednio uksztaltowala obecng doktryne
kanonistyczng w tej materii.

Ustosunkowujac si¢ do kompozycji strukturalnej tresci rozdzialu
pierwszego pragne podkresli¢, iz przyjecie takiego konceptu nalezy uzna¢
za wladciwe i w pelni zasadne, gdyz tresci zawarte w tej czesci publikacji
pozwolily Autorowi na solidne osadzenie problematyki kluczowej mono-
grafii, to jest wspolczesnej kanonistycznej teorii aktu prawnego, we wila-
sciwym kontekscie. Pragne podkresli¢, ze w wywodzie polski kanonista
nie ograniczyt swych rozwazan do wykladni stosownych regulacji wyste-
pujacych w Kodeksach Prawa Kanonicznego z 1917 i 1983 r., ale podjal
réwniez namyst nad kategoriami, ktore jak si¢ pozniej okaze, stang si¢ klu-
czem hermeneutycznym jego dalszych analiz, za ktére uznal rozréznienie
teoretycznoprawne pomiedzy nullitas i inexistentia oraz inexistentia/nulli-
tas a ineffcacitas/efficacictas.

Dysponujac tak solidnym kontekstem zaprezentowanym w rozdzia-
le pierwszym, w rozdziale drugim Pawicki skupil uwage na jednym
z zagadnien kluczowych dysertacji, to jest na problematyce wadliwo-
$ci aktu prawnego in fieri (Patologia en acto juridico in fieri). Recenzujac
te czg$¢ na wstepie pragne podkresli¢, iz z uwaznej lektury jej tresci do-
szedfem do przekonania, iz tym, co cechuje Autora opracowania, to daz-
no$¢ do ukazania integralnego obrazu teorii, ktéra stanowi przedmiot jego
uwagi. Popierajac te tez¢ pragne zwrdci¢ uwage na szeroka game zagadnien
podjetych przez Autora, poczynajac od tematyki problematyki presupo-
sitow (warunkow uprzednich) aktu prawnego, poprzez problematyke jego
elementow istotnych, a konczac na kwestii waloru komponentu formalnego
w strukturze aktu.

W moim przekonaniu, warto$¢ dodana omawianej pozycji przejawia sie
w tym, ze Pawicki w swych rozwazaniach wyszedt daleko poza analize za-
pisow kan. 124-127 KPK/83, czego dobitnym przykladem sa jego wywody
wystepujace juz w pierwszym obszarze, jakimi staly si¢ presuposita. I tak,
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w obszarze subiektywnych uprzednich warunkow (pesupuesto subjetivo)
obok namystu nad kategoria aktéw prawnych prywatnych odniost si¢ tak-
ze do zagadnienia nieczgsto podejmowanego w publikacjach poswigconych
teorii aktu prawnego, jaka jest problematyka aktéw publicznych. W tym
wypadku za interesujace nie tylko z aspektu tradycji prawnej, ale réwniez
z perspektywy konceptu i typologii nalezy uzna¢ rozwazania dotyczace
kompetencji.

Pragne podkresli¢, iz zalozone przez Autora opcje znalazty nastepnie
przetozenie w jego podejsciu do zagadnien szczegétowych. Dla przykiadu,
spostrzezenie to znalazto odzwierciedlenie w kolejnym watku poswieconym
zalozeniom uprzednim obiektywnym (presupuesto objetivo) (2.1.2), gdzie
Pawicki po pokazaniu konceptu oraz wymogéw i anomalii pesupositum od-
nidst poruszang tematyke do rozwigzan wystepujacych w materialnym pra-
wie malzenskim (Alugnas cuestiones sobre objeto material en el matrimonio
in fieri) (2.1.2.C).

Zarazem pragne spostrzec, iz obszarze tym nie zabraklo tez namystu nad
kwestig warunkéw uprzednich proceduralnych (presupuesto procedimental)
(2.1.3). Podobnie, jak poprzednio, tak i w tym wypadku, kanonista pochylit
sie wielowymiarowo nad tym zagadnieniem, wychodzac od fenomenu aktu
zlozonego, poprzez rézne formy procedur: procedure konsultacyjna, proce-
dure kontrolno-prewencyjna, procedure sadows, procedure administracyjna
oraz procedure zwigzang z podejmowaniem aktow kolegialnych. Przyjety
przez Autora wielowatkowy sposéb podejscia i uje¢ pozwolit mu na sfor-
mulowanie tezy, iz w kanonicznym porzadku prawnym zagadnienie presu-
positéw ma charakter zlozony, wielowymiarowy.

Kolejnym obszarem zainteresowan Pawickiego stala si¢ tematyka ele-
mentéw istotnych aktu prawnego. Zagadnienie to rozpatrzyl on dwuaspek-
towo: po pierwsze, z perspektywy woli, co jest w pelni zrozumiale, gdyz
- jak wykazal w rozdziale pierwszym - teoria aktu prawnego jest teorig
woluntarystyczng; po drugie, z perspektywy przyczyny. Bazujac na kategorii
aktu ludzkiego (actus huamnus) zajal sie nie tylko zalozeniami teoretyczno-
prawnymi co do wolitywnosci, ale przede wszystkim wadami aktu (co zalo-
zyt jako gtowny cel eksploracji badawczej tego rozdziatu): symulacjg, igno-
rancjg oraz bledem, a takze wolg ograniczong (przemoc, bojazn, podstep).
Doglebny namyst nad ta problematyka doprowadzil go do wyeksponowania
rozréznienia pomiedzy dwiema kategoriami: nieistnieniem woli (inexisten-
tia del acto voluntario) oraz niezaistnieniem aktu prawnego (inexistentia del



acto juridico). W tym obszarze za niezwykle cenne, a zarazem celne pra-
gne uzna¢ spostrzezenie kanonisty, iz symulacja nie zostala ujeta wsréd
wad aktu okreslonych w kan. 125-126 KPK/83, gdyz, jego zdaniem, nie byto
to niezbedne, poniewaz w tym wypadku niewazno$¢ aktu wynika z prawa
naturalnego.

Drugim aspektem zainteresowania Autora stala si¢ tematyka przyczy-
ny aktu prawnego. Pragne zauwazy¢, iz to nielatwe zagadnienie osadzil
on w szerokim kontekscie, nie tylko historycznym. Taki sposob podej-
$cia nalezy uzna¢ za zasadny, gdyz prezentacja podejscia do tego zagad-
nienia w prawie rzymskim, w prawie kanonicznym epoki klasycznej oraz
w teoriach wspolczesnych pozwolita Pawickiemu na integralne pokazanie
tematyki przyczyny aktu prawnego w rozumieniu wspodlczesnej doktryny.
Wreszcie w ostatnim watku tego rozdzialu kanonista odnidst si¢ do ele-
mentu formalnego, rozwazajac to zagadnienie z dwodch aspektéw: z per-
spektywy konceptu oraz specyficznego waloru tego komponentu w struk-
turze aktu prawnego (2.3.).

W moim przekonaniu w rozdziale trzecim Pawicki pochylit si¢ nad te-
matyka najtrudniejsza, jaka jest zlozona problematyka gradacji nieskutecz-
nosci prawnej (Grados de la ineficacia juridica). Punktem wyjscia jego ana-
liz stala sie kategoria niezaistnienia aktu prawnego. Wykazal, iz nie ma ona
charakteru jednorodnego, ale w jego opinii, raczej nalezaloby opowiedzie¢
sie za stopniami przyczyn tego stanu rzeczy, co tez udowodnil. W tym kon-
tekscie odnidst sie do kwestii skutkéw w znaczeniu actus inexistens oraz
actus nullus, rozwazajac szereg zagadnien szczegélowych: niewaznos¢ aktu
w sensie actus nullus, koncept actus nullus, typy $rodkéw przeciw niewaz-
nosci aktu, rozwigzywalno$¢ aktu a niewaznos¢ aktu zaistnialego. Na za-
konczenie zajal si¢ figurg aktu prawnego waznego, ale nieskutecznego.

Ustosunkowujac sie do tej pozycji pragne wyeksponowac jej szczegol-
ny walor. Zalozony cel eksploracji badawczej opracowania Lukasz Pawicki
okreslit we ,Wstepie”, sprowadzajac go do identyfikacji oraz zdefiniowania
teoretycznoprawnych kategorii kluczowych systemu kanonicznego (s. 19).
Oceniajac jego realizacj¢ pragne podkresli¢ z calym naciskiem, iz w swych
rozwazaniach zawartych w trzech rozdzialach zrealizowal go optymalnie.
Pragne podkresli¢, iz przyjecie tak sprecyzowanego przedmiotu badaw-
czego wymagalo od Autora przeprowadzenia szerokiej i wszechstronnej
kwerendy, co znalazlo wyraz nie tylko w warstwie merytorycznych ana-
liz, ale réwniez w bogatym wykazie bibliograficznym. Poza tym, nie bez
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znaczenia jest tez fakt, ze kanonista z aspektu naukowego zmierzyt si¢ z te-
matyka niezwykle trudng. Swe zamierzenie badawcze zrealizowal w spo-
séb rzeczowy, doglebny pod wzgledem merytorycznym, co znalazto wyraz
w wielowatkowych, dogltebnych tresciach wywodu. Dowiédl, ze funkcjo-
nujaca obecnie w kanonistycznej doktrynie teoria generalna aktu praw-
nego nie jest wylacznym tworem kanonistyki, ale jej zrodel upatruje sig
w prawie rzymskim, z ktérego najpierw zostala ona recypowana w epoce
kanonistyki klasycznej; w okresie pdzniejszym z kolei mial miejsce pro-
ces recepcji do systemu kanonicznego dorobku pandektystéw niemieckich.
Pragne spostrzec, iz na tym jednak Pawicki nie poprzestal, gdyz analizujac
dorobek kanonistyczny postawil istotne dla podjetych badan pytanie: czym
rézni si¢ kanoniczna teoria aktu prawnego od teorii wypracowanej w kre-
gach cywilistow? Wykazal, ze ta pierwsza oparta jest ona na nieco innych
zalozeniach bazowych, jakimi w kanonicznym porzadku prawnym sg jego
fundamenty systemowe, to jest obszary prawa naturalnego oraz prawa Bo-
zego pozytywnego. Poza tym, w przeciwienstwie do doktryny cywilistycz-
nej, w ktorej dominuje kategoria aktu-czynnosci prawnej, w kanonistyce
przewaza kategoria aktu prawnego.

Odnoszac si¢ do warstwy merytorycznej wywodow pragne podkreslic,
ich charakteryzuje ja glebia analiz. Godnym podkreslenia jest fakt, iz Pa-
wicki podejmujac dany watek dazy do jego integralnego ogladu. Co spra-
wia, iz z reguly jego analizy maja zwykle zréznicowany charakter wielowy-
miarowy, wielowatkowy, uzalezniony od rozwazanej tematyki. Przyktadem
czego moga by¢ analizy poswiecone tematyce kwestii przyczyny aktu praw-
nego (s. 261-282), ktoéra Pawicki rozwaza nie tylko w opcji ztozonosci
konceptu, ale takze osadza omawiane zagadnienie w kontekscie historycz-
nym. Pragne podkresli¢, iz przyjecie takiej metodologii pozwala czytelni-
kowi na uzyskanie optymalnej wiedzy w danej kwestii. Z drugiej strony
pragne tez zwréci¢ uwage, iz wywody Pawickiego sg dalekie od deskryp-
tywnosci. Pawicki nie opisuje, ale z reguly stawia pytania, czesto trudne,
udzielajac na nie odpowiedzi. Godny uwagi jest tez inny fakt o charakterze
metodologicznym, mianowicie Autor monografii odszed!l standardowego
umieszczania podsumowan pod koniec kazdego rozdziatu. Z reguly czyni
to po omoéwieniu poszczegdlnych watkow.

Oceniajac te pozycje pragne stwierdzi¢, iz stanowi ona cenny wklad
kanonistyczny w rozwoj badan na teorig aktu prawnego. Organicznie
wpisuje si¢ w namysl nad tym zagadnieniem zapoczatkowany przez tak



wybitne autorytety, jak Gommarus Michiels czy Olis Robleda, a kontynu-
owany jest obecnie m.in. przez Valesio de Paolisa, Javiera Otaduya, Helmu-
tha Preea i wielu innych. Pragne podkresli¢ z calym naciskiem, iz jej szcze-
g6lny walor przejawia si¢ w tym, ze w kanonistyce jak dotad nie ukazala si¢
monografia jednolita poswiecona problematyce skutecznosci kanonicznego
aktu prawnego ujetej z perspektywy teorii generalnej aktu prawnego. Stad
tez omowiona dysertacja ze wzgledu na szczegdlny walor jest godna polece-
nia nie tylko kanonistom, ale przede wszystkim teoretykom prawa.



