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Abstrakt

Sadownictwo koscielne stawia okreslone warunki, aby powierzy¢ urzad sedzie-
go duchownemu, a nawet $wieckiemu. Kodeks Prawa Kanonicznego okresla tez
uprawnienia i obowigzki sedziom koscielnym. Najczestszym procesem w sadach
koscielnych jest proces o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa. Temat artykulu
wprowadza w problematyke troski Kosciota o zbawienie dusz.

Problem badawczy artykutu koncentruje sie z jednej strony na przepisach pra-
wa, a z drugiej strony na aplikacji przepisow prawa w konkretnej sytuacji Zyciowej
stron. Troska o prawde obiektywna sadzonego malzenstwa przyswiecata Autorowi
artykutu, ktéry ponad dwadziescia lat sadzil sprawy sporne matzenskie i karne ka-
planskie w dwoch sadach metropolitalnych. Material badawczy to ponad poéttora
tysiaca wydanych wyrokéw i dekretéw oraz kilka tysiecy wnioskow sedziowskich.
Wazng sprawa we wszystkich procesach sagdowych jest bezstronnos¢ i obiektywizm
sedziego, co w prawie panstwowym jest okreslane jako niezawistos¢ sedziowska.
Slowa kluczowe: wikariusz sadowy, sedzia, proces, niewaznos¢ malzenstwa, trybu-

nal koscielny, bezstronno$¢ sedziowska

Abstract

Ecclesiastical judiciary imposes specific conditions to appoint a judge, whether
cleric or layperson. The Code of Canon Law outlines the rights and duties of eccle-
siastical judges. The most common process in ecclesiastical courts is the process for
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the declaration of nullity of marriage. The topic of the paper introduces the issue of
the Church’s concern for the salvation of souls.

The research problem of the paper focuses on, on the one hand, the legal reg-
ulations, and on the other hand, the application of these regulations in the specific
life situations of the parties involved. The Author’s concern for the objective truth
about the judged marriage is reflected in his over twenty years of experience in
adjudicating marital and clerical criminal cases in two metropolitan courts. The
research material consists of over one and a half thousand issued judgments and
decrees, as well as several thousand judicial motions. An important issue in all ju-
dicial processes is the impartiality and objectivity of the judge, which in civil law is
referred to as judicial independence.

Keywords: judicial vicar, judge, process, marriage nullity, ecclesiastical tribunal, ju-
dicial impartiality

Sedzia jest osoba, ktorej powierzono urzad sadzenia spraw spornych
i innych (np. karnych, administracyjnych), ferowania wyrokéw czy to ko-
legialnie czy jednoosobowo. Sedzia moze kierowaé caloscia procesu, spet-
nia¢ funkcje kierownicze i decyzyjne [Krukowski 2007, 32]. Sedzia posiada
takze pewien zakres wladzy administracyjnej, moca ktérej moze wyzna-
cza¢ obowigzki urzednikom trybunatu oraz nadzorowaé strony procesowe
[Greszata-Telusiewicz 2019, 2593]. Rola i kompetencje sedziego ewaluuja
od starego Kodeksu', poprzez Kodeks papiez Jana Pawla II? instrukcje
Dignitas connubii’, az do Mitis iudex Dominus lesus* i Mitis et misecors Iesus

1 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars 1L, s. 1-593 [dalej: KPK/17].

2 Codex Iuris Canonici auctoritate lIoannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

3 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis
et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii
(25.01.2005), ,Communicationes” 37 (2005), s. 11-92; tekst polski w: Komentarz do Instrukcji
Procesowej ,Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia
w Sandomierzu, Sandomierz 2007 [dalej: DC].

4 Franciscus PP, Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis Iudex Dominus lesus
quibus canones Codicis Iuris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem declarandam
reformatur (15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 958-970; tekst polski: Franciszek, List
apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, reformujgcy kanony Kodeksu
Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci malzenistwa, tekst
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papieza Franciszka®. Chociaz ani KPK/17 ani KPK/83 nie podajg precy-
zyjnej definicji sedziego, to jednak oba kodeksy wskazujg na pewne cechy,
funkcje czy zadania, ktoére prawodawca przypisuje sedziemu. Uwzgledniajac
coraz powszechniejsza mentalnos¢ rozwodows, ktora nie rozumie i nie ak-
ceptuje trwalosci malzenstwa sakramentalnego oraz wzmagajacy si¢ relaty-
wizm moralny traktujacy wybidrczo nauke Kosciota o malzenstwie i rodzi-
nie nalezy przypominac i powraca¢ do poczatku, iz: ,,mezczyznag i niewiastag
stworzyl ich” (Mk 10, 6), nakazal im prokreacje oraz trwatos¢: ,,Co Bog zla-
czyl tego czlowiek niech nie rozdziela” (Mk 10, 9).

Jako ponad dwudziestoletni pracownik sadéw koscielnych, zaréwno
w pierwszej, jak i w drugiej instancji w sprawach spornych i karnych pod-
jalem ten temat dla przypomnienia nauki Kosciota, ale tez chce wspomnieé
o zjawiskach, ktdre zaburzajg relacje w sadach, oscyluja na granicy prawa,
a nawet moga wplywa¢ na niewazno$¢ wyroku. Kazdy wikariusz sadowy
poza stosowaniem przepisow moze kreowaé wlasny styl sadzenia w swo-
im trybunale, czy opracowywa¢ regulamin sadu, ale bez naruszania prawa
i z poszanowaniem ciaglosci. Praktyka wskazuje, iz nie bez znaczenia s3 tez
miejsca ksztalcenia sedzidow. Sedziowie ksztalceni na uczelniach zagranicz-
nych nieco rdznig si¢ od sedziéw ksztalconych w Polsce, szczegdlnie w in-
strukcji sprawy i podczas sesji sedziowskich.

Przez ,kanoniczny proces o niewazno$¢ malzenstwa’, uzyty w tytule
nalezy rozumie¢ kodeksowy proces specjalny o niewazno$¢ malzenstwa.
A ,wybrane zagadnienia’, tylko dlatego, iz zazwyczaj czas konferencji nie
pozwala na pelne przedstawienie referowanego zagadnienia. Wigcej czasu
wymaga dyskusja, ktéra ubogaca konferencje.

tacinsko-polski, Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnow 2015 [dalej: MIDI].

5 Franciscus PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis et misercors lesus
quibus canones Codicis Canonum Ecclesiarum Orientalium de causis ad matrimonii
nullitatem declarandam reformatur (15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 946-957; tekst
polski: Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis et misericors Iesus, reformujgcy
kanony Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
matzeristwa, tekst lacinsko-polski, Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnéw
2015 [dalej: MeMI].
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1. Wymagania wobec sedziego w sadzie koscielnym

Wiéréd wymagan kodeksowych na szczegdlng uwage zastuguje osobo-
wos¢ i prawos$¢ sedziego, wyksztalcenie i do$wiadczenie: ,Zaréwno wika-
riusz sagdowy, jak i pomocniczy wikariusz sagdowy powinni by¢ kaplanami
o nieposzlakowanej opinii integrae famae, doktorami lub przynajmniej li-
cencjatami prawa kanonicznego, majacymi nie mniej niz trzydziesci lat”
(kan. 1420 § 4 KPK/83). ,W diecezji biskup powinien ustanowi¢ sedziow
diecezjalnych, ktérymi powinni by¢ duchowni, (kan. 1421 § 1 KPK/83).
Za zgoda konferencji biskupow role sedziego moze petni¢ takze swiecki, ale
tylko w razie konieczno$ci moglby zosta¢ dotaczony do tworzonego kole-
gium (por. kan. 1421 § 2 KPK/83). ,Sedziowie powinni cieszy¢ si¢ niepo-
szlakowang opinig oraz by¢ doktorami lub przynajmniej licencjatami prawa
kanonicznego” (kan. 1421 § 3 KPK/83). Urzad sedziego jest urzedem trwa-
tym, ustanowionym na okreslony czas, przewaznie na piec lat. Sedziego nie
mozna usungc¢ z urzedu, chyba z prawnej i powaznej przyczyny ex legitima
gravique causa (kan. 1422 KPK/83). Nawet sede vacante stolicy biskupiej nie
pozbawia sedziego wladzy sadzenia. Zawsze jednak sedzia moze zrezygno-
wa¢ z urzedu sedziego i po przyjeciu przez biskupa przestaje by¢ sedzig lub
tez moze wykluczy¢ sie z sadzenia w konkretnej sprawie.

Sprawy o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa zaréwno w pierwszej, jak
i drugiej instancji powinny by¢ sadzone przez trybunal kolegialny zlozony
z trzech sedzidw (por. kan. 1425, 1° KPK/83). W trybunale pierwszej instan-
cji wyjatkowo sprawy o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa moze sadzi¢
sedzia jednoosobowy, ale tylko w przypadku, gdy jest zbyt mata liczba se¢-
dziéw w trybunale i za zgoda biskupa, na ktérym ciazy odpowiedzialnosc,
aby nie doszto w sadzeniu do jakiejkolwiek formy laksyzmu (por. MIDI II).
»Jezeli w diecezji lub pobliskim trybunale nie ma mozliwosci ustanowienia
trybunatu kolegialnego biskup moderator powinien powierzy¢ sprawy jed-
nemu sedziemu bedacemu duchownym, ktéry tam gdzie jest to mozliwe,
winien sobie dobra¢ dwdch asesoréw o sprawdzonym zyciu probatae vitae,
bieglych w naukach prawnych lub humanistycznych, zatwierdzonych przez
biskupa do tego zadania” (kan. 1673 § 4 KPK/83). W sadzie drugiej instancji
do waznosci ad validitatem trybunal musi by¢ zawsze kolegialny (por. kan.
1673 § 5 KPK/83). Naduzyciem jest powszechne, a nie wyjatkowe sadzenie
spraw przez jednego sedziego i to w trybunale, gdzie jest wystarczajaca licz-
ba sedziéw i mozna utworzy¢ kolegium sedziowskie. Taka praktyka moze
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prowadzi¢ do niewazno$ci usuwalnej wyroku. ,Wyrok jest dotkniety wada
niewaznos$ci usuwalnej tylko wtedy gdy: 1° zostal wydany przez liczbe se-
dziéw niezgodna z prawem, wbrew kan. 1425 § 17 (kan. 1622, 1° KPK/83).

Zniesienie obowigzku dwuinstancyjnosci wyroku oraz zezwolenie na try-
bunal jednoosobowy to nie tylko ,przyspieszenie’, ale tez ,uproszczenie”
procesu o niewazno$¢ malzenstwa [Rozkrut 2016, 152]. Powstaje zatem py-
tanie czy takie rozwigzanie nalezycie chroni przymiot nierozerwalnosci mal-
zenstwa oraz czy nie wypacza dlugiej praktyki sgdownictwa koscielnego?

Stawiany przez prawodawce nakaz posiadania przez sedziego pewnej
prawosci i moralnosci co okresla zwrot integrae famae, stanowi zabezpie-
czenie bezstronnosci i ogranicza mozliwo$¢ obcych wpltywoéw czy naciskow
przy wyrokowaniu.

Nastepny wymog od sedziego to wyksztalcenie, odpowiednia wiedza de-
bita scientia, czyli doktorat lub licencjat z prawa kanonicznego. Prawodawca
koscielny zaklada, iz specjalistyczne studia prawna kanonicznego, uwien-
czone doktoratem lub licencjatem wskazuja na bieglos¢ sedziego, zakladaja
poprawng analize sadzonej sytuacji, a przede wszystkim wskazuja na ak-
ceptacje antropologii chrzescijanskiej i nierozerwalnosci malzenstwa sakra-
mentalnego. Inne, nawet wyzsze wyksztalcenie, ale nie z prawa kanonicz-
nego, nie daje w sadownictwie koscielnym takich gwarancji. To minimum
wyksztalcenia kanonicznego jest wymagane nie tylko od wikariusza sado-
wego, pomocniczych wikariuszy sadowych, sedzidw, ale tez od obroncy we-
zla malzenskiego i rzecznika sprawiedliwosci (por. kan. 1435 KPK/83).

KPK/83 zaostrzyl wymagania wyksztalcenia w relacji do KPK/17. Stary
Kodeks dopuszczal do sadzenia oficjatéw i wiceoficjatéw z doktoratami lub
bieglymi w prawie kanonicznym, in iure canonici doctores vel ceteroqui pe-
riti (por. kan. 1573 § 4 KPK/17). Zwrot in iure periti jest bardzo pojemny
i nieostry, dlatego doprecyzowano i podniesiono wymagania wyksztalcenia
sedziow w procesie malzenskim. Od wymogu wyksztalcenia kanoniczne-
go jest zwolniony biskup, ktory jest pierwszym sedzig w sadzie. Stosownie
do kan. 378 KPK/83 wymogi do biskupstwa znacznie przewyzszaja wymogi
stawiane sedziom, ale tez wérdd nich jest doktorat lub przynajmniej licen-
cjat z Pisma $w., teologii lub prawa kanonicznego uzyskanego w instytucie
studiéw wyzszych, zatwierdzonych przez Stolice Apostolska lub prawdziwej
bieglosci w tych dyscyplinach in iisdem disciplinis vere peritus (por. kan.
378 § 1, 5° KPK/83).
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Brak nalezytego wyksztalcenia zaburza relacje w sadzie i balansuje
na granicy prawa. Istnieje bowiem grupa sedziow z wieloletnig praktyka,
ale bez nalezytego wyksztalcenia lub z wysokim wyksztalceniem, ale nie-
kanonicznym. W' takiej sytuacji biskup moze zwréci¢ sie do Sygnatury
Apostolskiej o dyspense od wymaganego wyksztalcenia. Udzielona konkret-
nej osobie dyspensa jest na $cisle okreslony czas, facznie ze zobowigzaniem
jak najszybszego uzupelnienia wyksztalcenia kanonicznego. Jesli warunki
dyspensy nie zostang wypelnione to urzad sedziego moze zosta¢ cofniety
dekretem kompetentnej wladzy albo wyrokiem trybunalu administracyjne-
go (por. kan. 149 § 2 KPK/83).

W KPK/83 nie ma wprawdzie wzmianki o warto$ci nauk pomocniczych
przy instrukcji sprawy i wyrokowaniu, ale pelniejsze poznanie szczegolnie
psychologii pomaga sedziemu glebiej wnikna¢ w sytuacje stron, lepiej po-
zna¢ i oceni¢ ich uwarunkowania osobowosciowe i srodowiskowe [Dziega
2003, 190]. Znajomos¢ nauk pomocniczych i ciggle doksztalcanie si¢ poma-
ga w roztropnej ocenie dowodéw, chroni przed bezkrytycznym aplikowa-
niem opinii bieglych do wyroku. Czasem przewodniczacy kolegium moze
odstapi¢ od powotlania bieglego, jesli uzna ze jego opinia jest bezuzytecz-
na lub moze wyrokowa¢ wbrew opinii bieglego [Leszczynski 2004, 144].
Wymagane przez sedziego wyksztalcenie, studium nauk pomocniczych oraz
doswiadczenie sadowe sg wielka pomocg w sprawowaniu urzedu sedziego.
Wprawdzie prawodawca koscielny nie wiaze z powierzeniem urzedu sedzie-
go osobie bez wymaganego wyksztalcenia sankcji niewaznosci, ale musi sig
liczy¢ z ewentualnymi bledami w interpretacji prawa lub razacej ignorancji
w tym zakresie, a nawet niewaznoscig wyroku.

Trzecim kodeksowym wymogiem sedziego jest doswiadczenie.
Wprawdzie w obowigzujacym porzadku prawnym nie wystepuje wprost wy-
mog sedziego, aby posiadal konkretne doswiadczenie zyciowe, a tym bar-
dziej sadowe, ale juz w wymogu dotyczacego wieku wikariusza sadowego
i pomocniczego wikariusza sagdowego, liczacymi nie mniej niz trzydziesci
lat annos nati non minus triginta mozna dopatrywac sie pewnego doswiad-
czenia. Ta granica wieku pozwala na uprzednie nabycie dos§wiadczenia zy-
ciowego, a takze doswiadczenia sadowego dla innych pracownikéw sadu,
np. notariusza, ktéry moze pdzniej awansowaé w pracy sadowej. Tej grani-
cy wieku nie postawiono wprost pozostalym sedziom koscielnym, a prze-
ciez doswiadczenie zyciowe i zawodowe ma wielkie znaczenie, nie tylko
w sadownictwie koscielnym. W sadzeniu spraw malzenskich nie wystarczy
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formalna wiedza wynikajaca z wyksztalcenia, ale potrzeba umiejetnosci po-
prawnej aplikacji prawa do konkretnej sytuacji zZyciowej stron.

Aby lepiej zrozumie¢ prawo, sedzia koscielny musi tez wnikng¢ w du-
cha prawa [Pikus 2009, 269], pozna¢ realne warunki powstatej wspolnoty
malzenskiej, a takze nowe wyzwania, ktoére determinuja wole nupturientéw.
A duch prawa kanonicznego najpelniej wyraza si¢ w formule: salus anima-
rum suprema lex (por. kan. 1752 KPK/83). Sedzia kos$cielny musi naby¢
moralng pewnos¢ sedziowska ex actis et probatis, co w starym ttumaczeniu
znaczy ,z faktow i dowodéw”, a w nowym tlumaczeniu ,,z tego co zostalo
dokonane i udowodnione” (kan. 1608 § 2 KPK/83). Kandydat na urzad se-
dziego w sadzie koscielnym poza wymogami prawnymi powinien jeszcze
posiada¢ zdolnos¢ wiasciwego orzekania i nieulegania wplywom innych
0s6b czy rozwigzaniom obcym porzadkowi kanonicznemu [tamze].

2. Uprawnienia i obowiazki sedziego w kanonicznym procesie
o niewazno$¢ malzenstwa

Uprawnienia sedziego maja charakter personalny, jednoosobowy i s3
trwale, cho¢ kadencyjne. Sedzia rozstrzygajacy sprawe dziala na mocy wia-
dzy zwyczajnej, wynikajacej z urzedu, cho¢ w przypadku prezbitera jest
to wladza zastepcza vicaria, a nie wlasna, to jednak decyzja sedziowska jest
autonomiczna, wolna i podejmowana W sumieniu [Dzigga 1994, 18-19].
Sedzia orzeka zawsze na podstawie i w granicach prawa, zgodnie z wila-
snym sumieniem, wzmocnionym pewno$cia moralng. Oznacza to, iz nikt
nie moze ingerowa¢ w ferowanie wyroku przez sedziego [Pikus 2009,
277]. Ani biskup, ani tym bardziej wikariusz sagdowy nie moze wymuszac
na przewodniczagcym trybunatu kolegialnego zmiany zawigzania sporu,
czy koniecznego dodania nowego tytulu na szczeblu apelacyjnym, a juz
tym bardziej wymusza¢ ferowanego wyroku. O zawigzaniu sporu, instruk-
cji sprawy i ewentualnym uzupelnieniu $rodkéw dowodowych decyduje
przewodniczacy.

»Jezeli na stopniu apelacyjnym wniesiono nowy tytul niewaznosci, sad
moze go dopusci¢ tribunal potest i rozstrzygna¢, jak w pierwszej instancji”
(kan. 1680 § 4 KPK/83). Mozliwoé¢ ta nie stanowi obowigzku. O dopusz-
czeniu nowego tytulu decyduje przewodniczacy trybunatu kolegialnego,
ktéry ma akta sprawy, analizuje motywy dodania nowego tytulu i chro-
ni przed ewentualnym graniem na zwloke, czyli wydluzaniem procesu,
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co moze by¢ w interesie adwokatéw koscielnych. Czasem tez zgloszenie no-
wego tytulu na szczeblu apelacyjnym jest podyktowane wzgledami finanso-
wymi, bo koszty sagdowe nie sg jednakowe we wszystkich sagdach w Polsce,
a nawet w jednej metropolii sg bardzo zrdznicowane. Strony procesu prze-
gladajac strony internetowe poszczegoélnych trybunatéw widza duze roz-
bieznosci w oplatach i czasem pouczone przez adwokatéw koscielnych,
zglaszaja nowy tytul na szczeblu apelacyjnym do ,,sadu tanszego’, albo bez-
posrednio do Roty Rzymskiej z pominieciem trybunalu metropolitalnego.
Taka praktyka zaburza proces kanoniczny o niewaznos¢ malzenstwa, gdyz
od sadu biskupa sufragana apeluje si¢ do trybunatlu metropolity (por. kan.
1438 KPK/83) z zastrzezeniem praw Roty Rzymskiej (por. an. 1444 KPK/83)
oraz sytuacji, gdzie dla kilku diecezji zostal ustanowiony jeden trybunal,
to konferencja biskupoéw za aprobatg Stolicy Apostolskiej powinna ustano-
wi¢ sad drugiej instancji, chyba ze wszystkie diecezje s3 sufraganiami tej
samej archidiecezji (por. kan. 1439 § 1 KPK/83). Pominiecie trybunatu me-
tropolitalnego w apelacji narusza tez postanowienie MIDI, ktére stanowi,
iz: ,Nalezy przywroci¢ apelacje do Stolicy Metropolitalnej, gdyz to zadanie
jako glowy prowincji koscielnej, utrwalone przez wieki jest wymownym
znakiem synodalnosci w Kosciele” (MIDI V).

Uprawnienia poszczegdlnych sedziéw okresla kodeks. Sedzia w nieskrepo-
wany sposob ocenia wartos$¢ i wiarygodno$¢ zebranego materialu dowodowe-
go, ale moze tez zleci¢ pewne funkcje innemu sedziemu, ustanawiajac np. se-
dziego audytora czy relatora (por. kan. 1428 § 1 KPK/83, kan. 1429 KPK/83).

Sedzia poza uprawnieniami ma tez liczne obowiazki, ktore znajduja sie
w KPK/83, a szczegélnie w kan. 1446-1457. Wsroéd wazniejszych obowigz-
kow sedziego na pierwszym miejscu KPK/83 wymienia unikanie sporéw
i jak najszybsze ich pokojowe rozstrzyganie oraz mozliwos¢ skorzystania
z mediacji (por. kan. 1446 § 1-2).

Natomiast rozstrzygniecia szczegétowe, ktére obowigzuja od dnia
8 grudnia 2105 r. (po MIDI) nie kieruja sadownictwa koscielnego na uni-
kanie sporéw, konwalidacji malzenstwa i nawigzywania wspélnoty matzen-
skiej, ale maja na celu przyspieszanie i upraszczanie procesu kanonicznego.
W dwudziestu kanonach (1671-1692) nie ma wprost troski o wygaszanie
sporow miedzy malzonkami. (kan. 1676 KPK/83) po reformie Franciszka
ma zupelnie inny zapis i dotyczy wprowadzenia skargi powodowej. Jedyna
pozostaloscia po usunietym kanonie jest zapis w MIDI, iz sedzia przed
przyjeciem sprawy powinien mie¢ pewnos¢, ze malzenstwo rozpadlo sie
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w sposob nieodwracalny i nie ma mozliwosci wznowienia wspolnoty mat-
zenskiej (por. kan. 1675 KPK/83). Praktycznym zastosowaniem tego przepi-
su moze by¢ otrzymany rozwdd, rozwigzujacy malzenstwo w porzadku pra-
wa panstwowego, ktorego podstawg jest zawsze zupelny rozpad matzenstwa.

Kolejnym obowigzkiem sedziego w procesie o niewazno$¢ malzenstwa
jest przestrzeganie wlasciwosci sadowej [Sztychmiler 2000, 90]. Franciszek
rozszerzyl kompetencje trybunalu na strong¢ powodowsa i obecnie w spra-
wach, ktore nie sg zarezerwowane Stolicy Apostolskiej kompetentnym jest
trybunal miejsca zawarcia malzenstwa, trybunal miejsca, w ktérym strony
maja domicilium vel quasi-domicilium lub trybunal faktycznego zbierania
wigkszosci dowoddéw (por. kan. 1672 KPK/83).

Sedzia ma tez zakaz orzekania w procesie oraz pelnienia w niej zadan
asesora, gdy w tej samej sprawie lecz w innej instancji in alia instantia
juz wystepowal jako sedzia, rzecznik sprawiedliwosci, obronca wezta, pel-
nomocnik, swiadek albo biegly (por. kan. 1447/83). Zakaz ten ma na celu
zachowanie obiektywnosci sedziego, zardéwno w toku instrukcji sprawy, jak
i przy wyrokowaniu.

Z podobnych motywéw sedzia nie moze przyjmowaé sprawy, ktora
jest szczegolnie zainteresowany z racji pokrewienstwa lub powinowactwa,
w kazdym stopniu linii prostej i az do czwartego stopnia linii bocznej lub
gdy sprawuje opieke i kuratele, jest w wielkiej zazylosci lub niecheci, spo-
dziewa si¢ korzysci albo chce unikna¢ szkody (por. kan. 1448 § 1 KPK/83).
Dlatego po przyjeciu sprawy sad informuje strony o wyznaczonym skladzie
osobowym sedziéw. Strony moga sprawdzi¢ czy sedziowie sg bezstronni czy
tez znajduja podstawy do wykluczenia jakiegos sedziego z kolegium sedzio-
wskiego. Jezeli sedzia sam si¢ nie wycofa, to strona moze go wylaczy¢ pars
potest eum recusare (por. kan. 1449 § 1 KPK/83). Wylaczenie sedziego roz-
patruje wikariusz sagdowy, a wikariusza sagdowego biskup, ktéry stoi na czele
sadu. Natomiast jesli zgtoszono wytaczenie przeciwko biskupowi, to powi-
nien powstrzymac si¢ od orzekania, (por. kan. 1449 § 2-3 KPK/83).

Praktyka sadowa wskazuje, iz bardzo rzadko mozna sprawnie prze-
prowadzi¢ proces czyli dotrzymac¢ terminéw kodeksowych, aby sprawy
w pierwszej instancji nie przeciagaty sie ponad rok, a w drugiej ponad szes§¢
miesiecy. Zniesienie obowigzku dwuinstancyjnosci przez Franciszka znacz-
nie zmniejszyto ilo§¢ spraw w drugiej instancji, a tym samym przyspie-
szylo czas ich rozpatrywania na szczeblu apelacyjnym. Wyrok pozytywny
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w pierwszej instancji staje si¢ wykonalny po uplywie terminéw wyznaczo-
nych na apelacje, czyli pigtnastu dni uzytecznych od otrzymania wiado-
mosci o ogloszeniu wyroku (por. kan. 1630 § 1 KPK/83). Jesli apelacja nie
wplynela w tym zawitym terminie, wyrok pozytywny staje si¢ wykonalny fit
exsecutiva. Naruszanie kodeksowych termindéw sadowych wynika przewaz-
nie z powodu trudnosci w ustalaniu adresu strony pozwanej, z niestawien-
nictwa stron lub $wiadkéw, z migracji uczestnikéw procesu, czy z ustana-
wiania trybunatéw delegowanych. Czasem brak swiadectw kwalifikacyjnych
od proboszczéw, czy alegatow malzenskich opodzniajg proces. Ale moze tez
by¢ zbyt dlugie oczekiwanie na wota sedziowskie, zwlaszcza gdy sedzio-
wie wotujacy maja jeszcze inne obowiagzki pozasagdowe oraz z przeciagaja-
cej siec pomocy sadowej innych trybunaléw, tzw. rekwizycji (por. kan. 1418
KPK/83). Sedzia na prosbe stron lub $wiadkow, czy z wlasnej inicjatywy
powinien tak kierowa¢ procesem, aby w jak najszybciej, bez zbednych kosz-
tow zebra¢ potrzebne dowody.

Kolejnym obowigzkiem sedziego jest zlozenie przysiegi, ze nalezycie
i wiernie rite et fideliter wypelni swoje zadanie (por. kan. 1454 KPK/83).
Cho¢ w kanonie nie ma wprost o przysiedze sedziego do zachowania urze-
dowej tajemnicy, to logicznym jest, aby taka przysiege odebra¢. A tym bar-
dziej, iz nastepny kanon stanowi, iZ w procesie spornym tajemnica urzedo-
wa jest uzalezniona od ewentualnej szkody, ktéra mogtaby spotka¢ strony
oraz tajemnicy sedziéw o ewentualnej dyskusji podczas sesji sedziowskiej,
przed wydaniem wyroku (por. kan. 1455 § 2 KPK/83).

»Sedziemu i wszystkim urzednikom sadowym zakazuje si¢ przyjmo-
wania jakichkolwiek podarunkéw z racji prowadzonej sprawy” (kan. 1456
KPK/83). Prawodawca kodeksowy tym zakazem chroni sedziéw przed za-
rzutami: braku obiektywizmu, stronniczosci i tendencyjnego sadzenia, ktdre
moze narusza¢ zasade sprawiedliwosci oraz poszukiwania prawdy obiek-
tywnej. Jak w kazdej sprawie potrzebny jest tutaj zdrowy rozsadek i odpo-
wiedzialno$¢ [tamze, 100].

Na zakonczenie tej grupy obowiazkéw sedziéw, prawodawca kodeksowy
przewiduje mozliwos¢ karania sedzidéw, nie wykluczajac pozbawienia urze-
du. S3 to kary za ewentualne niedopelnienie obowigzku lub naduzycia urze-
du. ,Sedziowie, ktérzy sa na pewno i ewidentnie kompetentni certe et evi-
denter competentes uchylaja si¢ od wymierzania sprawiedliwosci oraz ktorzy
nie majac oparcia w zadnym przepisie prawa, uznaja swoja wilasciwosé
oraz rozpoznajg sprawy i orzekaja, ktorzy naruszajg ustawe o tajemnicy lub
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na skutek podstepu albo powaznego zaniedbania wyrzadzaja procesujacym
sie inna szkode” (kan. 1457 § 1 KPK/83). Sedzia moze by¢ ukarany przez
biskupa. Inni pracownicy sadowi moga by¢ ukarani przez wikariusza sado-
wego lub przez biskupa. Kara moze by¢ wymierzona na wniosek strony lub
z urzedu. Wymienione wykroczenia musza by¢ popelnione z wing umyslna,
aby stanowily podstawe karania (por. kan. 1321 § 2 KPK/83).

Podsumowanie

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz sedzia koscielny to wazny urzad wy-
konywania wladzy sadowniczej, ktory przystuguje najpierw biskupowi die-
cezjalnemu. Biskup diecezjalny moca wladzy wlasnej powoluje wikariusza
sadowego, pomocniczych wikariuszy sagdowych i sedziéow do wykonywania
wladzy sagdowniczej w swoim trybunale. Biskup moze tez t¢ wladza sadow-
nicza wykonywac osobiscie, ale zdarza to si¢ bardzo rzadko. Sedziag moze by¢
osoba duchowna lub wyjatkowo osoba $wiecka, jako uzupelnienie kolegium
sedziowskiego. Do pelnienia funkcji sedziego potrzebne jest specjalistyczne
wyksztalcenie z prawa kanonicznego, doktorat lub przynajmniej licencjat.
Czasem si¢ zdarza, iz w sadzie pracuje jakis profesor innej dyscypliny nauko-
wej czy biegly w tej materii, ale bez przygotowania kanonicznego. Stanowi
to naduzycie abusio, ktérego nalezy unika¢. W sadach, gdzie jest brak se-
dziéw, Stolica Apostolska dyspensuje od wyksztalcenia, ale tylko do pewnego
czasu, dajac mozliwo$¢ uzupelnienia wymaganego wyksztalcenia.

Ponadto KPK/83 wymaga od sedziego nieposzlakowanej opinii integrae
famae oraz wieku nie mniej niz 30 lat (por. kan. 1420 § 4 KPK/83). W ko-
mentarzach mozna jeszcze znalez¢ takie cechy sedziego jak: prawe sumie-
nie, umilowanie prawdy, sprawiedliwosci i prawo$¢ charakteru [Pikus 2009,
41]. Chociaz w koscielnym porzadku prawnym w odréznieniu od porzad-
ku panstwowego wystepuje formalny brak terminu, niezawisto$¢ sedziow-
ska to niezawislos¢, ktora ma kluczowe znaczenie i materialnie wystepuje
pod innymi terminami np. bezstronnos¢ czy obiektywizm.
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