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ANALIZA KANONICZNEGO PROCESU KARNEGO
Z PERSPEKTYWY MINIMALNYCH WARUNKOW
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Abstrakt

Artykul porusza problematyke zakresu obowigzywania zasady kontradyktoryj-
noséci w kanonicznym procesie karnym. W tym kontekscie rozwazania dotyczg mi-
nimalnych warunkéw kontradyktoryjnosci postepowania w analizowanym procesie
kanonicznym w odniesieniu do jego elementdw, tj. skarga jako impulsu proceso-
wy, oznaczenie przedmiotu procesu, strony sporu i podmiot uprawniony do jego
rozstrzygniecia, rownouprawnienie stron procesowych, minimum dyspozycyjno-
$ci stron, organ procesowy wyposazony w atrybuty niezawistosci i bezstronnosci.
W konkluzji nalezy stwierdzi¢, iz kanoniczny proces karno-sagdowego spelnia za-
sadniczo minimalne warunki obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci.

Slowa kluczowe: prawo kanoniczne, zasada kontradyktoryjnosci, proces karny

Abstract

The article covers the issue of the scope of the adversarial principle in the ca-
nonical criminal process. In this context, consideration is given to the minimum
conditions for the adversarial nature of the proceedings in the canonical process
under analysis with regard to its elements, i.e. the complaint as a procedural im-
pulse, the designation of the subject matter of the trial, the parties to the dis-
pute and the entity entitled to settle it, the equality of the litigants, the minimum

* Artykul powstal w wyniku realizacji projektu badawczego nr UMO-2017/25/N/HS5/02554,
finansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki.
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disposition of the parties, the procedural authority equipped with the attributes of
independence and impartiality. In conclusion, it should be stated that the canonical
criminal-judicial process generally fulfils the minimum conditions for the validity
of the adversarial principle.

Keywords: canon law, principle of adversarial, penal process
Wprowadzenie

Podejmujac si¢ analizy problematyki kanonicznego prawa karnego pro-
cesowego trzeba rozpoczacé od refleksji dotyczacej samej istoty rozumienia
prawa karnego sensu largo. Adekwatnym odniesieniem bedzie przemodwie-
nie papieza Franciszka do delegacji Miedzynarodowego Stowarzyszenia Pra-
wa Karnego z dnia 23 pazdziernika 2014 r., w ktérym Ojciec Swiety zwrdcit
uwage, Ze prawo karne nalezy rozumiec jako ,,ultima ratio, ostatecznos¢ sie-
gania po kare, ograniczone do najpowazniejszych czynéw, godzacych w in-
teresy jednostek i zbiorowe, ktére najbardziej zastuguja na ochrong¢™. Ojciec
Swiety zauwaza, iz sprawiedliwo$¢ karna, a wiec zastosowanie sankcji kar-
nej w odpowiedzi na przestepstwo, jest niezbedna, ale nie wyczerpuje sig
ona na samym akcie ukarania przestepcy. Proste bowiem skazanie sprawcy
za popelniony czyn i wyrzadzenie mu dolegliwosci zawartej w karze nie jest
w tym znaczeniu sprawiedliwoscig [Grzeskowiak 2006, 51].

Kanoniczne postepowanie karne zasadniczo zostalo unormowane w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.?, gdzie prawodawca w kan. 1717-
1719 zamiescil dochodzenie wstepne, ktore stanowi etap poprzedzajacy
zasadnicze postepowanie. W nastepnych kan. 1720-1728 uregulowano za-
sadniczy przebieg procesu, przewidujagc dwa tryby kanonicznej procedury
karnej: tryb karno-administracyjny, w ktorym zmierza si¢ do wymierzenia
lub zadeklarowania kary kanonicznej na drodze pozasadowej i drugi tryb
postepowania, jakim jest droga kanonicznego procesu sadowego. Zasada
kontradyktoryjnosci realizowana jest przede wszystkim przed trybunalem

1 Franciszek, Przeméwienie do delegacji Migdzynarodowego Stowarzyszenia Prawa Karnego
(23.10.2014), http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/franciszek_i/przemowienia/
prawo_23102014.html [dostep: 03.08.2019].

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzie 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].


http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/franciszek_i/przemowienia/prawo_23102014.html
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/franciszek_i/przemowienia/prawo_23102014.html
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I instancji i z tej racji, w niniejszych analizach problematyka trybu karno-
-administracyjnego bedzie poruszana marginalnie, pozostawiajac wigcej
miejsca kanonicznemu procesowi karnosgdowemu. W niezbednym zakresie
zostang réwniez poczynione odniesienia do postepowania ze skargi na na-
prawienie szkdd, uregulowanej w kan. 1729-1731 KPK/83 oraz uregulowan
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.’

Analiza zakresu obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci w kanonicz-
nym procesie karnym zostanie dokonana poprzez odwolanie si¢ do mini-
malnych warunkéw kontradyktoryjnosci procesu takich jak: skarga jako
impuls procesowy, oznaczenie przedmiotu procesu, strony sporu i podmiot
uprawniony do jego rozstrzygniecia, rownouprawnienie stron procesowych,
minimum dyspozycyjnosci stron, wystepowanie podmiotu procesowego
wyposazonego w atrybuty niezawistosci i bezstronnosci. Rozwazania do-
tyczace zakresu obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci na gruncie ka-
nonicznego procesu karnego przez pryzmat ww. warunkéw pozwolg odpo-
wiedzie¢ na pytanie, ktére z tych elementéw sa najbardziej eksponowane,
a ktore doznajg ograniczenia. Na tym tle nalezaloby sie réwniez zastanowic,
jakie sg zrodla i nastepstwa tak uksztattowanej formy kontradyktoryjnosci.

Pamietajac, ze prawo karne jest z natury rzeczy postepowaniem represyj-
nym, istotnego znaczenia nabierajg gwarancje, jakie prawodawca zapewnia
w konkretnych przepisach oskarzonemu. Analizy wymagaja w szczegdlno-
$ci prawa i obowigzki oskarzonego od wstepnej fazy postepowania, poprzez
instrumenty prawne dajace mozliwo$¢ prowadzenia procesowej ,walki”
podczas postepowania sagdowego, na mozliwosciach zaskarzenia zapadtego
rozstrzygniecia skonczywszy. Oczywistym jest bowiem, iz w kazdym proce-
sie, a w postepowaniu karnym w szczegdlnosci, prawo do obrony odgrywa
istotng role.

Przed przystgpieniem do szczegétowej analizy warunkéw kontradyk-
toryjnosci wypada odnies¢ si¢ rowniez do sposobu uregulowania samego
postepowania karnego w normach kodeksowych. Prima facie mozna do-
strzec, iz uregulowanie calego postepowania karnego w zaledwie pietnastu
kanonach byloby niemozliwe, gdyby nie okoliczno$¢, ze wskazane kanony
stanowig normy wilasne kanonicznego postepowania karnego, odrézniaja-
ce je od zwyczajnego procesu spornego. W nieuregulowanych kwestiach

3 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej: KPK/17].
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dyspozycja kan. 1728 § 1 KPK/83 odsyta bowiem do przepiséw o proce-
sie w ogdlnosci i o zwyczajnym procesie spornym, z zastosowaniem spe-
cjalnych przepisow o sprawach, ktére dotycza dobra publicznego, chyba
ze sprzeciwia si¢ temu natura rzeczy. Dlatego analizujac problematyke zasa-
dy kontradyktoryjnosci w procesie karnym, uwagi odnosi¢ si¢ beda przede
wszystkim do norm wtasnych kanonicznej procedury karnej, w niezbednym
tylko zakresie odwolujac do zwyczajnego procesu spornego. Taka metoda
prezentacji omawianej tematyki pozwoli lepiej ukaza¢ istote i charakterysty-
ke tego postepowania.

1. Skarga jako impuls procesowy

Wszczecie kanonicznego procesu karnego poprzedzone jest dochodze-
niem wstepnym, ktére zgodnie z kan. 1717 § 1 KPK/83 inicjowane jest
przez ordynariusza po otrzymaniu co najmniej prawdopodobnej wiado-
mosci o przestepstwie. Moze je prowadzi¢ samodzielnie albo przez inng
odpowiednig osobe, w celu ostroznego zbadania faktow i okolicznosci do-
tyczacych przestepstwa oraz poczytalnosci sprawcy, poza wyjatkami, gdy
dochodzenie jawi si¢ jako zupelnie zbedne*. Pozytywnag przestanka zaini-
cjowania dochodzenia wstepnego jest co najmniej prawdopodobna wiado-
mos¢ o przestepstwie®, za$ przestanke negatywna stanowi zupetna zbednos¢
tego postgpowania. Podobna regulacja istniala réwniez w KPK/17, gdzie
na mocy kan. 1939 § 1 przeprowadzenie $ledztwa szczegdtowego nie byto
konieczne w przypadku, gdy przestepstwo bylo notoryczne i catkowicie
pewne [Pawluk 1978, 119]°.

4 Na marginesie nalezy zwrdci¢ uwage, iz w literaturze przedmiotu rozwazano jak szeroko
nalezy interpretowaé pojecie ordynariusz uzyte w kan. 1717 § 1 KPK/83 w stosunku
do ordynariuszy miejscowych i wyrazono przekonanie, iz kompetentnymi do wszczecia
dochodzenia wstgpnego beda tylko ci, ktérym przystuguje biskupia wladza zwyczajna
wlasna obejmujaca funkcje ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza. Nie beda wiec
kompetentni wikariusze generalny i biskupi, natomiast wikariusz sadowy co prawda posiada
wladzg sadowniczg, ale jego zadaniem bedzie prowadzenie procesu karnego [Krukowski
2007, 402].

5 Niektorzy autorzy zwracaja uwage, ze wszczecie procesu musi by¢ poprzedzone wysokim
prawdopodobienstwem, popelniania przestgpstwa kanonicznego [Green 2000, 1807].

6 Kan. 1939 § 1 KPK/17: ,,Si delictum nec notorium sit nec omnino certum, sed innotuerit
sive ex rumore et publica fama, sive ex denuntiatione, sive ex querela damni, sive ex
inquisitione generali ab Ordinario facta, sive alia quavis ratione, antequam quis citetur
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Zasadniczo w KPK/17 doniesienie przetozonemu o przestepstwie bylo
réwniez dobrowolne. Wskazywano jednak i takie przypadki, gdy obowia-
zek ten naglit z uwagi na niebezpieczenstwo grozace wierze lub religii,
albo w celu uniknigcia czy wykorzenienia innego zta publicznego’. Z kolei
w przypadkach solicytacji® lub zapisania si¢ duchownego do stowarzysze-
nia, ktérego celem byta walka z Kosciotem lub prawowitg wladza $wiecka’,
zawiadomienie byto obowigzkowe [tamze, 115]. W aktualnie obowiazuja-
cym kodeksie nie ma norm nakladajacych na wiernych obowigzek ztoze-
nia zawiadomienia o przestepstwie, cho¢ zwraca si¢ uwage na ich moralne
zobowigzanie do jego zlozenia w przypadku, gdy powazne i naglace racje
wynikajg z prawa naturalnego i koscielnego, zagrozenia dla wiary lub dobra
Kosciota, albo pozwalaja unikna¢ zagrazajacego zfa [Loza 2011, 1289]. Brak
denuncjacji nie pociaga za soba negatywnych konsekwencji prawnych dla
wiernego. Przy czym musi to by¢ doniesienie prawne, zlozone przez oso-
be prywatng badz publiczng, majace na celu ukaranie sprawcy czynu. Nie
stanowi natomiast podstawy wszczgcia dochodzenia wstepnego doniesienie
ewangeliczne (Mt 18,15-19)", ktérego celem jest poprawa domniemanego
przestepcy. W tym znaczeniu zawiadamiajacy traktuje przestepce jak bra-
ta, powierzajac ordynariuszowi jako ojcowi troske o jego poprawe. Innymi
stowy, za podstawe dla wszczecia mozna uznaé tylko doniesienie prawne,
uczynione przez osobe prywatng badz publiczng, ktdrej celem jest ukara-
nie sprawcy czynu, spetniajacego znamiona przestepstwa [Krukowski 2011,
passim]'.

ad respondendum de delicto, inquisitio specialis est praemittenda ut constet an et quo
fundamento innitatur imputatio”.

7 Kan. 1935 § 2 KPK/17: ,Imo obligatio denuntiationis urget quotiescunque ad id quis
adigitur sive lege vel peculiari legitimo praecepto, sive ex ipsa naturali lege ob fidei vel
religionis periculum vel aliud imminens publicum malum”.

8 Kan. 2368 § 2 KPK/17: ,Fidelis vero, qui scienter omiserit eum, a quo sollicitatus fuerit,
intra mensem denuntiare contra praescriptum can. 904, incurrit in excommunicationem
latae sententiae nemini reservatam, non absolvendus nisi postquam obligationi satisfecerit
aut se satisfacturum serio promiserit”.

9 Kan 2336 § 2 KPK/17: ,Insuper clerici et religiosi nomen dantes sectae massonicae aliisque
similibus associationibus denuntiari debent Sacrae Congregationi S. Officii”.

10 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysiaclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.

11 Zauwazy¢ nalezy, iz KPK/83 nie wskazuje zrédel powzietej informacji, dlatego odwotujac
sie do KPK/17 mozna stwierdzi¢, iz takimi Zrédlami beda: informacje zebrane przez
ordynariusza na temat zachowywania dyscypliny w Koéciele, prawidlowo dokonane
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Odwolujac si¢ do prawa $wieckiego A.G. Mizinski zauwazyl, ze notitia
criminis w sposob natychmiastowy powoduje koniecznos¢ wszczecia proce-
su karnego, podczas gdy w kanonicznym procesie karnym sytuacja wyglada
zdecydowanie odmiennie. W zwigzku z ewentualnym dochodzeniem i sama
odpowiedzialno$cia za przestepstwo, ordynariusz wlaczajac si¢ w to poste-
powanie jako organ dysponujacy wladza de facto nieograniczong, skierowa-
ng w pierwszej kolejnosci na zastosowanie srodkéw duszpasterskich, moze
podja¢ decyzje o rozpoczeciu postepowania karnego w sytuacji, gdy srodki
te okaza sie nie tylko niewystarczajace, albo réwniez nieskuteczne [Mizinski
2001a, 122]'. Postgpowanie prowadzone w ramach dochodzenia wstepne-
go na podstawie doniesienia zlozonego ordynariuszowi prowadzi si¢ w celu
uniknigcia proceséw niepotrzebnych i szkodliwych, a takze pozbawionych
wystarczajacych podstaw faktycznych i prawnych. Postgpowanie to nie jest
réwnoznaczne z wniesieniem sprawy albo ztozeniem skargi karnej [Loza
2011, 1289]%.

Stosownie do dyspozycji kan. 1718 § 1 KPK/83, dopiero po przepro-
wadzeniu dochodzenia wstepnego i zgromadzeniu adekwatnego w sprawie
materialu dowodowego, ordynariusz winien zdecydowa¢é, czy moze by¢
wszczety proces w celu wymierzenia albo deklarowania kary, przy jedno-
czesnym uwzglednieniu kan. 1341 KPK/83 i podjeciu decyzji co do za-
stosowania procesu sagdowego lub postuzenia si¢ dekretem pozasadowym.
Z kan. 1718 § 1 KPK/83 jasno wynika, iz przepis ten nie jest samodzielng
podstawa wszczgcia kanonicznego postgpowania karnego, bowiem dopie-
ro wraz z uwzglednieniem norm zawartych w kan. 1341 KPK/83, mozliwe

doniesienie 0sob urzedowych lub prywatnych, powddztwo o naprawienie szkod wyniktych
z przestepstwa, pogloski i publiczna wies¢ [Grochowina 2013, 80].

12 Na marginesie w odniesieniu do prawa $wieckiego zaznaczy¢ nalezy, iz A.G. Mizinski ma
racj¢ tylko co do panstw, w ktérych obowiazuje zasada legalizmu, natomiast w panstwach,
w ktérych obowiazuje zasada oportunizmu jak np. w panstwach systemu angolskiego oraz
w Belgii, Cyprze, Francji, Luksemburgu i innych, organ procesowy moze nie wszczynaé
postepowania ze wzgledu na to, ze interes publiczny w konkretnej sprawie powoduje jego
niecelowo$¢ [Walto$ i Hofmanski 2016, 294-96].

13 'W literaturze kanonistycznej nie ma zgodnoéci co do tego, czy dochodzenie wstgpne jest
integralng czescig procesu karnego o charakterze sadowym, czy posiada ono charakter
administracyjny ze wszystkim konsekwencjami, jakie ta natura niesie ze sobg [Mizinski
2001b, 60]. Koncepcje posrednia zaproponowal M. Grochowina wskazujac, ze dochodzenie
wstepne stanowi integralng cze$¢ procesu karnego, chociaz rozwazane samo w sobie jest
czynno$cig administracyjng [Grochowina 2013, 97].
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jest podjecie decyzji o zainicjowaniu kanonicznego postepowania karnego.
Jednoznacznie natomiast z omawianego kanonu wynikaja dwa tryby pro-
wadzenia procesu: sgdowego lub administracyjnego, w przypadku podjecia
pozytywnej decyzji o potrzebie prowadzenia dalszego kanonicznego poste-
powania karnego.

Podstawowym sposobem procedowania w kanonicznych sprawach kar-
nych jest prowadzenie postgpowania karno-sagdowego, dlatego ordynariusz
decydujac si¢ na ta droge prowadzenia procesu, stosownie do dyspozycji
kan. 1721 § 1 KPK/83 przekazuje akta dochodzenia wstepnego rzeczni-
kowi sprawiedliwo$ci. Podkresli¢ nalezy, iz tylko rzecznik sprawiedliwosci
posiada legitymacje czynna do wniesienia skargi oskarzycielskiej, sprawujac
w Kosciele funkcje publiczng podobna do roli prokuratora w prawodaw-
stwie §wieckim. Rzecznik ten uprawniony jest do wniesienia oskarzenia
oraz dostarczania dowodow zaréwno zebranych w dochodzeniu wstepnym,
jak 1 nowych. Z tego punktu widzenia za niezbedne nalezy uzna¢ zapozna-
nie si¢ rzecznika sprawiedliwosci z aktami dochodzenia wstgpnego, celem
poznania sprawy i wniesienia nastepnie oskarzenia wobec domniemanego
przestepcy [tamze, 1293]. Rozwigzanie to zostalo przyjete z norm KPK/17,
gdzie zgodnie z kan. 1934 KPK/17, nikt inny poza promotorem sprawiedli-
wosci nie byl uprawniony do wniesienia aktu oskarzenia. Podkreslano przy
tym, ze oskarzonemu nie przysluguje rekurs przeciwko dekretowi ordyna-
riusza co do przekazania akt promotorowi sprawiedliwo$ci, poniewaz nie
ma on charakteru sadowego [Pawluk 1978, 119]™.

Po przekazaniu akt przez ordynariusza, rzecznik sprawiedliwosci zobo-
wigzany jest do przygotowania oskarzenia zgodnie z dyspozycja kan. 1502
i 1504 KPK/83. Jednoczesnie, stosownie do dyspozycji kan. 1502 KPK/83,
promotor sprawiedliwosci jako strona w kanonicznym procesie karnosa-
dowym zobowigzany jest do przedstawienia skargi wlasciwemu sedziemu,
w ktorej przedstawi przedmiot sporu i poprosi o postuge sedziego. Do ele-
mentéw skargi oskarzycielskiej zaliczy¢ nalezy: oznaczenie s¢dziego, do kto-
rego sprawa jest wnoszona, kare, ktora nalezy zastosowac¢ i osobe domnie-
manego Sprawcy przestepstwa; oznaczenie podstawy prawnej roszczenia
oraz fakty i $rodki dowodowe potwierdzajace twierdzenia oskarzyciela;
przygotowanie pisma z podpisem promotora, wskazaniem dnia, miesigca

14 Kan. 1934 KPK/17: ,,Actio seu accusatio criminalis uni promotori iustitiae, ceteris omnibus
exclusis reservatur”.
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i roku, oznaczenie miejscowosci, w ktdrej zamieszkuje i do ktdérej ma by¢
przesytana korespondencja; oznaczenie miejsca stalego lub przynajmniej
tymczasowego miejsca zamieszkania oskarzonego [Krukowski 2007, 409]".

Reasumujgc mozna powiedzie¢, iz skarga oskarzycielska sklada sie
z elementu materialnego, ktorym jest nalozenie lub deklarowanie kary oraz
elementu przyczynowego, ktdry stanowi tytul skargi karnej, czyli domnie-
manie popelnienia zarzuconego przestepstwa i poczytalnosci czynu, kto-
ry zarzuca si¢ oskarzonemu. Tak sporzadzona skarga wnoszona jest przez
rzecznika sprawiedliwosci i po jej przyjeciu zostaje formalnie wszczety pro-
ces karny [Loza 2011, 1293]'. Inaczej za$ przedstawia si¢ procedura zmie-
rzajaca do wszczecia postgpowania w drugim z trybéw procesu karnego,
a wiec w kanonicznym postepowaniu karno-administracyjnym.

Nie wdajac si¢ w rozwazania dotyczace trybu administracyjnego kano-
nicznego postepowania karnego przypomnie¢ tylko nalezy, ze w czasie prac
nad KPK/83 postulowano, aby w trybie administracyjnym nie wymierza¢
zadnych kar koscielnych. Co wiecej, proponowano wprowadzenie regulacji,
zgodnie z ktérg wymiar kary nastepuje w postepowaniu sgdowym, w celu
zagwarantowania sprawiedliwosci w sprawach karnych. Jednakze konsul-
torzy uznali, Ze rzeczywistos¢ wymaga, aby kary mogly by¢ wymierzane
szybko i bez specjalnych przeszkod, dlatego w nowym kodeksie nie zrezy-
gnowano z drogi administracyjnej, cho¢ dla drogi postgpowania sagdowego
ustanowiono pierwszenstwo procedowania [Syryjczyk 1991, 148-49]. O ile
ustanowienie preferencji dla drogi sadowej w kanonicznym procesie kar-
nym oceni¢ nalezy z uznaniem, o tyle nie mozna si¢ zgodzi¢, iz sam wzglad
na szybkos$¢ i mniejszy formalizm postgpowania w trybie administracyjnym
stanowi¢ moga wystarczajace uzasadnienie jego funkcjonowania. W tym
kontekscie nalezy szczegdlnie zwrdci¢ uwage na potrzebe ochrony praw

15 Akt oskarzenia sporzadzony pod rzadami KPK/17 zawiera¢ powinien: fakty, ktére zlozyly
sie na przestepstwo; rodzaj przestepstwa i naruszone nim kanony; okolicznoéci zwiekszajace
lub zmniejszajace poczytalno$¢ przestepstwa; $rodki dowodowe, ktdre stanowia podstawe
$wiadczaca o przestepczej dzialalnosci oskarzonego; kare za dane przestepstwo
przewidziang w prawie karnym [Pawluk 1978, 142].

16 Uprawnionym do zainicjowania postgpowania karnego w trybie administracyjnym jest
ordynariusz, ktory podjal decyzje w sprawie prowadzenia dochodzenia wstgpnego. Ma on
kompetencje do wydania dekretu w sprawie prowadzenia procesu na drodze pozasagdowej,
natomiast moment notyfikacji oskarzonemu aktu oskarzenia i dowoddéw rozpoczyna
z punktu widzenia czysto formalnego proces karno-administracyjny [Mizinski 2003, 139].
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czlowieka w procesach kanonicznych. Na aktualnosci zyskuje w tym miej-
scu alokucja papieza Jana Pawtla II do Trybunalu Roty Rzymskiej z dnia
29 stycznia 2005 r., w ktérej wypowiedziano znamienne stowa w kontek-
$cie procesow malzenskich, majace jednak zastosowanie réwniez w innych
procesach: ,Jest prawda, ze sprawiedliwo$¢ wymierzana sprawnie pozosta-
je konkretng stuzbg prawdzie i tworzy prawo osoby. Niemniej jednak, fal-
szywa szybkos¢, ktdra jest ze szkoda dla prawdy, pozostaje jeszcze bardziej
niesprawiedliwa’’.

2. Oznaczenie przedmiotu procesu

Mimo ze zrédlem skargi i przedmiotu procesu karnego jest przestepstwo,
to nie kazde przestepstwo moze stanowi¢ przedmiot postepowania karnego
oraz podstawe sadowego ukarania sprawcy czynu, albo zatwierdzenie zacig-
gnietej przez niego kary. Mozliwe jest to tylko w sytuacji, gdy przestepstwo
posiada odpowiednie przymioty okreslone przez prawo. Zwazywszy na to,
koniecznym jest przedstawienie najpierw samego pojecia przestepstwa, jak
i elementow je konstytuujacych [Pawluk 1978, 78].

W odrdznieniu od KPK/17, aktualnie obowiazujacy kodeks nie podaje
definicji legalnej przestepstwa. Natomiast w doktrynie prawa kanonicznego
uksztattowaly sie trzy elementy skladajace si¢ na to pojecie: element obiek-
tywny, a wigc zewnetrzne przekroczenie ustawy lub nakazu karnego; ele-
ment subiektywny, czyli poczytalno$¢ moralna w postaci grzechu cigzkiego,
a takze poczytalno$¢ prawna wystepujaca w postaci winy umyslnej (dolus)
albo winy nieumyslnej (culpa); element legalny, a wigc czyn zabroniony
pod grozba sankcji karnej (przynajmniej nieokreslonej) z uwzglednieniem
postanowien kan. 1399 KPK/83 i 1401, 2° KPK/83 [Syryjczyk 2008, 100]*.

17 Toannes Paulus PP. II, Ad Tribunal Rotae Romanae iudiciali ineunte anno (29.01.2005),
AAS 97 (2005), s. 164-66, tekst polski: Kantor 2012, 68. Analizujac normy umozliwiajace
ochrong praw czlowieka w procesach kanonicznych R. Sztychmiler zauwazyl, iz najwiecej
norm dotyczacych ochrony praw czlowieka znajduje si¢ w przepisach regulujacych proces
sporny, przede wszystkim proces malzenski. Na drugim miejscu wskazal uregulowania
dotyczace procesu karnego. Natomiast uznal, ze w najmniejszym stopniu prawa te s3
realizowane w postepowaniach na drodze administracyjnej [Sztychmiler 2003, 36].

18 Szerzej na temat poszczegélnych elementéw przestgpstwa zob. Syryjczyk 1985, 85-96.
Kan. 2195 § 1 KPK/17: ,Nomine delicti, iure ecclesiastico, intelligitur externa et moraliter
imputabilis legis violatio cui addita sit sanctio canonica saltem indeterminata”. Juz
na gruncie KPK/17 wyrézniano dwa elementy przestepstwa, tj. element obiektywny, a wiec
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Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na technike legislacyjng w obu kodeksach,
gdyz w KPK/83 mamy do czynienia z podmiotowym ujeciem prawa kar-
nego, podczas gdy w KPK/17 bylo ono przedmiotowe. Oznacza to, iz w po-
przednim kodeksie przestepstwo i jego karalnos¢ odpowiadaly wymogom
szkoly klasycznej, zas w aktualnym w pierwszej kolejnosci uwaga zwrdcona
jest na osobe sprawcy, a dopiero pdzniej na jej czyn [Tenze 1985, 95]".

Na etapie dochodzenia wstgpnego jego przedmiotem jest przestepstwo,
a §cislej rzecz ujmujac - czyn, o ktérym dowiedziano si¢ i przynajmniej po-
zornie posiada on konstytutywne elementy przestepstwa. W szczego6lnosci
w dochodzeniu wstepnym nalezy odpowiedzie¢ na nastepujace pytania: czy
przestepstwo faktycznie popelniono; w jakim czasie oraz jakie okolicznos$ci
towarzyszyly jego popelnieniu; czy podmiot podejrzany o jego popelnienie
jest autorem przestepstwa; jaka jest poczytalno$¢ podmiotu, ktdry popelnit
przestepstwo [Mizinski 2001b, 61-62].

Przedmiotem kanoniczego procesu karnosagdowego sa zgodnie z kan.
1400, 2° KPK/83 przestepstwa, z ktorymi wiaze si¢ wymierzenie lub dekla-
rowanie kary. Natomiast na podstawie kan. 1425 § 1, 2° KPK/83, dla try-
bunatu kolegialnego w skfadzie trzech sedzidéw zarezerwowane sg sprawy
karne o przestepstwa zagrozone karg wydalenia ze stanu duchownego lub
o wymierzenie lub deklaracje¢ ekskomuniki.

Z punktu widzenia omawianej zasady kontradyktoryjnosci istotne zna-
czenie ma réwniez podanie do wiadomosci stronom informacji o toczacym
sie przeciwko nim postepowaniu karnym. Uczynienie zado$¢ obowigzkowi
informacyjnemu jest konieczne, aby strona podejmujac si¢ obrony, miala
wiedze o istocie grozacej jej odpowiedzialnosci i skorzystala z realnej szan-
sy zwalczania argumentéw oskarzenia. Dlatego niezmiernie wazne z tego
punktu widzenia sg juz czynnosci procesowe organu prowadzacego poste-
powanie przygotowawcze.

Na gruncie KPK/17 niemozliwe byto przestuchanie podejrzanego w cha-
rakterze $wiadka w swojej sprawie, bowiem zgodnie z kan. 1946 § 2, 2°-
3°, przestuchanie podejrzanego moglo odby¢ si¢ dopiero po zamknie-
ciu $ledztwa. Uzasadnienie takiego stanu rzeczy wynikalo z zalozenia,

zewnetrze przekroczenie ustawy karnej oraz element subiektywny w postaci moralnie
poczytalnego przekroczenia ustawy karnej [Pawluk 1978, 78-86].

19 Szerzej na temat podstawowych szkél w prawie karnym, w tym szkoly klasycznej
i pozytywnej zob. Wrébel i Zoll 2010, 50-56.
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ze przestuchanie na wczedniejszym etapie moze prowadzi¢ do zacierania
sladow przez podejrzanego. Przewazalo ponadto stanowisko, iz zapewnienie
prawa do obrony ma tylko sens wtedy, gdy zebrane zostang wszystkie $rod-
ki dowodowe, a wiec dopiero po zamknieciu $ledztwa. Wskazywano przy
tym, ze wczesniejsze przestuchanie moze doprowadzi¢ do niekorzystnych
skutkéw w psychice podejrzanego, jezeli po zakonczeniu $ledztwa podejrze-
nie okaze si¢ bezpodstawne. Wychodzono zatem z zalozenia, ze $ledztwo
szczegotowe musi by¢ tajne i to nie tylko co do samego czynu przestepne-
go, ale réwniez w stosunku do podejrzanego [Pawluk 1978, 131]*. Dopiero
wraz z wezwaniem sagdowym oskarzony dowiadywal sig, iz toczylo sie prze-
ciwko niemu postepowanie i wniesiony zostal akt oskarzenia. Do tego czasu
nie moégt on bra¢ udzialu w zadnych czynnosciach postepowania poprze-
dzajacego etap sadowy, gdyz nie mial nawet swiadomosci podejmowanych
przeciwko niemu czynnosci. Nie zawsze wraz z wezwaniem, ktdre zawierato
ogolne informacje dotyczace przyczyny wezwania, przesylano odpis aktu
oskarzenia, poniewaz ze wzgledu na roztropno$¢ w poszczegdlnych prze-
padkach mozna bylo od tej czynnosci procesowej réwniez odstapic.

Podobne rozwigzanie zostalo przyjete réwniez w obecnie obowigzujg-
cym kodeksie i z t3 samg argumentacja, ktéra przedstawiono w stosunku
do regulacji KPK/17. Niemniej, w literaturze przedmiotu zwraca si¢ uwa-
ge, iz przestuchanie podejrzanego w dochodzeniu wstepnym byloby mozli-
we w celu wyjasnienia przypadku lub wyeliminowania podejrzen, co moze
odby¢ sie bez zagrozenia dla dobra samego dochodzenia [Mizinski 2001a,
150]. Oznacza to zatem, iz nadal dopiero na etapie postepowania sagdowego
oskarzony dowiaduje si¢, w jakiej sprawie jest prowadzone przeciwko nie-
mu postepowanie karne i jakie zostaly zebrane w tym celu dowody, a jedy-
nie na zasadzie wyjatkowej sytuacji, dopuszczono mozliwo$¢ jego przestu-
chania na etapie postgpowania wstepnego.

20 Kan. 1946 § 2, 2°-3° KPK/17: ,Ordinarius vel de eius speciali mandato officialis suo decreto
iubeat ut: 2° Si indicia criminis habeantur, sed nondum sufficientia ad accusatoriam
actionem instituendam, acta in eodem archivo serventur et invigiletur interim moribus
imputati, qui pro prudenti Ordinarii iudicio erit opportune super re audiendus, et, si
casus ferat, monendus ad normam can. 2307; 3° Si denique certa vel saltem probabilia
et sufficientia ad accusationem instituendam argumenta praesto sint, citetur reus ad
comparendum et procedatur ad ulteriora ad normam canonum qui sequuntur”.
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3. Strony sporu i podmiot uprawniony do jego rozstrzygniecia

Kanoniczne postgpowanie karnosagdowe $cisle okresla instytucje i prze-
pisy regulujace podzial zadan w tym procesie, w efekcie czego docho-
dzi do rozdzielenia faz tego postepowania na: dochodzenie wstepne, faze
instrukcji sprawy oraz faz¢ decyzjonalng. Wlasnie takie uksztaltowanie
procesu karnosgdowego stanowi najlepsza gwarancje dotarcia do praw-
dy obiektywnej w procesie [Tenze 2002, 142]. O rozpoczeciu dochodzenia
wstepnego decyduje ordynariusz w formie dekretu, dajac wytyczne sedzie-
mu $ledczemu, jezeli nie bedzie prowadzi¢ tego postepowania osobiscie. Za-
daniem sedziego $ledczego jest zebranie materialu dowodowego w sprawie,
ktéry bedzie stanowi¢ podstawe pdzniejszego procesu zardwno w trybie
karnosgdowym, jak i karno-administracyjnym. W postepowaniu tym bie-
rze rowniez udzial notariusz, ktérego zadaniem jest redagowanie w formie
pisemnej protokoléw dotyczacych gromadzonego i zabezpieczanego mate-
rialu dowodowego [Tenze 2001a, 123-24]*'. Co istotne, w postepowaniu nie
bierze udzialu pokrzywdzony przestepstwem. Odnoszac si¢ jednak do dys-
pozycji kan. 1729 § 1 KPK/83, nalezy zauwazy¢, iz strona poszkodowana
w procesie karnym moze wnie$¢ skarge sporng o naprawienie szkod, ktore
poniosta z przestepstwa wedlug norm dotyczacych udzialu osoby trzeciej
w sprawie. Z tego powodu podmiot prowadzacy dochodzenie wstepne zmu-
szony jest pelni¢ w tym postepowaniu funkcje organu procesowego i stro-
ny przeciwnej do osoby oskarzonego. Nie mozna réwniez traci¢ z oczu,
iz ze wzgledu na charakter tego postepowania podmiot prowadzacy pelni
tutaj role bardziej organu $cigania niz organu powotanego do rozstrzygnie-
cia sprawy.

Zwréci¢ nalezy uwage, iz na gruncie KPK/17 podkreslano, ze mimo,
iz dochodzenie wstgpne moze prowadzi¢ ordynariusz, to z kan. 1940

21 Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz stusznie podnosi D. Borek, iz w postepowaniu karno-
administracyjnym dochodzi do polaczenia funkcji procesowych przez ordynariusza,
poniewaz z jednej strony jest on oskarzycielem i organem przeprowadzajacym postepowanie
dowodowe, a wigc pelni funkcje oskarzania, z drugiej za$ jest sedzig rozstrzygajacym
sprawe, a wiec sprawuje funkcje orzekania [Borek 2007, 283]. Innymi stowy, w postgpowaniu
karno-administracyjnym nie obowiazuje zasada nemo iudex sine actore, gdyz w procesie
tym acusator et iudex to ten sam podmiot, a wigc ordynariusz, ktéry w Kosciele sprawuje
wladze administracyjna, czyli wykonawcza. W konsekwencji za$ niemozliwe jest w sposob
pelny zastosowanie podzialu i rozréznienia pozycji prawnej stron i organu rozstrzygajacego
[Miziniski 2002, 142].
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KPK/17 wynikalo zalecenie, aby prowadzenie postepowania przedsadowego
powierzy¢ komus innemu w celu lepszego wyjasnienia sprawy, wykluczenia
argumentéw mowiagcych o mozliwej stronniczo$ci oraz zabezpieczeniu or-
dynariusza przed ewentualng niechecig podejrzanego [Pawluk 1978, 120]*.
Analogiczng mozliwos¢ daje aktualnie obowiazujacy kan. 1717 § 1 KPK/83,
przy czym wydaje sie, iz nie ma preferencji co do wyboru podmiotu pro-
wadzacego dochodzenie wstepne, jak mialo to miejsce w KPK/17. Wydaje
sie rowniez, iz argumenty przemawiajace za takim rozwigzaniem zachowuja
réwniez aktualnos$¢ na gruncie obowiazujacych przepisow.

Dochodzenie wstepne prowadzi sedzia $ledczy. Zasadniczo nie bierze
w nim udzialu podejrzany, a nawet wtedy, gdy dochodzi w wyjatkowych
sytuacjach do jego przestuchania, nie ma statusu strony tego postepowa-
nia. Nie wystepuje w nim réwniez pokrzywdzony, a wiec strona przeciwna
do podejrzanego. Wystepuje tylko i wylacznie w tym postepowaniu organ
procesowy w postaci sedziego $ledczego®. O konsekwencjach takiego stanu
rzeczy pisze A.G. Mizinski, ktéry zauwaza, ze w koscielnym procesie kar-
nosagdowym konieczne jest istnienie stron procesowych, czyli strony po-
wodowej i pozwanej, bowiem postepowanie karne ze swej natury prowadzi
do przywrdcenia naruszonej sprawiedliwosci i naprawienia zgorszenia wy-
rzadzonego przestepstwem. Jednoczes$nie autor ten podkresla, iz ze wzgledu
na specyfike procesu karnosgdowego, na etapie dochodzenia wstepnego nie
mamy jeszcze do czynienia ani z postepowaniem sgdowym, ani ze stronami
procesowymi w $cistym tego slowa znaczeniu, a pojecie to pojawia si¢ do-
piero w chwili zaistnienia sporu przed sedzig kodcielnym [Mizinski 2010,
126-27].

Odnoszac si¢ z kolei do oskarzonego jako strony pozwanej, wskazu-
je si¢ w literaturze przedmiotu, ze nie odgrywa on tak istotnego udzialu
w ukonstytuowaniu sie relacji procesowych jak rzecznik sprawiedliwosci,

22 Kan. 1946 § 2, 2°-3° KPK/17: ,Haec inquisitio, quamvis ab ipso loci Ordinario peragi
possit, ex generali tamen regula committenda est alicui ex iudicibus synodalibus, nisi eidem
Ordinario ex peculiari ratione alii committenda videatur”.

23 Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze ze $ledztwa sadowego zrezygnowaly takie panstwa
jak: Niemcy (1974 r.), Wlochy (1988 r.), Szwajcaria (2007 r.), Austria (2008 r.), a eliminacje¢
sedziego $ledczego rozwazano réwniez w Chorwacji i Francji. Odpowiedzig na krytyke
klasycznego modelu sedziego $ledczego skupiajacego w sobie zaréwno funkcje $ledcze, jak
i jurysdykcyjne byla ingerencja sadowa w postgpowaniu przygotowawczym realizowana
przez sedziego ds. postepowania przygotowawczego [Andrzejewski 2012, 120-39].
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mimo iz skutki zaistnienia tych relacji dotykaja jego bezposrednio. Ukon-
stytuowanie strony pozwanej w procesie karnym nastepuje po przyjeciu
przez sedziego aktu oskarzenia i powiadomieniu o tej decyzji strony i wtedy
takze powstaje relacja oskarzony - sedzia.

W omawianym procesie funkcje¢ oskarzyciela publicznego, a wigc strony
inicjujacej sprawe zwanej oskarzycielem (accusator) pelni zawsze rzecznik
sprawiedliwosci. Strong przeciwstawng jest oskarzony (accusatus), a wigc
osoba, w stosunku do ktérej, w wyniku przeprowadzonego dochodzenia
wstepnego, kierowane jest podejrzenie o popelnienie przestepstwa. W pro-
cesie karnosagdowym, gdy w stan oskarzenia zostanie postawionych wigcej
osob fizycznych, stajg sie oni wszyscy pozwanymi w sprawie. W procesie
tym wystepuja zatem strony procesowe o przeciwstawnych interesach, ,kto-
re starajg si¢ otrzymac beneficjum wyroku, dzigki czynno$ciom dowodo-
wym i decyzji sedziego” [tamze, 127-31].

Natomiast sedzia jest tym podmiotem, ktérego zadaniem jest rozpozna-
nie i rozstrzygniecie wspomnianego konfliktu intereséw miedzy stronami
oraz wydanie decyzji w formie wyroku lub dekretu sadowego [Tenze 2003,
134]. Przy czym zauwazy¢ nalezy, iz zasada jest, ze sprawy rozpatrywa-
ne s3 przez sedziego w skladzie jednoosobowym, co jest zgodne z trescig
kan. 1424 KPK/83. Jednakze sprawy karne o przestepstwa, ktére pociagaja
za sobg wydalenie ze stanu duchownego oraz wymierzenie lub deklarowa-
nie ekskomuniki, rozpatruje w rozumieniu kan. 1425 § 1, 2° KPK/83 try-
bunat kolegialny trzech sedziéw. Warto w tym miejscu choc¢by wspomniec,
iz na gruncie KPK/17 sprawy karne za przestgpstwa, ktore zagrozone byly
karg zlozenia z urzedu, pozbawienia godnosci albo stroju duchownego, re-
zerwowano dla trybunalu pigcioosobowego. Wydaje sig, iz aktualnie prze-
pis ten jest zbedny, a lepszym rozwigzaniem jest powierzenie biskupowi
mozliwosci ustanowienia trybunatu zlozonego z trzech lub pieciu sedziow
w sprawach trudniejszych lub wigkszej wagi [Del Amo 2011, 1068].

W trybie postegpowania karnosadowego wystepuja strony sporu
i podmiot uprawniony do jego rozstrzygniecia, gdyz niewatpliwie dochodzi
do rozdzielenia funkcji organu prowadzacego postepowanie i strony prze-
ciwnej w stosunku do oskarzonego, obok wystepujacego w sprawie oskar-
zonego. Oznacza to, iz funkcje oskarzenia pelni tutaj rzecznik sprawiedli-
wosci, funkcje orzekania sprawuje sedzia, za$ obrona zagwarantowana jest
w kan. 1723 KPK/83, zgodnie z ktérym, sedzia powinien oskarzonego za-
checi¢ do ustanowienia dla adwokata w terminie przez niego wyznaczonym.
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W przypadku za$, gdy oskarzony nie zatroszczy sie o ustanowienie obron-
cy, sedzia moze, przed zawigzaniem sporu, ustanowi¢ dla niego adwokata
do czasu, gdy oskarzony nie ustanowi go samodzielnie.

4. Rownouprawnienie stron procesowych

Niewatpliwie wzmocnieniem gwarancji dla praw oskarzonego w kano-
nicznym procesie karnosgdowym jest przepis kan. 1723 § 1 i 2 KPK/83,
ktéry nakazuje wrecz zachecanie oskarzonego do ustanowienia adwokata
w terminie wyznaczonym przez sedziego. Jednakze, gdyby oskarzony z tego
prawa nie skorzystal, to sedzia przed zawigzaniem sporu powinien miano-
waé adwokata, ktéry bedzie wykonywal swoje zadania do czasu ustanowie-
nia adwokata przez oskarzonego. Prima facie wydaje sie, ze obowiazek usta-
nowienia obrony obligatoryjnej w kanonicznym procesie karnosagdowym
stanowi wzmocnienie gwarancji procesowych oskarzonego. Analizowany
kanon jest powtérzeniem kan. 1655 § 1 KPK/17, ktéry nakazywal poinfor-
mowac oskarzonego o mozliwosci ustanowienia dla siebie adwokata [Paw-
luk 1978, 146]*.

24 Kan. 1655 § 1 KPK/17: ,In iudicio criminali reus aut a se electum aut a ijudice datum
semper habere debet advocatum”. Natomiast rozpatrujac prawo do obrony w kanonicznym
procesie karno-administracyjnym, zgodnie z kan. 1720, 1° KPK/83, nalezy oskarzonemu
umozliwi¢ obrone, chyba ze wlasciwie wezwany odmowil stawienia si¢. Z przytoczonego
kanonu jednoznacznie wynika prawo do obrony oskarzonego w tego typie procesu, ale czy
jest to prawo oskarzonego do bronienia jego intereséw osobiscie, a wiec prawo do obrony
w sensie materialnym, czy rowniez przystuguje mu uprawnienie do korzystania z pomocy
obroncy z wyboru lub z urzedu, a wiec prawo do obrony w sensie formalnym. W wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 17 lutego 2004 r., sygn. akt SK 39/02, Lex nr 84271,
na gruncie polskiego porzadku prawnego zwrécono uwage, ze: ,Konstytucyjne prawo
do obrony nalezy rozumieé szeroko, jest ono bowiem nie tylko fundamentalng zasada
procesu karnego, ale tez elementarnym standardem demokratycznego pafstwa prawnego.
Prawo to przystuguje kazdemu od chwili wszczecia przeciwko niemu postepowania
karnego (w praktyce od chwili przedstawienia zarzutéw) az do wydania prawomocnego
wyroku, obejmuje réwniez etap postepowania wykonawczego. Prawo do obrony w procesie
karnym ma wymiar materialny i formalny. Obrona materialna to mozno$¢ bronienia
przez oskarzonego jego intereséw osobiscie (np. moznos¢ odmowy skladania wyjasnien,
prawo wgladu w akta i sktadania wnioskéw dowodowych). Obrona formalna to prawo
do korzystania z pomocy obroncy z wyboru lub z urzedu)”. W literaturze przedmiotu
wyrazono poglad, iz w postepowaniu karno-administracyjnym niedopuszczalna jest
interwencja adwokata, a oskarzony musi broni¢ si¢ sam, co nie wyklucza osobistej konsultacji
z adwokatami lub ekspertami [Krukowski 2007, 408]. Inny autor podkresla, ze oskarzony
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Zastanowi¢ sie zatem nalezy, jakie konsekwencje pociaga za soba brak
adwokata w kanoniczym procesie karnosadowym. Zagadnienie to jest spor-
ne w doktrynie kanonicznego prawa karnego. Mimo, ze zwraca si¢ uwa-
ge na to, iz wystepowanie adwokata w sprawach karnosagdowych prowadzi
niejako do zréwnania poziomu przygotowania merytorycznego oskarzone-
go w stosunku do rzecznika sprawiedliwosci, to przedstawia si¢ réznorakie
konsekwencje braku takiego adwokata. Za niewazno$cia nieusuwalng wyro-
ku w my$l kan. 1620, 7° KPK/83 opowiedzieli si¢ m.in. G. Di Mattia oraz
R. Coppola, przeciwko zas tej koncepcji opowiadaja si¢ m.in. J. Krukowski
i A.G. Mizinski. Zwolennicy stanowiska opowiadajacego si¢ za niewazno-
$cig nieusuwalng wyroku podkreslajg, ze nieobecnos¢ adwokata w procesie
jest tozsama z odmodwieniem prawa do obrony. Z kolei adwersarze, powolu-
jac sie na kan. 10 KPK/83 i 124 KPK/83 wskazuja, ze do niewaznosci aktu
potrzebna jest ustawa uniewazniajgca lub uniezdatniajaca [Mizinski 2011,
308-11].

Wydaje si¢ jednak, iz wigcej argumentdw przemawia za pierwszym sta-
nowiskiem, traktujacym nieobecno$¢ adwokata w procesie jako tozsamym
z odmoéwieniem oskarzonemu prawa do obrony, prowadzagcym w mys$l kan.
1620, 7° KPK/83 do niewaznosci nieusuwalnej wyroku. Odmowa prawa
do obrony dla jednej ze stron stanowi swoistg klauzule generalng o donio-
stych sankcjach okreslonych we wspomnianym juz kanonie. Range, jaka
przyznajemy temu uprawnieniu, jakim jest prawo do obrony wynika za$
z prawa naturalnego, ktére nie moze zosta¢ pominiete przez prawodawce
kodeksowego®. Dopiero proces, w ktérym strony mialy réownoprawny status
do bronienia swoich stanowisk i zwalczania przeciwnych, pozwala réwniez
tym stronom ostatecznie zaakceptowal tre$¢ rozstrzygniecia. Nie mozna
bowiem zapomina¢, iz kazdy proces powinien oddzialtywa¢ wychowawczo
na podmiot tego postepowania, jakim w tym zakresie jest sam oskarzony.

natomiast, w zwigzku z milczeniem przepiséw kodeksowych co do udziatlu adwokata lub
obroncy w tego typu procedurze, sam musi broni¢ swych uprawnien. Niezalenie od tego,
takze w procesie administracyjnym oskarzonemu musi by¢ zapewnione w sposéb pelny
prawo do obrony, a ordynariusz, zanim wyda dekret ostateczny, na podstawie zebranych
dowodéw musi osiagnaé pewno$¢ moralng odnosnie do winy przestepcy [Mizinski 2003,
157-58].

25 Na temat postepowania karnego w przypadku Normae de gravioribus delictis w odniesieniu
do zasad: inkwizycyjnosci, prawa do obrony, jawnosci, wspotpracy z wladzami cywilnymi
i odszkodowania za szkody zob. Nufez 2013, 573-620.
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Trudno byloby to osiagna¢ przy zalozeniu przedstawienia organowi roz-
strzygajacemu spor racji tylko jednej, profesjonalnie do tego przygotowanej
strony. Wyréwnywanie szans jednej ze stron poprzez ustanowienie adwoka-
ta jest jednoczesnie wyrazem tego, iz dopiero kontradyktoryjnos¢ stanowisk
popartych odpowiednim merytorycznym przygotowaniem pozwala dopro-
wadzi¢ do sprawiedliwego osadu.

Prawem oskarzonego jest rowniez zgodnie z kan. 1728 § 2 KPK/83 moz-
liwo$¢ nieprzyznawania si¢ do przestepstwa, a co za tym idzie, nie cigzy
na nim obowigzek méwienia prawdy odnos$nie do tego, co dotyczy jego od-
powiedzialnosci za przestepstwo. Co wiecej, nie mozna od niego zada¢ zlo-
zenia przysiegi, tak aby nie stawi¢ go w sytuacji zmuszajacej do popelnienia
krzywoprzysiestwa. Jest to rozwigzanie odmienne w stosunku do zwyczaj-
nego procesu spornego, gdzie strony sg zobowigzane zaréwno do odpowia-
dania na pytania sedziego, jak i ujawniania calej prawdy. Brak zatem odpo-
wiedzi skutkuje tym, ze sedzia moze oceni¢, jaki z tego wyciggna¢ wniosek,
jezeli chodzi o udowodnienie faktéw [Tenze 2002, 153-54]*.

Pewng przeciwwaga dla oskarzenia i wyréwnywania szans po stronie
obrony stanowi réwniez dyspozycja kan. 1725 KPK/83, zgodnie z kto-
ra oskarzonemu przystuguje prawo, realizowane osobiscie albo przez jego
adwokata lub pelnomocnika, do ostatniego stowa i to niezaleznie od tego,
czy dokonuje si¢ ono na piSmie czy ustnie podczas prowadzonej sprawy.
Zauwazy¢ nalezy przy tym, iz w przedmiocie ostatniego stowa kanoniczny
proces karnosagdowy rézni sie od zwyczajnego procesu spornego, bowiem
na zasadzie kan. 1603 § 3 KPK/83 zaréwno rzecznikowi sprawiedliwosci jak
i obroncy wezla przystuguje prawo ponownej repliki na odpowiedz stron.
Zatem prawo ostatniego stowa nie przystuguje ani stronie powodowej,
ani stronie pozwanej. Niemniej, prawo do ostatniego stowa dla oskarzo-
nego réwniez bylo realizowane pod rzadami KPK/17, gdzie wskazywano,
iz w pierwszej kolejnosci glos zabiera promotor sprawiedliwosci, natomiast
oskarzony i jego adwokat powinni przemawia¢ i wystepowaé z replika
na koncu [Pawluk 1978, 168].

26 Réwniez na gruncie kan. 1744 KPK/17 niemozliwe bylo odebranie od oskarzonego przysiegi
prawdomoéwnosci, bowiem zgodnie z tym kanonem: ,Iusiurandum de veritate dicenda in
causis criminalibus nequit iudex accusato deferre; in contentiosis, quoties bonum publicum
in causa est, debet illud a partibus exigere; in aliis, potest pro sua prudentia”.
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Na mocy kan. 1726 KPK/83, na kazdym stopniu i etapie procesu kar-
nego sadowego oskarzonemu przystuguje prawo do wyroku deklarujgcego
jego niewinno$¢, jezeli w sprawie ewidentnie stwierdzono, ze oskarzony
nie popelnil przestepstwa. Zasada ta jest wyrazem prawidlowego wymiaru
sprawiedliwosci oraz stusznosci kanonicznej. Zasadniczo wydanie wyroku
uniewinniajgcego powinno nastgpi¢ po przeprowadzeniu calego postepowa-
nia dowodowego w sprawie. Jednakze w sytuacji, gdy juz w trakcie trwania
procesu byloby oczywiste, ze oskarzonego niestusznie postawiono w stan
oskarzenia, to nalezy niezwlocznie przerwac takie postepowanie i wydac
wyrok uniewinniajacy. W innym za$ wypadku doszloby do niezasadnego
przedluzania formalizmu procesowego [Mizinski 2007, 157].

Z kolei kan. 1727 § 1 KPK/83 daje oskarzonemu prawo zgloszenia ape-
lacji, gdy wyrok uniewinniajacy zostal wydany tylko z tego powodu, ze kara
byla fakultatywna, albo sedzia postuzyl si¢ wladza dyskrecjonalng. Nalezy
przy tym pamietaé, ze wniesienie apelacji, zgodnie z kan. 1638 KPK/83,
powoduje zawieszenie wykonania wyroku. Tym samym oznacza to, Ze jest
to $rodek o charakterze bezwzglednie suspensywnym. Nie moze uj$¢ uwa-
dze fakt, ze w kanonicznym postepowaniu sagdowym przepisy dotyczace
apelacji maja charakter specjalny, gdyz oskarzony uprawiony jest do apelacji
w przypadku, gdy czuje si¢ poszkodowany przez samo istnienie lub brzmie-
nie werdyktu. Moze on réwniez apelowaé od wyroku, ktéry nie wymierzyl
mu kary [Loza 2011, 1296].

Jednakowoz niekorzystng sytuacja dla oskarzonego jest zastosowanie
wobec niego $rodkow zapobiegawczych przez ordynariusza. Zgodnie z kan.
1723 KPK/83, ordynariusz moze oddali¢ oskarzonego od $wietej postugi
lub urzedu i zadania koscielnego oraz nakaza¢ lub zakaza¢ pobytu w okre-
slonym miejscu lub terytorium, a nawet zabroni¢ publicznego uczestnictwa
w Najswietszej Eucharystii. Zastosowanie tych srodkéw ma na celu uniknie-
cie zgorszenia, ochrone wolnosci $wiadkéw i gwarancji wymiaru sprawie-
dliwosci. Co prawda ordynariusz moze to uczyni¢ dopiero po wystuchaniu
rzecznika sprawiedliwosci i wezwawszy samego oskarzonego. W doktry-
nie prawa kanonicznego podnosi sie, iz przeciwko takiemu dekretowi nie
przysluguje oskarzonemu rekurs, poniewaz dekret ten nie jest wydawa-
ny extra iudicium, ale in quodlibet processus stadio w celu zagwarantowa-
nia i ochrony sprawiedliwoéci. Co wigcej, w tym znaczeniu rekurs méglby
sparalizowa¢ proces poprzez ograniczenie wolnosci $§wiadka do stawienia
sie w sadzie i zlozenia zeznan. Warto w zwigzku z tym przypomniec¢ kan.
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1958 KPK/17, ktéry stanowil wprost, ze przeciwko tego rodzaju dekretom
non datur iuris remedium i dlatego na zasadzie kan. 6 § 2 KPK/83 nalezy
stosowac interpretacje iuris veteris [tamze, 1294]*. Niemniej, zgodnie z kan.
1348 KPK/83, nawet w stosunku do podmiotu uwolnionego od oskarzenia
albo wobec ktérego nie zostala wymierzona zadna kara, ordynariusz moze
odpowiednimi upomnieniami lub innymi §rodkami pasterskiej troski, albo
nawet — gdy to jest wskazane — srodkami karnymi, zaradzi¢ jego pozytkowi
oraz dobru publicznemu.

5. Dyspozycyjnosc stron procesowych

Podobnie jak mialo to miejsce w zwyczajnym procesie spornym, row-
niez w kanonicznym procesie karnym w trybie sgdowym realizowana jest
zasada nemo iudex sine actore. Potwierdza to tre$¢ kan. 1721 § 1 KPK/83,
zgodnie z ktérym po decyzji ordynariusza o koniecznosci wszczecia proce-
su karnego, przekazuje on akta dochodzenia rzecznikowi sprawiedliwosci,
ktéry nastepnie powinien przedstawic¢ sedziemu oskarzenie.

Jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu, impuls procesowy, a wigc ak-
tywnos¢ procesowa, potrzebna do rozwoju procesu w kanonicznym trybie
karnosagdowym, powierzona zostala sedziemu, ktory jest nie tylko upraw-
niony, ale i zobowigzany do prowadzenia postepowania z wlasnej inicjaty-
wy. Wyposazony jest zatem w kompetencje do dzialania ex officio, a wiec
do decydowania o przebiegu procesu, bez potrzeby czekania na inicjatywe
stron procesowych w tym wzgledzie. Niewatpliwie w procesie spornym do-
tyczacym dobra prywatnego, impuls procesowy nalezy do stron, podczas
gdy juz w postepowaniu spornym dotyczacym dobra publicznego, dyspo-
zycyjnos¢ rozklada sie pomiedzy sedzig i stronami [Greszata-Telusiewicz
2013, 109]. Dotychczasowe rozwigzanie obwigzywato juz w KPK/17, gdzie
na podstawie kan. 1619 § 2 KPK/17 sedzia byl zobowigzany ex officio
do uzupelnienia $rodkéw dowodowych zaréwno obcigzajacych oskarzone-
go, jak i odciazajacych [Pawluk 1978, 149]. Potwierdzenie postgpowania

27 Zwréci¢ nalezy réwniez uwage na to, iz proponowana reforma prawa karnego z jednej
strony ogranicza swobode¢ decyzyjna przyznawang wladzom koscielnym, z drugiej strony
sprzyja wykorzystaniu wtadzy wykonawczej poprzez rozszerzenie mozliwosci zastosowania
administracyjnego procesu odwolawczego i wspieranie stosowania sankcji karnych. Wérod
innowacji proponowanej reformy znajduje si¢ nacisk na kary ekspiacyjne. Zob. Sanchez-
Girén 2014, 567-602.
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karnosagdowego ex officio odnajduje si¢ w kan. 1452 § 1 KPK/83, zgodnie
z ktéorym po wprowadzeniu sprawy zgodnie z przepisami prawa sedzia
moze i powinien postepowaé z urzedu w sprawach karnych, ktére dotycza
dobra publicznego Kosciota lub zbawienia dusz.

Stronie poszkodowanej w samym procesie karnym przystuguje na zasa-
dzie kan. 1729 § 1 KPK/83 uprawnienie do wniesienia skargi spornej o na-
prawienie szkdd, ktére poniosta w wyniku przestepstwa. Przy czym upraw-
nienie to przystuguje jej na pierwszym etapie procesu karnego i nie jest juz
dopuszczalne po zamknigciu postegpowania dowodowego, o czym wyraznie
stanowi kan. 1596 § 2 KPK/83.

Nie mozna réwniez poming¢ tresci wynikajacej z kan. 1724 KPK/83,
nadajacemu rzecznikowi sprawiedliwosci uprawnienie do zrzeczenia si¢ in-
stancji na kazdym stopniu. Jednakze zwraca si¢ przy tym uwage, ze zrze-
czenie moze nastgpic¢ tylko z polecenia lub za zgoda ordynariusza, z kté-
rego polecenia zostal wszczety proces. Samo skorzystanie przez rzecznika
sprawiedliwosci z tego uprawnienia nie jest wystarczajace, gdyz co do za-
sady zrzeczenie musi by¢ przyjete przez oskarzonego, z wyjatkiem sytuacji,
gdy on sam zostal ogloszony jako nieobecny w sadzie. Przy czym zauwa-
za sig, iz w kanonicznym postepowaniu karnym rzecznik sprawiedliwosci
nie wykonuje zadnych aktéw jurysdykcyjnych, nie posiada zatem potestas,
ale wykonuje tylko powierzone mu przez prawo munus, a jego dzialania
s3 uzaleznione od ordynariusza, ktéry w tym postepowaniu odgrywa role
decydujaca [Mizinski 2010, 130]*. Przejawem dyspozycyjnosci rzecznika
sprawiedliwosci, zgodnie z dyspozycja kan. 1727 § 2 KPK/83, jest za$ nie-
watpliwie mozliwo$¢ zaskarzenia przez niego wyroku sadowego w kazdy
przypadku, gdy nie naprawiono zgorszenia lub nie przywrécono wyczerpu-
jaco sprawiedliwosci.

Podsumowujac powyzsze okolicznosci mozna doj$¢ do przekonania,
iz w kanoniczym postepowaniu karnym ordynariusz jest dominus litis
tego postepowania. To on, po otrzymaniu przynajmniej prawdopodob-
nej informacji o przestepstwie decyduje o tym, czy dochodzenie wstepne

28 Wybierajac kanoniczny proces karny w trybie karno-administracyjnym, w pierwszej
kolejno$ci zwrdci¢ nalezy uwage na to, iz podmiotem, ktdry wszczyna dochodzenie wstepne
i moze je prowadzi¢ oraz ma uprawnienia do wyboru drogi karno-administracyjnej albo
karnosgdowej, a takze przedstawia oskarzonemu zarzuty i prowadzi to postepowanie jest
ordynariusz.
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przeprowadzi¢ osobiscie, czy za pomoca innej odpowiedniej osoby. To or-
dynariusz decyduje o wyborze postepowania karno-administracyjnego lub
karnosgdowego w granicach obowiazujacego prawa. Przy czym zwrdci¢ na-
lezy uwage na klauzule generalng iustae causae w kan. 1342 § 1 KPK/83,
ktdéra jest warunkiem prowadzenia postepowania w trybie karno-admini-
stracyjnym, co daje jednocze$nie ordynariuszowi duza swobode w wyborze
drogi kanonicznego procesu karnego lub karno-administracyjnego. W trak-
cie calego postepowania karnego ordynariusz moze stosowa¢ srodki zapo-
biegawcze w stosunku do oskarzonego, od niego réwniez zalezy mozliwo$¢
zrzeczenia si¢ przez promotora sprawiedliwosci instancji, mimo iz formal-
nie nie jest sedzig w toczacym sie postepowaniu.

6. Niezawislo$¢ i bezstronnos¢ sedziego

Wybér drogi kanonicznego postgpowania karnego w postaci postepo-
wania karnosagdowego albo karno-administracyjnego determinuje takze
pozycje podmiotu prowadzacego to postepowanie i immanentnie wpltywa
na jego niezawisto$¢ i bezstronno$¢. Analizujac gwarancje niezawistosci
sedziego koscielnego pominigte zostang teoretyczne i prawne gwarancje
ze wzgledu na to, iz w kanonicznym procesie karnym nie ulegaja one zasad-
niczym modyfikacjom, a szerzej omdéwione zostaly w literaturze przedmio-
tu®. Natomiast uwaga zostanie po$wigcona tym gwarancjom procesowym,
ktére w sposéb odmienny zostaly uregulowane w kanoniczym postepowa-
niu karnosagdowym.

Troska prawodawcy w zakresie niezawistosci sedziowskiej w aspekcie jej
gwarancji na etapie rozpoznawania sprawy niewatpliwie przejawia si¢ w za-
rezerwowaniu najtrudniejszych spraw karnych trybunalowi kolegialnemu,
w szczegdlnosci w sprawach o ktorych stanowi w kan. 1425 § 1, 201 § 2
KPK/83. Niewatpliwie ustanowienie trybunalu kolegialnego jest uzasadnio-
ne ciezarem gatunkowym spraw i pozytywnie wplywa na poziom gwarancji
procesowych. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz zakres kolegialnosci w obowia-
zujagcym kodeksie wzgledem KPK/17 odnosnie do spraw karnych zostal
ograniczony, gdyz nie ma w obowigzujacych przepisach obligatoryjnego
skladu pigcioosobowego, jak i liczba przestepstw zarezerwowana trybuna-
fom kolegialnym zostala znacznie ograniczona. Niemniej jednak catly czas

29 Zob. Andrzejewski 2021, 18-26.
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zasada kolegialnosci trybunatu w najpowazniejszych sprawach karnych zo-
stala zachowana i sprzyja zachowaniu bezstronnosci i niezawistosci organu
rozstrzygajacego sprawe.

W odniesieniu do nadrzednosci sedziego wobec stron procesu nie moz-
na mie¢ watpliwosci, iz w postgpowaniu, w ktorym aktywnos$¢ sedziego
nie ogranicza si¢ li tylko do biernego arbitra rozstrzygajacego spor, ale jest
rozszerzona o mozliwos¢ przeprowadzania dowoddéw ex officio, w znacznej
mierze wzmacnia si¢ pozycje sedziego kosztem stron procesowych. Nie-
watpliwie patrzac na caly proces karny tacznie z dochodzeniem wstepnym
mozna stwierdzi¢, iz pozycja sedziego w tym procesie jest bardzo silna.

Zastanawiajac si¢ nad gwarancjami na etapie wyrokowania odnie$¢ na-
lezy si¢ do mozliwosci zaskarzenia wyroku przez oskarzonego, ktéremu
na mocy kan. 1717 § 1 KPK/83 przyznano prawo do apelacji. Zaznacza-
jac przy tym, Ze jest to przepis wlasny postepowania karno-sagdowego, gdzie
moze apelowa¢ nie tylko od wyroku dla niego niekorzystnego, ale réwniez
gdy wyrokiem nie wymierzono ani nie orzeczono zadnej kary. Pamietac
trzeba, iZ nawet w takiej sytuacji ordynariusz uprawniony jest to nalozenia
na oskarzonego $rodkéw administracyjnych.

Analizujac liczne zalety kanonicznego postepowania karnosagdowego
zwrdcono w literaturze przedmiotu uwage, ze jezeli chodzi o proces kar-
ny sadowy wzgledem postepowania karno-administracyjnego, to zapewnia
on przy administrowaniu sprawiedliwo$cia zaangazowanie i bezstronnos$¢
Kosciota, nie pozostawiajgc miejsca dla arbitralnosci i improwizacji na-
wet w najcigzszych i skandalicznych czynach, jakie stanowig przestepstwa
[Tenze 2001a, 151]*. Niewatpliwie tym argumentom trudno odmowic
stusznosci.

30 Na marginesie w odniesieniu do problematyki niezawistosci i bezstronnosci organu proce-
sowego w trybie karno-administracyjnym zwraca si¢ uwage, iz przy tak skonstruowanym
procesie nie mozna moéwi¢ o pelnej niezawistosci podmiotu prowadzacego to postepowa-
nie. Brak podzialu funkcji procesowych pomiedzy rézne podmioty oraz samych etapow
postepowania o rozstrzyganie sprawy w tego rodzaju procesie, a takze brak obowiagzku
zachowania ad validitatem przepiséw procedury powoduje brak mozliwosci petnego pozna-
nia prawdy obiektywnej, a zarazem zabezpieczenia sprawiedliwoéci i uprawnien wiernych,
w efekcie czego rozstrzygniecia podmiotu procesowego obarczone sg wiekszym margine-
sem bledu [Mizinski 2002, 142-43].
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Podsumowanie

Analizujgc zebrane powyzej argumenty nalezy dostrzec zalety kanonicz-
nego procesu karnego. Nie mozna odmoéwi¢ tej odmianie procesu kanonicz-
nego, iz pozwala on zgromadzi¢ dowody w czasie instrukeji sprawy, uzy-
ska¢ wiekszy stopienn pewno$ci moralnej co do zaistnialego przestepstwa,
adekwatnie oceni¢ okolicznosci przestepstwa i poczytalnos¢ jego sprawcy,
okresli¢ zaréwno stopien uporczywosci sprawcy jak i damnum sociale wy-
rzadzony przestepstwem, wymierzy¢ odpowiednig karg zgodnie z duchem
duszpasterskim [tamze]. A contrario nalezaloby rozwazy¢ wskazane zalety
w odniesieniu do postgpowania karno-administracyjnego i dojs¢ do wnio-
sku, iZ w tym procesie: nie mozna méwi¢ o obronie oskarzonego w sensie
formalnym, nie ma adekwatnego do procesu sagdowego gromadzenia ma-
terialéw dowodowych, wystepuje zdecydowanie mniejszy stopienn pewnosci
moralnej, ci¢zej jest wlasciwie oceni¢ okolicznosci przestepstwa i poczy-
talnos¢ jego sprawcy, podobnie utrudnione jest okreslenie uporczywosci
sprawcy, mozliwa jest wigksza ostrozno$¢ co do bezstronnosci organu wy-
mierzajacego kare.

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do dochodzenia wstepnego poprze-
dzajacego kanoniczne postepowanie sgdowe nie moze dziwi¢ fakt, iz zostato
one oparte, ze wzgledu na wykrywczy charakter tego postepowania, na za-
sadzie inkwizycyjnoéci postgpowania. Jednakze trudno znalez¢ na tym eta-
pie jakichkolwiek powaznych koncesji na rzecz omawianej zasady kontra-
dyktoryjnosci. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz w dochodzeniu wstepnym nie
dochodzi do przestuchania podejrzanego, nie ma on bowiem nawet $wia-
domosci toczgcego si¢ przeciwko niemu postepowania. W konsekwencji nie
moze on zglasza¢ zadnych wnioskéw o dokonanie okreslonych czynnosci
sledztwa. W podobnej pozycji pozostaje pokrzywdzony, ktory nie ma prawa
udzialu w czynnosciach prowadzonych na tym etapie. Dochodzenie wstep-
ne jest catkowicie inkwizycyjne, co niewatpliwie negatywnie rzutuje na pra-
wo oskarzonego do obrony. Nie mozna bowiem wykluczy¢, iz niedostatki
uprawnien oskarzonego na poczatkowym etapie postepowania, mogg sprzy-
ja¢ niedostatecznemu zgromadzeniu materialu dowodowego przez jedna
ze stron. Nawet nastepujacy pozniej etap sagdowy nie jest w stanie konwa-
lidowa¢ braku udzialu oskarzonego we wstepnych czynnosciach. De lege
ferenda dla wzmocnienia gwarancji procesowych wynikajacych z zasady
kontradyktoryjnosci w kontekscie dochodzenia wstepnego wskazane bytoby
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np. obowigzkowe przestuchanie podejrzanego z udzialem ustanowionego
obroncy oraz umozliwienie podejrzanemu skladania wnioskéw o dokona-
nie czynnosci procesowych na tym etapie postepowania.

Przechodzac do analizy realizacji warunkéw kontradyktoryjnosci w ka-
nonicznym procesie karnosagdowym zauwazy¢ nalezy, iz jest on niewatpli-
wie oparty na zasadzie skargowosci, bowiem postepowanie to rozpoczyna
sie dopiero po wniesieniu aktu oskarzenia przez promotora sprawiedliwo-
$ci, ktdry go wczesniej przygotowuje i popiera przed trybunalem I instan-
cji. Tryb ten nie przewiduje dzialalnosci sedziego ex officio, a zatem nie
moze sedzia samodzielnie skierowaé sprawy na droge sadowa i z wlasnej
inicjatywy dokona¢ zmiany przedmiotu sporu. Z cala pewnoscia mozna
wiec stwierdzi¢, iz ten warunek zasady kontradyktoryjnosci spetnia kano-
niczne postgpowanie w trybie karnosagdowym, nawet przy dostrzezeniu,
ze rozpoczecie postepowania skargowego zalezy w duzej mierze od woli
ordynariusza.

Odnoszac si¢ do oznaczania przedmiotu sporu nalezy podkresli¢, ze jest
on swoisty dla postepowania karnego i jest nim przestepstwo kanoniczne.
Zwazywszy, ze nie ma definicji legalnej przestepstwa, przy jego opisywaniu
nalezy posluzy¢ si¢ tréjelementowa charakterystyka. Oskarzony dowiadu-
je sie zasadniczo o toczacym si¢ przeciwko niemu postepowaniu dopiero
na etapie postegpowania sadowego, po wezwaniu go przez sedziego. Przy
czym nie zawsze otrzymuje on wraz z wezwaniem akt oskarzenia i pelng
informacje, co jest mu zarzucane. Jak to juz byto akcentowane, dla prowa-
dzenia sporu w kontradyktoryjnej formule konieczne jest pelne okreslenie,
co ma stanowic tre$¢ spornych stanowisk. Z tej perspektywy nie wzmacnia
spornosci charakter dochodzenia wstepnego, w ktérym wydaje sie¢ m.in. de-
kret o jego wszczeciu bez podawania tej okolicznosci do wiadomosci po-
dejrzanego i jesli nie jest to konieczne dla procesu karnego, przechowuje
si¢ go w tajnym archiwum kurii. Na tym etapie postgpowania nie docho-
dzi réwniez do przedstawienia zarzutéw podejrzanemu, wigc caly czas nie
jest on $wiadomy toczacego sie przeciw niemu postepowania. Nalezy zatem
stwierdzi¢, iz w odniesieniu do dochodzenia wstepnego, warunek oznacze-
nia przedmiotu sporu nie jest spelniony w odréznieniu z kolei do postepo-
wania sagdowego.

Przechodzac nastgpnie do warunku wystepowania stron sporu i pod-
miotu uprawnionego do jego rozstrzygniecia, a wiec rozdzielenia funkcji
procesowych, mozna stwierdzi¢, iz pozostaje aktualny tylko w odniesieniu
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do etapu sadowego. W dochodzeniu wstepnym nie wystepuja bowiem stro-
ny przeciwne, a jedynym podmiotem tego etapu postepowania jest sedzia
$ledczy. Nie dochodzi zatem do rozgraniczenia funkcji organu procesowe-
go, co musi niekorzystnie wplywa¢ nie tylko na wszechstronnos¢ zebranego
materiatu, ale i obiektywizm w jego gromadzeniu. W postepowaniu sado-
wym sytuacja ma si¢ zupelnie inaczej. Wystepuja przeciwne strony proce-
sowe, rzecznik sprawiedliwo$ci wnosi i popiera skarge karng, oskarzony
i jego adwokat moga podja¢ ,walke” procesowa w obronie swoich praw, na-
tomiast sedzia powolany jest do rozstrzygniecia powstalego konfliktu. Nie
ma zatem watpliwosci, iz w postepowaniu sagdowym istniejg strony sporu
i podmiot uprawniony do jego rozstrzygniecia prowadzacy do réwnowa-
zenia uprawnien przeciwstawnych stron. Nie mozna bowiem zapominac,
iz dopiero wielo§¢ podmiotéw spelniajacych w procesie odmienne funkcje
moze prowadzi¢ do powstania sporu. Rozdzielenie tych funkeji to w koncu
nie tylko wazny krok do zapewnienia obiektywizmu zebranego materiatu
dowodowego, ale réwniez upodmiotowienie i poszanowanie godno$ci wy-
stepujacych w procesie stanowisk, nawet bardzo przeciwstawnych.

Przechodzac do réwnouprawnienia stron procesowych w pierwszej ko-
lejnosci zauwazy¢ trzeba, iz ze wzgledu na specyfike postepowania karnego
nie dojdzie nigdy do idealnego réwnouprawnienia stron. Na etapie docho-
dzenia wstepnego podejrzany nie ma bowiem mozliwosci obrony swoich
praw. Akt oskarzenia i akta sprawy znane s3 sedziom z wyprzedzeniem,
co réwniez wywiera na nich silny wplyw, stawiajac w pozycji uprzywile-
jowanej stron¢ oskarzajaca. Nie mozna zlekcewazy¢ i tego faktu, ze tym
samym etap sagdowy jest w gléwnej mierze odtworzeniem materialu ze-
branego przy udziale tylko jednej strony toczacej spor sadowy. Natomiast
niewatpliwie obowigzek posiadania obroncy, czy to wyznaczonego przez
oskarzonego, czy przez sedziego ma stanowi¢ przeciwwage dla promotora
sprawiedliwosci i zastuguje na aprobate. Podobnie jak prawo oskarzonego
do nieprzyznawania si¢ do przestepstwa, tak i mozliwo$¢ przemawiania
na koncu przez oskarzonego, sa okolicznosciami wzmacniajacymi prawo
do obrony.

W kontekscie zapewnienia w omawianym postepowaniu minimum
dyspozycyjnosci stron procesowych podkresli¢ nalezy, iz centralng posta-
cig postgpowania karnego jest niewatpliwie ordynariusz. To on decyduje
0 wszczeciu postepowania i zleca jego prowadzenie, od jego réwniez de-
cyzji zalezy wybdr trybu postepowania i mozliwos¢ zastosowania w trakcie
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postepowania srodkéw zapobiegawczych, od ktorych nie przystuguja srodki
odwotawcze. Podobnie w odniesieniu do mozliwo$ci zrzeczenia sie instan-
cji przez promotora sprawiedliwosci, ostanie stowo nalezy do ordynariusza.
Nie zmienia tej oceny nawet fakt, iz promotor sprawiedliwo$ci przeprowa-
dza szereg czynnosci postgpowania sagdowego, gdyz nadal najwazniejsze
zostaly zastrzezone dla ordynariusza. W odniesieniu do oskarzonego, o za-
kresie wplywania na przebieg procesu mozemy moéwi¢ dopiero od etapu
sagdowego, co wyraza si¢ chocby w postaci wydania zgody na zrzeczenie
sie instancji czy mozliwosci wniesienia apelacji.

Niezawisto$¢ i bezstronno$¢ organu procesowego ma niebagatelne zna-
czenie takze dla procesu karnosagdowego. W szczegolnosci warunek ten za-
bezpiecza obowiazek kolegialnego rozpoznania spraw o najci¢zsze przestep-
stwa, a takze nadrzedna pozycje sedziego wobec stron procesowych. Przy
zachowaniu pozostalych gwarancji niezawislosci sedziowskiej w kanoni-
czym procesie karnym mozna stwierdzi¢, iz i ten warunek obowigzywania
zasady kontradyktoryjnosci zostaje spetniony.
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Abstrakt

Prawa i przywileje prymaséw Polski byly ogromne. Prymasi Polski dokony-
wali koronacji kréléow Polski, blogostawili matzenstwa krolewskie, przewodniczyli
obrzedom pogrzebowym krélow polskich. Byli pierwszymi senatorami krélestwa,
w trakcie nieobecnosci kréla byli jego namiestnikiem i pelnili funkcje interrexa.
Posiadali prawo do zwolywania sejmu, rad senatu oraz pospolitego ruszenia, za-
siadali w organach rzadowych, mieli procedencje przed krélewiczami i ksigzetami,
zasiadali przed kardynatami, posiadali tytut ksigzecy, herb oraz nosili szate purpu-
rowa. Przelom w hierarchii nastgpit wraz nowym ustawodawstwem Kosciola po-
wszechnego. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 438 wprost reguluje,
ze oprocz prerogatywy honoru, prymas nie ma juz zadnej wladzy rzadzenia, chy-
ba Ze w odniesieniu do niektérych z nich stwierdzaloby sie co innego na mocy
przywileju apostolskiego albo zatwierdzonego zwyczaju, za§ w kan. 452 nakazuje
wybraé przewodniczacego konferencji biskupdw. Obecnie prymas Polski jest ty-
tulem honorowym przystugujacym arcybiskupom metropolitom gnieznienskim.
Przywilejami wnikajgcymi z funkcji prymasa s3: precedencja podczas uroczystosci
liturgicznych, state miejsce w Radzie Stalej Konferencji Episkopatu Polski, prawo
do noszenia purpury oraz posiadania w herbie 30 chwostow.
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cy Konferencji Episkopatu Polski, konferencja biskupéw, ustrdj hierarchiczny
kosciota

ISSN 1731-1438; e-ISSN 2719-7255 -m
https://doi.org/10.32077/bskp.5445 @ =


https://doi.org/10.32077/bskp.5445
https://orcid.org/0000-0002-6904-1340

38

Abstract

The rights and privileges of the primates of Poland were enormous. Polish pri-
mates coronated Polish kings, blessed royal marriages, and presided over the fu-
neral rites of Polish kings. They were the first senators of the kingdom, during the
king’s absence they were his governor and acted as interrex. They had the right
to convene the Sejm, Senate councils and levy, sat in government bodies, had a pro-
cedure before princes and princes, sat before cardinals, had a princely title, a coat
of arms and wore a purple robe. A breakthrough in the hierarchy took place with
the new legislation of the universal Church. The 1983 Code of Canon Law in Can-
on 438 expressly regulates that, apart from the prerogative of honour, the primate
no longer has any power of government, unless otherwise stated for some of them
by apostolic privilege or approved custom, and in Canon 452 orders the election
of the president of the conference of bishops. Currently, the Primate of Poland is
an honorary title for the Metropolitan Archbishops of Gniezno. The privileges per-
taining to the functions of the primate are: precedence during liturgical activities,
a permanent place in the Permanent Council of the Polish Episcopal Conference,
the right to wear purple and to have 30 tassels in his coat of arms.

Keywords: Primate of Poland, Polish Bishops’ Conference, President of the Polish
Bishops’ Conference, bishops conference, hierarchy of the church

Wstep

Niniejszy artykul ukazuje na przestrzeni lat pozycje w hierarchii i roz-
woj kompetencji Prymasa Polski, ktére wraz z ewolucja prawa koscielnego
ulegly decentralizacji. Obecnie prymas Polski pelni funkcje¢ honorows, za$
kompetencje, ktére pozostaly pelni Konferencja Episkopatu Polski na czele
z jej przewodniczacym.

1. Geneza prymasostwa w Polsce

Na zachodzie Europy podczas poczatkéw organizacji Kosciota istniat je-
den patriarchat w Rzymie, ktéry obejmowat liczne Koscioty lokalne. W gra-
nicach tego patriarchatu w IV w. powstal urzad prymasa, czyli pierwszego
pomiedzy rownymi. Wladza prymasa rozciagala sie nad kilkoma metropo-
liami, a pdzniej obejmowata najczesciej lokalne Koscioty narodowe [Kumor
1983, 157-58].

Kosciot katolicki w Polsce zostal w pelni zorganizowany, gdy papiez Syl-
wester II uwienczyt starania ksiecia Bolestawa Chrobrego i powotat do zycia
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samodzielng organizacje koscielng w 999 r., jaka byla metropolia gnieznien-
ska, dlatego tez arcybiskupa metropolite gnieznienskiego uznawano za jedy-
nego zwierzchnika calego Kosciota w Polsce, czyli prymasa Polski. Realiza-
cja tej decyzji miata miejsce w 1000 r., gdy podczas Zjazdu Gnieznienskiego
cesarz Otton IIT oglosil powstanie pierwszej polskiej metropolii obejmu-
jacej tereny Owczesnego panstwa Bolestawa Chrobrego [Mielczarski 1993,
61-75]. W sktad metropolii weszly trzy sufraganie w: Krakowie, Wroclawiu
i Kolobrzegu [Wejman 2016, 2018]. Arcybiskupi gnieznienscy jako metro-
polici od poczatku byli uwazani za zwierzchnikéw catego Kosciota w Polsce
i najwyzszych dostojnikéw koscielnych.

W 1367 r. erygowano drugg metropoli¢ w Haliczu. W tej sytuacji po-
wstal problem prymatu hierarchicznego w Kosciele. Probe jego rozwigza-
nia podjeto najprawdopodobniej juz w 1414 r. na synodzie prowincjalnym
w Wieluniu. Ustalono woéwczas zasade pierwszenstwa metropolity gniez-
nienskiego przed halicko-lwowskim, bo w 1412 r przeniesiono siedzibe
z Halicza do Lwowa, ze wzgledu na starszenstwo Gniezna [Abraham 1904,
268]. Potwierdzenie tego pierwszenstwa poprzez nadanie arcybiskupowi
metropolicie gnieznienskiemu tytulu prymasa Polski stalo si¢ faktem nie-
dlugo potem na Soborze w Konstancji w latach 1414-1418. Podczas Soboru
Mikotaj Traba, prymas Polski, zostal zaproszony do zasiadania pomiedzy
prymasami, co réwnalo si¢ wowczas z nadaniem mu tej godnosci. Takg in-
formacje przekazal nam polski historyk Jan Dlugosz. Niestety nie zachowa-
to sie Zadne pisemne potwierdzenie nadania godnosci prymasa dla Mikotaja
Traby. Nalezy zaznaczy¢, ze nie starali si¢ o nie takze jego nastepcy, co do-
wodzi, ze ich pierwszenstwo nie byto kwestionowane [Pietrzak 2011, 58].

Stolica Apostolska potwierdzifa tytul prymasa Polski dla arcybiskupow
metropolitéw gnieznienskich dopiero po blisko stu latach i to niejako przy
okazji. Na prosbe Zygmunta I Starego uczynit to w dniu 25 lipca 1515 r.
Leon X w bulli Pro excellenti praeeminentia', w ktérej nadal Janowi Laskie-
mu tytul legata urodzonego Stolicy Apostolskiej [Korytkowski 1888a, 120-
22]. Akt ten nie precyzowal jednak zakresu wladzy prymasa Polski, nato-
miast poddawal jurysdykcji prymasowskiej i legackiej metropoli¢ Iwowska.
Bylo tam takze ogélnikowe stwierdzenie, ze zakres uprawnien prymasa Pol-
ski jest taki, ,jaki posiadajg inni legaci, a szczegoélnie prymas Anglii w Can-
terbury na mocy prawa, przywileju i zwyczaju” [Nowacki 1937, 651-52].

1 Leon X, Pro excellenti praeeminentia, Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie, dypl. 625 (or.).
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Pod wzgledem kolejnosci nadania wspomnianych godnosci Polska byta wy-
jatkiem w Europie. Zwykle bowiem tytul prymasa otrzymywali hierarcho-
wie posiadajacy juz godnos¢ legata urodzonego. Natomiast w Polsce bylto
odwrotnie [Osuchowska 2012, 148].

2. Prerogatywy prymasow Polski

Prymasi Polski od 1025 r. byli koronatorami monarchéw. Przywilej ten
zachowano pomimo tego, ze od 1320 r. koronacje odbywaly sie w Krako-
wie. Prymas Polski celebrowal Msze $w. koronacyjna, zaprzysiegal krola,
namaszczal go olejami $wietymi, przekazywal mu miecz, nakladat korone,
wreczal berlo i jabtko krolewskie oraz intonowatl hymn Te Deum [Lengnich
1836, 89-94]. Nalezy zaznaczy¢, ze prymasi Polski dokonywali takze koro-
nacji malzonek krolow polskich [Pietrzak 2011, 60-62].

W XIV w. prymasi Polski zaczeli blogostawi¢ malzenstwa krdélow pol-
skich. Badacze twierdza, ze przywilejem prymaséw Polski bylo chrzcze-
nie dzieci pary krolewskiej [Przybos 1984, 95-96]. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze od 1573 r. krolowie Polski mogli zawiera¢ malzenstwo tylko za rada
senatu. Prymasi Polski byli senatorami i nieraz zabierali glos w tej kwestii
[Lengnich 1836, 184].

Prymasi Polscy przewodniczyli obrzedom pogrzebowym krélow Polski.
Przywilej ten zostal zawarty w ceremoniale pogrzebéw krélow Polskich.
Prymas Polski prowadzit kondukt zalobny w asyscie innych biskupdw, cele-
browal obrzed pogrzebowy oraz wyglaszat kazanie. Prymas Polski przewod-
niczyt takze pogrzebom krolowych [Rozek 1977, 58-95].

W XIV w. uformowala sie Rada Krdlewska, ktora nastepnie w XVI w.
przeksztalcita sie w senat. W sktad tych gremiéw wchodzili prymasi Polski.
Arcybiskup metropolita gnieznienski zasiadal po prawicy krola, byl pierw-
szym senatorem Krélestwa, przemawial w imieniu senatu, reprezentowa1
senat na zewnatrz. Prymasi Polski byli okreslani ksigzetami senatu [Kromer
1977, 107], a nawet prezesami senatu [Skrzetuski 1782, 153].

Przyjazd prymasa Polski na sejm byl wspanialym widowiskiem i odby-
wal sie wedlug specjalnego ceremoniatu. Giulio Ruggieri, nuncjusz apo-
stolski, napisal w 1565 r., ze arcybiskupi metropolici gnieznienscy zjez-
dzali na sejm w tysigc koni®. Trasa wiodla na zamek krolewski, gdzie

2 Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych o0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, wyd. E.
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prymas Polski w otoczeniu swego orszaku skladal wizyte krolowi. Witali
go na pierwszym i ostatnim stopniu schodéw podkomorzowie krolewscy
oraz prowadzili do ostatniego przedpokoju, gdzie z kolei witali marszatko-
wie koronni i litewscy oraz prowadzili do komnaty, gdzie oczekiwal krol.
Krzysztof Szembek, prymas Polski, napisal w 1741 r., ze krdl przyjmowal
go z ceremonialem jak wielkiego posta cesarskiego, ale z ,wigkszg dystynk-
cja” [Skibinski 1913a, 670-73]. Nalezy zaznaczy¢, ze poza sejmem przyjazdy
i audiencje prymasa Polski u kroéla mialy skromniejsza oprawe wedlug cere-
monialu stosowanego do senatoréw [Lengnich 1836, 239]. Na rozpoczecie
sejmu odprawiana byla Msza $w., zazwyczaj przez arcybiskupa metropolite
gnieznienskiego, ale bywaly wyjatki od tej zasady [Pietrzak 1996, 49-51].
Gdy prymas Polski wchodzit do izby senatorskiej, krdl wital go z tronu
z odkryta gtowa, ktdra nieco schylal, a senatorowie wstawali z krzesel. Po-
stowie zagraniczni sprawujacy poselstwa w Polsce skladali mu wizyty [Ski-
binski 1913a, 15].

Od XV w. na prymasach Polski spoczywala szczegélna odpowiedzialnoé¢
za panstwo w okresie nieobecnosci kréla. Wiadystaw Jagiello powotat ofi-
cjalnie na urzad namiestnika krélewskiego Mikofaja Kurowskiego, prymasa
Polski. Arcybiskupowi metropolicie gnieznienskiemu zostal przyznany tytut
vicarius Regni nostri Poloniae Generalis na czas wojny z Krzyzakami w la-
tach 1409-1411. Tradycje zastepowania krola Polski przez prymasa Polski
kontynuowal kard. Ferdynand Jagiellonczyk [Korytkowski 1888a, 513, 787].

3. Prymas Polski jako interrex

W 1575 r. Girolamo Lippomano, posel wenecki, napisal, ze prymas Pol-
ski podczas bezkrolewia jest jakby ,,namiestnikiem krolewskim” W 1636 r.
Onorato Visconti, nuncjusz apostolski, twierdzil, ze prymas Polski ma pre-
rogatywy prawie krolewskie, ktorych uzywa w czasie bezkrélewia. W 1670 r.
Galeazzo Marescotii, nuncjusz apostolski, relacjonowal, ze w czasie bez-
krolewia nalezy do prymasa ster calego rzadu [Dziegielewski 2002, 43-44].
Od 1573 r. prymas Polski podczas kazdorazowego bezkrolewia sprawowat
urzad interrexa, czyli pelnil obowiazki glowy panstwa. Podczas zjazdu kon-
wokacyjnego w Warszawie od 6 do 29 stycznia 1573 r. uznano prymasa
Polski za interrexa [Plaza 1969, 28, 63]. W czasach jagiellonskich zdarzato

Rykaczewski, t. 1, Berlin 1864, s. 163.
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sie, ze prymasi Polski zwotywali zjazdy elekcyjne oraz oglaszali wybor kroli.
Prymas Polski jako interrex: oznajmial zgon kréla i nastanie bezkrdlewia;
po naradzie z senatorami naznaczal sejmiki i sejm konwokacyjny; na kon-
wokacji, takze na sejmie elekcyjnym, przedkladal porzadek obrad; wyzna-
czal deputatéw z senatu; przyjmowal postéw obcych i wyprawial postow
polskich; podczas elekcji krdla stwierdzal wynik glosowania objezdzajac
konno pole elekcyjne, a w przypadku zgodnego wyboru nominowat kro-
la, po czym intonowal hymn Te Deum; krolowi elektowi oznajmial o wy-
borze; przyjmowal przysiege na pacta conwenta; po koronacji kréla zdawat
krolestwo; na koniec na sejmie koronacyjnym skladal sprawozdanie stanom
z okresu bezkrdlewia [Lengnich 1836, 51, 73-75, 90, 97]. Prymas Polski po-
dejmowal decyzje samodzielnie lub za rada obecnych senatoréw. Dopiero
w 1632 r. sejm konwokacyjny ograniczyt wladze prymasa Polski jako in-
terrexa. Od tego roku prymasowi Polski przydawano konsyliarzy z senatu
i Izby Poselskiej. Ostatni raz uczyniono to na konwokacji w 1764 r. [Pie-
trzak 2011, 68-69].

Zasady funkcjonowania panstwa w okresie zarzadzanym przez prymasa
Polski jako interrexa opieraly si¢ na zwyczaju, czesto precedensie, bo sto-
sowanej konstytucji nie uchwalono. Podczas bezkrolewia w latach 1763-
1764 prymas Polski dokonal nominacji na urzedy $wieckie i duchowe, ktére
to nominacje krol zatwierdzil. Nalezy podkresli¢, Ze najwazniejszg preroga-
tywa interrexa byto nominowanie kréla. Z punktu widzenia historycznego
nalezy zaznaczy¢, ze nominacji kréla dokonali inni biskupi [Korytkowski
1888a, 118].

Koncem XVII w. podczas okresu bezkrélewia tron prymasa Polski
w izbie senatorskiej stawiano przed tronem krélewskim. W 1696 r. podczas
sejmu konwokacyjnego nad tronem prymasa Polski umieszczono nawet
baldachim [Buzenski 1860, 181]. Byl to jednak wyjatek poniewaz sprzeciw
wyrazala szlachta [Walewski 1874, 50-51].

Prymas Polski mial prawo ogtaszania sejméw, zwolywania posiedzen se-
natu oraz zbierania i oglaszania jego uchwal w czasie nieobecnosci krola
i w okresie bezkrdlewia [Kromer 1977, 107]. Ten zakres prerogatyw pry-
masa Polski jest dyskutowany do chwili obecnej w gremiach historykéw
[Pietrzak 2011, 74-75]. Niekwestionowang prerogatywa prymasa Polski, ale
jako interrexa, bylo zwolywanie podczas bezkrélewia Rad Senatu oraz sej-
mu konwokacyjnego oraz zdarzalo sig, ze zwolywat szlachte na elekcje [Wa-
lewski 1874, 74-75].
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Prymas Polski pod nieobecnos¢ kréla przewodniczyl obradom senatu
i Izb Polaczonych, ale gltosu udzielal marszalek koronny, tak samo, gdyby
obradom przewodniczyt krél. Prymasa Polski podczas obrad zastepowal
najwyzszy rangg senator [Uruszczak 1980, 169]. W historii zdarzalo sie,
ze pospolite ruszenie zwotywal prymas Polski. Takie wydarzenie odbylo si¢
w 1593 r,, 1697 r. i 1764 r. [Korytkowski 1891, 337].

Prymas Polski byl straznikiem prawa. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wow-
czas panowalo prawo poddanych do oporu wobec wladcy tamigcego prawo.
W przypadku zaistnienia bezprawia zadaniem senatoréw bylo upomnienie
wladcy, a w ostateczno$ci naréd moéglt wypowiedzie¢ postuszenstwo [Tenze
1888a, 126]. W konstytucji z 1607 r. zawarto, ze w przypadku omawianej
sytuacji prymas Polski ma upomniec krola, a w sytuacji, gdy monarcha nie
postucha, to przedlozy¢ sprawe sejmowi [Lengnich 1836, 175]. Galeazzo
Marescotti, nuncjusz apostolski, pisal, ze prymas Polski ma prawo przy-
pomina¢ krélowi wszystko to, co jest wazne dla dobra Rzeczypospolitej,
do pelnienia praw i pacta conventa, a nawet napominania krola, jezeli zaist-
niala taka potrzeba [Ochmann-Staniszewska 2000, 251].

Konstytucja z 1764 r. wprowadzila zmiany pojmowania urzedu prymasa
Polski. Akt ten traktowal arcybiskupa gnieznienskiego jako rzeczywistego
wicekrola. Hierarcha mial prawo nie tylko uzywania baldachimu, ale gro-
zono tym, ktdrzy podwazali te dystynkcje. Feliks Szczesny Czacki, podcza-
szy koronny, w traktacie pt. Mysli patriotyczne przekonywal, Ze prymas nie
tylko powinien by¢ interrexem, ale przy krélu wicekrélem [Konopczynski
1966, 306-10].

W 1775 r. prymas Polski zasiadal w Radzie Nieustajacej [Karaskiewicz
2007, 229-30]. W 1776 r. prymas Polski byt prezesem Komisji Edukacji Na-
rodowej [Pietrzak 2011, 78]. Prymas Polski byl w precedencji przed krole-
wiczami i ksigzetami [Lengnich 1836, 233-34].

Innocenty X w konstytucji apostolskiej Militantis ecclesiae regimini z 19
grudnia 1644 r’ nadal kardynalom godnos$¢ ksigzat krwi, co mialo im za-
pewni¢ odpowiednig range w precedencji panstwowej [Baczkowicz, Ba-
ron, i Stawinoga 1957, 446]. W Polsce traktowano godno$¢ kardynalska
jako obcg i niebezpieczng, bo powodujaca spory w precedencji panstwowej
i podwazajacg uprawnienia prymasa Polski [Kawecki 2001, 484-85]. Ten

3 Innocentius PP. X, Militantis Ecclesiae regimini (19.12.1644), https://la.wikisource.org/wiki/
Militantis_Ecclesiae_(Innocentius_X) [dostep: 03.05.2023].
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problem zostal rozstrzygniety na zjezdzie walnym w Piotrkowie 17 czerw-
ca 1451 r. przez krola Kazimierza Jagiellonczyka, ktory wydal przywilej De
praerogativis archiepiscopi gnesnesis et jure coronandi reges. Postanowienia
zawarte w przywileju akceptowal zaré6wno prymas, jak kardynal. W akcie
zabezpieczono prawa i przywileje arcybiskupéw gnieznienskich, natomiast
kardynalowi ,prerogatywy jego hierarchicznej dostojnosci” [Korytkow-
ski 1889, 413]. Celem unikniecia sporéw miedzy kardynatem a prymasem
wprowadzono zasade alternaty udzialu w Radzie Krolewskiej. Prymas i kar-
dynatl mieli przybywa¢ na posiedzenia Rady pojedynczo i to na wezwanie
kréla oraz kolejno zajmowac pierwsze miejsce. Na przyszto$¢ zakazano
biskupom, takze prymasowi, stara¢ si¢ o kapelusz kardynalski i przyjmo-
waé go bez zezwolenia krdla i Rady Krolewskiej, czyli senatu. Obowigzek
chodzenia kardynala i prymasa na sesje alternatywnie i to na wezwanie
krola przypomniano jeszcze w Konstytucji z 1718 r. [Tenze 1888b, 228-30,
233-35]. Na ogot kardynatowie i prymasi Polscy unikali sporéw o pierw-
szefistwo, unikajagc réwnoczesnego publicznego wystepowania zwlaszcza
na dworze krolewskim, Radach Senatu i sejmie. Gdy jednak dochodzito
do wspdlnej obecnosci w senacie, pierwszenstwo mial zawsze prymas Pol-
ski. Zdarzalo sie, ze niektdrzy z kardynaléw zadali wprost precedencji przed
prymasami [Pietrzak 2011, 82-83].

W XVI w. ustanowiono w Polsce nuncjusza apostolskiego, ktéremu
przystugiwalo pierwszenstwo przed wszystkimi postami zagranicznymi.
Stolica Apostolska w instrukcjach dla nuncjuszy w Polsce zwracala im uwa-
ge na wielkie znaczenie prymaséw w Krolestwie i posiadang przez nich
godno$¢ legata urodzonego. Dlatego nakazywano im okazywaé szacunek
prymasowi, wspiera¢ go w dzialaniu, a w sprawach protokolarnych poste-
powac bardzo ostroznie i roztropnie [Wojtyska 2002, 79]. Nuncjusze przy-
bywajacy do Polski doznawali ze strony prymaséw zyczliwego przyjecia.
Witano ich okazale w rezydencjach prymasowskich. Prymas nie ustepowal
pierwszenstwa ani nuncjuszowi apostolskiemu, ani postom kroéléw i ksigzat.
Przewaznie jednak prymas i nuncjusz unikali réwnoczesnego wystepowania
[Lengnich 1836, 239].

Od czaséw prymasa Uchanskiego prymasi uzywali tytulu ,pierwszego
ksiecia” Krolestwa. Prymas Polski mial przywilej, na wzér legatow apo-
stolskich, uzywania krzyza osadzonego na diugim drzewcu. Prymasi Pol-
ski uwazali, ze posiadane prawo uzywania krzyza rozcigga si¢ na cale te-
rytorium Krolestwa, a potem Rzeczypospolitej. Prawa uzywania krzyza nie
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mieli prymasi nominaci, nabywali je dopiero po otrzymaniu papieskiej bulli
zatwierdzajacej. Prymasi uzywali krzyza w obecnosci nuncjuszy apostol-
skich i kardynaléw, natomiast nie czynili tego w obecnosci legata a latere
[Czacki 1861, 331]. Prymasi uzywali herbu. Godlo na tarczy herbowej byto
godlem rodowym, natomiast tzw. oznaki, a wigc elementy umieszczane wo-
kot tarczy, symbolizowaty godnos¢ kodcielng [Weiss 1993, 729-36].

W polowie XVIII w. prymasi otrzymali takze przywilej przywdziewa-
nia purpurowych szat oraz uzywania tytulu eminencji, nawet jesli nie byli
kardynalami. Wzorem monarchoéw i ksigzat utrzymywali takze liczny dwor,
ktéry przebywal tam, gdzie rezydowali. Mial takze nadzwyczajne prawo
do uzywania kardynalskiego tytulu eminencji [Korytkowski 1888a, 125].
Jako ciekawostke nalezy przypomnie¢, ze ten zwyczaj zachowal si¢ do dnia
dzisiejszego. Z przywileju nadanego w 1749 r. przez Benedykta XIV korzy-
stal abp Henryk Muszynski, metropolita gnieznienski, Prymas Polski.

Konsekwencje rozbioréw uderzy¢ musialy takze w urzad prymasa Pol-
ski. W czasie zaboréw, po drugim rozbiorze prymas Polski, podobnie jak
wszyscy mieszkancy Wielkopolski stal si¢ obywatelem Prus. Dekretem krdl
pruski Fryderyk Wilhelm, uznajac tytul Prymasa Polski za symbol polsko-
$ci, w 1795 r. zabronil abp. Ignacemu Krasickiemu uzywania tytutu pryma-
sa i przyznal w to miejsce tytul ksiazecy [Tenze 1888a, 138]. Rzad pruski
po kongresie wiedenskim w latach 1814-1815 otwarcie dazyl do zlikwido-
wania archidiecezji metropolii gnieznienskiej. Planowano utworzy¢ w jej
miejsce metropoli¢ we Wroctawiu [Baranska 2008, 63]. Ostatecznie Pius VII
w bulli De salute animarum z 16 lipca 1821 r.*, wynidst biskupstwo poznan-
skie do rangi arcybiskupstwa i polaczyl je unia personalng z archidiecezja
gnieznienska. Odtad obie diecezje mialy jednego arcybiskupa metropolite
[Hoffmann 1932, 43-44].

Po odzyskaniu niepodleglosci powstal konflikt precedencji. W 1918 r.
odrodzona Polska miata dwoch prymaséw: Edmunda Dalbora, arcybisku-
pa metropolite gnieznienskiego i poznanskiego, prymasa Polski oraz Alek-
sandra Kakowskiego, arcybiskupa metropolite warszawskiego, prymasa
Krolestwa Polskiego [Zielinski 2007, 335-37]. Powstalo woéwczas pytanie,

4 Pius PP. VII, De salute animarum (16.07.1821), ,Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen
Preuflischen Staaten” 12 (1821), s. 113-52; tekst polski w: M. Jézefczyk, Translacja bulli De
salute animarum i dokumentdw korygujgcych granice diecezji warminskiej w 1861 i 1922
roku, ,Studia Elblgskie” 18 (2017), s. 12-27.
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przy ktorej ze stolic arcybiskupich dziedzictwo prymasowskie ma pozostac.
Ostatecznie decyzje podjeta Stolica Apostolska, Kongregacja dla Nadzwy-
czajnych Spaw Kosciota dekretem z 5 lutego w 1925 r.° znoszac jurysdykeje
prymasowska w Polsce i zachowujac tytul prymasa Polski dla arcybiskupa
metropolity gnieznienskiego oraz tytul prymasa Krolestwa Polskiego dozy-
wotnio tylko dla Aleksandra Kakowskiego [Faka 1977, 123-24].

4. Konferencja biskupow

W XVIII w. powoli zaczely si¢ ksztaltowaé spotkania biskupow, ktdre
przerodzily sie w instytucje konferencji biskupéw. Dokladnie momentem
przefomowym dla tej instytucji byl Sobér Watykanski II [Sztafrowski 1984,
22]. Istniejace konferencje biskupow uzyskaly status instytucji prawa po-
wszechnego, a biskupi krajow, w ktdrych konferencje te jeszcze nie istnialy,
zostali zobowigzani do ich utworzenia [Dyduch 1998, 63-64].

Pierwsza oficjalna Konferencja biskupéw w Polsce odbyla sie od 10
do 12 grudnia 1918 r. w Warszawie z udzialem biskupéw ze wszystkich za-
boréw. Zebranie plenarne biskupéw w niepodlegtej ojczyznie zostalo zwota-
ne przez Aleksandra Kakowskiego, arcybiskupa metropolite warszawskiego,
prymasa Krolestwa Polskiego. Obradom przewodniczyl Achille Ratti, wi-
zytator apostolski. Niestety w tym gremium nieobecny byl Edmund Dal-
bor, arcybiskup metropolita gnieznienski i poznanski, prymas Polski, ktéry
ze wzgledéw komunikacyjnych miedzy Wielkopolska a Warszawa nie mogt
dotrze¢ do Warszawy [Hemperek 1977, 51].

Kolejne spotkanie odbyto si¢ od 12 do 14 marca 1919 r. w Warszawie.
Zebranie to zostalo takze zwolane przez A. Kakowskiego i przewodniczyt
mu A. Ratii. To posiedzenie bylo szczegdlnie wazne ze wzgledu na koniecz-
nos$¢ zajecia stanowiska wobec spraw koscielnych, ktére mialy by¢ rozpa-
trywane w sejmie. W trakcie tego spotkania biskupi rozpoczgli prace nad
regulaminem zebran plenarnych [Dyduch 2013, 4].

Trzecie zebranie plenarne zwolal E. Dalbor. Mialo miejsce od 26 do 30
sierpnia 1919 r. w Gnieznie. W tym gremium uchwalono Regulamin Zjaz-
dow Biskupow Polskich. Akt ten okredlal: sklad uczestnikéw, przedmiot
i procedure obrad oraz charakter Zjazdu Biskupéw Polskich [Manzanares

5 Tre$¢ pisma w tej sprawie: Faka 1977, 123-24.
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1980, 46-47]. Na podstawie Regulaminu z 1919 r. oficjalna nazwa spotkan
biskupéw brzmiata Zjazd Biskupéw Polski [Krasowski 1992, 33].

Pozycja Konferencji Episkopatu Polski wzrosta po zawarciu Konkordatu
z 1925 r.° Dalszy wzrost autorytetu nastapil w okresie PRL, zaréwno w sto-
sunkach wewnatrzkoscielnych, jak i w stosunkach z wladzami panstwowy-
mi, czego przejawem bylo utworzenie Komisji Wspoélnej Episkopatu Pol-
ski i Rzadu oraz podpisanie migedzy nimi porozumien w 1950 r. i 1956 r.
[Misztal 2011, 30-33].

Zajmujac sie tym tematem nalezy wymieni¢ posta¢ kard. Stefana Wy-
szynskiego, ktory w latach 1948-1981 byl arcybiskupem metropolita gniez-
nienskim i warszawskim, prymasem Polski oraz przewodniczagcym Kon-
ferencji Episkopatu Polski. Na mocy Statutu z 1969 r.” przewodniczacym
konferencji byl, z mocy prawa, kazdorazowy prymas Polski i zebranie ple-
narne nie dokonywato jego wyboru [Stepien 2019, 66]. Co wigcej ten statut
imiennie wymienial prymasa Tysigclecia jako przewodniczacego konferen-
cji biskupéw. W nastepnym Statucie z 1987 r.® taki zapis juz si¢ nie znalazl
[Banduta 2022, 19].

Wraz ze $miercig kard. Wyszynskiego rozpoczat si¢ okres sede vacante
na stolicy biskupiej w Gnieznie i Warszawie. Decyzja Jana Pawla II w dniu
7 lipca 1981 r. nowym arcybiskupem metropolita warszawskim i gnieznien-
skim zostal Jozef Glemp, biskup warminski, ktéry jeszcze na mocy Statu-
tu z 1969 r. zostal przewodniczacym Konferencji Episkopatu Polski. Kard.
Glemp byt ostatnim hierarchg, ktéry taczyt funkcje prymasa Polski i prze-
wodniczgcego Konferencji Episkopatu Polski [Kindziuk 2019, 206-207].

5. Przewodniczacy konferencji biskupow

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.” nie wymienia urzedu prymasa,
ale w kan. 452 nakazuje wybra¢ przewodniczacego konferencji biskupdéw

6 Konkordat pomiedzy Stolica Apostolska a Rzeczpospolita Polska z 1925 r. podpisany
w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r., Dz. U. Nr 72, poz. 501.

7 Statutum Conferentiae Episcoporum Poloniae. Varsaviae (13.02.1969), ,Akta Konferencji
Episkopatu Polski”, sygn. II 013100, s. 1-10.

8 Decretum. Sacra Congregatio pro Episcopis. Poloniae de Statutorum Conferentiae
Episcoporum recognitione, (10.10.1987), ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski”, sygn. III
013100.

9 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
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[Krukowski 2005a, 322-23]. Co wiecej w kan. 438 uregulowano wprost,
ze oprdcz prerogatywy honoru, prymas nie ma juz zadnej wladzy rzadze-
nia, chyba ze w odniesieniu do niektérych z nich stwierdzaloby sie co inne-
go na mocy przywileju apostolskiego albo zatwierdzonego zwyczaju [Tenze
2005b, 303-304].

Obowiazujacy Statut Konferencji Episkopatu Polski z 2009 r."° regulu-
je, ze prymas Polski zachowuje honorowe pierwszenstwo wsrod biskupdow
polskich (art. 3), jest cztonkiem Rady Stalej i obok kardynaléw kierujacych
diecezjami, jest faktycznie jedynym niewybieralnym czlonkiem tejze Rady
(art. 22). Statut okresla, ze przewodniczacego i jego zastepce wybiera spo-
$réd biskupow diecezjalnych zebranie plenarne na okres pigciu lat. Funkeje
te mozna pelni¢ bez przerwy przez dwie kolejne kadencje (art. 26). Kom-
petencje przewodniczacego to reprezentowanie Konferencji na zewnatrz
(art. 27), zwolywanie Rady Stalej, zwolywanie zebrania plenarnego, zwo-
tywanie Rady biskupoéw diecezjalnych, przewodniczenie obradom podczas
tychze zebran. Przewodniczacy zaprasza, wyjatkowo i w szczegélnych przy-
padkach, na zebranie Konferencji inne osoby, po wystuchaniu Prezydium,
przesyla sprawozdania i dokumenty z zebran plenarnych oraz Rady bisku-
péw diecezjalnych do Stolicy Apostolskiej za posrednictwem Nuncjatury
Apostolskiej (art. 28). W przypadku prawnej przeszkody przewodniczacego
funkcje te pelni jego zastepca (art. 29).

Obecnie abp Wojciech Polak jest metropolig gnieznienskim, prymasem
Polski. To jest 90 arcybiskup metropolita gnieznienski i 57 prymas Polski.
Abp Stanistaw Gadecki, metropolita poznanski, jest przewodniczacym Kon-
ferencji Episkopatu Polski, za§ abp Marek Jedraszewski, metropolita kra-
kowski, jest zastepca przewodniczacego Konferencji Episkopatu Polski.

Jako ciekawostke mozna wskazaé, ze w herbach wymienionych hierar-
chow prymas Polski ma zachowane 30 chwostéw, czyli fredzli utozonych
po polowie i piramidalnie po obu stronach tarczy herbowej, zas arcybi-
skupi metropolici poznanski i krakowski maja po 20 chwostéw. Liczba 30

(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

10 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret (25.08.2009), ,Akta Konferencji Episkopatu Polski”,
sygn. V 02-13-003-023.
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chwostow przystuguje kardynalom, a od XIX w. takze prymasom, liczba 20
arcybiskupom, zas$ liczba 12 biskupom [Kitowicz 1950, 174].

Podsumowanie

W Europie zaden z biskupéw przez wieki nie mial podobnych prero-
gatyw do tych, jakie posiadal prymas Polski. Tytul ten wiazal si¢ poczat-
kowo z prawem do koronacji krolewskiej i zwierzchnosci jurysdykcyjnej
w Kosciele w Polsce, zar6wno nad metropolig gnieznienska, jak i w pew-
nych wymiarach takze lwowska. Na poczatku XVI w. uprawnienia zostaly
wzbogacone o tytul i uprawnienia legata urodzonego Stolicy Apostolskie;.
Prymas Polski mial prawo wizytowania biskupstw oraz zwotywania syno-
déw prowincjalnych, czyli krajowych. Reprezentowal caly Kosciét w Polsce
na zewnatrz, a w precedencji nie ustepowal nawet kardynalom. Prymas Pol-
ski mial prawo przyjmowania apelacji od sadow koscielnych z calej Rzeczy-
pospolitej. Zastgpowal krdla w czasie jego nieobecnosci, byl najwazniejsza
osobg po krélu, jako senator zajmowal pierwsze miejsce po wladcy i nie
ustepowal go nawet nuncjuszom apostolskim. Na sejmie w 1573 r. przyzna-
no prymasom oficjalnie urzad interreksa.

Konsekwencje rozbioréw uderzy¢ musialy takze w urzad prymasa Pol-
ski, ktory byl symbolem jednosci Kosciola i Polski. Fryderyk Wilhelm,
krol pruski, zakazal w 1795 r. arcybiskupowi metropolicie gnieznienskiemu
uzywac¢ tytulu prymasa Polski i przyznal w to miejsce tytul ksiazecy. Alek-
sander I, car Rosji, uzyskal dla nowo utworzonej archidiecezji metropolii
warszawskiej w 1818 r. tytul prymasa Krolestwa Polskiego. Od tego wyda-
rzenia bylo prymaséw dwoéch: prymas Polski i prymas Krolestwa Polskie-
go. Kongregacja dla Nadzwyczajnych Spraw Kosciola dekretem zatwierdzita
arcybiskupowi Gniezna tytul prymasa Polski, a arcybiskupowi metropolicie
warszawskiemu dozywotnio tytul prymasa Krélestwa Polskiego. Niniejszy
dekret znidst jednak jurysdykcje prymasowska wobec innych polskich die-
cezji. Wowczas w Kosciele katolickim zaczely si¢ oddolnie tworzy¢ konfe-
rencje biskupow, ktére znalazty uregulowanie w KPK/83.

Obecnie prymas Polski jest tytulem honorowym przystugujacym ar-
cybiskupom metropolitom gnieznienskim. Rola ta jednak, w zwigzku
z przemianami w Kos$ciele powszechnym, zostala radykalnie ograniczona.
Z tytulem tym nie wigze sie zadna jurysdykcja wobec innych biskupéw
i diecezji. Przywilejami wynikajacymi z funkcji prymasa s3: precedencja
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podczas uroczystosci liturgicznych, stale miejsce w Radzie Stalej Konferen-
cji Episkopatu Polski, prawo do noszenia purpury oraz posiadania w herbie
30 chwostow.
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The article deals with the issue of the cult of Saint Bruno, the founder
of the Carthusian Order. The scholarly literature had so far failed to present this
matter from the perspective of canon law and that has caused numerous ambigu-
ities and terminological errors, that have also affected the way in which scholars
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only authorized by Pope Leo X in 1514, when he allowed the Office of St. Bru-
no to be celebrated within the Order. The article also presents the connections
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Introduction

The founders of religious orders constitute a significant group among
saints and blessed in the Catholic Church. Their understanding and applica-
tion of the Gospel, being of divine inspiration, could be perceived as a sign-
post pointing towards Heaven [Schulmeister 1971, 47-52]. In some in-
stances, the impact of these institutores on society has been so powerful
and obvious that it led, circumstantiis non obstantibus, to a swift official af-
firmation of their sainthood in the form of a beatification or canonization
shortly after their death.' In most cases, however, the papacy avoided haste
and careless action in this delicate and important matter, as a letter of Pope
John XXII to Thomas of Lancaster about the canonization of Archbishop
of Winchester, written in 1319, clearly indicates: “[...] scire te volumus,
quod Romana Mater Ecclesia non consuevit, super tanta causa praesertim,
praecipitanter aliquid agere, quinpotius tale negotium sollempnis examina-
tionis indagine ponderare.

This paper, in an effort to solve some of the ambiguities, investigates
the path that led to Leo X’s authorization of the celebration of an office
in honor of Bruno of Cologne within the houses of the Carthusian Or-
der, with special attention paid to the Chartae of the Carthusian General
Chapter. In addition, it also analyzes the relationship between this official
papal indult and the Vita Brunonis written by prior general of the Order -
Francois du Puy.

Brunoss life has been subject of many detailed studies, but a brief sum-
mary will be sufficient to provide some context for further considerations.
He was born in Cologne in the year 1030, where he also obtained his first
education. Not long after, in 1056, he was appointed by the bishop Ger-
vais de Chateau-du-Loir to the office of magister in the renowned cathedral
school of Reims. It is very likely that this position made it inevitable for him
to engage in the most fierce contemporary theological disputes concerning
the problem of universals and the real presence of Christ in the Eucharist.
Bruno held the office of magister for almost 20 years. During this time, he

1 Just to name two very evident examples, St. Francis of Assisi died in 1226 and was canonized
just two years later in 1228. St. Dominic de Guzman died in 1221 and was canonized 1234.
2 Literae Cantuarienses: The Letter Books of the Monastery of Christ Church, Canterbury,
edited by J. Sheppard, Cambridge University Press, Cambridge 2012, Appendix, p. 400-401.
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became known for his knowledge and integrity.’ After leaving Reims as a re-
sult of a simoniac crisis and spending some time in a kind of exile, his new
vocation became increasingly evident. Although he was not the first to leave
the world, it must have been quite shocking for the people around him
to see a man of his position, status, and age commit himself to the fuga sae-
culi. Bruno at first joined Robert of Molesmes and his cenobitic communi-
ty, which later on contributed to the founding of the Cistercian Order. This
was, however, not the kind of life Bruno was looking for and so in 1084 he
established a new hermitage in the valley of Chartreuse [Louf 2013, 216].
Bruno led the newly founded monastery until 1090, when he was called
to Rome by his previous student from Reims - Odo de Chatillon, who
became Pope Urban II. Having experienced a peaceful and contemplative
life at Chartreuse, Bruno grew weary of the agitated and restless conduct
of the Curia Romana. The Pope, though, could not afford to lose such a val-
uable advisor and so he offered Bruno the episcopal see of Reggio in Cal-
abria, but the proposition was turned down. Then, the founder of Char-
treuse had, most likely with the help of Urban II, erected a new monastery
called Santa Maria della Torre.* There is a quite common confusion regard-
ing the name of the new foundation,’ resulting from the fact that shortly
after Bruno’s death in 1101, his successor in the office of prior, Lanuin, es-
tablished a new coenobitic community just about a kilometer from the her-
mitage of Santa Maria, called Sancti Stephani de Bosco.® It took a different
path of development compared to the Chartreuse and was soon (1191) tak-
en over by the Cistercian Order. The recuperation of Domus Sancti Stephani
followed in the year 1513, which was related to efforts the Carthusian Or-
der made to obtain an official approval of Bruno’s sainthood.

3 Guibert de Nogent, De vita sua, I 11 (PL 156) 853: “fuit [...] Bruno quidam in urbe Remensi
vir, et liberalibus instructus artibus, et magnorum studiorum rector”; Hugo von Die,
Epistolae extra registrum, Ep VIII: PL 148, 745: ,[...] commendamus gratiae sanctitatis
vestrae, [...] dominum Brunonem Remensis Ecclesiae in omni honestate magistrum.”

4 More about the reasons why Bruno stayed in Calabria: Posada 1987, 146.

5 It might be even found in the writings of Carthusian Hagiographers, e.g. Vita Brunonis
written by the prior of the Charterhouse in Basel Heinrich Arnoldi ca. 1486. See Dziemski
2020, 99, 102.

6 More about the name and how it is represented in the earliest medieval sources: Ceravolo
2017, 101.



58

1. Why was there no beatification or canonization in the 12 century?

While in the ancient and early medieval Church the expressions sanctus
and beatus were used alternately and in the same sense, certain members
of mendicant orders interpreted the praxis of the Holy See too extensively
and promoted local, but also public cults of people, which they then called
blessed because the term “blessed” did not yet have canonical content. Ur-
ban V, in 1386, called this undermining of binding law fraus [Veraja 1983,
16]. In the 15" century, beatus was someone, qui privatis in locis a pri-
vatis personis in Sanctorum coetu esse creditur. It was Sixtus IV who con-
nected the title blessed with public cult when he approved the veneration
of Johannes Bonus in 1483.” Veraja, in his book, presents 29 more examples
of papal approval of local cults in the 15" and 16" centuries. After the foun-
dation of the Congregation of Rites, it was common to allow or confirm
the veneration of a certain person in some monasteries of the same or-
der, the whole order, dioceses, or sometimes a kingdom, usually as a step
preceding the canonization. Slowly but steadily, the terms beatus and sanc-
tus acquired their own specific meanings. However, even until the reform
of Pope Urban VIII (1623-1644) there was still some confusion [Misztal
2003, 159-60]. Some bishops believed that they had the competence to ap-
prove the public cult of people who had died on the territory of their di-
ocese. Quite often people would venerate someone who, although passed
away in opinione sanctitatis, was never officially canonized. There was also
a great deal of disorientation regarding the difference between the private
and public cult and between a particular cult that had received papal ap-
proval and canonization. This confusion was also visible in art® and poetry.
Therefore, the papal reform was set to resolve the ambiguity and establish
the legal procedure of the canonical process of canonization at the level
of the diocese, where an inquiry into the life of the candidate and the mira-
cles that prove his sainthood were necessary. The reform of Urban VIII also
completely changed the current order of canonization proceedings. Before,
it was more likely that a certain person would be canonized when he or she
had already enjoyed a public cult (via cultus). This was also the normal path

7 “possit pro beato venerari” [Veraja 1983, 19].

8 Heinrich Arnoldi has devoted an entire chapter of his Vita Brunonis to the subject
of the difference in depicting saint and blessed: Capitulum XX Differentia in figurando
sanctos vel beatos, canonizatos vel non canonizatos [Dziemski 2020, 108].



59

that led to canonization. From then on, however, the via ordinaria required
that the person was not yet publicly venerated (via non cultus), although
some exceptions were accepted (casus exceptus) [ibid., 113-15, 162-64].

As has been shown, it is necessary to understand the difference be-
tween canonization and beatification, since these technical terms cannot
be used interchangeably.’ Beatification is a legal act that allows the venera-
tion of a certain saint on a restricted territory or in a certain religious or-
der, whereas canonization introduces an obligation to venerate a particular
saint in the entire Catholic Church. However, Benedict XIV, in his great
work De servorum Dei beatificatione, et beatorum canonizatione, adds that
the most important difference lies in the fact that the canonization, as op-
posed to the beatification, is a final and definitive act.'® The legal institution
of beatification is younger than that of canonization and was introduced
over a long period of time. It has its provenance in inconclusive decisions
of bishops, synods, and popes during medieval times. Since the 15" and 16"
centuries, there was a growing number of papal beatifications using the le-
gal phrase ut possit pro beato venerari, and it was Pope Leon X who reserved
the act of beatification to the Holy See in 1515 — cum nulli liceat quemquam
pro beato absque autoritate Sedis Apostolicae venerari [Veraja 1983, 18-19,
28-33]. As for the canonization that originated with the cult of martyrs (1*-
4™ century) and was later on enriched by the application of translatio or el-
evatio, there were at first no precise rules that led to confirmation of saint-
hood [Amore 1977, 68-77]. However, the Fifth Council of Carthage (401)
made the diocesan bishop responsible for the determination of a martyr’s
sanctity [Kemp 1948, 15], marking the beginning of a process that led fi-
nally to papal reservation by Alexander III with his well-known decree Au-
divimus in 1181. Of course, there is evidence of both the necessity of papal
affirmation before Audivimus [Hertling 1935, 174-79] and independent acts
of canonization afterward, but this important decree presents a milestone
in the development of what is today known as the canonization process.

9 As it quite often happens see: Paravy 2017, 17-52; Zadnikar 1983, 248; Hogg 1995, 126;
Posada 1987, 262.

10 “Idciro ultima differentia inter beatificationem et canonizationem minime quidem
constituenda erit vel in permissione Cultus vel in eius coarctatione in personis aut in locis
particularibus, quae in beatificatione habeatur, secus ac in canonisatione, sed extrema
et definitiva de sanctitate sententia cultum aliis sanctis debitum in universa Ecclesia per
canonizationem nequaquam vero per beatificationem praecipiente.” I, 38, 14.
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Subsequently, Bruno, who died in 1101, might have been beatified
or canonized, e.g., by the bishop of Squillance, Giovanni de Niceforo (who
also made donations to the newly founded Santa Maria della Torre [Cer-
avolo 2017, 101], which was situated in his diocese) under the conditions
generally applicable at that time. First and foremost, there needed to be
the will of either the people or a religious community that perceived a cer-
tain individual as a saint (opinio sanctitatis). This was, of course, based
on the heroism of his virtues and, very often, the miracles that he per-
formed. As we can see, no formal obstacle stood in the way of Bruno’s be-
atification or canonization at that time. Furthermore, a mortuary roll'' sent
by the monks of Santa Maria della Torre after their founder’s death clearly
demonstrates that Bruno was recognized as a saint not only by the com-
munity he led, but also by others who sought his intercession.'” Second-
ly, there are also accounts of miracles related to Bruno’s tomb in Calabria.
The author of Chronica Laudemus [Wilmart 1926, 77-142], written about
1250, is the first to mention that the water flowing from Bruno’s grave had
the power to cure diseases. The same story was later reproduced in vari-
ous Carthusian texts, e.g., the Ortus et Decursus Ordinis Cartusiensis (1398)
[Vermeer 1929, 99] or the Vita by Heinrich Arnoldi (1486) [Dziemski 2020,
102]. A more detailed narrative on the veneration and devotion that Bruno
enjoyed is quoted by C. Byeus in his foreword in Acta Sanctorum. He men-
tions" the Vita composed by Peter Blomevenna - prior of the Charterhouse
in Cologne. It was printed by the Carthusians about 1516. However, the is-
sue of Blomevennas works on Bruno calls for some further inquiry. There
are at least three slightly different versions of the text dated either to 1515
or 1516. They also have different titles: Vita sancti Brunonis,"* Divi Brun-
onis Carthusiensis ordinis fundatoris vita®® — which is the longest and con-
tains the same sapphic verse by S. Brant that might be found in the Vita,
written by Francois du Puy, and finally, Sermo de Sancto Brunone confes-
sore initiatore ordinis Carthusiensis,'® which is supposed to be the sermon
preached by Blomevenna at the Carthusian General Chapter in 1516 [Clark

11 More in: Beyer, Signori, and Stickel 2014; Excoffon 2003, 3-17; Constable 2017, 139-48.
12 E.g. Tituli No. 1, 3, 39, 52, 79, 146, 175 178 in: Beyer, Signori, and Stickel 2014.

13 AS Oct, t. III, p. 694.

14 VD 16 B 5746.

15 VD 16 B 5745.

16 VD 16 B 5756.
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2011, 166]. The Sermo has a different beginning,”” but from the fol. 19r,
it reproduces the text of Vita sancti Brunonis. C. Byeus, by saying “quae
sub contextae a se Sancti Vitae finem in litteras mittit Blomenvenna” refers
to the version entitled Divi Brunonis, which contains a thorough account
of the recuperation of the Calabrian Charterhouse and Bruno’s miracles,
ends with a narrative on the veneration of Brunos tomb and the reverence
he received from people of all conditions and social strata. This passage
substantiates the existence of Bruno’s cult and aims to deliver proof of his
sainthood. It was, as mentioned above, normal conduct before the reform
of Urban VIII (via cultus). Without refuting it, the observation has to be
made that Blomevenna’s account was written about 400 years after Bruno’s
death, and this could have an impact on its credibility. But even if Bruno
was venerated as a saint, it still stands that he was neither beatified nor can-
onized until the 16" century. It is all the more puzzling because there were
Carthusians canonized much before Bruno, e.g., Hugh of Lincoln or An-
thelm of Belley [Louf 2013, 214]. Nevertheless, the question of why Bru-
no was not beatified or canonized in the 12 century still remains. Nabert
claims that in spite of the praise that Bruno received in the mortuary roll,
it was Guigo I, his successor at Grande Chartreuse, who, through estab-
lishing the first legislative text — Consuetudines Cartusiae, became the ref-
erence authority [Nabert 2003, 181]. The text itself was written at the re-
quest of the priors of the newly founded charterhouses in Portes (1115),
Saint-Sulpice (1116), and Meyriat (1117) [Hogg 1970, 18]: “Amicis et frat-
ribus in Christo dilectissimis, Bernardo Portarum, Humberto Sancti Sulp-
ici, Milioni Maiorevi prioribus et universis qui cum eis Deo serviunt fra-
tribus, Cartusiae prior vocatus Guigo et qui secum sunt fratres perpetuam
in Domino salute”'®

With even more monasteries being erected at that time (Les Ecouge,
Durbon, Silva-Benedicta, Arvieres), and the Consuetidines being approved
by the Pope in 1133, it became necessary to establish an institution that
would ensure homogeneous celebration of divine office and observance
of the Carthusian customs." Thus, the first General Chapter was summoned
in 1140 or 1141. Shortly before, in the year 1132, the original monastery

17 UB Basel Mscr A 1X 29 Fol. 4v-18r.
18 Guigo I, Consuetudines Cartusiae, Prologus (PL 153), p. 635.
19 See the document found by Mabillon in: Hogg 1970, 21.
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at Grand Chartreuse was completely destroyed by an avalanche that also
resulted in the loss of the archive and death of seven monks. Those who
survived had to move two kilometers down the valley and start building
new buildings for the community. Despite the catastrophe and other dif-
ficulties the Carthusian had to face, only in the 12 century 36 new char-
terhouses were founded as well as a female branch, established in 1145.
All these circumstances surely impacted the actions the Carthusians took
in the initial decades of the Order. Furthermore, Paravy points to the long
and drawn-out process of constructing the memory and identity of Car-
thusians that was influenced by the surrounding culture and the insepara-
ble ordinary preoccupations [Paravy 2017, 18]. The Order was also known
for its seclusion and eremitical spirituality, which certainly did not pro-
mote the idea of boasting or advertising the sainthood of its members. Lat-
er on this notion became proverbial: Cartusia sanctos facit, sed non pate-
facit [Martin 1992, 1]. Heinrich Arnoldi elucidates on this matter in one
chapter of his Vita Brunonis — Ratio cur ordo Carthusiensis parum curet
de miraculis et canonizatione suarum personarum, quoting a certain prior
of the Grand Chartreuse, who said that ‘the calendar is already full of saints
and the Church of God does not need any Carthusian feasts’ [Dziemski
2020, 110]. The same motive was also employed almost 100 years earlier
by Boniface Ferrer, a Carthusian monk from the house Porta Coeli [Martin
2003, 199]. The same idea of humility, which makes up one of the corner-
stones of Carthusian spirituality, encouraged many members of the Order
to publish their writing anonymously to avoid unwanted publicity.

Additionally, the 12™ and 13™ centuries were the times when popes,
by means of canonization, wanted to give an example of saint bishops,*
pointing to those who carried out their duty with heroic dedication and true
love for people as opposed to some, whose misconduct cast a shadow
on the Catholic Church. Both Carthusian saints mentioned before, Hugh
of Lincoln and Anthelm of Belley were bishops, and their canonization fits
in the papal endeavor of rehabilitating the episcopate after the crises it ex-
perienced from ca. 950 to about 1050 [Bligny 1984, 106].

Finally, it also seems that the distance that separated the original foun-
dation at Grand Chartreuse from Santa Maria della Torre was a major fac-
tor that disrupted regular communication between the two. Furthermore,

20 See Krafft 2005, 58-674; Paciocco 2013, 277-99.
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the lavish ducal donations to the latter and the distinct ambient, differing
from that of France, profoundly modified the conditions of monastic life,
which became increasingly open to the inflow of postulants. This, as a result,
made a strict eremitical vocation, which implied a small number of commu-
nity’s members, impossible to maintain, eventually ending with the overtake
of the monastery by the Cistercian Order in 1091 [Paravy 2017, 47].

2. The developments that led to Leon X’s indult of July 19, 1514

The growth of the Carthusian Order, slow at first, enjoyed rapid ac-
celeration in the 14™ and 15" centuries, with 105 and 45 new hous-
es founded at that time, respectively [Hogg 1987, 5-26; Riithing 1967,
9-50]. At the brink of reformation, there were about 200 charterhouses
spread throughout all of Europe.*' It was common for Carthusians, known
for their piety and learning, to be sought by the most noble and royal pa-
trons. In the 14™ century, the initiative of founding a new charterhouse was
rarely from the monks themselves [Lorenz 2002, 5]. Another important de-
velopment took place in the 13" century. The establishment of a monas-
tery Vauvert near Paris may be regarded as a turning point in the history
of the Carthusian Order. Until then, new charterhouses had always been
founded in isolated locations such as a valley or the wilderness. Subse-
quently, they were quite often located near municipalities [Witkowski 2004,
82]. This shift, without relaxation of the strict observance,? led to a closer
relationship with the world surrounding the charterhouse than previously.
Jedin called the results of this change a ‘Copernican shift’ [Jedin 1949, 115].
The pressure of the outside world and certain events like, e.g., the Avignon
Captivity or the Great Western Schism, affected the mentality of the monks.
They found themselves in a position where they had to face various accu-
sations and defend their customs, like in the case of accusations against
fasting from meat [Paravy 2017, 39]. The work Ortus et Decursus Ordinis
Cartusiensis bears further evidence that the dialogue with the outside world
was taken seriously, with its author refuting the allegations concerning
the austere observances in the Order [Riithing 1967, 94]. The documents
of the General Chapter are a great source of information on this matter.

21 A list of the charterhouses may be found in Statuta ordinis cartusiensis printed by Amerbach
in 1510 in Basel on fol. 311r-312r (e.g. UB Basel AK VI 21).
22 See Martin 1995, 41-66.
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The experience of the Great Schism, which left deep wounds in the body
of Church, taught Carthusians to be prepared for eventual reappearance
of the divisions. In the year 1512, the General Chapter ordained that si
oriretur schisma in ecclesia the monks would not favor any of the con-
tending parties “continuing to conform with the truth and the judgment
of the Holy Mother Church” [Clark 1998, 50-51]. Closer relations with
the world made the Carthusians more liable to outside opinions and keen
to avoid publicity and scandalous behavior. There are at least two instanc-
es supporting this assumption. The first case was treated by the General
Chapter in the year 1490. It was related to monks who had transferred be-
tween the houses. This, according to the charter, might have been regarded
as an act of fugae or even apostasiae and might result in scandalum [Idem
1999, 59]. As a solution, the visitatores were ordered to approve only those
transfers that had an urgent cause and were in accordance with the Carthu-
sian Statuta. In addition, the charterhouses were to be on alert and ready
to capture and incarcerate vagabond Carthusian monks. The other example
comes from the year 1499 [ibid., 89], but the ordinance was also repeated
in the year 1504 [Idem, 12-13], thus the matter had not been swiftly re-
solved. At first, it prohibited the practice of ars alchimia et quinta essentia
in the province of Alemaniae Inferioris and Reni, but later it was extend-
ed to the entire Carthusian Order. Again, the main goal of this ordinance
was to suppress the melting of precious metals and the emergent scandal.”
Thus, the effort to avoid shameful conduct is clearly visible and implies
lively relations with the outside world. Moreover, in the 15" century Car-
thusian monks from cities like Nuremberg, Cologne, Freiburg, Basel, Stras-
burg, and Paris exchanged letters with leading humanists and lent books
to printers and scholars [Martin 1995, 45]. This is especially true in the case
of the Basel Charterhouse Vallis s. Margarethae, where fruitful cooperation
between the monks, members of the university, printers, and scholars took
place [Wilhelmi 2002, 21-27; Heinzer 2014, 113-28]. It was also quite com-
mon for humanists, university professors, and printers (very often repre-
sented by one person) to enter the Carthusian Order and become monks.
This might seem very contrary to the traditional notion of humanism,

23 “[...] tempus et vitam in alchimia et quinta essentia consumant, multasque experientias
faciant, iuxta Apostoli dictum, semper addiscentes et nunquam ad veritatis scientiam
pervenientes, aurum et argentum flent, et in dispendium patrimonii Christi et Ordinis
scandalum in nihilum redigant” [Clark 1999, 89].
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which actually did not mean the turn of perspective from God to human
[Lefevre 1998, 1-43]. That kind of understanding of humanism can be hard-
ly identified in the writings of representative humanists, who first and fore-
most dealt with Latin literature and language [Stroh 2007, 153]. In their
opinion, poetics is best able to express the truth, and the most important
issues have been represented by means of poetic metaphor (platonic myths,
evangelical parables, and the Sacred Scripture in general) and not syllo-
gism [lannizzotto 1959]. Therefore, the shift leads not from God to human,
but rather from logic to rhetoric, from metaphysics to utilitarian attitude,
from via contemplativa to via activa. Of course, this is a general tendency
and its examples are not omnipresent [Swiezawski 1983, 43] and implicit.
It influenced, however, from the 14" century on, the culture and the minds
of people, among which there were also future Carthusians. Johannes von
Heynlin presents a splendid example of this issue. He entered the Basilean
Charterhouse in 1487 after studying and later lecturing at the Universities
in Erfurt, Leipzig and Paris, where he became the rector of Sorbonne. He
was also the first, accompanied by Guillaume Fichte, to establish a print-
ing press in France [Febvre and Martin 2014, 190]. The editions created
at that time consist both of classical authors like Sallust, Wallerian Max-
imus, Cicero, or Plato and contemporary humanists like Gasparino Bar-
zizius or Laurentius Valla. It was people like Heynlin who, contributing
to the phenomenon of docti cucullate [Miiller 2006, 367], played a ma-
jor role in the diffusion of humanism north of the Alps. Schweizer, ac-
knowledging the role the Charterhouse in Basel played in the development
of humanism and art of print, calls it geistieger Brennpunkt am Oberrhein
[Schweizer 1935, 28]. This slow but ongoing process that started around
the 13™ century prepared the ground for the initiative to obtain papal ap-
proval of Bruno’s veneration on July 19, 1514. Along the way, however, was
the recuperation of Domus Sancti Stephani.**

The idea is mentioned for the first time in the documents of the General
Chapter of the year 1487: Priori domus Neapolis non fit misericordia. Et faci-
at diligentiam ut domus Sancti Stephani de Buscho restituatur Ordini [Clark
2011, 60] and does not reappear until 1497 when more specific decisions
were made, including an introduction of a modest tax that would cover

24 The whole process has been depicted in detail in: Clark 2003, 239-47. The Charters
concerning this charterhouse have been collected by: Hogg 2013.
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the expenses associated with the papal bull by means of which the monas-
tery would return to the Carthusian Order. As there are no master copies
of the charters for the years 1491-1503, and the only available information
might be found in excerpts made by Dom Jean Chauvet; further develop-
ments concerning this issue remain unknown. In 1503, Frangois du Puy
became the general of the Order, and from the year 1506 to 1509, the mat-
ter of publication Tertia Compilatio Statutorum was the primary concern
of the General Chapter [Clark 1992a, 58, 81, 91; Idem 1992b, 109, 118]. After
the publication of the statutes by Amerbach in 1510 in Basel, and the com-
pletion of repairs that needed to be carried out at Grand Chartreuse from
1510-12 due to a fire that seriously damaged some of the buildings, the is-
sue of recuperation of Domus Sancti Stephani was reintroduced by an or-
dinance for the visitors of Lombardia Remotior. They were supposed to ne-
gotiate with the Cardinal of Aragon, who had the abbacy in his possession,
the conditions of his resignation and were to keep General du Puy regularly
informed [Idem 1998, 54]. As it happened, the Prior of Naples exceeded
the mandate given to him by the General Chapter and committed the entire
Order to pay a considerable amount of money as a pension to the Cardinal.
Failure to fulfill the obligation would result in poenis ac censuris [ibid., 58].
The doctor utriusque Frangois du Puy, recognizing the danger of the situa-
tion, called a private chapter to meet in February 1514. From its decisions it
is known that already during the priorate of Ambrosius in the Charterhouse
of Naples (1504-1507) [Idem 1992, 24, 106], the Order, under similar con-
ditions, could have regained the Calabrian foundation. On that occasion,
Gonzalo Fernandez de Cérdoba, Grand Captain of the King of Spain, was
able to ensure the payment of a smaller pension, but the General Chapter
would not accept the condition of legal responsibility that might burden
the Carthusians.”® The private chapter sought the help of Cardinal of Pavia,
who was the Protector of the Order, and through his mediation, an agree-
ment was reached. The Cardinal of Aragon was to receive 2,200 gold ducats
of pension, but after his death this sum would not be transferred to his suc-
cessors. This stipulation was quite important to the Carthusians because du
Puy feared that after the Cardinal’s death the pension might be transferred
to someone else, making the obligation everlasting. This agreement needed

25 Gonzalo Fernandez, in his pious affection for the Carthusian Order, after his original offer
was not accepted, financed the foundation of Charterhouse in Grenada in 1513. See Clark
2011, 147.
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the ratification of the coming General Chapter; however, a series of papal
bulls authorizing the repossession of the monastery by the Carthusian had
already been issued by Leon X in late 1513 [Hogg and Leoncini 2018, 22],
and the first group of monks arrived on site on February 27, 1514 [Clark
2003, 242]. Thus, in the same year, after the recovery of Domus Sancti
Stephani with the body of the primus institutor of the Order, a delegation
of four priors headed to Rome to ask Leon X for permission to celebrate
an official feast of Bruno in the Carthusian Order.

3. Canonizatio, beatificatio aequipollens, confirmatio cultus or...?

As mentioned before, there is a great deal of confusion concerning
Pope Leon X’s decision of July 19, 1514. It was mainly caused by not re-
ferring to strict canon law terminology. Some call it canonization, others
use the term beatification, and some add that it was actually a beatificatio
aequipollens. Or maybe it was just a confirmation of a preexisting cult (con-
firmatio cultus). First, it should be pointed out that the decision was made
by oraculum vivae vocis [Idem 1998, 70], meaning that the Pope had not
issued any written document concerning this issue. The Pope, as the su-
preme legislator, is not bound by any obligatory form to make new laws
or legal prescriptions. However, the indult was issued by Cardinal Antoni-
us, who was the protector of the Carthusian Order, and was corroborated
by the signature of other witnesses in order to avoid any dubium [ibid., 70].

Pope Leon X, at the request of a delegation of four Carthusian priors
(supplicamus), found it reasonable to grant permission (licentiam concedere
dignaretur) to celebrate Bruno’s feast (festum quotannis in eius memoria ac
solenne officium celebrandi) and to commemorate him on other occasions
(commemoratio caeteris diebus). This decision was neither a canonization
nor a canonizatio aequipollens [Veraja 1975] because this was done by Pope
Gregory XV in 1623, and there are no instances of canonizing someone
who had already been canonized.

The problem of beatification is more complex. An act of formal beatifi-
cation, as opposed to what is called beatificatio aequipollens, requires a le-
gal inquiry into the life and deeds of a certain person, thus a canonical pro-
cedure that ends with a papal decree. As for the beatificatio aequipollens, it

26 AS Oct, t. III, p. 700.



68

needs to be underlined that the term was first coined by Prospero Lamberti-
ni (Benedict XIV) in the 18" century and was used by him in an ambiguous
manner. He would describe it as a papal approval of a decision super casu
excepto,” secondly as permission for celebration of mass and office and lastly
a case of beatification that lacked iuris solemnitatem.” This opinion, although
upheld also in the 20" century [Noval 1932, 6], can no longer be accepted
because beatification means an introduction of a new cult and the procedure,
which used to be called beatificatio aequipollens, but in fact did not exist, is
a beatification after the confirmation of a cult [Misztal 2003, 113]. Howev-
er, in Brunos example, the decision was made about 120 years before Ur-
ban VIII reform and introduction of casus exceptus, which allowed, or rath-
er confirmed (confirmatio cultus) public devotion to a person whose public
veneration was already based on general consent of the Church, papal indult,
permission of the Congregation, writings of the Church fathers, or a cult ab
immemorabili. This reform was meant for cases precisely like that of Bru-
nos. His public cult was established by means of papal indult and not con-
firmatio cultus, which was a legal institution introduced some 120 years later
and afterwards erroneously called beatificatio aequipollens. Furthermore, this
institution can hardly be applied to Bruno because before Leo X’s decision
he did not enjoy any public cult.”” This was also observed by someone who
had used and annotated the exemplar of Carthusian Statutes now held at UB
Basel.® This print after the original text of the statuta has some additional
information concerning Leo X’s permission. On fol. 318y, the indult was cop-
ied with the following caption: “Leo decimus dedit ordini nostro privilegium
venerandi publice in ecclesiis nostris dumtaxat personis ordinis nostri bea-
tum Brunonem cum solemni festo et quotidiana commemoratione, etc” This
shows exactly how the indult was understood by the Carthusians. Bruno was
perceived as a saint, as was already demonstrated in the case of the mortuary

27 Referring to the decrees of Urban VIIL

28 De servorum Dei beatificatione, et beatorum canonizatione, C XXXI, XXXIL

29 In the understanding of canon law, a public cult means a cult exerted by persons lawfully
appointed in the name of the Church. “Cultus si deferatur nomine Ecclesiae a personis
legitime ad hoc deputatis et per actus ex Ecclesiae institutione Deo, Sanctis ac Beatis
tantum exhibendos, dicitur publicus: sin minus privatus.” Codex Iuris Canonici Pii X
Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus (27.05.1917),
AAS 9 (1917), pars IL, s. 1-593, can. 1256.

30 AKV 3.
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roll. Furthermore, it is more than plausible that he was regarded as such
in the Carthusian Order as well. Evidence can be found, for example, in Bon-
iface Ferrer’s text “Libellus ostendens quod ad probandam sanctitatem et
puritatem ordinis cartusiensis non est necessarium quod dictus ordo habeat
sanctos canonizatos vel quod in eodem ordine fiant miracula' His saint-
hood is also implicitly present in the idea that Carthusians do not appeal
for an official approval of their member’s sainthood, as expressed in Ortus et
Decursus Ordinis Cartusiensis [Vermeer 1929, 116]. According to Gaens, al-
most 75% of the extant manuscripts of Ortus come from Carthusian Charter-
houses, and the text itself was recommended for Carthusian novices by Dom-
inic of Prussia [Gaens 2017, 232, 236]. Thus, the work was meant rather
for the inner audience of the Order. The same can be said about the Vita
by Heinrich Arnoldi, which is preceded by a handwritten note: “Illam partem
primo rescibatis ut curam pro noviciis habeamus As mentioned above,
this work also dwelt on the idea that Brunos sainthood did not need offi-
cial approval. All these texts were meant to explain Carthusian spirituality
and customs to those who had recently entered the Order. The care for prop-
er monastic formation remained a focal point of the General Chapter [Hogg
1989, 114]. Similarly, the initiative to obtain papal approval for the public
veneration of Bruno did not contradict the Order’s attitude towards humili-
ty and its position to avoid publicity. Contrary to what Collins claims [Col-
lins 2008, 81], Carthusian did not aim for a canonization that would extoll
the Order and its founder. They rather sought to honor God and his faithful
servant Bruno without the unwanted pomp and worldly splendor, and this is
exactly what they accomplished on July 19, 1514.

4. The ‘official’ Vita of Saint Bruno

This last section explores the relationship between the consequences
of Leon X’s decision and the Vita written by Francois du Puy. The ordi-
nance of the General Chapter from the year 1516, after confirming the di-
rectives from the previous year [Clark 1998, 71-72] and giving liturgical in-
structions concerning the new feast, ends with a demand to read the newly
printed vita in the refractory when celebrating the commemoration

31 Printed in: Villanueva 1806, 226-35.
32 UB Basel A VII 30 fol.225v.
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of Saint Bruno.” Clark postulates that this might refer to an anonymous
vita from the year 1509, just to add in the footnote that the vita written
by du Puy might have also furnished the text [Idem 2003, 243]. The latter
conception is fully sound and evidence that corroborates it can be found
in the UB Basel Mscr E II 4. A provenience note claims that the print be-
longed to the Charterhouse in Basel, and that among other works it con-
tains Vita Beati Brunonis confessoris primi institutoris ordinis carthusiensis
que singulis annis in die festo ipsius in refectorio monachorum legi debet
prout mandatum est in charta anni 1515 ubi sic dicitur: Et nichilominus or-
dinamus quod de vita eius noviter in Basilea impressa legatur in refectorio
singulis annis in singulis domibus ordinis nostri in dicto festo.** Thus, this
note points directly to du Puy’s work. Furthermore, it also adds that this
vita was printed in Basel, an information absent in the text of the origi-
nal ordinance of the General Chapter [ibid.], but one that can be found
in the colophon of the print. Thus, it was the work of du Puy that was sup-
posed to be read throughout the entire Carthusian Order, but when was
it printed exactly? The text vaguely mentions that it was impressed noviter
and various catalogues display ambiguity in the dating ranging from 1510
to 1515.” The only information provided by the print itself, as mentioned
above, is the location where it was impressed - the colophon reads Basileae.
The text of the vita lacks the name of the author, and there is also no indi-
cation of the publisher. Paravy credited it to Amerbach [Paravy 2003, 19],
probably because of his close ties with the Carthusians and the fact that
he had published the Statuta, but Amerbach died in 1513 and his printing
house was taken over by his son Basilius [Witkowski 2001, 43]. Further-
more, Sebastiani, in her monumental work (830 pages), ascribed the print
of this work to Froben [Sebastiani 2018, 199]. The same information might

33 Bibliotheque nationale de France, Latin 10889 f. 10v-11r: “Ordinationem in precedenti
capitulo factam circa celebrationem festi beati Brunonis patris nostri confirmamus. Et
eam perpetue in ordine nostro observari volumus et mandamus. Hoc addimus quod
sicut in letaniis privatis ita et in conventualibus ponatur et scribatur et abinde dicatur
sancte Bruno ora pro nobis et in martirologio sub die sexta octobris scribantur hec verba.
In Calabria depositio beati Brunonis confessoris primi institutoris ordinis cartusiensis et
nichilominus ordinamus quod de vita eius noviter impressa legatur in refectorio singulis
annis in singulis domibus ordinis in dicto festo.”

34 UB Basel Mscr E II 4 Fol. Br. A digitalized version is available: https://www.e-rara.ch/
bau_1/content/titleinfo/ 24627809 [accessed: 24.08.2022].

35 BSB-Ink D-323; GW V Sp.573a; VD16 D2991.
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be found in all other catalogues that mention the vita written by du Puy;
however, in doing so, they all seem to refer to the same source - a lacon-
ic sentence from Frankfurter Biicherfreund, which reads: “[...] ist auch die
Vita Beati Brunonis (Hain 4010, Proctor 7788) keine Inkunabel und kein
Druck von Bergmann, sonder ein solcher von Froben zwischen 1513 und
1515” [Koegler 1919/20, 473]. But the evidence that reaffirms this ascrip-
tion can be found in one of the copies of Vita Brunonis from UB Basel that
again used to belong to the Basilean Charterhouse. The provenience note
on fol. Ar reads as follows: “Liber fratrum Carthusianorum domus Vallis
beate Margarethe Basilee minoris donatus partim (quantum ad vitam beati
Brunonis etc) a magistro Joanne Froben calcographo Basiliensi partimque
ab aliis quantum ad reliqua hic contenta™* Froben, who printed Vita Brun-
onis for the Carthusian Order, also donated a single copy to the charter-
house in his town, Basel. This was not the only instance when he acted this
way.” As for the authorship of the text, it has to be observed that it was
printed, in accordance with the Carthusian custom, anonymously. In 1524,
this vita with some minor stylistic amendments was reprinted by Jodocus
Badius in his Opera et vita Sancti Brunonis and was later published in Acta
Sanctorum as Vita Altera.’® The first to ascribe it to du Puy was Laurentius
Surius, who used its text alongside that of Blomevenna to write his own
vita [Surius 1574, 588-606].

As for the dating of du Puy’s work, the text was surely printed after
the decision of Pope Leo X because the author refers to it in his work.
Thus, the terminus postquam is July 19, 1514. It was mentioned above that
the General Chapter in 1516 ordered this vita to be read at the feast of Saint
Bruno. It seems, however, that this instruction only confirmed what was al-
ready decreed at the Chapter, which started on May 7, 1515 [Clark 2011,
158]. Furthermore, the year 1515 is corroborated by the handwritten note
from UB Basel Mscr E II 4, although the excerpts of Carthusian capitularies

36 UB Basel Aleph D I 18 Digital copy: https://www.e-rara.ch/bau_1/content/titleinfo/25571379
[accessed: 24.08.2022].

37 In a print of Erasmus’ Adagiorum Chiliades from 1513 (UB Basel DB IV 10) a similar
provenience note might be found on fol. 1r: “Liber Cartusiensis in Basilea donatus a domino
Johanne Froben de Hamelburg Impressore ac cive Basiliensi [...].” Digital copy: https://
www.e-rara.ch/bau_1/content/titleinfo/12665440 [accessed: 24.08.2022].

38 The Bollandist have used the amended version from Badius and have left out the last part
of the work, which was of an ascetic nature. See AS Oct, vol. III, p. 707-21.
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prepared by Dom Chauvet for the year 1515 lack the paragraph concern-
ing the lecture in the refectory [Idem 1998, 71-78]. This is either due
to the fact that Dom Chauvet was using incomplete exemplares or to an er-
ror in the note that was supposed to mention the Chapter of 1516. The for-
mer seems more plausible, and thus the terminus antequam would be 7
May 1515 (beginning of the Chapter). In addition, there is one more piece
of evidence pointing to this year, namely a handwritten remark from
the print, which is currently being held at Zaragoza. After the colophon Ba-
sileae, a user of the book wrote simply 1515.*° Therefore, it is most likely
that the vita was printed in the first half of the year 1515 by Johann Froben.

Conclusion

This article has addressed the uncertainties that might be encountered
in scholarship regarding the introduction of Bruno’s public cult and the vita
written by du Puy. Most of these doubts were caused by either an impre-
cise application of terms from the realm of canon law or the fact that var-
ious authors paid more attention to different topics concerning the life
of Saint Bruno and the Carthusian Order in general. As has been shown,
the cultural and historical developments influenced the Carthusian monks
and the societies from which they came from. Without changing the core
of the hermit vocation and spirituality, they entered into a fruitful dialogue
with the outside world and attracted many intellectuals and humanists, one
of whom was Francois du Puy, who after successful engagement in the re-
form work under Laurent I Bishop of Grenoble, joined the Carthusian Or-
der [Angotti 2003, 139] in 1500. Just three years later, he became the gen-
eral prior and began work related to the new edition of Statuta finished
in 1510. Then came the matter of recuperation of Domus Sancti Stephani
and the request for papal permission to publicly venerate Saint Bruno.
Shortly after, his vita was printed in Basel. It was aimed, just as many
of Bruno’s vitae, at providing Carthusians with useful information regarding
the Order and its spirituality. The ascetic exhortation at the end of the vita
also pointed to the permanent actuality of the Carthusian vocation [Paravy
2003, 21]. In general, the monks enjoyed and used this work. With the tituli

39 Archivo Histérico Provincial de Zaragoza P-2760-7, Fol. 54v. Digital copy: https://
bibliotecavirtual.aragon.es/il8n/consulta/registro.do?control=ARA20120000285 [accessed:
24.08.2022].


https://bibliotecavirtual.aragon.es/i18n/consulta/registro.do?control=ARA20120000285
https://bibliotecavirtual.aragon.es/i18n/consulta/registro.do?control=ARA20120000285

73

from the mortuary roll attached, it was regarded as a good recommendation
of the Order and its founder.* The final part, which consists of a prayer,
was later on hand copied and inserted by Carthusian monk Georg Carpen-
tarius into a paper manuscript entitled Exercitium spirituale quotidianum*
making it even more accessible. Du Puy, who owned an opulent library
of which more than 200 incunables are extant to this day [Idem 2004, 254],
wrote a widely used book that has continued to enrich the Carthusian Or-
der and its members.
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Abstrakt

W zaprezentowanym artykule Autor podjal analize kan. 15 § 2 Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego z 1983 r. pod katem jego konstrukeji i jej ratio legis. Wykazal,
iz zasady ujete w pierwszej czesci zdania regulacji majg charakter zasad ogdlnych.
W jego opinii przyjecie takiego rozwigzania wynika z faktu, iz przeslanki ujete
w zapisie odnosza si¢ do ustaw nakazujacych lub zakazujacych, ktére w aspekcie
niewazno$ci aktu maja charakter mniej radykalny anizeli ustawy uniewazniajace
lub uniezdalniajace (kan. 10), do ktérych prawodawca odnidst si¢ w kan. 15 § 1.
Ponadto dowiddl, analizujac regulacje wystepujace poza pierwsza ksiega Kodeksu
Prawa Kanonicznego, a takze dorobek doktryny, iz w relacji do obszaru okreslone-
go w kan. 15 § 2 w kanonicznym porzadku prawnym funkcjonuja jeszcze zasady
uprzednie, wynikajace z zalozen systemowych oraz generalnej teorii aktu prawnego
skutkujace tym, iz w pewnych uwarunkowaniach zasady ogolne nie obowigzuja.

Zdaniem Autora, wprowadzenie domniemania iuris tantum w drugiej czesci
zdania kan. 15 § 2 wynikalo z faktu, iz fakt cudzy nienotoryjny nie charakteryzuje
sie takg oczywisto$cig jak fakt wlasny czy fakt cudzy notoryjny.

Slowa kluczowe: zasada ogdlna, domniemanie, ustawy nakazujace zakazujace,
ustawa, kara, fakt wlasny, fakt cudzy, fakt nienotoryjny

Abstract

In the presented article, the Author undertook an analysis of Canon 15 § 2 of
the 1983 Code of Canon Law from the point of view of its construction and its
ratio legis. He showed that the principles included in the first part of the sentence
of the regulation have the character of general rules. In his opinion, the adoption
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of such a solution results from the fact that the premises included in the provision
refer to the prescriptive or prohibitory laws, which, in the aspect of nullity of the
act, are of a less radical character than the invalidating or disqualifying laws (Can-
on 10), to which the legislator referred in Canon 15 § 1. Moreover, he proved by
analysing the regulations outside the first book of the Code of Canon Law as well
as the doctrinal heritage that, in relation to the area defined in Canon 15 § 2, in
the canonical legal order there still exist prior principles resulting from the system-
ic assumptions and the general theory of a legal act resulting in the fact that, in
certain circumstances, the general rules are not valid.

According to the Author, the introduction of the presumption iuris tantum in
the second part of the sentence of Canon 15 § 2 was due to the fact that a non-no-
torious fact of another is not characterised by such obviousness as one’s own or
another’s notorious fact.

Keywords: general rule, presumption, laws prescribing, laws prohibiting, law, pen-
alty, one’s fact, another’s fact, non-notorious fact

Wstep

W tytule I Ustawy koscielne Ksiggi I Przepisy ogélne Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r.! znalazt si¢ m.in. kan. 15, a w nim paragraf drugi
o nastepujacej tresci: ,Nie domniemywa si¢ niewiedzy lub bledu odnosnie
do ustawy, kary albo faktu wilasnego, albo cudzego notoryjnego; natomiast
domniemywa si¢ to odnosnie do faktu cudzego nienotoryjnego, dopdki co$
przeciwnego nie zostanie udowodnione” Przytoczony paragraf sporadycz-
nie stanowi przedmiot zainteresowania komentatordw, niemniej jednak
z aspektu teoretycznego jego konstrukcja jest niezwykle interesujaca. Na po-
z0r bowiem mogloby sie wydawac, iz ustawodawca w obu czgsciach zdania
regulacji ujal rézne rodzaje domniemania, jakimi sg najbardziej znane: do-
mniemanie iuris et de iure oraz domniemanie iuris tantum. Tak jednak nie
jest. Celnie spostrzegli Valesio De Paolis i Andrea D’Auria, iZ w pierwszej
czedci zadania paragrafu drugiego nie postanowiono, ze domniemywa si¢
wiedze lub blad, ale stwierdzono, ze nie domniemywa si¢ niewiedzy lub bfe-
du. Dlatego tez w doktrynie w odniesieniu do tej hipotezy nie operuje sie
kategorig presumpcji, ale kategoria ,zasady ogdlne” [Socha 1983, ad 15, n.

1 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzie 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].
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11]. Przyjecie takiej tezy stanowi zatem baze do podjecia analizy problemu
jawigcego sie w normie pod katem wad sfery poznawczej: niewiedzy oraz
bledu [De Paolis i D’Auria 2008, 141]. Co ciekawe, w drugiej czesci norma-
tywnego zdania prawodawca wprowadzit inng konstrukcje, to jest domnie-
manie, postanawiajac, iz domniemywa si¢ niewiedze¢ lub biad odnosnie
do faktu cudzego nienotoryjnego [Jimenez Urresti 1985, 26]. Zauwazamy
wiec, iz w kan. 15 § 2 z jednej strony wystepuja zasady ogdlne co do nie-
wiedzy lub bledu odnosnie do ustawy, kary albo faktu wlasnego lub faktu
cudzego notoryjnego, z drugiej za$ wystepuje presumpcja co do mozliwosci
wystapienia niewiedzy lub bledu odnosnie do faktu cudzego nienotoryjne-
go. Ta niejednorodna konstrukcja generuje istotne pytanie badawcze o ratio
legis takiego rozwigzania legislacyjnego. Stad tez w tym opracowaniu zosta-
nie podjeta proba udzielenia odpowiedzi na to istotne pytanie.

1. Zasady ogdlne

Zasady ogdlne ujete w kan. 15 § 2 nie maja charakteru jednolitego. Dwie
pierwsze bowiem przestanki dotycza prawa (ustawa, kara); dwie kolejne na-
tomiast odnosza si¢ do faktow (fakt wlasny, fakt cudzy notoryjny).

1.1. Zasady dotyczace prawa
1.1.1. Ustawy

Odnoszac si¢ do pierwszego komponentu zapisu normatywnego, jakim
s3 ustawy, na poczatku nalezy stwierdzi¢, iz w interpretacji tej kwestii nie
mozna abstrahowa¢ od kontekstu, jakim w tym wypadku jest tres¢ kan. 15
§ 1, w ktérym prawodawca wprowadzit zasade, zgodnie z ktorg niewiedza
lub blad w odniesieniu do ustaw uniewazniajacych lub uniezdalniajacych
nie pozbawia ich skuteczno$ci prawnej. Oznacza to tyle, iz w paragrafie
drugim kan. 15 nie chodzi o kategorie ustaw, o ktérych traktuje kan. 10, ale
jedynie o ustawy nakazujace lub zakazujace.

Zrédla tej zasady upatruje sie w regule 13 in VI? Ignorantia facti, non
iuris excustat (Usprawiedliwia nieznajomos¢ faktow, nie zas prawa). Za-
czerpnigto ja z paremii Paulusa: iuris quidem ignorantiam cuique nocere,

2 Liber Sextus Bonifatii VIII, w: Corpus Iuris Canonici, t. 2, Emil Friedeberg, Lipsiae 1881.
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facti vero ignorantiam non nocere (Ignorancja prawa szkodzi; ignorancja fak-
tu zas nie szkodzi)®.

W literaturze przedmiotu wskazuje sig, ze ratio legis kodeksowej zasady
wynika z zalozenia, iz adresaci ustawy, po jej promulgacji, sa zobligowa-
ni do jej poznania [Aymans i Morsdorf 1991, 175; Socha 1983, ad 15, n.
11], ze wzgledu na moralne i prawne zobowigzanie do jej zachowania [Kro-
czek 2011, 233]. Zgodnie z ta zasada skuteczno$¢ podjetych przez podmiot
dzialan jest niezalezna od jego braku wiedzy czy tez bledu, w ktéry popadt
[Lombardia 2018, 97]. W my$l doktryny pryncypium to jednak nie ma
charakteru bezwzglednego. Poruszajac te kwestie Luigi Chiappetta zwrdcit
uwage, iz w tresci kan. 16 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.* wy-
stepowalo stowo generatim, ktére thumaczono jako ,nie wchodzac w szcze-
goly”. De facto usunigto je w trakcie prac kodyfikacyjnych, niemniej jednak,
zdaniem wloskiego kanonisty, w interpretacji nie mozna od niego abstraho-
waé. Uwazal on, iz w przypadku mlodocianych ponizej 16. roku zycia taka
ignorancje mozna domniemywa¢; innymi stowy, nie mozna jej wykluczy¢
[Chiappetta 1996, 61]. Wyrazony przez Chiappette poglad nie byl odosob-
niony. Juz bowiem w okresie obowigzywania KPK/17 Adolf van Hove wska-
zal, iz w tym czasie dominowala spisana doktryna, iz niewiedz¢ mozna do-
mniemywac u mtodocianych czy niewyksztalconych [van Hove 1928, 245].

1.1.2. Kary

Kolejng przestankg wymieniong w kan. 15 § 2 sg kary. Nalezy zauwazy¢,
iz przytoczona regulacja jest ustawg ograniczajacg swobodne wykonywanie
uprawnien. Zgodnie zatem z zasadg interpretacyjna ujeta w kan. 18 powin-
na by¢ ona interpretowana $cidle [Dzierzon 2021, 300-303]. Oznacza to,
iz zasada ogolna, ktdra jest przedmiotem naszej uwagi dotyczy wylacznie
kar. Analizujac regulacje materialnego prawa karnego nietrudno spostrzec,
iz w wystepuja w nim jednak regulacje, ktorych brzmienie trzeba uznaé
za odstepstwo od pryncypium okre§lonego w paragrafie drugim. I tak,
w kan. 1323, 2° czytamy: ,,Nie podlega Zadnej karze ten, kto w chwili naru-
szenia ustawy lub nakazu bez wlasnego zawinienia nie wiedzial, ze narusza

3 Pauli Libri Quinquae Sententiarum, w: Fontes Iuris Romani Anteiustiniani, Pars Prima, Ed.
G. Barbéra, Florentiae 1908, s. 261-344, PS. 22, 6, 9.

4 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej: KPK/17].
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ustawe lub nakaz; z niewiedza za$ zréwnane s3 nieuwaga i blad”. Z kolei
w kan. 1325 postanowiono: ,W stosowaniu przepiséw kan. 1323 [...] nigdy
nie moze by¢ brana pod uwage niewiedza cigzko zawiniona [...]"”. Wresz-
cie w kan. 1324 § 1, 9° stwierdzono: ,Sprawca naruszenia nie jest wolny
od kary, lecz kara ustanowiona ustawg lub nakazem ma by¢ ztagodzona lub
zastgpiona pokuta, jesli przestepstwo zostalo popelnione przez tego, kto bez
wlasnego zawinienia nie wiedzial, Ze do ustawy lub nakazu zostala dotaczo-
na kara”

Nie mozna zgodzi¢ si¢ z opinig wyrazong przez Jerzego Syryjczyka,
iz w tym kan. 15 § 2 mamy do czynienia z domniemaniem prawnym zwy-
ktym [Syryjczyk 2008, 132]. Teza ta nie koresponduje bowiem z przytoczo-
nym przed chwila normatywnym zwrotem: ,,nie domniemywa si¢ niewie-
dzy lub btedu”. Ustosunkowujac sie¢ do tego normatywnego zwrotu trzeba
spostrzec, iz ustawodawca celowo wprowadzit go, aby nie bylo watpliwosci
co do tego, iz omawiany zapis nie ma charakteru presumpgcji.

Komentatorzy s3 zgodni co do tego, iz przywolang zasade nalezy wigzac
z ignorancja (bledem) niezawinionym. Swe stanowisko dedukcyjnie wywo-
dza z tresci kan. 2202 § 1 KPK/17 podkreslajac, iz nie imputuje si¢ narusze-
nia prawa w przypadku ignorancji niezawinionej. Ustosunkowujac sie do tej
zasady Gommarus Michiels powolujac sie na pryncypium nihil volitum,
quin praecognitum (nic nie moze by¢ chciane, jesli uprzednio nie byto pozna-
ne) utrzymywal, iz jej ratio wynika z zalozenia, iz w ustawe mogg godzi¢
jedynie dziatania §wiadome [Michlies 1929, 356]. Antonio Calabrese pre-
zentujac karny koncept ignorancji (btedu) zwrdcil uwage, iz opiera si¢ on
na dobrej wierze osoby przejawiajacej si¢ w tym, ze dzialajac subiektywnie
jest ona przekonana, ze podjecie dzialania lub jego zaniechanie jest dozwo-
lone [Calabrese 2006, 54].

Konkludujac ten passus nalezy zauwazy¢, w przeciwienstwie do zasady
okreslonej w kan. 15 § 1 odnoszacej si¢ do ustaw uniewazniajacych i unie-
zdalniajacych (kan. 10), w odniesieniu do pozostatych kategorii ustaw,
o ktdrej traktuje pierwsza czes¢ zdania kan. 15 § 2 nalezy moéwic¢ jedynie
o zasadzie ogolnej [Aymans i Morsdorf 1991, 175]. Wykazano, iz znajduje
ona aplikacje jedynie w przypadku ignorancji (btedu) niezawinionego [Mi-
chiels 1929, 356], co znalazto odzwierciedlenie w kan. 1323, 2° oraz 1325.
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1.2. Zasady dotyczace faktow

Druga kategoria zasad wystepujaca w kan. 15 § 2 dotyczy faktow, jakimi
sg fakt wlasny oraz fakt cudzy notoryjny. W jezyku tacinskim desygnatami
stowa factum sa m.in. ,,czyn’, ,dzieto’, , dzialanie”, a takze ,przedmiot zobo-
wigzania” oraz ,$wiadczenie”

1.2.1. Fakt wlasny

Pierwsza z dwdch kolejnych zasad sformulowanych w kan. 15 § 2 doty-
czy faktu wlasnego, ktdrego si¢ nie domniemywa. Wynika ona z przestanki,
ze zaden roztropny cztowiek nie moze ignorowaé (bladzi¢) co od faktow
wynikajacych z podjetego przez niego dzialania na sposéb ludzki (actus
humanus) [Michiels 1929, 356]. Przy tym nalezy zauwazy¢, iz pryncypium
to zostalo juz wyartykulowane w X 1, 3, 41°, gdzie w odniesieniu do eks-
komunikowanego zauwazono, iz powinien by¢ on pewien swego faktu (de
facto suo certus esse debet). Ustosunkowujac sie do tej zasady kanonisci
podkreslaja, ze znajduje ona aplikacje wowczas, gdy fakt jest oczywisty
(offenkundig) [Aymans i Morsdorf 1991, 175; Socha 1983, ad 15, n. 11].
Tlumaczac interesujace nas pryncypium Aymans i Morsdorf postuzyli sig
nastepujacym przykladem. Jesli skradziono by drogocenny kielich, gdy zto-
dziej chcialby go sprzeda¢ handlarzowi, to co do zasady nie moglby zaprze-
czy¢ faktowi, iz zostal on skradziony. Musialby udowodni¢, iz z calg oczy-
wistosécig nie byl §wiadom tego [Aymans i Morsdorf 1991, 175]. Podobnie
jak w przypadku poprzednio omawianych zasad, tak i tutaj nie wyklucza
sie innej ewentualnosci. Wedlug Javiera Otaduya bytaby ona nierelewant-
na, gdy podmiot dziatajacy z przyczyn naturalnych zapomnialby o danym
fakcie [Otaduy 1996, 349]. W kanonistyce przedkodeksowej takiej ewentu-
alnosci nie wykluczal Anaclet Reiffenstuel, zauwazajac, iz byto to mozliwe
w przypadku odleglego faktu, badz w sytuacjach, w ktérych mialyby miej-
sce liczne dzialania badz gdy dzialanie podjeto by w okolicznosciach skraj-
nych [Reiffenstuel 1870, 44]°.

5 Decretales Domini papae Gregorii, w: Ch.H. Freiesleben alias Ferramontano, Corpus Iuris
Canonici academicum, vol. 1I: Gregorii papae IX Decretales una cum libro Sexto, Clementis
et extravagantibus, Acc. Septimus decretalium et J.P. Lnacelotti Institutiones iuris canonici,
Praguae 1728.

6 RJ. 13 in VI, n. 11, s. 44: ,[...] nisi forsan valde antiqua sint, vel in plurimis negotiis
implicatus, aut in extremum existens foret, indeque verisimilis oblivio prudenter praesumi
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1.2.2. Fakt cudzy notoryjny

Nastepna przestanka wymieniona w kan. 15 § 2 odnosi si¢ do faktu cu-
dzego notoryjnego. W zwigzku z normatywnym zapisem przedmiot szcze-
golnej uwagi komentatoréw stanowi prawne znacznie stowa ,notoryjny”.
Rozwazajac ten watek na poczatku nalezy sprecyzowaé, iz w tym wypad-
ku chodzi o notoryjnos¢ faktyczng. Zdaniem kanonistéw chodzi o fakt
powszechnie znany [Socha 1983, ad 15, n. 11]. Chiappetta pisze o fakcie
bezspornie powszechnie znanym [Chiappetta 1996, 61]. W tym kontekscie
komentatorzy zauwazaja, iz notoryjno$¢ faktyczna nie koniecznie musi od-
znacza¢ si¢ obiektywna oczywistoscig, gdyz moze ona tez mie¢ charakter
relatywny. Dla przykladu, fakt moze by¢ notoryjny w pewnej wspolnocie;
nie musi nim by¢ natomiast poza nig; moze by¢ notoryjny w jakim$ kraju
z powodu rozpowszechnienia przez srodki masowego przekazu; niekoniecz-
nie za§ musi mie¢ taki charakter w jakim$ miasteczku czy wiosce, do ktore-
go $rodki masowego przekazu nie docieraja. Stad tez w kazdym przypadku
przetozony lub sedzia powinien rozstrzygna¢ czy notoryjnos¢ spetnia wa-
runki okreslone w kan. 15 [Jimenez Urresti 1985, 26]. W prawie kanonicz-
nym zasada, o ktérej mowa, podobnie jak wiele innych, zostala zaczerpnie-
ta z prawa rzymskiego [van Hove 1928, 243]. Réwniez i w tym wypadku
pryncypium to opiera si¢ na regule 13 in VI, ta za$ nawigzuje do stow
Ulpiana: Qui enim, si omnes in civitate sciant quod ille solus ignorat (Nie ma
znaczenia, gdy wszyscy o tym wiedzg, co do ktorego tylko jeden jest ignoran-
tem) (D. 1,9,12,6)7 [Regatillo 1961, 80].

Reiffenatuel, nawigzujac do wspomnianej juz wczeéniej paremii Igno-
rantia facti, non iuris excusat, utrzymywal, iz nieznajomos$¢ faktu bylaby
usprawiedliwiona pod warunkiem, ze nie wynikataby z powaznego zanie-
dbania. Pryncypium to obala hipoteza, w ktdrej wszyscy w miescie wiedza
o tym fakcie. Mogtoby to mie¢ miejsce wtedy, gdy ignorancja faktu nie mo-
glaby zosta¢ przezwyciezona [Reiffenstuel 1870, 45]°. Wedlug Michielsa, jej

valeret”.

7 Digesta Iustiniani Augusti, w: Corpus Iuris Civlis, t. 2 (editor maior), red. T. Mommsen,
Bertolini 1860-1870.

8 RJ. 13 in VI, n. 19, s. 45: ,,Sed facti ignorantia ita demum cuique non nocet, si non ei
summa neglegentia objiaciatur; qui denim, si omnes in civitate sciant, quo ille solus
ignorant, cum concordant, qumavis haec propria fallentia dici vix queat; cum hujusmodi
casibus censetur adesse supina vincibilis ignorantia facti, sicut in illis factis, quae quis vi
status et conditionis scire tenetur: de qua ignorantia quia non loquitur regula per dicta n.,
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ratio wynika z zalozenia, iz niewiedza co do faktéw notoryjnych zaréwno
w przypadku notoryjnosci faktycznej, jak prawnej, ktérg owladnieci pozo-
stajg prawie wszyscy cztonkowie wspdlnoty lub regionu jest nieprzezwycie-
zalna nawet przy zalozeniu, ze powstalaby z zaniedbania [Michiels 1929,
354]°. Ten belgijski kanonista powolujac si¢ Reiffenatuela, Barbos¢ oraz
Ojettiego uwazal, iz gdy w danej spolecznosci istniataby notoryjnos¢ praw-
na wystepujaca regularnie, to wraz z uptywem czasu mogtaby ona przybraé
posta¢ notoryjnosci faktycznej. W jego opinii, réwnoznaczna z tg postacia
niewiedzy jest niewiedza co do faktéw cudzych, ktére powinniémy zna¢d
z urzedu (ex officio scire debemus). Jego zdaniem zasada ta znajduje umoco-
wanie w paremii: non potest esse pastoris excusatio, si lapus oves comedat et
pastor nesciat (nie usprawiedliwia pasterza fakt, w ktérym wilk zjadtby owce,
a on o tym nie wiedziatby) [Michiels 1929, 354].

2. Domniemanie iuris tantum

Jak nadmieniono, w drugiej czesci zdania kan. 15 § 2 ustawodawca
wprowadzil domniemanie iuris tantum, stanowiac: ,natomiast domniemy-
wa sie to odnosnie do faktu cudzego nienotoryjnego, dopoki co$ przeciw-
nego nie zostanie udowodnione” Réwniez i w tym wypadku presumpcja
opiera si¢ na regule 13 in VI. Zasadniczy powdd jej wprowadzenia wyni-
ka z faktu, iz niemozliwym jest poznanie wszystkich faktéw dotyczacych
innych, ktére sg niezliczone [Reiffenstuel 1870, 43-44; Michiels 1929, 354;
Jone 1950, 35].

Przy tym nalezy zauwazy¢, iz w poréwnaniu do presumpcji iuris et de
iure konstrukcja presumpcji iuris tantum jest inna, gdyz w tym wypadku
dopuszcza si¢ dowod przeciwny. Domniemanie zatem ustepuje wtedy, gdy
udowodni si¢ co$ przeciwnego, to znaczy, wykaze si¢, ze w konkretnej sy-
tuacji ignorancja (blad) nie mialy miejsca [De Paolis i D’Auria 2008, 141].
Zrodlem przyjetej zasady jest regula 47 in VI, zgodnie z ktora praesumitur
ignorantia, ubi scientia non probatur (domniemywa si¢ niewiedze tam, gdzie
nie udowodniono wiedzy) [Michiels 1929, 355]. Wedtug Sochy, udowodni¢

fallentiae in dictis casibus proprie non censetur subiecta”.

9 ,[...] ratio est, quia ignorantia factorum notorium, sive notorietate facti, sive notorietate
iuris, que fere cunctis in communiatate vel ragione patent a quovis, modica dumtaxat
adhibita dilegentia, sciri possunt, omnino vinciblis, imo supina apparet”.
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niewiedzy nie musi ten, kto na nig sie¢ powoluje, ale ten, kto de facto uzy-
skalby korzys¢ [Socha 1983, ad 15, n. 11].

Zakonczenie

Przeprowadzone analizy rodza wiele pytan. W wywodzie tym wykazano,
iz w kan. 15 § 2 pierwsze dwie przeslanki dotycza ustaw (leges) oraz kar
(poena). W zwiazku z tym nalezaloby postawi¢ pytanie: dlaczego prawo-
dawca nie ujat ich w kan. 15 § 1? Odpowiadajac na to pytanie nalezy za-
uwazy¢, iz charakterystyka zapisow obu paragraféw kan. 15 jest inna. Tres¢
kan. 15 § 1, w poréwnaniu do paragrafu drugiego, ma charakter bardziej
kategoryczny. Z aspektu legislacyjnego domagaly sie tego kategorie ustaw
uniewazniajacych oraz uniezdalniajacych (kan. 10). Specyficzny ich charak-
ter bowiem w zakresie skutkow domaga si¢ uzyskania pewnosci prawnej
[Dzierzon 2010, 733-40]. Nieco innych charakter majg ustawy nakazujace
lub zakazujace, ktérych dyspozycje nie sa obarczone sankcjami niewaznosci,
ale jedynie godziwosci. Nalezy zauwazy¢, iz naruszenie dyspozycji tego typu
norm nie skutkuje tak radykalnymi nastepstwami w obszarze waznosci, jak
w przypadku ustaw uniewazniajacych czy uniezdalniajacych [Bunge 2006,
81]. Wydaje sie, iz w gléwniej mierze to odmienny charakter ustaw zade-
cydowal o tym, iz leges i poenae znalazty si¢ w paragrafie drugim kan. 15.

Tres¢ kan. 15 § 2 nie ma charakteru tak kategorycznego, jak tres¢ kan. 15
§ 1. Wigkszos¢ zawartych w nim zapiséw w doktrynie uznaje si¢ za zasady
ogodlne. W tym kontekscie rodzi si¢ zatem kolejne pytanie o ich walor oraz
znaczenie. Z wywodow tego opracowania wynika, iz zasadniczymi zZrédlami
zasad ujetych w kan. 15 § 2 byly reguly prawne zaczerpniete z Liber Sextus;
te za$ co do zasady w kanonicznym porzadku prawnym zostaly recypowane
z paremii funkcjonujacych w prawie rzymskim. Omawiajac kwestie ksztal-
towania zasad prawa Tomasz Galkowski spostrzegl, iz ich finalny ksztalt
jest rezultatem wielowiekowego procesu uogdlniania regut prawa [Gatkow-
ski 2020, 144-45]. Nie ulega watpliwosci, iz w przypadku zasad okreslonych
w kan. 15 § 2 taki proces mial miejsce. Z drugiej zas strony trzeba pod-
kresli¢, iz generalny, sformalizowany ich charakter [Berlingod 2015, 267-69]
organicznie wpisuje si¢ w cel Ksiegi I KPK/83 Przepisy ogolne, jakim jest
stworzenie bazy dla pewnej lektury oraz interpretacji norm kodeksowych,
jak i pozakodeksowych [De Paolis i D’Auria 2008, 53].
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W opracowaniu tym wykazano, iz ,réwnolegle” do zasad ujetych w pa-
ragrafie drugim w doktrynie wskazuje si¢ takze na inne, uprzednie niesfor-
malizowane, ktére kanonisci dedukcyjnie wywiedli z pryncypiéw systemo-
wych kanonicznego porzadku prawnego oraz zalozen teorii aktu prawnego.
I tak, wedlug komentatoréw, w sensie podmiotowym zasady dotyczace
prawa nie sa relewantne w przypadku wystapienia ignorancji (btedu) nie-
przezwycigzonej. Nalezy zauwazy¢, iz to stanowisko dedukcyjnie wywie-
dziono z jurydycznego zalozenia antropologicznego, w mys$l ktérego praw-
nie skuteczne s3 jedynie akty dokonane na sposob ludzki (actus humanus).
W zwigzku z tym trudno byloby optowac za skutecznoscig aktu, jesli bytoby
to niemozliwe w sferze intelektualnej. Stanowisko to znajduje umocowa-
nie w paremii ad impossibile nemo tenetur (nie mozna zmuszaé cztowieka
do rzeczy niemozliwych), ktorej zrédlem jest prawo naturalne.

Kontynuujac, nalezy stwierdzi¢, iz aspekt przedmiotowy aktu prawego
jest szczegodlnie istotny w odniesieniu do zasad dotyczacych faktow. W tym
wypadku bowiem sformalizowane zasady pozostaja w $cistym zwigzku
z oczywistoscig faktows; ta zas, jak juz wykazano, w pewnych uwarunkowa-
niach moze mie¢ charakter wzgledny. Jesli zatem w konkretnych okolicz-
nosciach pojawilby si¢ brak owej oczywistosci, to z natury rzeczy wyar-
tykutowane w kan. 15 § 2 zasady ogdlne co faktu wtasnego lub cudzego
notoryjnego nie mogltyby by¢ aplikowane.

Wydaje sie, iz to brak oczywistosci w przypadku faktu cudzego nieno-
toryjnego w gléwnej mierze zawazyt o tym, iz ustawodawca w drugiej cze-
$ci zdania nie sformulowal zasady ogélnej, lecz wprowadzil presumpcje,
w mysl ktérej ,domniemywa si¢ niewiedze lub blad odnosnie do faktu cu-
dzego nienotoryjnego, dopoki co$ przeciwnego nie zostanie udowodnione”.
Trzeba tez zauwazyg, iz jej tre§¢ wskazuje na jej charakter; nie ulega watpli-
wosci, iz jest nig presumpcja iuris tantum.

Nalezy zauwazy¢, iz natura tego domniemania jest taka, iz nalezy je trak-
towa¢ jako instrument logiczny stuzacy rozwiazaniu powstalych w prak-
tyce watpliwosci [Sanchez-Gil 2012, 432]. W przypadku domniemania,
w poréwnaniu do zasady ogdlnej, wnioskowanie jest inne, gdyz polega ono
na operacji intelektualnej, za pomocg ktérej powstaly problem rozwigzuje
sie w ten sposob, ze z jakichs$ faktow w jakim$§ momencie pewnych induk-
cyjnie wywodzi si¢ prawdopodobienstwo (nie za§ mozliwo$¢) innych faktow
[Tenze 2006, 33]. Wydaje sig, iz wprowadzenie do kan. 15 § 2 tego typu me-
chanizmu wynikalo z tego powodu, iz obiektywnie fakt cudzy nienotoryjny
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z reguly nie charakteryzuje si¢ taka oczywistoscig jak fakt cudzy notoryj-
ny. Stad tez mozliwe bylo sformulowanie normatywnej tezy opierajacej si¢
na prawdopodobienstwie. Inaczej natomiast ma si¢ rzecz z wnioskowaniem
w przypadku zasad ogdlnych, gdzie w oparciu o wnioskowanie dedukcyjne
optuje sie za aplikacja dyspozycji normy do przypadku konkretnego.

Podsumowujac, nalezy przeto zauwazy¢, iz istnieje roznica pomiedzy
zasadami ogoélnymi a domniemaniem ujetymi w kan. 15 § 2, wynikajaca
gltéwnie z konstrukeji myslowych taczacych si¢ z interpretacja prawa lub
faktow. Deklaracja natomiast w doktrynie zasad uprzednich niesformalizo-
wanych §wiadczy o tym, iz interpretacja prawa w systemie kanonicznym nie
opiera si¢ na pozytywizmie prawnym, gdyz jego fundamentem jest prawo
naturalne oraz prawo Boze pozytywne.
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Abstrakt

Zasada wspotdziatania Kosciota i Panstwa zostala w jednoznaczny sposéb wy-
stowiona w art. 1 Konkordatu miedzy Rzeczapospolitg Polska a Stolica Apostolska
z 1993 r. Jednoczes$nie wspoldziatanie, ktére moze obejmowaé swym zakresem roz-
ne dziedziny, musi odbywa¢ si¢ w poszanowaniu zasady autonomii i niezalezno$ci
kazdej ze stron umowy miedzynarodowej we wlasnym zakresie.

Koéciot katolicki w art. 5 Konkordatu uzyskal od Panstwa zapewnienie swo-
bodnego wykonywania swojej jurysdykcji, wlacznie z autonomia koscielnego sa-
downictwa, zwlaszcza w sprawach malzenskich (por. art. 10 ust. 3-4 Konkordatu).
Wynika to z nadrzednej zasady poszanowania wolnoéci religijnej, zapisanej w Kon-
stytucji RP z 1997 r.

Jednym z obszaréw wspoldziatania Ko$ciola i Panistwa moze by¢ prawo proce-
sowe. Ztozona problematyka musi uwzglednia¢ normy dwdéch odrebnych porzad-
kéw prawnych - panstwowego i koscielnego. Problematyke te nalezy zatem roz-
wazaé zaréwno majac na uwadze normy prawa polskiego, a szczegélnie Konkordat
miedzy Rzeczapospolita Polska a Stolica Apostolska, jak réwniez normy kanonicz-
ne, jako prawo wewnetrzne Kosciota katolickiego.
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Autor artykulu ukazuje problematyke wspdétdziatania Panstwa i Kosciota w za-
kresie prawa procesowego, ograniczajac si¢ do procesowego prawa malzenskiego
i procesowego prawa karnego, ktére stosowane jest w sadownictwie ko$cielnym,
a ktore nie moze by¢ aplikowane w calkowitym oderwaniu od ustawodawstwa
panstwowego.

Na bazie poszczegdlnych przepiséw polskich i koscielnych dotyczacych Ko$cio-
ta rzymskokatolickiego, a takze orzecznictwa i stosowanej praktyki, ukazane zostaty
obowiazki i prawa, jakie wynikaja z norm prawnych, ale takze watpliwosci i trud-
nosci wynikajace z odmiennych zalozen dwéch porzadkéw prawnych.

Slowa kluczowe: wspoldzialanie, konkordat polski, prawo procesowe, prawo karne,
prawo matzenskie

Abstract

The principle of cooperation between the Church and the State has been une-
quivocally expressed in Article 1 of the 1993 Concordat between the Republic of
Poland and the Holy See. At the same time, cooperation, which may cover various
scopes, must respect the principle of autonomy and independence of each party
to an international agreement on its own.

The Catholic Church in Article 5 of the Concordat obtained from the State the
assurance of the free processing of his jurisdiction, including the autonomy of the
ecclesiastical judiciary, especially in matrimonial matters (cf. Article 10, para. 3-4
of the Concordat). This is due to the overriding principle of respect for religious
freedom, enshrined in the 1997 Constitution of the Republic of Poland.

One of the areas of cooperation between the Church and the State may be
procedural law. Complex issues must include the norms of two separate legal or-
ders - state and church. Therefore, this issue should be considered by taking into
account the norms of Polish law, especially the Concordat between the Republic

of Poland and the Holy See, as well as canonical norms as the internal law of the
Catholic Church.

The author of the article shows the issue of cooperation between the state and
the church in the field of procedural law, limiting to the procedural matrimonial
law and the procedural criminal law, which is used in the church judiciary, and
which cannot be applied in complete isolation from state legislation.

Based on individual Polish and church regulations concerning the Roman
Catholic Church, as well as jurisprudence and applied practice, the obligations and
rights were shown as resulting from legal norms, as well as doubts and difficulties
resulting from different assumptions of the two legal orders.
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Keywords: cooperation, Polish concordat, procedural law, criminal law, marriage
law

Wstep

Zagadnienie wspoéldzialania Kosciola i Panstwa w zakresie prawa pro-
cesowego dotyczy dwoch odrebnych porzadkéw prawnych - panstwowe-
go i koscielnego. Problematyke te nalezy zatem rozwaza¢ zaréwno majac
na uwadze normy prawa polskiego, a szczegolnie Konkordat miedzy Rze-
czapospolitg Polska a Stolica Apostolska', jak réwniez normy kanoniczne,
jako prawo wewnetrzne Kosciota katolickiego.

Problematyka procesowego wspdtdzialania jest ztozona, co wynika z od-
rebnosci systeméw prawnych oraz przedmiotow, ktére stanowiag podstawe
do realizowania wladzy sadowniczej w obu porzadkach. W praktyce jednak
w pewnym zakresie prawo panstwowe oddzialuje na prawo kanoniczne,
a prawo kanoniczne na prawo panstwowe.

W podejmowanej refleksji zostang ukazane tylko niektdre aspekty wspot-
dziatania Panstwa i Ko$ciola w zakresie prawa procesowego, szczegdlnie te
zwigzane z prawem malzenskim i prawem karnym. Podejmowana proble-
matyka posiada wiele odcieni, ktdre z jednej strony podkreslaja odrebnos¢
charakteryzowanych podmiotéw, z drugiej jednak mimo ograniczen, umoz-
liwiajg stworzenie harmonijnego obrazu ich wspoéldziatania.

1. Zasada wspoldzialania Panstwa i Ko$ciola katolickiego na gruncie
polskim

Z konstytucyjnej zasady niezaleznosci i autonomii Panstwa i Kosciofa
oraz wspoétdzialania miedzy nimi dla dobra wspolnego i dobra czlowieka?,
wynika ze Panstwo i Kosciol nie staja wobec siebie jako instytucje konku-
rencyjne, ale ,,cho¢ z réznego tytulu stuza powotaniu jednostkowemu i spo-
tecznemu tych samych ludzi™.

1 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczgpospolita Polska, podpisany w Warszawie
dnia 28 lipca 1993 r., Dz. U. z 1998 r., Nr 51, poz. 318 [dalej: Konkordat], art. 1.

2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483
[dalej: Konstytucja RP], art. 25 ust. 3 in fine.

3 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia
in mundo huius temporis Gaudium et spes (07.12.1965), AAS 58 (1966), p. 1025-115;
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Jak trafnie zauwaza J. Krukowski, ,,zadaniem Ko$ciota i panstwa, mimo,
ze s3 to spolecznosci innego typu, jest swiadczenie ludziom pomocy w osig-
ganiu dobra wspdlnego, czyli w budowaniu takiego fadu i porzadku spo-
tecznego, w ktérym prawa i wolnosci kazdego cztowieka sg zagwarantowa-
ne i realizowane” [Krukowski 1999, 72].

Tak zatem Panstwu, jak i Kosciolowi powinno zaleze¢, aby wspolpraca
miedzy nimi ukfadala si¢ poprawnie. Jeden z wybitnych kanonistéw sre-
dniowiecza, w ktérym zasada wspoétdziatania Kosciota i Panstwa, cho¢ nie
byla proklamowana wprost, to jednak zostala doceniona jako podstawa roz-
woju obu rzeczywisto$ci, wyrazil to w formie nastepujacego adagium: cum
regnum et sacerdotium inter se conveniunt, bene regitur mundus, floret et
fructificat Ecclesia (gdy wladza §wiecka i koscielna zgadzaja si¢ miedzy soba,
dobrze rzadzony jest $§wiat, kwitnie i owocuje Kosciot)*.

Uzgodnieniu wzajemnych relacji miedzy wymienionymi podmiotami
stuza dwustronne umowy. Konkordat, ktéry jest jedng z ich form, reguluje
stosunki na plaszczyznie Panstwo — Koscidl, szanujac odmienno$¢ partne-
réw. Jest to bowiem nie umowa miedzypanstwowa, lecz miedzy panstwem
a Stolica Apostolska wystepujaca jako najwyzszy organ i reprezentant Ko-
$ciota katolickiego, posiadajacy osobowo$¢ prawng miedzynarodows. Ko-
$ciol zatem i panstwo istnieja w tym samym spoleczenstwie, zyja na tym
samym terytorium i w znacznej mierze do obu wspdlnot nalezg ci sami lu-
dzie [tamze, 70].

Szczegdlnie w polskich warunkach prawno-kulturowych, z wyzej wymie-
nionego powodu, optymalng forma relacji obu podmiotéw jest wspoétdzia-
tanie i wspotpraca®. Te same osoby, jako obywatele i wierni, s3 podmiotami
praw i obowigzkow na gruncie prawa panstwowego i prawa kanonicznego
i s3 zaangazowane w zycie obydwu spolecznosci [Kroczek 2017b, 54].

Obowigzujacy Konkordat juz w pierwszym swoim artykule zawie-
ra postanowienie ,[...] Ze Panstwo i Kos$ciét katolicki s3 — kazde w swej
dziedzinie - niezalezne i autonomiczne oraz zobowigzuja si¢ do pelnego

tekst polski w: Sobor Watykanski II, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, tekst polski, nowe
tlumaczenie, Pallottinum, Poznan 2002, s. 526-606 [dalej: GS], nr 76.

4 Ep. 328 (PL 162, 246 B).

5 W rzeczywistosci w polskim porzadku prawnym wspoéldzialanie Kosciola i panstwa ma
szeroki charakter. Zob. Poniatowski 2015, 307-22; Zarzycki 2007, 23-60.
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poszanowania tej zasady we wzajemnych stosunkach i we wspoldziataniu
dla rozwoju czlowieka i dobra wspdlnego”.

Zasada wspoéldzialania jest zatem ogélnym zobowigzaniem do podjecia
i prowadzenia dzialann majacych na celu realizacje dobra cztowieka i dobra
wspdlnego. Jednym z podstawowych ,,débr czlowieka” i zarazem jego pod-
stawowych praw, jest konstytucjonalizowane w drugim rozdziale polskiej
ustawy zasadniczej prawo do sprawiedliwego sadu (art. 45 ust. 1 Konstytu-
cji RP) [Sobczyk 2015, 191].

Réwniez na gruncie prawa kanonicznego jednym z podstawowych
uprawnien przystugujacym wiernemu jest prawo do obrony i dochodzenia
wlasnych praw, a takze prawo do sprawiedliwego wyroku (kan. 221 § 1-2)°.
Moga to czyni¢ korzystajac z drogi sadowej i administracyjnej, cho¢ trzeba
przyzna¢, ze zgodnie z zalozeniem ustawodawcy koscielnego, prowadzenie
proceséow w Kosciele jest wyjatkiem, a nie zasada’. Jednakze uzasadniona
jest w Kosciele koniecznos¢ istnienia systemu, dzieki ktéremu bedzie mozli-
we przywrocenie naruszonego porzadku®.

Dzialalno$¢ wiladzy sadowniczej ma w Kosciele charakter pastoralny,
co wigze si¢ z jego natura. Koscielny aparat sgdowniczy opiera si¢ na posza-
nowaniu godnodci i praw kazdego czlowieka. Sprawiedliwy wyrok, do kté-
rego wierni majg zawsze prawo, powinien by¢ wydany zgodnie z przepisami
prawa, jednakze z zachowaniem stusznosci kanonicznej [Mizinski 2009, 76].

Nie mozna réwniez traci¢ z pola widzenia naczelnej zasady koscielne-
go prawa, wyrazong przez ustawodawce w ostatnim kanonie KPK/83, czyli
zbawienia dusz, ktére w Kosciele ma by¢ najwyzszym prawem. Zasada salus
animarum suprema lex, cho¢ byla zawsze obecna w $wiadomosci Kosciofa,
expresis verbis zostala wystowiona dopiero w KPK/83. T. Pieronek ubolewa,

6 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

7 Kan. 1446 § 1 KPK/83: ,Wszyscy wierni, przede wszystkim za$ biskupi, winni pilnie
pracowa¢, by zachowujac sprawiedliwo$¢, na ile to mozliwe, wykluczy¢ spory w Ludzie
Bozym i jak najszybciej pokojowo je rozwigzywac”.

8 Bardzo trafnie, rozwazajac specyficzng nature Koéciola, wyrazona w biblijnych obrazach:
»Lud Bozy”; ,Cialo Chrystusa” i ,Wspdlnota Wiernych”, argumentuje to Z. Grocholewski,
ukazujac sposoéb rozwigzywania sporéw w Kosciele rézniacy si¢ od metod stosowanych
w spolecznosciach §wieckich [Grocholewski 1985, 492-94].
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ze nie znajduje si¢ ona na poczatku kodyfikacji, a dopiero na samym jej
koncu, przy okazji drugorzednej procedury przenoszenia proboszczow,
jednak jak zauwaza, t¢ najwyzsza zasade prawa koscielnego postawiono
na strazy wszystkich przepiséw koscielnych [Pieronek 1988, 251].

Odmienne aksjomaty koscielnego i panstwowego porzadku prawnego,
gwarantuja Koséciotowi autonomi¢ sprawowania swojej jurysdykcji, co zosta-
to zapisane w art. 5 Konkordatu’. Wynika to z poszanowania prawa do wol-
nosci religijnej. W odniesieniu do sgdownictwa koscielnego i panstwowego,
cho¢ odnosi si¢ to wprost do orzekania w kanonicznych sprawach mal-
zenskich, w art. 10 Konkordatu zostala zagwarantowana wytacznos¢ kom-
petencji wladzy koscielnej (ust. 3), a w zakresie skutkow cywilnych sadow
panstwowych (ust. 4)'°. Jednocze$nie w ostatnim ustepie tego artykulu prze-
widziano mozliwos¢ wspoéldzialania w zakresie wzajemnego powiadamiania
o orzeczeniach. Procedura z tym zwigzana winna by¢ przedmiotem ustalen
Komisji Wspdlnej Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej i Konferencji Episkopatu
Polski (por. art. 27 Konkordatu).

Jak jednak konstatuje W. Goralski, zapis ten nie ma charakteru norma-
tywnego, stanowigc jedynie deklaracje woli ukladajacych si¢ stron. Tego
rodzaju regulacja musialaby by¢ dokonana na drodze nowej umowy dwu-
stronnej, badz tez uzgodniona miedzy Rzadem i Konferencjg Biskupow,
upowazniong do tego przez Stolice Apostolska [Goralski 2008, 145].

Jeszcze innym obszarem, w ktéorym mozliwe, a niekiedy wrecz koniecz-
ne jest wspoldziatanie sadownictwa koscielnego i panstwowego wymiaru
sprawiedliwosci, jest prawo karne. Koniecznos¢ ta ujawnifa si¢ szczegdlnie
w ostatnich latach, przy okazji doniesien o mozliwosci popelnienia prze-
stepstw przez niektérych duchownych na tle seksualnym wobec 0séb ma-
toletnich. Delikty te, nie wszakze jako jedyne, moga by¢ karane zaréwno
przez wladze koscielng, jak i panstwowa. Sa one w ten sposéb zaliczane
do przestepstw mieszanych, tzw. delicta mixti fori. W praktyce oznacza to,

9 Art. 5: ,Przestrzegajac prawa do wolnosci religijnej, Panstwo zapewnia Kosciolowi
katolickiemu, bez wzgledu na obrzadek, swobodne i publiczne pelnienie jego misji, facznie
z wykonywaniem jurysdykcji oraz zarzadzaniem i administrowaniem jego sprawami
na podstawie prawa kanonicznego”.

10° Art. 10 ust. 3: ,,Orzekanie o waznosci matzenstwa kanonicznego, a takze w innych sprawach
malzenskich przewidzianych w prawie kanonicznym, nalezy do wylacznej kompetencji
wladzy ko$cielnej”; ust. 4: ,Orzekanie w sprawach malzefiskich w zakresie skutkow
okreslonych w prawie polskim nalezy do wylacznej kompetencji sadéw panstwowych”.
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ze bardzo czgsto prowadzone s3 rownolegle procesy na gruncie kanonicz-
nym i panstwowym. Wynika to réwniez z obowigzku doniesienia o mozli-
wosci popelnienia niektérych przestepstw, ktéry naklada polski prawodaw-
ca panstwowy w art. 240 Kodeksu karnego''. Pociaga to za soba wielorakie
skutki, ktore zostang poddane analizie w dalszej czesci opracowania. Po roz-
poznaniu sprawy przez sad swiecki, takze koscielny wymiar sprawiedliwo$ci
ma mozliwos¢, a niekiedy obowiazek nalozenia kanonicznych sankcji kar-
nych [Olechna i Rybinska 2015, 252].

Tak okreslone kompetencje otwierajg pole do wspoldziatania na gruncie
prawa karnego procesowego obu porzadkow. Rodza jednoczes$nie watpliwo-
$ci i pytania o obowiazki i prawa jednego forum wobec drugiego. Niektore
z uprawnien i zobowiazan wynikaja wprost z norm prawnych. Inne sg nie-
okreslone i wynikaja z praktyki procesowe;j.

Posrednio wynika to réwniez z analizy art. 1 Konkordatu in fine. Ukfa-
dajace si¢ strony zobowigzaly sie¢ do respektowania zasady niezalezno$ci
i autonomii we wspdtdzialaniu dla dobra wspolnego. Nalezy jednak zazna-
czyé, ze nie zobowigzaly si¢ do samego wspoldzialania. Istota wspolpracy
miedzy Ko$ciolem i panstwem nie polega na tym, aby obie spolecznosci so-
bie stuzyly i pomagaly. Nie maja wobec siebie bezposrednich obowigzkéw.
Racja wspoldziatania wspolnoty religijnej i wspdlnoty panstwowej jest do-
bro osoby ludzkiej realizowane w granicach kompetencji obu spotecznosci
[Hemperek 1985, 79; Géralski i Piendyk 2000, 22].

Jak wiec powinno wyglada¢ wspoétdzialanie Kosciota i Panstwa w za-
kresie prawa procesowego? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie nalezy siegnac
do jego motywéw. W klasycznym koscielnym prawie publicznym wyrdznia-
no motyw negatywny polegajacy na zwalczaniu zta moralnego, czyli grze-
chu (ratio peccati) oraz motyw pozytywny, ktory mial na wzgledzie udziela-
nie sobie wzajemnej pomocy w osiaganiu dobra (ratio boni perficiendi). Jak
zauwaza J. Krukowski, w tradycyjnym ujeciu stawiano motyw negatywny.
We wspolczesnym natomiast na pierwszy plan wysuwa sie aspekt pozytyw-
ny. Nie nalezy jednak lekcewazy¢ wspéldziatania w celu zwalczania patolo-
gicznych zjawisk Zycia ludzkiego w wymiarze indywidualnym i spotecznym.
Ten aspekt uwidoczni si¢ szczegdlnie na gruncie proceséw karnych [Kru-
kowski 1992, 25].

11 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. Nr 88, poz. 553 z pozn. zm. [dalej: k.k.].
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Konkludujac t¢ czes¢ opracowania, nalezy postawi¢ pytania: W jakim
zakresie mozliwe jest wspotdzialanie Panstwa i Kosciota w zakresie prawa
procesowego? Kiedy jest ono obowigzkiem, a kiedy jedynie mozliwoscia?
Czy po stronie Ko$ciola istnieje obowiagzek udostepniania dokumentacji
procesowej? Czy Kosciél ma prawo do otrzymywania takiej dokumentacji
od organdéw panstwowych? Czym skutkuja orzeczenia wydane na jednym
forum wobec drugiego? Na tak postawione zagadnienia bedziemy szuka¢
odpowiedzi analizujac teori¢ i praktyke wspodldziatania wtadzy koscielnej
i panistwowej na gruncie malzenskiego prawa procesowego i karnego prawa
procesowego aplikowanego w sagdownictwie ko$cielnym.

2. Wspoldzialanie w zakresie malzenskiego prawa procesowego

Malzenstwo i rodzina sg warto$ciami chronionymi zaréwno przez Ko-
$cidl, jak i Panstwo. W porzadku kanonicznym nierozerwalnos¢ stanowi
istotny przymiot malzenski (kan. 1056 KPK/83). Réwniez w porzadku pra-
wa panstwowego zwiazek kobiety i mezczyzny posiada szczegdlnie wysoka
range w hierarchii warto$ci. W Konstytucji RP ustawodawca, umieszczajac
je wysoko w systematyce ustawy zasadniczej, przyznaje mu ,,ochrong i opie-
ke” ze strony panstwa (art. 18 Konstytucji RP).

Wspéldzialanie Panstwa polskiego i Kosciota katolickiego w kwestiach
malzenskich zostalo wyraznie zapisane w Konkordacie, ktérego art. 10 ust.
1 stanowi, ze ,od chwili zawarcia malzenstwo kanoniczne wywiera takie
skutki, jakie pociaga za sobg zawarcie malzenstwa zgodnie z prawem pol-
skim”, jesli zostaly spelnione warunki, ktére prawodawca wymienia w pkt.
1-3 tego samego ustepu art. 10. Skutkiem zawarcia i ratyfikowania Konkor-
datu staly si¢ odpowiednie zapisy w Kodeksie rodzinno-opiekuriczym'?.

Orzekaniem w sprawach malzenskich rzadzi jednak zasada autono-
mii sadownictwa wyznaniowego i sadownictwa panstwowego. Kazde

12 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuticzy, Dz. U. z 2022 r. poz. 2140
[dalej: k.ro], art. 1 § 2: ,Malzenstwo zostaje rowniez zawarte, gdy mezczyzna i kobieta
zawierajacy zwiazek malzenski podlegajacy prawu wewnetrznemu kosciola albo innego
zwigzku wyznaniowego w obecnosci duchownego o$wiadczg wole jednoczesnego zawarcia
malzenistwa podlegajacego prawu polskiemu i kierownik urzedu stanu cywilnego nastepnie
sporzadzi akt malzenstwa. Gdy zostang spetnione powyzsze przestanki, malzenstwo uwaza
sie za zawarte w chwili zlozenia o$wiadczenia woli w obecnoéci duchownego”.
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z nich pozostaje kompetentne w zakresie skutkéw zawarcia malzenstwa,
okreslonych we wlasciwych sobie porzadkach prawnych (art. 10 ust. 3-4
Konkordatu).

Jest to konsekwencja wzajemnego uznania w art. 1 Konkordatu zasady
niezalezno$ci i autonomii panstwa i Kosciota, a tym samym wzajemnego
respektowania odrebnych porzadkéw prawnych: koscielnego i panstwowego
[Goralski i Adamczewski 1994, 65]. Gwarancje swobodnego wykonywania
jurysdykeji i rzadzenia si¢ wltasnym prawem, ktére panstwo, przestrzegajac
wolnosci religijnej, zapewnia Ko$ciotowi w art. 25 i 53 Konstytucji RP oraz
art. 5 Konkordatu, takze skutkuja autonomia sadownictwa wyznaniowego
[Rapacz 2007, 56].

Istnieje zasadnicza odmienno$¢ przestanek kierujacych postepowaniem
przed sadem koscielnym i sadami panstwowymi w sprawach malzenskich.
W procesie o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa poszukuje sie obiek-
tywnej prawdy o malzenstwie, badajac w szczegélnosci okres jego kojarze-
nia si¢ i moment jego zawarcia. W postepowaniu rozwodowym nastepuje
rozwigzanie waznie zawartego malzenstwa na skutek calkowitego rozpadu
pozycia malzenskiego'.

Stad tez Sad Najwyzszy trafnie ocenil, ze zawsze o losie $wieckiego
zwigzku malzenskiego orzekaja sady panstwowe. Stwierdzono jednocze$nie,
ze orzeczenie sadu koscielnego dotyczace waznosci malzenstwa kanonicz-
nego, nie moze mie¢ prejudycjalnego wplywu na orzeczenie sagdu panstwo-
wego o waznosci lub ustaniu swieckiego zwigzku malzenskiego'.

Inng kwestig, dotykajaca wprost wspoldzialania procesowego, na ktore
zwraca sie¢ uwage w tym samym wyroku, jest znaczenie dowodowe, jakie
moga mie¢ orzeczenia sadéw koscielnych w sgdowym postepowaniu cywil-
nym. Istnieje natomiast watpliwos¢, czy maja one range dokumentéw urze-
dowych, czy tez dokumentéw prywatnych szczegélnego rodzaju [Stanisz
2015, 181].

13 Wérdd przestanek rozwodowych prawodawca panstwowy wymienia: wing malzonka
zadajacego rozwodu, dobro maloletniego wspélnego dziecka stron, zasady wspoélzycia
spolecznego oraz trwaly i zupelny rozklad pozycia malzenskiego. Ta ostatnia przestanka
stanowi warunek sine qua non orzeczenia rozwodu (art. 56 k.r.o.).

14 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2000 r., sygn. akt. V CKN 1364/00, OSN/IC
2001, nr 9, poz. 126.
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W tym miejscu powstajg kwestie udostepniania akt spraw o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa, ktére moze dokonywac sie na wniosek stron lub
ich adwokatow, a takze na wniosek organéw $cigania i sadow panstwowych.
Z drugiej strony mozna takze pyta¢ o mozliwo$¢ wnioskowania przez sady
koscielne o wglad do akt proceséw panstwowych lub o skorzystanie z drogi
rekwizycji.

2.1. Whnioski sadow panstwowych

Rozwazajac pierwsza kwesti¢, a mianowicie udostepnianie akt kosciel-
nych na wniosek stron lub ich adwokatéow, w celu przedlozenia ich w pro-
cesie rozwodowym lub w panstwowych sadach rodzinnych, nalezy zauwa-
zy¢, ze zgodnie z praktyka, potwierdzona przez oficjaléw sadowych, nie s3
to czeste sytuacje. Obowigzujace w KPK/83 reguly dotyczace tajnosci pro-
cesu nie pozwalajg zreszta na wydawanie akt stronom, ani sagdom panstwo-
wym, co jest podstawa do odmowy spelnienia tak skierowanej ewentualnej
prosby [Brzemia-Bonarek 2007, 47]. Jedynymi dokumentami procesowymi,
ktére moga otrzymac strony procesowe jest pozew i wyrok. Ustosunko-
wujac si¢ do takich prosb nalezy takze zauwazy¢, ze prawodawca kosciel-
ny przewiduje zapoznanie si¢ z aktami w kancelarii sagdu. Nie udostepnia
stronom dokumentéw w inny sposéb. Kopie akt mozna przekaza¢ jedynie
wnioskujagcym o to adwokatom, lecz tylko na uzytek toczacego sie postepo-
wania kanonicznego (kan. 1598 § 1 KPK/83).

W zdecydowanej wiekszos$ci przypadkow osoby zglaszaja sie do sadu ko-
$cielnego juz po uzyskaniu rozwodu cywilnego. Jednym z zafgcznikéw jest
sentencja wyroku sadu okregowego. Niekiedy zalaczajg takze uzasadnienie
do orzeczenia, ktére moze okazac si¢ uzytecznym materialem dowodowym
w postepowaniu kanonicznym.

Malzenstwo, nalezace do sfery publicznoprawnej, musi cieszy¢ sie szcze-
golna ochrong, takze w odniesieniu do chronienia akt procesowych, w kto-
rych ujawniajg si¢ czesto informacje i dane o charakterze poufnym, intym-
nym, czy tez dotykajace sfery religijnej, ktora, réwniez z woli ustawodawcy
panstwowego, cieszy si¢ wolnoscig. Z tego powodu prawodawca koscielny
wyposaza sedziego koscielnego w prawo do decyzji nieujawniania akt ni-
komu, wtedy gdy moze spowodowa¢ to powazne niebezpieczenstwo (kan.
1598 § 1 in fine).
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Czestszym przypadkiem jest wnioskowanie o udostepnienie czgsci akt
przez wydzialy cywilne sadow rejonowych czy tez okregowych. Rzadziej do-
tyczy to wydzialéw karnych. Najczesciej sad wnioskuje o udostepnienie opi-
nii biegtego. Zdarza sig, ze prosba dotyczy informacji o stanie postepowania
kanonicznego, toczacego sie rownolegle ze sprawa rozwodowa. Znany jest
réwniez przypadek jednego z polskich sadéw koscielnych, ktéry otrzymat
telefoniczna prosbe od sedziego prowadzacego postepowanie spadkowe, do-
tyczace stron wystepujacych w procesie o stwierdzenie niewaznosci, o udo-
stepnienie informacji z akt, ktére miaty by¢ rzekomo uzyteczne w prowa-
dzonym przez niego procesie cywilnym. Po uzyskaniu odpowiedzi, w ktdrej
uznano, ze akta nie zawierajg zadnych informacji w tym zakresie, odstgpio-
no od prosby. Podstawa prawna legitymizujaca powyzsze wnioskowanie s3-
déw powszechnych jest art. 248 Kodeksu postgpowania cywilnego, w ktérym
prawodawca panstwowy przewidzial ustawowy obowiazek przedstawienia
i zlozenia na Zadanie sadu wszelkiego rodzaju dokumentéw dotyczacych
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiazko-
wi temu podlega kazdy, ktokolwiek jest w posiadaniu takiego dokumentu,
chyba ze zawiera on informacje niejawne'”. W doktrynie prawa cywilnego
przyjmuje sie, ze obowigzek ten obejmuje réowniez wymog jego zlozenia
do akt sagdowych. Ocena, czy zadany dokument stanowi dowdd faktu istot-
nego dla rozstrzygnigcia sprawy nalezy do sadu, a nie do posiadacza doku-
mentu [Marszatkowska-Krze$ i Gil 2023].

Ocena odmowy wykonania zarzadzenia w przedmiocie przedstawienia
dokumentu bedzie podlegata ocenie sagdu na podstawie art. 233 § 2 k.p.c.
Trzeba jednak przyznaé, ze wnioski do sadu koscielnego maja na ogoét cha-
rakter prosby, ktérej odmowa spelnienia nie spotyka si¢ z konsekwencjami.

15 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego, Dz. U. Nr 43, poz.
296 [dalej: k.p.c.], art. 248: ,,§ 1. Kazdy obowiazany jest przedstawi¢ na zarzadzenie sadu
w oznaczonym terminie i miejscu dokument znajdujacy si¢ w jego posiadaniu i stanowiacy
dowdd faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze dokument zawiera informacje
niejawne. § 2. Od powyzszego obowiazku moze uchyli¢ sie ten, kto co do okolicznoéci
objetych tre$cia dokumentu mogtby jako $wiadek odmoéwi¢ zeznania albo kto posiada
dokument w imieniu osoby trzeciej, ktora moglaby z takich samych przyczyn sprzeciwi¢
sie przedstawieniu dokumentu. Jednakze i wéwczas nie mozna odméwi¢ przedstawienia
dokumentu, gdy jego posiadacz lub osoba trzecia obowiazani s3 do tego wzgledem
chociazby jednej ze stron albo gdy dokument wystawiony jest w interesie strony, ktora zada
przeprowadzenia dowodu. Strona nie moze ponadto odmowi¢ przedstawienia dokumentu,
jezeli szkoda, na ktéra bylaby przez to narazona, polega na przegraniu procesu’.
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Zazwyczaj wystarczajaca jest argumentacja powolujaca si¢ na konstytucyjna
i konkordatowg gwarancje autonomii i niezalezno$ci Kosciota od panstwa,
a takze na zasad¢ wolnosci religijnej wyprowadzong z Konstytucji RP oraz
na tajnos$¢ kanonicznego procesu matzenskiego.

Zdarzaly sie jednak sytuacje, ktore wymagaly interwencji strony kosciel-
nej na szczeblu Komisji Konkordatowej. Zastrzezenia budzity zadania udo-
stepnienia akt spraw o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa lub ich frag-
mentéw zawierajacych zeznania $wiadkéw czy tez opinii biegtych w celu
wykorzystania w postepowaniach cywilnych. Strona koscielna uznata takie
postepowanie za ingerencje sadéw panstwowych w wykonywanie wiladzy
jurysdykcyjnej Kosciofa's.

Sedziowie trybunaléw koscielnych podlegaja przepisom prawa kano-
nicznego. Na mocy kan. 1455 § 1 KPK/83 s3 zobowiazani do zachowania
tajemnicy urzedowej nie tylko w procesie karnym, ale réwniez spornym,
sjezeli z wyjawienia jakiej$ czynno$ci procesowej moze wynikna¢ szko-
da dla stron” Obowigzek tajemnicy urzedowej jest bardzo rygorystyczny,
a jego niezachowanie moze skutkowa¢ nawet pozbawieniem urzedu (kan.
1457) [Del Amo 2023, 900].

A zatem przepis k.p.c. nie moze by¢ interpretowany i aplikowany z po-
gwalceniem autonomii sagdownictwa koscielnego, z czym zgadza si¢ takze
$wiecki wymiar sprawiedliwosci'’.

2.2. Wspolpraca z organami $ledczymi i sgdami karnymi

Rozwazania dotyczace wspolpracy trybunaléw koscielnych proceduja-
cych w sprawach malzenskich z organami prowadzacymi panstwowe po-
stepowania karne i z sagdami powszechnymi ograniczymy w tym miejscu
jedynie do refleksji nad przypadkami, w ktérych w procesie o stwierdze-
nie niewazno$ci malzenstwa ujawni si¢ informacja o przestepstwie de sexto
wobec maloletniego. W dalszej czesci zagadnieniom tym, nie zwigzanym

16 Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Departament Europu Zachodniej i Pétnocnej, Notatka
informacyjna ze spotkania Rzgdowej i Koscielnej Komisji Konkordatowych, Warszawa
17 listopada 2009 r. (sporzadzona 18 listopada 2009 r.), cyt. za: Stanisz 2015, 182.

17 Takie tezy zawarto w opinii sporzadzonej przez Departament Sadéw, Organizacji i Analiz
Wymiaru Sprawiedliwosci z dnia 11 grudnia 2014 r. (DSO-I1-070-149/14), cyt. za: Stanisz
2015, 182.
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bezposrednio z procesami o stwierdzenie niewaznosci, zostanie poswigcone
wiecej uwagi.

Zgodnie z nowelizacja kk., dokonang w 2017 r., istnieje obowigzek de-
nuncjacji do organéw $ciggania o niektdrych przestepstwach, w tym doko-
nanych na tle seksualnym przeciw osobie ponizej 15. roku zycia badz wyko-
rzystujac bezradnos$¢ lub niepoczytalno$¢ ofiary'.

Omawiajac konieczno$¢ wypelnienia nalozonego przez panstwo obo-
wiazku, ktéremu podlega réwniez ten, kto w kanonicznym procesie powzial
informacje o mozliwosci popelnienia przestgpstwa, o ktérych w art. 240

18 Art. 240 § 1 kk.: ,Kto, majac wiarygodna wiadomo$¢ o karalnym przygotowaniu albo
usitowaniu lub dokonaniu czynu zabronionego okreslonego w art. 118, art. 118a, art. 120-
124, art. 127, art. 128, art. 130, art. 134, art. 140, art. 148, art. 156, art. 163, art. 166, art. 189,
art. 197 § 3 lub 4, art. 198, art. 200, art. 252 lub przestepstwa o charakterze terrorystycznym,
nie zawiadamia niezwlocznie organu powolanego do $cigania przestepstw, podlega karze
pozbawienia wolnoéci do lat 3; § 2. Nie popelnia przestgpstwa okreslonego w § 1, kto
zaniechal zawiadomienia, majac dostateczng podstawe do przypuszczenia, ze wymieniony
w § 1 organ wie o przygotowywanym, usilowanym lub dokonanym czynie zabronionym;
nie popelnia przestgpstwa rowniez ten, kto zapobiegl popelnieniu przygotowywanego lub
usilowanego czynu zabronionego okreslonego w § 1; § 2a. Nie podlega karze pokrzywdzony
czynem wymienionym w § 1, ktory zaniechal zawiadomienia o tym czynie; § 3. Nie podlega
karze, kto zaniechat zawiadomienia z obawy przed odpowiedzialnoscia karna grozacy jemu
samemu lub jego najblizszym”. W odniesieniu do przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajnosci dotyczy to: zgwalcenia (wspdlnie z inng osoba lub wobec maloletniego
ponizej 15 lat lub wobec wstepnego, zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata
lub siostry), réwniez ze szczegdlnym okrucienstwem (art. 197 § 3-4 k.k.); wykorzystania
seksualnego bezradno$ci, niepoczytalnosci (art. 198 k.k.); seksualnego wykorzystania
maloletniego (pedofilia i pedopornografia) (art. 200 k.k.). Takze duchowny posiadajacy
wiarygodng informacj¢ na temat mozliwosci popelnienia takiego przestgpstwa, ktora nie
objeta jest tajemnica spowiedzi, ma obowigzek powiadomienia o tym organéw $cigania.
W przypadku, gdy sprawca przestepstwa jest osoba duchowna, czlonek instytutu Zycia
konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego lub moderator miedzynarodowego
stowarzyszenia wiernych zaaprobowanych lub erygowanych przez Stolice Apostolska,
zgodnie z art. 3 motu proprio Papieza Franciszka Vos estis lux mundi, ktéry po trzyletnim
obowigzywaniu ad experimentum, zostal na nowo promulgowany i obowiazuje od dnia
30 kwietnia 2023 r., istnieje obowigzek powiadomienia réwniez wiasciwego przelozonego
koécielnego. Zob. Franciscus PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Vos estis
lux mundi (07.05.2019), AAS 111 (2019), s. 823-32; tekst polski w: Odpowiedz Kosciota
na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, dokumenty i komentarze,
red. P. Studnicki, i M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 46-56 [dalej: VELM].
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kk., nalezy zwroci¢ uwage na dwie kwestie szczegdtowe, jakimi s3 moment
powzigcia informacji oraz jej wiarygodnosc.

W odniesieniu do pierwszej kwestii, trzeba wyrdzni¢ cztery mozliwo-
$ci: wiadomos$¢ powzieta w trakcie rozmowy majgcej charakter badania
przedprocesowego, informacj¢ zawarta w skardze powodowej, wiadomos¢
pojawiajaca si¢ w czasie zeznan oraz informacje ujawniong w czasie ba-
dania prowadzonego przez biegtego. W pierwszym przypadku nalezy da-
zy¢ do uwiarygodnienia podanej informacji. Réwniez gdy z tresci skargi
powodowej wynika fakt popelnienia przestepstwa objetego obowigzkiem
denuncjacji, przed jego zgloszeniem nalezaloby wezwaé autora pozwu
na rozmowe, majacy charakter badania przedprocesowego, w celu uprawdo-
podobnienia zawartych w tresci pozwu informacji, a takze poinformowania
go o obowigzku zgloszenia do panstwowych organéw $cigania. Nalezy sig
takze upewni¢, czy sprawa nie byla juz przedmiotem zgloszenia. Jesli na-
tomiast okaze sie, ze nie dokonano dotychczas obowigzkowej denuncjacji,
warto podja¢ probe przekonania autora pozwu do zados¢uczynienia temu
zobowigzaniu, pamigtajac jednakze, ze jesli to on sam jest pokrzywdzony
czynem przestepczym, w przypadku zaniechania zawiadomienia, nie pod-
lega on karze (art. 240 § 2a k.k.). Préba ta moze jednak okazac sie¢ bezsku-
teczna [Wieczorek 2021, 221-22]. Wéowczas obowigzek spoczywa na oficjale
sadu, ktory przyjmuje skarge do przewodu. Nalezy pamietaé, ze sytuacja ma
miejsce jeszcze przed zawigzaniem sporu, stad tak wazna jest wstepna we-
ryfikacja wiadomosci o przestepstwie [Brzemia-Bonarek 2021, 247].

Informacja uzyskana w czasie zeznan stron czy tez §wiadkéw skfadanych
pod przysiega posiada wiekszy walor prawdopodobienstwa i wiarygodnosci,
cho¢ i tutaj sedzia nie jest wolny od obowigzkéw, o ktérych wspomniano
wyzej, w przypadku informacji zawartej w tresci pozwu.

Ujawnienie sie¢ informacji o szeroko pojetym molestowaniu seksualnym
w czasie konsultacji z bieglym, takze gdy jest on lekarzem, nie korzysta
ze zwolnienia od obowigzku doniesienia o przestepstwie, gdyz zapis art. 240
§ 1 kk. wylacza obowigzek zachowania tajemnicy wynikajacej z ustawy
o zawodach lekarza i lekarza dentysty". Ponadto wykonuje on swoje obo-
wigzki jako biegly z nominacji sedziego koscielnego (kan. 1575 KPK/83).

19 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty, Dz. U. z 2011 r.,
Nr 277, poz. 1634 z pdzn. zm., art. 40 ust. 2 pkt 1.
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Z informacji udzielonych przez oficjaléw wynika, Ze w nielicznych pro-
cesach o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa ujawniaja sie informacje
o przestepstwach seksualnych.

W sytuacjach, gdy przestepstwo to nie zostalo wczesniej zgloszone za-
wsze zawiadamiana o mozliwosci przestepstwa jest prokuratura. Strona jest
o tym informowana. Praktyka badanych sadow jest przesylanie wraz z za-
wiadomieniem uwierzytelnionego wyciagu z akt zawierajacego skarge po-
wodowg lub fragmenty zeznan dotyczace powzigtej informacji. Prokuratura
nie kwestionuje tego sposobu zawiadomienia i nie zada calosci akt sprawy.
O ile sad cywilny zwraca si¢ z prosba o udostepnienie akt, o tyle orga-
ny $ledcze i sady karne moga nakaza¢ wydanie stosownych dokumentéw.
Duzo czeéciej bedzie to mialo jednak miejsce w przypadkach kanonicznych
proceséw karnych, stad zagadnienie to zostanie omdéwione w dalszej czesci.

2.3. Whnioski sadow koscielnych

Z reguly nie zdarza si¢, by sady koscielne przy procedowaniu w spra-
wach malzenskich zwracaly si¢ o akta do organéw sledczych czy tez sadow
powszechnych. Zazwyczaj, jak wspomniano wyzej, strony same dostarcza-
ja wyroki rozwodowe, wydane przez sady okregowe, ktére gdy zawieraja
uzasadnienie odnoszace si¢ do okresu przedmatzenskiego, czy tez ukazuja
przyczyny niezdolnosci do tworzenia wspdlnoty malzenskiej, moga okazac
sie pomocne w dowodzeniu kanonicznej niezdolnosci konsensualnej. Nie-
kiedy wazna przestankg jest orzeczenie o winie za rozpad malzenstwa.

Podstawa do wnioskowania o pomoc panstwa w prowadzeniu czynno$ci
procesowych w postepowaniu kanonicznym jest interes prawny, jaki wynika
nie tylko z prawa polskiego, ale takze z prawa kanonicznego. Przefomowym
w tej kwestii byl wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 2015 r. wy-
dany w sprawie odmowy udzielenia stronie procesu koscielnego informacji
ze zbioru PESEL™.

Obowigzkiem strony powodowej jest bowiem podanie adresu zamiesz-
kania strony pozwanej, aby sad koscielny mégt zgodnie z wymogami pra-
wa poinformowa¢ stron¢ pozwang o toczacym sie procesie. W wyjatko-
wych sytuacjach, pomimo podjetych staran, strona powodowa moze nie

20 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt. II OSK
2416/13, Lex nr 1798118.
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by¢ w stanie ustali¢ miejsca pobytu strony pozwanej. W takim przypadku,
aby wykaza¢ przed sadem, ze strona powodowa dolozyla nalezytych staran
w celu ustalenia adresu zamieszkania strony pozwanej, nalezy zwrocié si¢
do organéw gminy z wnioskiem o udostgpnienie danych dotyczacych miej-
sca pobytu strony pozwane;j.

W omawianej sprawie taki wniosek nalezalo, zgodnie z 6wczesnym
stanem prawnym, zlozy¢ do Ministra Spraw Wewnetrznych. Ten jednak
odmowil udzielenia informacji uznajac, ze powod nie wykazal interesu
prawnego wymaganego przez ustawe o ewidencji ludnosci i dowodach oso-
bistych (stan prawny na 2012 r.)*'. Zdaniem ministra takiego interesu nie
stwarza, w odrdéznieniu od postgpowan przed sadami panstwowymi, pro-
ces w sadzie metropolitalnym. Sad koscielny nie jest instytucja panstwowa,
lecz spofecznosci wyznaniowej. Taka argumentacje podzielit Wojewodzki
Sad Administracyjny w Warszawie, uznajac, ze sad metropolitalny nie spra-
wuje wymiaru sprawiedliwosci i nie jest organem wtadzy sagdowniczej, lecz
orzeka na podstawie prawa kanonicznego, stad nie mozna wyprowadza¢ in-
teresu prawnego opartego na powszechnie obowigzujacej normie prawnej
[Fray 2015].

Innego zdania byl Naczelny Sad Administracyjny, ktéry uchylit wcze-
$niejsze orzeczenie, a tym samym decyzj¢ ministra. Uznal, Ze zgodnie z art.
10 ust. 2 Konstytucji RP wladze sagdowniczg sprawuja sady i trybunaly. Sad
koscielny nie nalezy zatem do wymiaru sprawiedliwosci, ale sprawuje wta-
dze sadownicza™.

Zasadniczy argument wywiedziono z art. 25 ust. 4 Konstytucji RP, w ktd-
rym przewidziano okreslenie stosunkéw miedzy Panstwem a Kosciolem
katolickim w drodze umowy miedzynarodowej. Na tej podstawie przepisy
Konkordatu, z chwilg jego ratyfikowania ,,[...] staly si¢ cze$cia porzadku
prawnego Rzeczypospolitej Polskiej [...]. Mozliwo$¢ prawna, przewidziana
w art. 10 ust. 3, podjecia obrony przed wladza koscielng w sprawach mat-
zenstwa kanonicznego jest podstawa przyznania interesu prawnego. Jezeli
prawo powszechnie obowigzujace (Konkordat) daje podstawy do obrony
przed wladza koscielng w sprawach matzenskich wypelnia to przestanke

21 Ustawa z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych, Dz. U. Nr 14,
poz. 85, art. 44h ust. 2.

22 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt. II OSK
2416/13, Lex nr 1798118.
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interesu prawnego majacego w tym prawie oparcie. To, Zze w zakresie przed-
miotowym przyjeta jest kompetencja wladzy koscielnej nie pozbawia wa-
loru interesu prawnego. Podjecie obrony przed Sadem Metropolitarnym
[...], a nie przed polskimi organami wymiaru sprawiedliwosci nie ma zna-
czenia prawnego dla wyprowadzenia interesu prawnego. To, ze orzeczenie
sadu koscielnego o waznosci badz o ustaniu malzenstwa kanonicznego
nie ma mocy dla waznosci $wieckiego zwigzku matzenskiego, nie stanowi
ograniczenia w wyprowadzenia interesu prawnego w udostepnieniu danych
PESEL, skoro na podstawie umowy miedzynarodowej w zakresie prawa
do obrony taki interes prawny przystuguje”*.

Przywolane orzeczenie Naczelnego Sadu Administracyjnego w pewien
sposob zrewolucjonizowalo postrzeganie kanonicznego procesu o stwier-
dzenie niewazno$ci malzenstwa. Bardzo wyraznie zostalo wystowione to,
co kanonidci twierdzili od dawna. Takze w procesie kanonicznym strona
posiada interes prawny. Miejsce podjecia obrony jest prawnie obojetne. Nie
jest wazne czy jest to $wiecki wymiar sprawiedliwosci, czy tez trybunal ko-
$cielny. Wlasciwos¢ tego drugiego dla dochodzenia sprawiedliwo$ci ma bo-
wiem swoje oparcie w ratyfikowanej umowie migdzynarodowej [Niemczyc-
ki 2020, 147-57]*.

Droga rekwizycji znana jest zardwno w panstwowym, jak i kanonicznym
porzadku prawnym. Skorzystanie z pomocy prawnej, jak wykazano powy-
zej, nie jest mozliwa z wniosku sadu panstwowego do koscielnego. Czy za-
tem o taka pomoc do sadu panstwowego, celem przestuchania strony lub
swiadka® albo dostepu np. do dokumentacji medycznej, bedacej w posiada-
niu sadu panstwowego moglby zwrécic sie sad koscielny*s?

Dopuszczalnos¢ takiej pomocy moze znalezé swoja podstawe prawnoka-
noniczna w kan. 1530, 1452 i 1608 KPK/83, ktére nakladaja na sedziego
obowigzek poszukiwania prawdy o sadzonym malzenstwie i wykazanie

23 Tamze.

24 Temat ,interesu prawnego” zostal do$¢ szeroko opisany w literaturze prawniczej zob. Duda
2008.

25 Takie przestuchanie nie mialoby waloru dowodu w rozumieniu kan. 1547 KPK/83, gdyz
zeznanie powinny by¢ odebrane pod przewodnictwem sedziego, ale mogloby stanowi¢
dowdd, zaliczony do ,jakiegokolwiek rodzaju”, o ktérym mowa w kan. 1527 § 1 KPK/83.

26 Takie zagadnienie pojawilo sie na posiedzeniach Koscielnej Komisji Konkordatowej
i Rzagdowej Komisji Konkordatowej w latach 2003-2005, a nawet stanowilo przedmiot
interpelacji poselskiej [Brzemia-Bonarek 2007, 49].
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uwarunkowanej prawnie aktywno$ci w postepowaniu dowodowym [Swito
2012, 154]. Mozliwos¢ tego rodzaju rekwizycji znajduje swoje oparcie tak-
ze w art. 44 § 3 ustawy Prawo o ustroju sqgdow powszechnych, ktéry jedno-
znacznie zobowigzuje sady powszechne do wykonania czynnosci dowodo-
wych, zleconych mu przez inne organy orzekajace, a do takich nalezy sad
koscielny”. W $wietle obowiazujacych przepisow panstwowych i kanonicz-
nych, rekwizycja taka, jakkolwiek ma charakter ekstraordynaryjny, jest do-
puszczalna i nie narusza porzadku prawnego zadnego z partnerdw, ani tez
zasady autonomii i niezalezno$ci.

2.4. Kwestia wzajemnych powiadomien i uznania skutkow orzeczen

Wzmiankowana wyzej kwestia wzajemnych powiadomien o orzecze-
niach sadéw powszechnych i sadéw koscielnych w sprawach malzenskich
nie doczekala si¢ jak dotad uregulowania, na co pozwala ust. 5 art. 10
Konkordatu.

Takie doprecyzowanie byloby przykltadem wspoétdziatania uzgodnione-
go, ktére podejmuja kompetentni przedstawiciele obu stron, a ktére moze
przyja¢ forme¢ umowy prawnej. Jak zauwaza J. Krukowski, tego rodzaju
wspoldziatanie mogloby obejmowac nie tylko powiadomienia o orzecze-
niach, ale réwniez wymiane dokumentéw pomiedzy sadem cywilnym i ko-
$cielnym. Przekazywanie informacji urzedowych, zdaniem kanonisty, mo-
globy by¢ pozyteczne w postgpowaniu procesowym. Jednocze$nie normy
w tej delikatnej materii powinny respektowa¢ prawo kazdego z malzonkow
do ochrony prywatnosci. Zasady te stanowilyby uszczegélowienie poszano-
wania autonomii i niezaleznosci Kosciota i panstwa, kazdego w swoim za-
kresie [Krukowski 2000, 315-16].

27 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, Dz. U. Nr 98, poz.
1070, art. 44 § 3: ,Sady s3 obowigzane wykonywa¢ czynnosci dowodowe, w zakresie
przewidzianym w przepisach o postepowaniu cywilnym, na wniosek organéw orzekajacych
w przypadkach innych niz wymienione w § 1 i 2, jezeli wniosek zostal skierowany przez
Ministra Sprawiedliwosci”. Wniosek o udzielenie pomocy sadowej kierowany do sadu
rejonowego, w ktérego obszarze wlasciwosci dana czynno$¢ miataby by¢ dokonana, powinna
by¢ kierowana za posrednictwem Ministra Sprawiedliwosci, ktory moze podja¢ decyzje
0 jego wykonaniu. Dokumenty medyczne moglyby by¢ przekazane sadowi koscielnemu
nie w formie udostepnienia ad oculos, lecz w postaci relacji o ich zawartoéci, sporzadzonej
przez sad powszechny [Swito 2012, 161-62].
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Umowy migdzynarodowe takich panstw jak Hiszpania, Wlochy, Malta,
Chorwacja, Litwa, Slowacja, Portugalia, zawieraja rozwigzania idace duzo
dalej, gdyz przewidujg takze uznanie skutkéw cywilnych wyrokéw sadow
koscielnych w sprawach malzenskich, cho¢ moze to odbywac si¢ w sposéb
automatyczny, kontrolowany badz zalezny*.

Chociaz na dzisiaj pozostaje nieuregulowana nawet kwestia wzajemnych
powiadomien o orzeczeniach, nalezy w tym kontekscie postawi¢ pytanie:
Czy byloby mozliwe i pozyteczne przyjecie w Polsce systemu uznawania
przez panstwo cywilnych skutkéw wyrokéw koscielnych?

Wydaje si¢, ze mozna zgodzi¢ si¢ z pogladem, wyrazonym przez niekto-
rych kanonistéw, ktérzy uwazaja, ze nie ma argumentéw, ktére bylyby temu
przeciwne [Majer 2007, 414-22]. Tym bardziej, ze chodzi o wspdldziatanie
na rzecz dobra tych samych oséb, ktore zawierajg malzenstwo w formie wy-
znaniowej ze skutkami cywilnymi. Rzecz jasna, takie uznanie odnositoby
sie jedynie do niewazno$ci malzenstwa jako takiego. Zatem, jak zauwaza
A. Bartczak, skutki uznania moglyby by¢ wywotane jedynie w kontekscie
rozwodu. Takie kwestie jak sprawy majatkowe, alimentacyjne czy kuratela
winny pozosta¢ w kompetencji sadow panstwowych. Oprocz uwzglednienia
réznic wynikajacych z dwéch porzadkéw prawnych (przeszkody, wady zgo-
dy, formy malzenstwa), nalezaloby sprawdzi¢ czy w przypadku koscielnego
uznania malzenstwa za niewazne zachodza réowniez przestanki dopuszcza-
jace rozwod. Poza tym wazne byloby ustalenie przestanek samego uznania.

28 W Hiszpanii w odpowiednich ustawach, rozporzadzeniach i dekretach uregulowana
zostala procedura uznawania na forum panstwowym koécielnych wyrokéw pro nullitate
matrimonii oraz dyspens papieskich od malzenstwa zawartego a niedopeinionego.
W orzecznictwie sadéw hiszpanskich rozréznia sie ich ,uznanie” (el reconoscimiento)
i wykonanie (la ejecucién). Pierwsze dotyczy ,recepcji” orzeczen koscielnych w hiszpanskim
obrocie prawnym. Wykonanie orzeczenia sadu hiszpanskiego dokonuje si¢ poprzez
adnotacje o rozwigzaniu malzenstwa w aktach stanu cywilnego [Bialobrzeski 2017, 175].
We Wloszech przewidziano postepowanie delibacyjne, odbywajace si¢ przed wlasciwym
sgdem apelacyjnym, w ktorym wykonalne koécielne orzeczenie o niewaznosci malzenistwa
zawartego w formie konkordatowej, poddawane jest kontroli (formalnej i materialnej)
w zakresie kompetencji s¢dziego ko$cielnego, gwarancji prawa do obrony i udzialu stron
w procesie. Nie moze zosta¢ uznane na gruncie prawa wloskiego orzeczenie koscielne
sprzeczne z wyrokiem sadu panstwowego lub gdy sprawa majaca ten sam przedmiot i strony
toczy si¢ przed sadem wloskim, a takze wyrok, ktory bylby sprzeczny z wloskim porzadkiem
prawnym [Bednarski 2013, 43-63]. Na temat rozwigzan w innych wymienionych panstwach
zob. Andrzejewski 2021, 147-66; Majer 2007, 414-31; Cadelo 2005, 99-188.
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Czy mialyby one by¢ odmienne czy tez zbiezne z wymaganymi przy zawie-
raniu malzenstwa (zgodne oswiadczenie woli stron co do mozliwosci uzna-
nia, wpis do aktow stanu cywilnego) [Bartczak 2014, 28-38]?

Odmiennego zdania jest W. Goralski, ktéry uwaza, ze ,oddzielenie
od siebie dwdch odrebnych porzadkéw prawnych wydaje si¢ rozwiazaniem
optymalnym, gdyz istniejace istotne réznice miedzy nimi sprawiaja, ze wza-
jemne uznanie zapadlych orzeczen w sprawach malzenskich byloby nie-
mozliwe” [Goralski 1994, 141].

W obecnym stanie prawnym, orzeczenia koscielne majg skutecznosé
jedynie w porzadku koscielnym, natomiast malzenstwa cywilne, powsta-
te w skutek zawarcia malzenstwa konkordatowego, strony moga zaskarzy¢
do sadu cywilnego w celu uniewaznienia lub uzyskania rozwodu, zgodnie
z przepisami prawa polskiego [Krukowski 1999, 130-31].

W praktyce oznacza to, ze orzeczenia koscielne wydawane na drodze sa-
dowej lub administracyjnej (wyrok stwierdzajacy niewaznos¢, papieska dys-
pensa super rato, separacja kanoniczna, stwierdzenie domniemanej $mierci
wspolmalzonka), beda mogly zapada¢ niezaleznie od ,statusu” cywilnego
zwigzkow, wobec ktérych sg one wydawane. Podobnie wyrok sadu cywilne-
go, orzekajacy rozwod uniewazniajacy malzenstwo cywilne zawarte w try-
bie art. 10 ust. 1 Konkordatu, nie rodzi zadnych skutkéw w porzadku ko-
$cielnym [Goéralski i Piendyk 2000, 69].

3. Wspoldzialanie Kosciola i Pafistwa w zakresie procesowego prawa
karnego®

Wraz ze wzrostem w ostatnich kilkunastu latach proceséw kanonicz-
nych, prowadzonych gléwnie na drodze administracyjnej, ktérych materia
dotyczy przestepstw niektorych duchownych na tle seksualnym wobec ma-
toletnich, szczegodlnie aktualna stala si¢ kwestia wspotdzialania koscielnego
i panstwowego sagdownictwa.

W promulgowanym na nowo 25 marca 2023 r. VELM, ktére obowiazuje
juz nie ad experimentum, ale bezterminowo, papiez Franciszek przypomina,

29 W tej czesci niektdre fragmenty zostaly zaczerpnigte z wczesniejszego opracowania Autora,
ktore zostalo ztozone do druku w marcu 2022 r. i wcigz oczekuje na publikacje. Istnieje
jednak zapis audiowizualny wystapienia, ktore stalo si¢ podstawa do opracowania go
w formie artykutu: Kaminski 2021.
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ze koscielne przepisy dotyczace kanonicznego dochodzenia wstepnego,
ktérego przeprowadzenie jest obowigzkiem ordynariusza, ilekro¢ uzna
to za zasadne po uprawdopodobnieniu si¢ wiadomosci o przestepstwie ka-
nonicznym, nalezy stosowa¢ bez uszczerbku dla praw i obowiazkéw usta-
nowionych gdziekolwiek w ustawodawstwie panstwowym, w szczegdlnosci
dotyczacych ewentualnych obowiazkéw zawiadomienia wlasciwych wiadz
cywilnych (VELM 20).

3.1. Obowiazek denuncjacji

Obowigzkiem wynikajacym z powziecia prawdopodobnej informacji
o przestepstwie, ktore jest nie tylko deliktem kanonicznym, ale i czynem
karalnym na gruncie prawa panstwowego jest obowiazek powiadomienia
organéw $cigania o mozliwoéci popelnienia przestepstwa. W $wietle pol-
skiego prawodawstwa bedzie to w szczegdlnosci dotyczylo karalnego nieza-
wiadomienia o niektérych przestepstwach, w tym takze na tle seksualnym
wobec maloletnich, co wynika z analizowanego wyzej art. 240 k.k.

W te zachete do wspolpracy z organami $cigania oraz panstwowym wy-
miarem sprawiedliwosci, wpisuje sie instrukcja papieza Franciszka O po-
ufnosci procedur prawnych z 6 grudnia 2019 r.*, wylaczajaca w niektérych
przypadkach sekret papieski. Zgodnie z reskryptem Franciszka, tajemnica
papieska nie dotyczy wiecej zgloszen, proceséw i decyzji odnoszacych sie
do przestepstw pedofilskich (SR 1), o czym postanowiono takze w normach
materialnych de delictis riservatis'.

Dotyczy to réwniez wspolpracy z prowadzacymi panstwowe procesy kar-
ne. Papiez postanawia takze, ze ,tajemnica urzedowa nie stoi na przeszko-
dzie w wypelnieniu zobowigzan wynikajacych z ustaw panstwowych usta-
nowionych dla kazdego miejsca, wlacznie z ewentualnym zobowigzaniem

30 Segreteria di Stato, Rescritto del Santo Padre Francesco con cui si promulga 'Istruzione
Sulla riservatezza delle cause (17.12.2019) [dalej: SR], https://www.vatican.va/roman_curia/
secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191206_rescriptum_it.html [dostep: 20.04.2023];
Segreteria di Stato, Rescriptum ex audientia. Instructio Secreta Continere. De secreto pontificio
(04.02.1974), AAS 64 (1974), nr 2, s. 89-92.

31 Congregazione per la Dottrina della Fede, Norme sui delitti riservati alla Congregazione
per la Dottrina della Fede (11.10.2021) [dalej: Normy], https://www.vatican.va/roman_curia/
congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-delittiriservati-
cfaith_pl.html [dostep: 21.04.2023], art. 28 § 1.


https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191206_rescriptum_it.html
https://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191206_rescriptum_it.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-delittiriservati-cfaith_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-delittiriservati-cfaith_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-delittiriservati-cfaith_pl.html
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do powiadomienia, jak réwniez w spelnieniu podlegajacych wykonaniu z3-
dan sadowych wladz panstwowych” (SR 4).

Jednocze$nie nalezy pamigtaé, Ze nie oznacza to zniesienia jakiejkolwiek
tajemnicy. W instrukcji przypomniano, ze ,informacje majg by¢ wykorzy-
stywane w taki sposob, aby zagwarantowa¢ ich bezpieczenstwo, integral-
nos$¢ i poufno$¢ zgodnie z kanonami 471 nr 2 KPK i 244 § 2 nr 2 KKKW,
w celu ochrony dobrego imienia, wizerunku i prywatnosci wszystkich oséb
objetych postepowaniem” (SR 3). Takze wydane przez 6wczesng Kongrega-
cje Nauki Wiary Vademecum dotyczgce wybranych kwestii proceduralnych
w zakresie postepowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych
przez duchownych wobec matoletnich przypomina, ze ,tajemnica urzgdowa”
obowigzuje juz od momentu zgloszenia przestepstwa wiladzy koscielnej*.
Nalezy jednak podnie$¢, ze na gruncie polskim powinno si¢ to odbywac
z poszanowaniem konstytucyjnej zasady autonomii i niezaleznosci panstwa
i Kosciota oraz odpowiednio stosowanej konkordatowej zasady o autonomii
sadownictwa panstwowego i ko$cielnego.

Autorzy Vademecum przypominaja ponadto, ze takze wowczas ,[...]
jezeli nie ma wyraznego obowigzku prawnego, wladza koscielna powinna
zawiadomi¢ wlasciwe wiladze panstwowe o kazdym przypadku, w ktérym
uzna to za niezbedne dla ochrony osoby pokrzywdzonej lub innych oséb
maloletnich przed ryzykiem narazenia na kolejne przestepstwa (art. 17).

3.1.1. Specyfika polska

Uwzgledniajac kontekst omawianego zagadnienia, jakim jest polski Kon-
kordat, konieczne jest zwrocenie uwagi na zrédlo prawa partykularnego,
jakim jest dokument wydany w 2014 r. i dwukrotnie nowelizowany przez
Konferencje¢ Episkopatu Polski, ktéry mimo mylacej nazwy, jest niewatpli-
wie ustawg koscielng. Chodzi mianowicie o Wytyczne dotyczgce wstepne-
go dochodzenia kanonicznego w przypadku oskarzeri duchownych o czyny

32 Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum dotyczgce wybranych kwestii proceduralnych
w  zakresie postgpowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych przez
duchownych wobec matoletnich (wersja 2.0) (05.06.2022) [dalej: Vademecum], https://www.
vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-
abuso-2.0_plhtml [dostep: 21.04.2023], art. 30.


https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-abuso-2.0_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-abuso-2.0_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-abuso-2.0_pl.html
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przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu z osobg niepetnoletnig ponizej
osiemnastego roku zycia®.

Od czasu promulgacji Wytyczne byly dwukrotnie nowelizowane, a zmia-
ny te dotyczyly interesujacej nas kwestii wspoldziatania z panstwem. Pierw-
sza z nich zwigzana byla ze wspomniang kilkakrotnie nowelizacjg art. 240
kk., dokonang w 2017 r.*, druga natomiast zostata wprowadzona w 2019 r.
w zwigzku z obowigzkami w kwestii przyjmowania zgloszen, nalozonymi
przez papieza Franciszka w pierwszej wersji VELM.

Nowelizacja z 2017 r. wigczyta normeg prawa paristwowego do prawa ka-
nonicznego. Wzmocniony zatem zostal obowigzek denuncjacji wobec organéw
Scigania przestgpstw o charakterze seksualnym wobec matoletnich®, stajac si¢
niezaleznie od prawa polskiego, takze obowigzkiem prawnokanonicznym.

Prawodawca koscielny, nakazujac przetozonemu koscielnemu zgtosze-
nie za po$rednictwem pelnomocnika wlasciwemu organowi powolanemu
do $cigania przestepstw, znacznie poszerzyl katalog obowigzkowych danych,
ktére nalezy poda¢ w pisemnym zgloszeniu. Sg to dane domniemanego
sprawcy, ogélny opis czynu zabronionego, imi¢ i nazwisko domniemanego
pokrzywdzonego, dane osoby, od ktdrej uzyskano informacje (art. la ust. 2

33 Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczgce wstgpnego dochodzenia kanonicznego
w przypadku oskarzeti duchownych o czyny przeciwko szdstemu przykazaniu Dekalogu
z osobg niepetnoletnig ponizej osiemnastego roku zycia (07-08.04.2014), https://episkopat.
pl/wp-content/uploads/2020/07/Wytyczne_nowelizacja_2019.pdf [dostep: 21.04.23], (dalej:
Wytyczne). Opracowane przez polska Konferencje Biskupéw normy, zostaly uchwalone
zgodnie z poleceniem wyrazonym w ,,Okdlniku” Kongregacji Nauki Wiary z 3 maja 2011 r.
Dykasterium to wskazalo biskupom na konieczno$¢ opracowana stosownych norm, ktére
powinny takze uwzglednia¢ prawo obwigzujace w danym kraju i uzyskaé recognitio Stolicy
Apostolskie. Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera circolare per aiutare le
Conferenze Episcopali nel preparare linee guida per il trattamento dei casi di abuso sessuale
nei confronti di minori da parte di chierici (03.05.2011), ,Enchiridion Vaticanum” 27 (2011),
s. 256-63; Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera del Cardinale William Levada
per la presentazione della circolare alle Conferenze Episcopali sulle linee guida per i casi di
abuso sessuale nei confronti di minori da parte di chierici (03.05.2011), https://www.vatican.
va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-
abuso-minori_it.html [dostep: 21.04.2021].

34 Konferencja Episkopatu Polski, Uchwatla nr 5/376 z dnia 6 czerwca 2017 ., https://episkopat.
pl/wp-content/uploads/2017/07/KEP_wytyczne_z_aneksami. NOWELIZACJA.2017-1.pdf
[dostep: 21.04.2023].

35 Wytyczne we Wstepie do Aneksu 2 uzywaja blednego, z punktu widzenia jezyka
kanonicznego, okreslenia ,0soba niepelnoletnia ponizej osiemnastego roku zycia”.


https://episkopat.pl/wp-content/uploads/2020/07/Wytyczne_nowelizacja_2019.pdf
https://episkopat.pl/wp-content/uploads/2020/07/Wytyczne_nowelizacja_2019.pdf
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_it.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_it.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_it.html
https://episkopat.pl/wp-content/uploads/2017/07/KEP_wytyczne_z_aneksami.NOWELIZACJA.2017-1.pdf 
https://episkopat.pl/wp-content/uploads/2017/07/KEP_wytyczne_z_aneksami.NOWELIZACJA.2017-1.pdf 
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Wytycznych). Prawo polskie, w §wietle doktryny prawniczej i orzecznictwa
obowigzkiem denuncjacji zawartym w art. 240 kk., obejmuje wylacznie
fakt zgloszenia, ktére moze by¢ nawet anonimowe [Dudka 2005, 55-62]
oraz wskazanie przez zglaszajacego na $rodki dowodowe, ktére uprawdopo-
dabniajg jego twierdzenie [Zalewski 2013].

Niestety, w przeciwienstwie do ustawodawcy polskiego, prawodawca ko-
$cielny nie obwarowal zaniechanie tego obowiazku sankcjg karng. Innym
powaznym uchybieniem jest, wynikajace z lektury Wytycznych, objecie
prawnokarnym obowigzkiem denuncjacji jedynie wiadomosci uzyskanych
po wejsciu w zycie ustawy. Taki poglad prawodawcy koscielnego nalezaloby
uzna¢ za bledny, chociazby w $wietle wykladni gramatycznej, wlasciwej dla
tekstu prawa karnego materialnego. Ustawodawca panstwowy uzyl bowiem
w art. 240 k.k. zwrotu ,kto, majac wiarygodna wiadomos$¢”, wskazujac przez
czasownik niedokonany na czynno$¢ trwajaca. Jego brzmienie, a co za tym
idzie, takze interpretacja jest zatem rdézna od uzywanych w innych aktach
normatywnych okreslen: ,kto dowiedziawszy si¢” (art. 304 Kodeksu postepo-
wania karnego®) czy ,kto powzial wiadomo$¢” (art. 910 § 4 Kodeksu cywil-
nego”’) [Kroczek 2017a, 91-107].

Jak zauwaza P. Kroczek, samo rozwigzanie polegajace na wiaczeniu nor-
my polskiego prawa do prawa kanonicznego nalezy oceni¢ bardzo wyso-
ko. Obowiazek denuncjacji ma w ten sposdéb dwa zrédla normatywne,
co zwigksza prawdopodobienstwo jego realizacji, czyli zachowania oczeki-
wanego przez ustawodawce polskiego, a takze nasladujacego go prawodawce
koscielnego [tamze, 96]. Tre$cig zawiadomienia kierowanego do panstwo-
wych organdw $cigania nie moga by¢ wiadomosci pozyskane w sakramen-
cie spowiedzi. Analogicznie Wytyczne traktuja wiedze uzyskang w ramach
kierownictwa duchowego (art. 17 Wytycznych).

3.2. Udostepnianie dokumentow organom panstwowym

Wspoldzialanie w zakresie prawa procesowego obejmuje takze wzajem-
ne przekazywanie dokumentéw i akt dochodzen kanonicznych oraz proce-
dur prokuratorskich i proceséw sadowych.

36 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz. U. Nr 89, poz. 555
z pozn. zm. [dalej: k.p.k.].

37 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16 poz. 93 z pézn. zm. [dalej:
k.c.].
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Powszechng praktyka polskiej prokuratury prowadzacej czynnosci
sprawdzajace w wyniku zawiadomienia o mozliwosci popelnienia przestep-
stwa, ktdrej dokonuje podmiot koscielny, jest zwrdcenie sie¢ o udostepnie-
nie akt dochodzenia wstepnego. W wezwaniu przywolana jest podstawa
prawna z k.p.k. Sa to regulacje, w mysl ktérych osoby prawne i fizyczne
s3 zobowigzane do udzielenia pomocy na wezwanie organéw prowadzacych
postepowanie karne, jezeli bez tej pomocy przeprowadzenie ,czynnosci
procesowej” jest niemozliwe albo znacznie utrudnione (art. 15 § 3 k.p.k.)*.

Dyskusyjnym pozostaje fakt, czy czynnosci sprawdzajace prokuratury,
badz czynnodci przygotowawcze w celu wszczecia ewentualnego procesu
karnego sa stricte czynnosciami procesowymi w rozumieniu k.p.k., gdyz
z takimi mamy do czynienia po jego formalnym wszczeciu. Jednak komen-
tatorzy zwracaja uwage, ze obowiazek udzielania pomocy organom prowa-
dzacym postgpowanie karne istnieje zarowno na etapie postegpowania przy-
gotowawczego, jak i sgdowego. Organ procesowy moze o nig wystapi¢, gdy
samodzielne przeprowadzenie czynno$ci procesowej jest niemozliwe albo
znacznie utrudnione. Celem pomocy nie jest zastgpienie czynnosci pro-
cesowej czynnoscig procesowa wykonywang w drodzy udzielanej pomocy;,
lecz jedynie uzyskanie pomocy w celu jej przeprowadzenia. Prosba o udzie-
lenie pomocy moze przybra¢ forme ustng lub pisemng [Kaczorkiewicz
2009, 8-9].

Chociaz udzielenie pomocy jest obowigzkiem, to jednoczesnie w wezwa-
niu od prokuratury w przypadku przestepstw seksualnych duchownych wo-
bec matoletnich, kierowana jest prosba o przestanie akt wstepnego docho-
dzenia kanonicznego lub ich czedci. Ustawowy obowigzek ma jednak swoje

38 Art. 15 § 3: ,Osoby prawne lub jednostki organizacyjne niemajace osobowosci prawnej
inne niz okres§lone w § 2, a takze osoby fizyczne sa obowigzane do udzielenia pomocy
na wezwanie organéw prowadzacych postepowanie karne w zakresie i w terminie przez nie
wyznaczonym, jezeli bez tej pomocy przeprowadzenie czynnosci procesowej jest niemozliwe
albo znacznie utrudnione”. Innym przepisem, ktory przywotuje prokuratura otrzymujgca
zawiadomienie o mozliwoéci popelnienia przestepstwa zadajac, poprzez wydanie
dokumentéw, uzupelnienia w wyznaczonym terminie danych zawartych w zawiadomieniu
o przestepstwie lub dokonania sprawdzenia faktéw w tym zakresie jest art. 307 § 1 k.p.k.:
»Jezeli zachodzi potrzeba, mozna zazada¢ uzupelnienia w wyznaczonym terminie danych
zawartych w zawiadomieniu o przestepstwie lub dokona¢ sprawdzenia faktéow w tym
zakresie. W tym wypadku postanowienie o wszczeciu $ledztwa albo o odmowie wszczecia
nalezy wyda¢ najpdzniej w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia”.
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granice. Wyznaczajg je inne przepisy prawa, ktorych organ nie moze naru-
szy¢ [Jezusek 2016, 44-48]. W tym miejscu zasadne jest pytanie czy dotyczy
to rdwniez przepisow prawa kanonicznego? Na podstawie wcze$niejszych
rozwazan, z ktérych wynika, ze Konkordat wchodzi w sklad polskiego sys-
temu prawnego, nalezy udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi. Obowiazek udzie-
lenia pomoc na wezwanie organéw prowadzacych postepowanie karne nie
moze bowiem prowadzi¢ do naruszenia débr prawnych podmiotu wezwa-
nego, w tym przypadku koscielnej osoby prawnej [Sakowicz 2023].

Z perspektywy prawa $wieckiego przepisy k.p.k. jako podstawa prawna
dzialania organéw kierujacych wezwanie do udostepnienia akt sg zasadne,
jednak kontrargumentacja, ktéra moze wysuna¢ strona koscielna, opiera si¢
na poszanowaniu konstytucyjnej i konkordatowej autonomii i niezaleznosci
Kosciota, a co za tym idzie autonomii kanonicznego porzadku prawnego,
a takze zasadzie ochrony wolnosci religijnej wystowionej w Konstytucji RP.

Warto przy tej okazji przywola¢ postanowienie Sadu Rejonowego w Lo-
dzi-Srédmiesciu z 2017 r., uchylajgce postanowienie prokuratorskie o wyda-
nie dokumentéw zwigzanych z postepowaniem prowadzonym w Archidie-
cezji Lodzkiej, w sprawie duchownego oskarzonego o czyny pedofilskie®.

Na skutek postanowienia prokuratora, funkcjonariusze policji wkroczy-
li do kurii diecezjalnej zatrzymujac kserokopie kanonicznego dochodzenia
wstepnego. W tej sprawie kanclerz kurii zlozyt przez profesjonalnego petno-
mocnika zazalenie, skarzac si¢ na zatrzymanie dokumentéw stanowiacych
wewnetrzng dokumentacje Kosciota. Sad uchylil zaskarzone postanowienie
prokuratora. W uzasadnieniu wskazal, ze wydanie calo$ci akt wewnetrzne-
go postepowania kanonicznego jest nadmierng ingerencja w wewnetrzne
sprawy Kosciota. W przedmiotowej sprawie wladze Kosciota zrealizowaly
swoj ustawowy obowigzek, informujac organy wladzy panstwowej o moz-
liwosci popelnienia przestepstwa i deklarowaly pelna wspdtprace w zakre-
sie toczagcego sie postepowania karnego. Przywotano przy tej okazji art. 5
Konkordatu, uwypuklajac mozliwos¢ swobodnego administrowania swoimi
sprawami przez Kosciol katolicki na podstawie prawa kanonicznego jako
odrebnego systemu prawnego, pozwalajacego wykonywaé wiladze sadowni-
cza (kan. 391 § 1-2 KPK/83; art. 25 ust. 3 Konstytucji RP).

39 Postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt
VI Kp 471/17 (w posiadaniu Autora).
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Sedzia zwrdcil réwniez uwage na odrebnos$¢ postepowania kanonicz-
nego od prokuratorskiego i koniecznos¢ samodzielnego przeprowadzenia
dowodéw w tym drugim. Wobec woli wspoélpracy wyrazonej przez strone
koscielng istnialy, zdaniem sadu, inne mozliwosci ustalenia kregu ewen-
tualnych $wiadkoéw czy tez zasiegniecia informacji. Aspekt deklarowanej
wspolpracy zostal w przedmiotowym postepowaniu prokuratorskim zu-
pelnie pominiety. Bardzo ciekawym watkiem uzasadnienia, majacym zna-
czenie w podejmowanych rozwazaniach, jest odniesienie sagdu do szerszego
kontekstu, jakim bylo wkroczenie w domeneg obcego panstwa w jego suwe-
rennym wymiarze (jako ze oryginaly dokumentéw zostaly, zgodnie z pro-
cedurg kanoniczng, przestane wczesniej przez kuri¢ diecezjalng do Stolicy
Apostolskiej), ktéra zostala zagwarantowana przez Rzeczpospolita Polska
na jej terytorium ratyfikowang umowa miedzynarodowa®.

Wobec woli wspoétdzialania Kosciota z Panstwem Polskim w osgdzaniu
przestepstw, ktore sg deliktami znanymi obu porzagdkom prawnym, do cze-
go zachecaja normatywne i nie majacego takiego charakteru dokumenty
Kosciota, warto dokona¢ rozréznienia trybéw postepowania w przypadku
udostepniania akt kanonicznego dochodzenia wstepnego oraz przekazy-
wania akt wytworzonych w czasie procesu kanonicznego, ktéry w wyniku
analizy akt dochodzenia, przestanych do Stolicy Apostolskiej, moze zleci¢
Dykasteria Nauki Wiary.

O ile akta dochodzenia wstepnego stanowig wlasnos$¢ urzedu ordynariu-
sza, ktdry zleca jego przeprowadzenie, o tyle w momencie obowigzkowego
przestania tych akt do Stolicy Apostolskiej, s3 one we wladaniu Dykasterii
Nauki Wiary. Do zajecia takiego stanowiska uprawniaja wskazania proce-
duralne przekazane ordynariuszom przez Nuncjatur¢ Apostolska w Polsce
z 9 grudnia 2021 r. i towarzyszace im uwagi Papieskiej Rady ds. Tekstow
Prawnych z 12 maja 2021 r., stanowigce odpowiedzi na pytania stawiane
w kontekscie VELM przez polskich Biskupow*.

40 Tamze.

41 Poczatkowo dokumenty te obwarowane byly klauzulg ,do uzytku wewnetrznego”, lecz
obecnie do ich tresci odnosza sie Zrédla internetowe, w tym Katolicka Agencja Informacyjna.
Pontificium Consilium de Legum Textibus, Osservazioni (12.05.2021), allegato al. prot.
N. 17462/2021 [dalej: Wskazania]; ,Nieprawdziwe tezy mediéw o postepowaniu abp.
Gadeckiego ws. procesu ksiedza pedofila.” https://www.ekai.pl/nieprawdziwe-tezy-mediow-
o-postepowaniu-abp-gadeckiego-ws-procesu-ksiedza-pedofila/ [dostep: 22.04.2023].
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Autorzy watykanskich wytycznych formutujg kryteria wlasciwego wspot-
dzialania w zalezno$ci od fazy postepowania kanonicznego. Jesli w fazie
diecezjalnej czy tez na szczeblu jurysdykeji zakonnej ,,[...] $wiecka wladza
sadownicza zgodnie z prawem zazada wgladu do dokumentacji, mozna
przestac jej zwigzly relacje przedstawiajaca status quaestionis i ponadto roz-
wazy¢, wedlug uznania biskupa, przekazanie zadanej dokumentacji” (pkt.
3 Wskazan), z wylaczeniem rzecz jasna dokumentéw nalezacych do forum
wewnetrznego (pkt. 4 Wskazan)*.

»Po zakonczeniu dochodzenia wstepnego i przekazaniu jego rezultatow
wlasciwym Dykasteriom Stolicy Apostolskiej, sprawa przechodzi pod jurys-
dykcje Watykanu, a zatem zaréwno dokumenty wystawione przez wiasciwe
Dykasterie Stolicy Apostolskiej, jak i przez podmioty dzialajace w Polsce
na mocy jej delegacji (np. delegat prowadzacy postepowanie lub realizuja-
cy procedury przewidziane w motu proprio Vos estis lux mundi), pozostaja
w dyspozycji Stolicy Apostolskiej” (pkt. 5 Wskazar).

»Jezeli kopia dokumentacji przestanej do Stolicy Apostolskiej pozostaje
w diecezji, prawidlowym sposobem ewentualnego udostepniania jej $wiec-
kiemu wymiarowi sprawiedliwo$ci jest procedura miedzynarodowej pomo-
cy prawnej, realizowana na drodze dyplomatycznej. Stolica Apostolska chet-
nie oferuje swoja wspdlprace sadowa innym panstwom w oparciu o zasady
miedzynarodowej kurtuazji, wzajemnosci i na podstawie ratyfikowanych
traktatow, pod warunkiem, ze wnioski o taka wspodlprace spetniajg wszyst-
kie formalne i merytoryczne wymogi ustanowione przez zwyczaj miedzyna-
rodowy, a dotyczace takiej formy pomocy prawnej” (pkt. 6 Wskazan)®.

42 M. Visioli stoi na stanowisku, ze zniesienie tajemnicy papieskiej nie obejmuje akt
dochodzenia wstepnego, poniewaz nie zostaly one wprost wymienione w cytowanej
wyzej papieskiej instrukcji O poufnosci procedur prawnych. W dokumencie jest mowa
o zgloszeniach, procesach i decyzjach, ale nie ma mowy o dochodzeniach wstepnych.
Ponadto autor ten wyraza watpliwos¢ czy decyzja zdejmujaca klauzule ze spraw dotyczacych
przestepstw dotyczy takze spraw toczacych si¢ przed wejsciem w zycie instrukeji [Visioli
2020, 725-36]. Krytyke tego stanowiska podjal J. Dohnalik wskazujac na zbyt restrykcyjna
interpretacje przeczaca zamystowi legislacyjnemu autora instrukcji [Dohnalik 2021, 273-74].
Wiosng 2023 r. z miedzynarodowej pomocy prawnej skorzystal m.in. Sad Rejonowy
w Chodziezy, otrzymujac ze Stolicy Apostolskiej akta dochodzenia wstgpnego, ktore
wczesniej, zgodnie z obowigzujacg procedurg kanoniczna, kuria archidiecezjalna w Poznaniu
przekazala Stolicy Apostolskiej. ,Nieprawdziwe tezy mediéow o postepowaniu abp.
Gadeckiego ws. procesu ksiedza pedofila.” https://www.ekai.pl/nieprawdziwe-tezy-mediow-
o-postepowaniu-abp-gadeckiego-ws-procesu-ksiedza-pedofila/ [dostep: 22.04.2023].
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Tak okreslone ramy wspolpracy koscielnego sadownictwa oraz wia-
dzy panstwowej z jednej strony $wiadcza o poszanowaniu $wieckiego po-
rzagdku prawnego i transparentnosci prowadzonych procedur koscielnych,
z drugiej za$ sa zachowaniem autonomii Kosciota katolickiego i jego nie-
zaleznodci od wladz panstwowych oraz zachowaniem nadal obowigzujacej
w prawie kanonicznym tajemnicy urzedowej (kan. 471, 2° oraz kan. 1455
§ 1 KPK/83). Wnioski wykonawcze organéw panstwowych nalezy zatem
wypelnia¢ w granicach obowigzujacego prawa panstwowego, ale réwniez
z zachowaniem prawa koscielnego, ktére w dalszym ciggu chroni tajemnica
papieska delicta graviora nie bedace przestepstwami przeciwko VI przyka-
zaniu Dekalogu [Dohnalik 2021, 276]*.

3.3. Wspoldzialanie z Koséciolem ze strony sadowych wladz
panstwowych

Koscidl, realizujac wladze sadownicza wobec sprawcoéw i ofiar prze-
stepstw kanonicznych, a zwlaszcza delicta graviora contra sextum, stoi
na strazy ochrony dobra publicznego, osgdzajac zachowania przestepcze

44 Wspoéldziatanie Koéciola w tym zakresie dotyczy organdéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci, gdyz to one podejmuja dzialania o szeroko rozumianym charakterze
procesowym. Nie istnieje obowiazek informacyjny oraz przekazywanie akt innym
instytucjom panstwowym. Problem ten pojawil si¢ w Polsce w lutym 2021 r., kiedy
to Przewodniczacy Panstwowej Komisji ds. Pedofilii skierowal pismo do oficjatéw sadow
biskupich, domagajac si¢ udost¢pnienia akt postepowan kanonicznych i proceséw karno-
administracyjnych wobec sprawcéw przestepstw o charakterze pedofilskim. W odpowiedzi
na te inicjatywe zostal powolany przez Konferencje Episkopatu Polski zespdl roboczy
do kontaktéw z Pafistwowa Komisja ds. Pedofilii. Celem zespolu, na czele ktorego stoi
Delegat KEP ds. ochrony dzieci i mlodziezy abp Wojciech Polak, bylo wypracowanie
zakresu i zasad wspétpracy z Pafistwowa Komisja. W §lad za tym, w maju 2021 r., Delegat
skierowal pismo do oficjalow informujacy, ze dzialania ze strony sadéw koscielnych beda
podejmowane po wyjasnieniu watpliwosci prawnych i doprecyzowaniu zasad wspélpracy.
Wspomniane watpliwosci dotyczyly przede wszystkim podstawy prawnej, na ktorej
opierala sie prosba o udostepnienie akt komisji. Innym zastrzezeniem byla kwestia ochrony
wrazliwych danych osobowych zawartych w dokumentach koscielnych. Jednocze$nie
Delegat zadeklarowal cheé¢ wspélpracy i mozliwos¢ przekazywania komisji danych
statystycznych na temat liczby spraw dotyczacych wykorzystywania seksualnego osob
matoletnich ponizej 15 roku zycia zgloszonych Kosciotowi w Polsce. Poinformowat ponadto
przewodniczacego komisji o realizacji obowigzku powiadamiania o tych przestgpstwach
organdw $cigania i podejmowaniu z nimi wspdtpracy. List Delegata KEP ds. Ochrony Dzieci
i Mlodziezy do Oficjatéw Sgdow (11.05.2021) (w posiadaniu Autora).



120

swoich wiernych, a takze dzialajac prewencyjnie w celu ich wyeliminowa-
nia. W tym znaczeniu wspdldziala z panstwowymi wladzami sagdowymi,
przez ktore nalezy szeroko rozumieé, zgodnie z duchem papieskiej in-
strukcji O poufnosci procedur prawnych, instytucje panstwowe zaangazo-
wane w procedure karna, a zatem nie tylko sady powszechne, ale i organy
$cigania jak policja czy prokuratura. Takze panstwowe instytucje realizujg
podobne dzialania na rzecz obywateli, kiedy nastepuje zbieg kanonicznej
i panstwowej odpowiedzialno$ci za przestepstwo. Panstwo posiadajac od-
powiednie instrumenty prawne, a takze dostep do szeregu dokumentéw,
ma prawo nakaza¢ ich wydanie. Posiada aparat przymusu, co ulatwia mu
takze skuteczne prowadzenie postgpowan karnych. Dla koscielnego sadow-
nictwa takie rozwigzania pozostaja ze zrozumialych racji niedostgpne, stad
tez w celu owocnego realizowania wladzy sadowniczej, Kosciél moze zwro-
ci¢ sie do organéw panstwa o udostepnienie niektérych dokumentéw czy
akt procesowych. Czy ma do tego prawo? Czy panstwo posiada obowigzek
wspoldziatania z Kosciotem w tym zakresie?

Podstawa do wnioskowania przez uprawnione wladze koscielne o pomoc
w wymienionym wyzej zakresie jest art. 156 k.p.k. W jego pigtym paragrafie
postanawia sie, ze oprdcz stron, obroficéw, pelnomocnikéw i przedstawicie-
li ustawowych ,,za zgoda prokuratora akta w toku postgpowania przygoto-
wawczego, a takze po jego zakonczeniu mogg by¢ w wyjatkowych wypad-
kach udostepnione innym osobom” (art. 156 § 5 in fine i 5b k.p.k). Podobne
prawo przystuguje w odniesieniu do akt sprawy sagdowej (art. 156 § 1 k.p.k).

W celu skorzystania z tego uprawnienia nalezy wykaza¢ interes prawny,
ktérym w przypadku Kosciota jest fakt zawiadomienia o mozliwosci prze-
stepstwa, ktore cho¢ nie czyni z niego strony postgpowania, to toczy sie
w odniesieniu do duchownego, ktory pozostaje pod jurysdykeja koscielnego
ordynariusza. W praktyce wnioski te spotykaja si¢ z rézng reakcja organéw
panstwowych, od udoste¢pnienia caloéci akt, ich wnioskowanych konkret-
nych wyciagdw, poprzez odmowe czy cisz¢ administracyjng ze strony orga-
nu, do ktérego skierowany zostal wniosek.

Prawo uzasadniajgce dostep do akt komentatorzy przepisow k.p.k. uza-
sadniajg prowadzonym jednoczesnie przez uprawnione do tego osoby po-
stepowaniem dyscyplinarnym przeciwko oskarzonemu, a w tym przypadku
przez sagdownictwo koscielne [Zgryzek 2014, 768n].
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Gdyby zachodzita potrzeba dostgpu do akt postepowania, ktére toczy
sie na drodze cywilnej®, strona kos$cielna réwniez moze ubiegaé si¢ 0 moz-
liwos¢ skorzystania z przystugujacego jej uprawnienia. Podstawa do tego
znajduje si¢ w art. 525 k.p.c., w ktérym postanowiono, ze ,,akta sprawy do-
stepne sg dla uczestnikow postepowania oraz za zezwoleniem przewodni-
czacego dla kazdego, kto potrzebe przejrzenia dostatecznie usprawiedliwi.
Na tych samych zasadach dopuszczalne jest: 1) sporzadzanie i otrzymywa-
nie odpisow i wyciagéw z akt sprawy; 2) otrzymywanie zapisu dzwigku albo
obrazu i dzwieku z akt sprawy”.

4. Jurysdykcja sadow panstwowych w ,,sprawach religijnych”

Po rozwazeniu kwestii wspoldziatania sadoéw panstwowych i sadéw ko-
scielnych w zakresie prawa procesowego malzenskiego i karnego, mozna
postawi¢ pytanie: Czy sady panstwowe sa kompetentne w jakimkolwiek
zakresie spraw, ktore naleza do autonomicznego sadownictwa Kosciota
katolickiego?

Dla tak zasygnalizowanej kwestii kluczowe, zdaniem G. Maronia, jest
odréznienie niedozwolonego ,rozstrzygania” przez sady sporéw doktry-
nalnych i wewnatrzkoscielnych oraz wartosciujacego ,,oceniania” przez nie
stanowiska doktryny religijnej czy prawa wewnetrznego zwigzku wyzna-
niowego w poszczegolnych kwestiach od dopuszczalnego, deklaratoryjnego
»ustalania” tego stanowiska w zakresie koniecznym do rozstrzygania spraw
cywilnych w oparciu o ogélne przepisy prawa [Maron 2022, 136].

Konieczno$¢ takiego rozstrzygniecia moze zweryfikowac sie w przypad-
ku naruszenia débr osobistych, do ktorego doszlo w czasie dokonywania
praw procesowych przed sadem koscielnym, ktdrego oceny dokonuje sad
cywilny. W takim przypadku zarzut niedopuszczalnosci cywilnej drogi
sadowe]j jest bezzasadny, poniewaz takze w procesie kanonicznym obo-
wigzuje ochrona dobr osobistych. Jesli dotyczace ich informacje, podawa-
ne w koscielnym procesie nie beda obiektywnie uzasadnione celami pro-
cesu kanonicznego, a ponadto sg nieprawdziwe albo tez prawdziwe lecz

45> Przez termin ,droga cywilna” rozumie si¢ tutaj znaczenie $cisle prawniczego terminu
»prawo cywilne”, a wiec chodzi o postgpowania, ktére toczg si¢ na podstawie przepisow k.c.
i k.p.c. obowiazujacych w panstwie polskim. To wyjasnienie wydaje si¢ konieczne, poniewaz
poczawszy od $redniowiecza okreglenia ,prawo cywilne” (civitas) uzywano w odniesieniu
do prawa panstwowego, niezaleznie od jego galezi, dla odréznienia go od prawa koécielnego.
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znieslawiajace i nieistotne dla wyniku sprawy, dochodzi wéwczas do bez-
prawnego naruszenia dobr osobistych*. W takim przypadku osoba fizyczna
moze dochodzi¢ ochrony swoich débr osobistych przed sadem w sprawie
cywilnej, w szczegdlnosci dobra osobistego w postaci swojej godnosci i do-
brego imienia [Misztal-Konecka 2020, 424].

Przedmiotem oceny sadu cywilnego w takim procesie jest nie dzialanie
organu zwigzku wyznaniowego, jakim jest sad koscielny, ale dzialanie oso-
by fizycznej przed takim organem wystepujacym. Rozstrzygniecie sadowe
nie jest w tym przypadku ingerencja organéw panstwowych w sprawy we-
wnetrzne zwigzku wyznaniowego, nie jest ingerencja w przebieg postepo-
wania, nie stanowi réwniez kontroli wydawanych przez nie rozstrzygniec
[Borecki 2018, 88-100]*.

Dzialanie stron w ramach przystugujacych jej praw procesowych moze
dokonywa¢ sie zaréwno przed trybunalem cywilnym (panstwowym), jak
i koscielnym. I jedno i drugie kwalifikuje si¢ jako wynikajace z prawa pod-
miotu do dzialania w granicach kompetencji zakreslonych przez porzadek
prawny. Dziatanie przed sadem koscielnym z calg pewnoscig miesci sig
w ramach porzadku prawnego. Funkcjonowanie sagdownictwa ko$cielnego
jest aprobowane w ustawodawstwie panstwowym, ktére przyznaje mu au-
tonomig¢. Nie dzialajg one poza wiedzg i zgoda panstwa [Misztal-Konecka
2020]. Nie mozna zatem dokonywania czynno$ci procesowych przed sa-
dem koscielnym traktowac jako okolicznos$¢ wylaczajaca odpowiedzialnosé
za naruszenie dobr osobistych®.

46 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 maja 1968 r., sygn. akt II CR 163/68, ,,Biuletyn SN” 11-12
(1968), poz. 207; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 kwietnia 2015 r., sygn.
akt I ACa 1106/14, Legalis nr 1285440.

47 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt IV CSK 529/15, OSNC
2017/3/35.

48 Tak orzekt Sad Apelacyjny w Bialymstoku zobowiazujac mezczyzne do ztozenia pisemnego
o$wiadczenia powoddce, w ktérym odwola zlozone w procesie o stwierdzenie niewazno$ci
malzefistwa nieprawdziwe twierdzenia na temat jej choroby psychicznej, zwiazkéw
kazirodczych w jej rodzinie, zwigzku pozamalzenskiego z przelozonym z pracy, leczenia
psychiatrycznego oraz niewyja$nionej $mierci dziecka przy jej udziale. Pozwany mial
ponadto zaplaci¢ zado$éuczynienie w kwocie 3 000 zl. Sad apelacyjny stusznie uznal,
ze naruszenie dobr osobistych, ktére nastapilo przed sadem koscielnym, stanowi jedynie
element stanu faktycznego, a nie przesadza o braku mozliwoéci rozpoznania sprawy przez
sad panstwowy. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 stycznia 2017 r., sygn.
akt I Aca 676/16, Legalis nr 1576465.
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Sprawy cywilne, wynikle ze sporéw wewnatrzkoscielnych lub z nimi
bezposrednio powigzane, moga by¢ rozpoznawane przez sady panstwowe,
gdy podstawe rozstrzygniecia stanowig neutralne zasady prawa, a samo roz-
strzygnigcie nie naruszy wzajemnej autonomii i niezaleznosci. Ilekro¢ jed-
nak dla rozstrzygniecia sprawy cywilnej jawi si¢ potrzeba rozwigzania kon-
trowersji religijnej wchodzacej w zakres autonomii Kosciota, sad powinien
oprze¢ si¢ na ustaleniach w tym przedmiocie kompetentnej wladzy kosciel-
nej [Maron 2022, 136].

Gwarancje swobodnego wykonywania jurysdykcji i rzadzenia si¢ wia-
snym prawem pozwalaja Kosciolowi katolickiemu zachowaé autonomie
swojego systemu sadowniczego. Niedopuszczalne jest rozstrzyganie przez
sady panstwowe sporéw powstalych w zwigzku ze stosowaniem ko$cielnego
prawa wewnetrznego. Zasada bezstronnosci $wiatopogladowej panstwa, za-
warta w art. 25 ust. 2 Konstytucji RP, oznacza réwniez niekompetencje reli-
gijng wladz publicznych, ktéra skutkuje réwniez brakiem zdolnosci do orze-
kania w sprawach religijnych [Walencik 2013, 16; Zielinski 2009, 141-67].

Whioski

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze z analizy norm konstytucyjnych, kon-
kordatowych i ustaw panstwowych, a takze odno$nych norm prawa kano-
nicznego, wynika zasada poszanowania autonomii i niezaleznosci Kosciota
katolickiego i panstwa, kazdego w swoim zakresie. Z nich za§ wyprowa-
dza si¢ istnienie gwarancji swobodnego rzadzenia sie¢ przez Koscidl swoim
prawem wewnetrznym i wykonywania jurysdykeji. Ujmujac rzecz szerzej
oznacza to autonomi¢ sadownictwa wyznaniowego i autonomie sagdownic-
twa panstwowego. Elementem réznicujagcym oba porzadki jest takze przed-
miot wladzy sagdowniczej. W Kodciele s to rzeczy duchowe (res spitituales)
i rzeczy zwiazane z duchowymi (res spiritualibus adnexae). Istota sprawo-
wania wymiaru sprawiedliwosci, jako swoistego fragmentu sfery wladczych
dzialan panstwa (imperium), wyraza si¢ w wigzacym rozstrzyganiu sporéw
o prawa i obowigzki podmiotéw indywidualnych, na podstawie norm gene-
ralnych i abstrakcyjnych.

W jednym i drugim systemie podejmowane s3 podobne czynnosci
procesowe i sposoby dowodzenia: oswiadczenia stron, przyznanie sado-
we, dokumenty publiczne i prywatne, zeznania $wiadkow, opinie bieglych,
wizja lokalna i ogledziny. Jednak mimo znacznego podobienstwa funkecji
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i sposobu funkcjonowania sadéw panstwowych i koscielnych, te drugie nie
mieszcza si¢ w konstytucyjnym systemie sagdownictwa. Ich dzialaniem kie-
ruje prawo wewnetrzne Kosciota. Nie jest to jednak argument za podwaze-
niem sgdowego charakteru dziatalno$ci instytucji koscielnych. Kosciét moze
wykonywac swoja jurysdykcje w oparciu o przepisy Konkordatu, zwlaszcza
art. 1 i art. 5, a w odniesieniu do spraw malzenskich takze o art. 10 ust. 3-4.

Dzialanie na rzecz dobra wspolnego, malzenstwa i rodziny, a takze prze-
ciwdzialanie zjawiskom patologicznym sprawia, ze niektére ze spraw sg
w kregu zainteresowania jednego i drugiego — panstwowego i koscielnego
- porzadku prawnego (res mixtae). Stwarza to mozliwo$¢, a nawet koniecz-
no$¢ wspodldziatania w zakresie prawa procesowego zwlaszcza w odniesie-
niu do prawa malzenskiego i karnego. Normy stwarzaja pewne mozliwosci,
ale i ograniczenia. Praktyka ukazuje takze obszary nieuregulowane i moty-
wuje do konstruowania postulatéw de lege ferenda.

W toku prac nad Konkordatem odlozono do odrebnego uregulowa-
nia kwestie wzajemnych powiadomien przez sady powszechne i koscielne
o swoich orzeczeniach w sprawach malzenskich. Do dzi§ kwestia ta nie
doczekala si¢ rozwigzania przez Komisje Wspdlng Rzadu Rzeczypospolitej
Polskiej i Konferencji Episkopatu Polski.

Sady koscielne nie majg réwniez mozliwosci uzyskania dokumentacji
medycznej, ktéra niejednokrotnie stanowi wazny dowdéd w prowadzonym
postepowaniu. Podmioty lecznicze udostepniaja ja wylacznie na zadanie
sadow powszechnych. Wydaje sie, ze droga rekwizycji, znana zaréwno sg-
downictwu panstwowemu i koscielnemu, mogta by by¢ wykorzystywana
réwniez na linii sad koscielny - sad powszechny. Chociaz istniejace przepi-
sy na to pozwalajg, to praktyczne ich zastosowanie jest kolejnym obszarem
domagajacym sie uregulowania.

Naczelny Sad Administracyjny uznal, ze konsekwencjg konkordatowe-
go uprawnienia do prowadzenia autonomicznych postepowan w sprawach
malzenskich przez sady koscielne jest prawo stron procesowych do uzyska-
nia niezbednych informacji od organéw administracji publicznej. Czy moze
to dotyczy¢ tylko nieznanego adresu strony pozwanej? Interes prawny, wy-
nikajacy z postepowania koscielnego zdaje si¢ uprawniac takze inne, dalej
idace dzialania.

Coraz powszechniej stosowane jest w Kosciele procesowe prawo karne.
W przypadku deliktéw karanych zaréwno przez Kosciét jak i panstwo, jak
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przestepstwa na tle seksualnym wobec maloletnich, postgpowania nierzad-
ko tocza sie rownolegle w instytucjach koscielnych i panstwowych. Na tym
tle pojawia si¢ kwestia wymiany dokumentéw i akt procesowych. Papie-
ska Rada Tekstow Prawnych w swoich uwagach, dotaczonych do watykan-
skich wytycznych udzielonych Konferencji Episkopatu Polski, zwraca uwage
na potrzebe podjecia przez Komisje Wspodlng jeszcze innego zadania, kto-
rym jest wyjasnienie kwestii natury moralnej i dotyczacych relacji pomie-
dzy porzadkami prawnymi, a takze prawa miedzynarodowego, zwlaszcza
dla podkreslenia szczegélnej natury niektérych dokumentéw (np. dotycza-
cych zakresu wewnetrznego) oraz potrzeb¢ poszanowania miedzynarodo-
wego statusu Stolicy Apostolskiej w postepowaniach karnych, ktére przeszty
juz pod jurysdykcje papieska.

Wspoldzialanie zaklada wzajemne poszanowanie dla dzialalnosci jed-
nego i drugiego podmiotu na rzecz dobra tych samych ludzi. Wynikajaca
z tego wzajemna plaszczyzna porozumienia powinna inspirowa¢ do dzia-
tan, ktére sprzyjaja rozwigzaniu kwestii, ktére moga usprawni¢ procesowa
dziatalno$¢ obu partnerdéw, przy zachowaniu ich autonomii i niezaleznosci.

W tym duchu warto na koniec zacytowac fragment orzeczenia Trybuna-
tu Konstytucyjnego, ktéry zacheca do wspoldziatania: , Trafnie podnosi si¢
w doktrynie, ze skoro regulacji instytucjonalnej pozycji kosciolow i zwiaz-
kéw wyznaniowych, zamieszczonej w art. 25 Konstytucji, nadano postaé
zasady ustrojowej, to interpretacja wszystkich innych postanowien konsty-
tucyjnych musi by¢ prowadzona w sposéb ,,przyjazny” tym zasadom, a wiec
w sposoOb zapewniajacy im maksymalng mozliwos¢ realizacji™®.
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Abstrakt

W opracowaniu zwarto tresci wspodlczesnej doktryny kanonistycznej na temat
zwyczaju przyjmowania przez kaptanéw ofiar mszalnych. Tekst nie stanowi jednak
wyczerpujacej syntezy tego zlozonego zagadnienia, poniewaz zalozeniem Auto-
ra bylo podjecie przyczynkowej proby okreélenia przejrzystych zasad zachowania
sprawiedliwoéci i godziwo$ci tych czynnosci. Trudno okreéli¢ podjeta tematyke
jako swego rodzaju temat ,tabu’, gdyz czynnos§¢ skfadania ofiar na okolicznosé
sktadania pro$by o sprawowanie Mszy $w. w okre$lonej przez darczynice intencji
stanowi codzienno$¢ zycia Ko$ciola, jednakze wydaje sie, Ze wymiar zachowania
przy tym pewnych ogélnych zasad, ktérymi cechuje sie dyscyplina prawa kanonicz-
nego jest szczegdlnie aktualne i istotne w tym zakresie.
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Abstract

The study compacts the content of the contemporary canonical doctrine on the
custom of accepting Mass offerings by priests. However, the text is not an exhaus-
tive synthesis of this complex issue, because the author’s assumption was to make
a contributing attempt to define transparent principles of maintaining justice and
fairness of these activities. It is difficult to define the subject matter as a kind of “ta-
boo” topic, because the act of making offerings on the occasion of submitting a re-
quest for the celebration of the Holy Mass, for the intention specified by the donor,
constitutes the everyday life of the Church, however, it seems that the dimension
of observing certain general rules which characterize the discipline of canon law is
particularly up-to-date and important in this regard.
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Wprowadzenie

Jak pisze P. Palka, §wigtokupca grzeszy trzy razy, po pierwsze wyceniajac
rzecz bezcenng, po drugie sprzedajac rzecz nie swoja, bo przeciez kaptan
jest tylko szafarzem, po trzecie dzialajac przeciwko istocie rzeczy duchowej,
tasce darmo otrzymywanej [Palka 2011, 226-27], dlatego tez ustawodaw-
ca kodeksowy' w dyspozycji kan. 736 bezwzglednie zakazal domagania sie
oplat z tytulu sprawowania sakramentdw i sakramentaliow nie tylko bezpo-
srednio, ale i w sposéb posredni. Zezwolil natomiast duchownym przyjmo-
wa¢ ofiary przekazywane od wiernych w dobrowolny sposéb, czyli sprawie-
dliwie i godziwie.

1. Ksztaltowanie si¢ pojecia ofiary mszalnej w kanonicznym
porzadku prawnym

W nauce prawa kanonicznego i w zyciu codziennym mowi si¢ czgsto
o stypendiach mszalnych. M. Pastuszko oraz J. Calvo-Alvarez wywodza po-
jecie stypendium z 1 Kor 9,7. Grecki termin oywviov oznacza zaplate, ‘re-
kompensate, ‘pienigdze na zycie. W jego znaczeniu idzie zatem o wyrazenie
swoistej zaleznosci spolecznej, okazania wdziecznosci za ustuge [Pastuszko
1986, 113; Calvo-Alvarez 2010, 704; Rosik 2009, 300; Bauer 2001, 145].

Podobnie E. Goérecki uzasadnia prawo do przyjecia ofiary uznanym
zwyczajem Kosciola, ktéry swoimi korzeniami siega Nowego Testamentu
[Gorecki 2011, 129]. M. Pastuszko poczatkéw tego zwyczaju doszukuje sig
w darach przynoszonych przez wiernych w czasie ofiarowania podczas ce-
lebracji Mszy $w. Utrzymuje, iz szlo w tym przypadku nie tylko o ofiary
potrzebne do celebry, tzn. gléwnie chleb i wino, ale tez o inne przeznaczone
na utrzymanie duchowienstwa oraz wsparcie dla potrzebujacych. Jak pod-
kredla, te ofiary byly $cidle zwigzane z sama celebracjg eucharystyczng [Pa-
stuszko 1983, 73-79].

Nadto P. Lewandowski zwraca uwage, ze w pierwszych wiekach Kosciofa
wierni przynosili ofiary w naturze i wymienia egzemplarycznie: chleb, wino,
$wiece, kadzidlo oraz inne przedmioty uzywane potrzebne do celebrowania
Eucharystii. Czeé¢ z tych ofiar, w jego opinii, oddzielano na cele liturgii;

1 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej: KPK/17].
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reszta natomiast celem utrzymania prezbiteréw stawala si¢ przedmiotem
ich obrotu, jak réwniez utrzymania ubogich [Lewandowski 2019a, 171-72;
Tenze 2019b, 136]. Z czasem od zwyczaju przynoszenia daréw na okolicz-
nos$¢ Eucharystii wyksztalcily si¢ tez zwyczaje poboczne, polegajace na od-
czytywaniu w czasie sprawowania Eucharystii spisu imion ofiarodawcéw.
W czasach, gdy liczba wiernych wzrosta, réwniez znaczaco przybylo ofiar,
ktdre zaczeto znosi¢ do zakrystii albo bezposrednio do doméw prezbiterow
i biskupéw poza sktadanymi tradycyjnie przy oltarzu zbozem, winogro-
nem, oliwg do lamp i kadzidlem [tamze, 150]. Zwraca si¢ uwage na fakt,
ze w pewnym momencie dary te przeksztalcono w datki pieniezne [Baczko-
wicz, Baron, i Stawinoga 1958, 29]. Nastapilo to po edykcie mediolaniskim
(313 r.), w ktérym prawnie uznano chrzescijanstwo, wiaczajac je do kata-
logu religii objetych tolerancja w Cesarstwie Rzymskim, co umozliwilo na-
danie Ko$ciotowi prawa do wtlasnosci, a takze sukcesywnie zaowocowato
zwyczajem skladania ofiar pienieznych z okazji sprawowania sakramentow
i sakramentaliéw [Lewandowski 2019b, 150].

Wedlug kanonistéw dopiero w KPK/17 wprowadzono jednolite nazew-
nictwo w przedmiocie ofiar mszalnych. W tym kontekscie istotny stal si¢
tacinski termin stypendium. W pierwszej kolejnosci stowo to, podobnie jak
wspomniany grecki termin doywwviov (1 Kor 9,7), oznacza zotd, w drugim
wydzwieku ‘podatek] a dopiero w trzeciorzednym znaczeniu ‘datek na Msz¢’
[Jougan 2013, 643]. W opinii M. Pastuszko nie bylo to jednak najszczesliw-
sze okredlenie w kontekscie Mszy $w., gdyz jego konotacja z zZotdem wska-
zywalaby na to, Ze idzie o co$, co si¢ komus$ nalezy. Tymczasem termin ten
znalazl sie w KPK/17 w Ksiedze III w Tytule De missarum eleemosynis seu
stipendiis obok terminu eleemosyna [Baczkowicz, Baron, i Stawinoga 1958,
29]. Wymienione zestawienie cechuje si¢ pewng sprzecznoscia, gdyz eleemo-
syna oznacza ‘ofiar¢, a wigc to, co si¢ komus nie nalezy, natomiast wiodacy
6wcze$nie w nazewnictwie datkéw mszalnych termin stypendium w sensie
$cistym oznaczal ‘wynagrodzenie (zold), a wiec co$ co sie komus nalezy,
gdyz wedlug denotacji jurydycznego wyrazu stypendium w tym wypadku
idzie o zaptate za celebrowanie Mszy $w. [Pastuszko 1986, 113]. W jednym
tytule KPK/17 znalazty sie zatem dwa sprzeczne znaczeniowo terminy. Stad
tez celnie spostrzegt Pastuszko, iz zaréwno w schematach prawa o sakra-
mencie z 1975 r, jak i w pdzniejszych, zajeto stanowisko, aby nie méwic
o stypendiach, ale - jak to okreslono - o oblata ad Missae celebrationem
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stipe’>. Uznano zatem, ze lacinski termin stypendium nie jest odpowiedni
w odniesieniu do ofiar mszalnych. W efekcie w Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r.’> wprowadzono stowo stips, ktére w jezyku polskim oznacza
‘dar; ‘ofiare pieni¢zng, jalmuzng, ‘nagrode;, ‘sktadke’ [Gorecki 2011, 128; Jo-
ugan 2013, 644]. Zdaniem P. Lewandowskiego pojecie stips zgodnie z wy-
kiadnig historyczna oznacza ‘wklad wiernego na rzecz dzieta’ (stips a fideli-
bus oblata) [Lewandowski 2019b, 136; Tenze 2017, 154-55].

M. Pastuszko uwazal, iz dalsze postugiwanie sie wyrazem stypendium
nie jest wskazane. W jego przekonaniu nie powinno sie tez tacinskiego stips
ttumaczy¢ w jezyku polskim jako ‘stypendium; skoro w tekscie KPK/83 roz-
mys$lnie odstgpiono od postugiwania si¢ wyrazeniem stipendium. W zwiaz-
ku z powyzszym komentator uscidlit znaczenie terminu stips do katego-
rii ‘ofiary’ albo ‘ofiary mszalnej, tlumaczac, iz idzie o ofiare dokonywana
na cze$¢ Boga badz na korzys¢ dziela publicznego, albo na utrzymanie
biednych. W jego opinii takie okreslenie jest bardziej adekwatne do natury
ofiary Mszy $w. W tym kontekscie spostrzegl, iz wyrazenie ‘ofiary mszal-
ne’ odznacza si¢ pewnym mankamentem, gdyz zawiera w sobie konotacje¢
z ofiarami skltadanymi na tace podczas Mszy $w., ktore wprawdzie takze by-
waja okreslane w ten sposéb, istotowo jednak réznig sie od opisanych wy-
zej ofiar, ktore wierni skladaja, pragnac, aby aplikowano owoce Mszy $w.
zgodnie z ich wolg [Pastuszko 1986, 113-14]. Wedlug A. Domaszka uzywa
si¢ rowniez wyrazenia ‘intencje mszalne’ do sytuacji, w ktérej wierni szcze-
golowo okreslaja w jakiej intencji, lub za kogo ma by¢ odprawiona Msza $w.
[Domaszk 2020, 161].

Konczac ten passus wydaje sie stuszne przytoczy¢ jeszcze opinie E. Go-
reckiego, ktéry podkredlil, iz przepisy KPK/83 dotyczace ofiar mszalnych
w duzym stopniu opierajg si¢ na prawie dawnym. Argumentujac spostrzegl,
iz wéréd 14 kanondéw zamieszczonych w Rozdziale III Ksiegi IV KPK/83
nowy jest tylko kan. 946; wszystkie pozostale natomiast byly znane juz
w KPK/17. Uwazal, iz zostaly one jedynie udoskonalone tresciowo lub

2W. Onclin (relator), De oblata ad missae celebrationem stipe, ,Communicationes”
4 (1972), nr 1, s. 57-59; M. De Nicolo (relator), De oblata ad missae celebrationem stipe,
»Communications” 13 (1981), nr 2, s. 430-39.

3 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzie 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].
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redakcyjnie [Goérecki 2011, 129]. Odnoszac sie do tego watku nalezy zwro-
ci¢ tez uwage, ze zamierzchly termin ‘stypendium’ bywa wcigz dos¢ czesto
uzywany szczeg6lnie w praktyce duszpasterskiej oraz w opracowaniach wy-
kraczajacych spoza zakresu kanonistyki [Lewandowski 2015, 97].

2. Sprawiedliwie przyjmowanie ofiar mszalnych

W zwigzku z relacjg zalezno$ci pomiedzy kodyfikacjami KPK/17 oraz
KPK/83, na ktdra zwrécit uwage E. Gérecki, warto przytoczy¢ normy praw-
ne w kwestii sprawiedliwego charakteru przyjmowania ofiar mszalnych
w KPK/17. W pierwszej kodyfikacji prawo do przyjmowania przez kaptana
stypendiéw mszalnych wynikalo ze zwyczaju prawnego; sam fakt przyjecia
ofiary natomiast wigzal si¢ z ,,obowigzkiem sprawiedliwo$ci” odprawienia
Mszy $w. wedlug intencji ofiarodawcy nawet wowczas, gdyby stypendium
bez winy kaplana zaginelo. Zarazem nalezalo odprawi¢ tyle Mszy $w.,, ile
bylto przyjetych stypendiéw. Natomiast gdy ofiarodawca nie oznaczylby ich
liczby, wowczas nalezalo jg okresli¢ wedlug obowiazujacej taksy miejscowej
[Baczkowicz, Baron, i Stawinoga 1958, 30].

Podobnie wspolczesni kanonisci zwracajg uwage, ze przepisy kodeksowe
stanowigce o zacigganiu przez kaplana obowigzku aplikacji owocow szafar-
skich w okreslonej intencji wynikajg ze zwyczaju prawnego wiazac go z ,ty-
tulem sprawiedliwo$ci” [Pasztuszko 1986, 114-29; Gorecki 2011, 128-40].
Umowa w opcji relacji sprawiedliwo$ci generalnie zostala ujeta w kan. 948
KPK/83; bardziej uszczegélowiono te kwestie w formie nakazu w kan. 949
KPK/83 stwierdzajac: ,,Ten kto jest zobowigzany do celebrowania Mszy $w.
i odprawiania jej wedlug intencji tych, ktorzy zlozyli ofiare, zobowigzany
jest do tego takze wtedy, gdy bez winy przepadly przyjete ofiary”. Odnoszac
sie do tej kwestii Gorecki twierdzi, iz z tytutu przyjecia ofiary duchowny zo-
staje zobligowany do odprawienia i aplikowania Mszy $w. w intencji wska-
zanej przez tych, ktorzy ja ztozyli. Nadto, w przypadku zaginiecia ofiary
mszalnej przytacza rzymska zasade res perit domino, mozna wigc domnie-
mywac, ze wedlug autora nie w przyjmujacym, ale w samej rzeczy tkwi ty-
tul sprawiedliwego zados¢uczynienia, gdyz, jak pisze, rzecz wota do swojego
wlasciciela. W tym ujeciu umowa pomiedzy ofiarodawcy a przyjmujacym
intencje¢ mszalng sklada si¢ z dwoch elementéw: przyobiecania odprawie-
nia Mszy $w. oraz kwoty pieni¢znej. Stad tez, gdyby przyobiecana ofiara nie
dotarla do adresata, wowczas obowigzek odprawienia intencji mszalnej nie
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zachodzi, gdyz tytul relacji sprawiedliwosci tkwi w rzeczy, a nie w przyjmu-
jacym [Gorecki 2011, 132-33].

Bardzo precyzyjnie zasade sprawiedliwo$ci w kontekscie przyjmowa-
nia ofiar mszalnych formuluje Z. Janczewski, podkreslajac, iz kazda ofiara
na zasadzie sprawiedliwo$ci wymaga oddzielnego jej odprawienia w intencji
0sob, za ktore zostala ztozona i przyjeta [Janczewski 2014, 76]. Nalezy za-
tem zauwazy¢, iz Z. Janczewski kladzie mocniejszy akcent na fakcie przyje-
cia ofiary, niz na samym przyjmujacym.

Najobszerniej aspekt zachowania sprawiedliwosci w przyjmowaniu
ofiar mszalnych opisuje M. Pastuszko. Kanonista tlumaczy, ze w Kosciele
obowigzuje generalna zasada, w my¢l ktorej nie nalezy zawiera¢ umoéw
w sprawach dotyczacych rzeczy duchowych. Jego zdaniem w rozwiazaniach
systemowych spotykamy si¢ jednak z wyjatkiem od niej w przypadku umo-
wy, jaka powstaje miedzy ofiarodawcy a celebransem. Napisal, iz kanonisci
powszechnie utrzymuja, ze umowa ta wigze przyjmujacego ofiare mszalng
na mocy sprawiedliwosci i to pod powazng odpowiedzialnosciag moralna,
ze wzgledu na normy kan. 948 i 949 KPK/83 [Pastuszko 1986, 121]. Zwraca
jednak uwage, ze kaplan moze wypowiedzie¢ umowe, kiedy nie jest w sta-
nie uczyni¢ zado$¢ przyjetemu zobowigzaniu. Taka sytuacja moglaby zajs¢,
gdyby sprawowal Msze $w. niewaznie albo nie byl w stanie celebrowa¢ Eu-
charystii, bo stracit zdrowie. W takiej sytuacji powinien zwrdci¢ cala ofiare
mszalng temu, od ktdrego ja otrzymal [tamze]. Pogladu tego nie podziela
E. Goérecki twierdzac, ze przyobiecania mszalnego nie mozna cofnaé¢ [Go-
recki 2011, 133].

W swym wywodzie Pastuszko podjat takze kwestie ratio legis tresci uje-
tych w kan. 948 i 949 KPK/83. Wskazal, iz w pierwotnym schemacie prawa
o sakramentach z 1975 r. w kan. 948 przewidziano takze § 2, na mocy kté-
rego wolno bylto jedna ofiarg mszalng czyni¢ zados¢ wielu ofiarodawcom.
Jego zdaniem zapis ten mial sta¢ si¢ podstawa praktyki zbierania drobnych
ofiar celem przekazania ich celebransowi z prosbg o aplikacj¢ jednej Mszy
$w. W trakcie dyskusji zwrécono jednak uwage, ze takie rozwigzanie mo-
globy stac sie pretekstem do naduzy¢, gdyby to nie ofiarodawcy, ale sami
celebransi zaczgliby taczy¢ ofiary i aplikowaé je w jedng Msze $w., odcho-
dzac tym samym od ustalonych uméw. Z tego powodu propozycja ta osta-
tecznie nie znalazta si¢ w KPK/83. Aby jeszcze lepiej zrozumie¢ zamyst pra-
wodawcy przywoluje sie zasade ,.cel nie uswieca srodkéw”, wskazujac, iz nic
nie usprawiedliwi komasacji uméw, nawet szczytne pobudki [Pastuszko
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1986, 122]. Nadto komentujac kan. 949 KPK/83 spostrzegt, iz dla waznosci
umowy o aplikacje intencji mszalnej nie ma znaczenia czy kaplan utracit
ofiare w dobrej czy w zlej wierze, z wlasnej winy czy przez wydarzenie lo-
sowe [tamze].

W tym kontekscie podano bardzo praktyczne wskazania dla kaptanéw
celem uniknigcia przez nich naduzy¢ od strony wiernych $wieckich podczas
zawierania uméw mszalnych. Pastuszko radzi, aby nie przyjmowac wigkszej
ilosci ofiar, jak tylko jedng od wiernych, ktérzy nie s3 znani kaplanowi i nie
podaja wlasnych kontaktow; jezeli jednak okregliliby np. miejsce zamiesz-
kania to wodwczas istnialaby nadzieja na mozliwos¢ omoéwienia sprawy.
Wedtug komentatora, jesli dosztoby do przeklamania ze strony wiernego,
co do wysokosci skladanej ofiary mszalnej, wtedy kaptan nie zaciaggnalby
obowiazku jej odprawienia. Jednoczesnie wyjasnil, ze gdyby wierny nie
okreslit kwoty, a kaptan zgodzilby si¢ odprawi¢ Msze $w., wtenczas umo-
wa bylaby wazna. Podobnie jak Goérecki, kanonista podkresla, ze kontrakt
dochodzi do skutku w chwili przyjecia ofiary mszalnej, gdyby to wcale nie
nastgpilo wowczas zobowigzanie nie zaszloby [tamze, 122-23].

Réwniez A. Marzoa zwraca uwage na relacje sprawiedliwosci pomiedzy
kaptanem a wiernym skfadajagcym ofiare mszalng. Kanonista nie wyklucza
prawa kaptana do odmowy zawarcia umowy poprzez nieprzyjecie ofia-
ry. Jednak jego zdaniem, jesli prezbiter przyjmie jalmuzne, wowczas zaist-
niafaby ,relacja sprawiedliwo$ci’, ktérej podstawg nie jest sama ofiara, ale
fakt jej przyjecia. Komentator uwaza, ze kaptan, ktéry otrzyma i przyjmie
ofiar¢ zobowigzuje si¢ tym samym do odprawienia Mszy $w. wedlug inten-
cji i warunkow, ktére okreslit ofiarodawca. Nadto wyrdznia dwa momenty
w zawieraniu umowy mszalnej: otrzymanie daru oraz jego przyjecie, ktore
to dopiero skutkuje zawarciem umowy [Marzoa 2011, 713].

Systematyzujac, tak jak zadeklarowano w kan. 948 przyjecie jakiejkol-
wiek ofiary od wiernego obliguje kaptana do zaaplikowania jego intencji
zgodnie z zawartg umowa, gdyz w takiej sytuacji powstaje tzw. ,wezel spra-
wiedliwosci”. Podstawy prawnej zawierania tego typu umodw nalezy dopa-
trywac si¢ w niepamietnym zwyczaju, o ktérym traktuje kan. 945. W opinii
P. Lewandowskiego, sprawiedliwe wynagrodzenie dla kaplana pelnigcego
swiete postugi wynika nie tylko ze zwyczaju, ale takze z prawa naturalnego
[Lewandowski 2019a, 171].
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Aplikujac definicje sprawiedliwosci J. Hervady w obszar zagadnienia
ofiar mszalnych mozna zauwazy¢, ze obowigzek zagwarantowania rzeczy,
czyli Mszy $w. i po drugiej stronie obowiagzek zagwarantowania ofiary
mszalnej nie tkwi w pierwszej kolejnosci w sprawiedliwosci rozumianej jako
cnocie kaptana czy wiernego $wieckiego, gdyz rdzeniem moralnosci nie jest
cnota sprawiedliwosci, lecz prawo (lex), ktore czyni naleznos¢. W przypad-
ku ofiar mszalnych idzie zatem o zwyczaj skladania ofiar przy okazji za-
mawiania intencji Mszy $w. Ow zwyczaj jest podstawg prawng dla tytutu
naleznosci, ktory tkwi nie w osobach, ale w rzeczach. To, co sprawiedliwe
jest doktadnie tym, co si¢ nalezy, ni mniej, ni wiecej, jak doprecyzowuje
Hervada, kto daje mniej, nie daje drugiemu tego, co do niego nalezy, cze-
gos$, co mu przystuguje, i to jest niesprawiedliwo$¢, kto zas daje wiecej, daje
co$, co nie jest mu nalezne, to jest wielkodusznos¢. Stad to, co sprawiedli-
we, jest rowne temu co si¢ nalezy. Tym, co si¢ nalezy wiernemu proszacemu
0 Msze $w. w konkretnej intencji jest zatem ta konkretna Msza $w., o ktora
prosi, natomiast tym, co si¢ nalezy kaptanowi ze strony owego wiernego jest
ta konkretna ofiara, ktérg sktada wierny [Hervada 2011, 22-42]. Jak zauwa-
za R. Kantor istnienie prawa daje poczatek cnocie sprawiedliwosci, a nie
na odwrdt [Kantor 2017, 149]. Innymi stowy prawo (ius), a wiec rzecz,
w tym przypadku ofiara, obliguje kaptana do wywigzania si¢ z umowy,
a nie to czy jest on z natury sprawiedliwy czy niesprawiedliwy. Podobnie
w przypadku wiernego proszacego o aplikacje intencji, drugorzedng kwestiag
jest to, czy jest to osoba $wieta czy stosujgca niskie standardy moralne, tytut
prawny do zlozenia intencji i domagania si¢ zaaplikowania jej przez kapta-
na nie tkwi w osobie wiernego, ale w ofierze. Nadto jak zauwaza T. Jaku-
biak, KPK/83 znidst wszelkie zakazy dotyczace ofiarowania Mszy $w. (kan.
901) [Jakubiak 2010, 165-66]. Jesli kaptan zobowiaze si¢ spelni¢ zyczenie
proszacego odnosnie Mszy $w., zrodzi si¢ na mocy prawa naturalnego oraz
zwyczaju powinno$¢ po stronie proszacego, i jesli ten zlozy ofiare, dokona
aktu sprawiedliwosci [Calvo-Alvarez 2016, 771].

Jednak poza sprawiedliwoscig zamienng, a wigc relacjg ,,rzecz za rzecz”
Hervada podaje tez kryteria, jakimi mozna by si¢ kierowal, stosujac tzw.
sprawiedliwos¢ rozdzielczg, czyli rownos¢, ktéra nie wynika z tytutu do po-
siadania rzeczy, ale taka rowno$¢, ktora opiera sie na proporcji pomiedzy
rzeczami a osobami. I tak, wierny skladajac ofiare mszalng moglby zwrocic
uwage na status kaplana, jego zdolnosci, wktad w spoteczenstwo oraz jego
potrzeby [Hervada 2011, 22-36].
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Trzeci z kolei rodzaj spelnienia réwnosci, to sprawiedliwos¢ legalna,
oparta na zalozeniu, ze osoba zaciaga dlug wobec zbiorowosci, dlatego
wspdlnota moze si¢ domaga¢ od jednostki, aby przyczynila si¢ do dobra
wspdlnego. W tym przypadku nalezaloby jednak zapytaé: czy w tej kon-
kretnej umowie dazy sie do celu, ktéry jest celem istnienia wspdlnoty?
W tej hipotezie kryterium sprawiedliwodci aktu byloby jego ukierunko-
wanie na dobro wspdlne [tamze]. T. Galkowski zwraca uwage, ze w kazdej
ustawie prawodawcy zalezy na przekazie wiary budujacej wspélnote. Idzie
o zagwarantowanie sprawiedliwo$ci wyznaczonej przez pozycje wiernych
we wspdlnocie Kosciota [Gatkowski 2020, 188]. P.V. Pinto, powolujac si¢
na zasade generalng sformutowang w kan. 848, pisze, ze kaplani powinni
troszczy¢ si¢ o to, aby potrzebujacy nie byli pozbawieni pomocy sakramen-
tow z powodu ubostwa, gdyz juz ich bycie w Kosciele gwarantuje im prawo
dostepu do task sakramentalnych, a nie wylacznie tytul wynikajacy ze zto-
zonej ofiary [Pinto 2001, 575].

W tym kontekscie nalezaloby zapyta¢: czy zatem wysoko$¢ ofiary mszal-
nej ma znaczenie z perspektywy relacji sprawiedliwosci? Odpowiadajac
na to pytanie nalezy zauwazy¢, iz w kan. 952 prawodawca okredlil, ze wyso-
kos¢ ofiary mszalnej moze ustali¢ synod prowincji, zebranie biskupéw pro-
wingji lub gdyby nie bylo stosownych dyspozycji nalezy wowczas zachowaé
obowigzujgcy zwyczaj prawny. Zrédlem tej regulacji jest kan. 831 KPK/17,
w ktorym stanowiono, iz ordynariusz miejscowy powinien na synodzie lub
poza nim okredli¢c wysoko$¢ stypendiow, do czego muszg zastosowal sie
wszyscy, nawet zakony wyjete; nizsze stypendium mozna przyjac, o ile nie
zabrania tego wyrazny zakaz ordynariusza miejscowego [Baczkowicz, Ba-
ron, i Stawinoga 1958, 31]. Przy tym nalezy zwroci¢ uwage, iz juz w KPK/17
ustalenie wysokosci ofiary mszalnej nie mialo charakteru ustawy ogranicza-
jacej wykonywanie uprawnien, gdyz owczesny ustawodawca powszechny
wymagal od ordynariusza miejsca ustanowienia odrgbnego aktu, na mocy
ktérego zakazalby przyjmowania nizszych stypendiéw niz te, ktére ustalil
prawodawca partykularny. Tym bardziej wspolczesnie, jak zwracaja uwage
Gorecki i Pastuszko, kaptan moze przyja¢ nizsza ofiare niz przewiduje usta-
wa partykularna czy zwyczaj lokalny, tym bardziej ze zacheca go do tego
ustawodawca w kan. 945 § 2 KPK/83 [Gdrecki 2011, 135; Pastuszko 1986,
127-28]. Zatem z punktu widzenia rozwigzan systemowych, kazda ofiara
zlozona przez wiernego i przyjeta przez kaplana jest sprawiedliwa, gdyz
prawodawca nie zaklada ztej wiary u wiernych, ktérzy prosza o odprawienie
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Mszy $w. w ich intencji (che¢ oszustwa, zlozenia niskiej ofiary z braku sza-
cunku czy wyrachowania). Wrecz przeciwnie zacheca, aby odprawi¢ Msze
$w. nawet bez zlozonej ofiary kan. 945 § 2. Prawodawca nigdzie w KPK/83
nie obliguje wiernych do zlozenia ofiary [Calvo-Alvarez 2016, 773-74].

Oczywiscie moga zdarzy¢ sie takze przypadki odwrotne, kiedy wierni
skladaja bardzo wysokie ofiary, wowczas zdaniem kanonistéw ze sprawie-
dliwosci nalezy rozdzieli¢ kwote i ufundowac stypendia dla innych kapta-
néw zgodnie z kwotg przyjeta w ustawodawstwie partykularnym lub usta-
long zwyczajowo poza sytuacja, w ktorej ofiarodawca wyraznie zaznaczy,
ze idzie o jedng Msze $w.; w takiej sytuacji nalezy uszanowac wole darczyn-
cy. Z kolei w przypadku, gdyby skladajacy ofiar¢ milczat co do ilosci Mszy
$w., wowczas nalezy zastosowac takse obowigzujacg w miejscu zamieszkania
ofiarodawcy; gdyby istnialy ku temu przestanki mozna tez domniemywac,
ze ten mial na mysli takse miejsca pobytu celebransa [Baczkowicz, Baron,
i Stawinoga 1958, 30; Gérecki 2011, 133; Pastuszko 1986, 123-24].

Przy tym nalezy zauwazy¢, iz w kan. 953 prawodawca przewiduje ogra-
niczenie ilo$ci zawieranych umoéw jednego kaptana z wiernymi w zakresie
aplikacji intencji mszalnych. Mianowicie kapfan nie moze przyjmowac tylu
ofiar mszalnych, ze nie bedzie w stanie im zado$¢uczyni¢ w ciagu roku li-
czac od dnia przyjecia; moze natomiast przekaza¢ je gdzie indziej, chyba
ze wola ofiarodawcy bylaby temu przeciwna [Galkowski 2019, 2678], Stad
tez sugeruje sie¢, aby zapisywaé date przyjecia intencji, gdyz po pewnym
czasie przyjmujacy moze zapomnieé, kiedy dang intencje przyjal, a tym-
czasem co do zasady nie powinien mie¢ zadnej intencji u siebie dluzej niz
rok zgodnie z kan. 953, 955 i 956 [Pastuszko 1986, 118-34]. Odwolujac sig¢
do teorii sprawiedliwo$ci Hervady mozna stwierdzi¢, ze skoro nie ma pod-
stawy prawnej, gdyz prawodawca naklada ograniczenie co do ilosci mozli-
wych uméw, to tym samym kaptan nie ma tytulu do posiadania ,nadlicz-
bowych” ofiar, ale powinien je przekaza¢ [Hervada 2011, 38]. Jak opisuje
Pastuszko, jesli kto$ prosi o aplikowanie 400 Mszy $w., kaptan nie ma prawa
przyja¢ ich wszystkich dla siebie [Pastuszko 1986, 128]. Domaszk wskazuje
za$, ze trzeba pamigtad, ze istotna i nadrzedna jest realizacja misji kosciel-
nej, nie za$§ samo gromadzenie dobr czy pieniedzy w blizej nieokreslonym
celu [Domaszk 2016, 87].

Aby zrozumie¢ mechanizm przyjmowania ofiar mszalnych nalezy na-
wigza¢ do natury ofiar, o ktdrej traktowat schemat kan. 946 KPK/83, w kto-
rym wyszczegolniono trzy cele przeznaczenia si¢ ofiar mszalnych: Koscioty
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partykularne, utrzymanie kaptanéw oraz dziela Kosciota. W pierwotnych
schematach tego kanonu uprawnienie dysponowania ofiarami mszalnymi
przeniesiono w calosci z kaptana na biskupa diecezjalnego, zwracajac jednak
uwage, ze jedli biskup okreli takie cele koscielne, na osiagnigcie ktorych be-
dzie trzeba przekazaé wszystkie ofiary mszalne w calosci, to wowczas stanie
sie nieoczywiste, kto bedzie zobowigzany do aplikowania owocéw Mszy $w.
z racji przyjetych ofiar’. Ostatecznie wigc porzucono ten postulat, jednak
w przyjetej wersji kan. 956 KPK/83 zachowano element gradacji stanowiac,
iz ofiary mszalne w pierwszej kolejnosci stuza dobru Kosciota partykular-
nego, nastepnie utrzymaniu kaplanéw i dobru Kosciola powszechnego. Pa-
stuszko podkresla, ze w zwigzku z powyzszym ofiary mszalne nie moga by¢
postrzegane jako $rodek do ,zalatwiania potrzeb Kosciota”, ale ,,przyczynia-
ja sie do dobra Kosciola” bedac przejawem uczestnictwa wiernych w jego
trosce o utrzymanie szafarzy i dziel. Zdaniem kanonisty prawodawca po-
wszechny wielokrotnie wskazuje, aby przyjmowa¢ intencje z niska ofiars,
gdyz te nie powinny stanowi¢ gléwnego zrédla utrzymania kaptana, ponie-
waz gdyby nie bylo w ogodle ofiar mszalnych, to przeciez wspdlnota kosciel-
na i tak bytaby obciazona kosztami utrzymania kaptana. Do analogicznych
wnioskow doszli kanonisci niemieccy, sugerujac, ze kaplan powinien od-
prawia¢ w intencjach ubogich, bo jest to jeden z obowigzkéw wynikajacych
z tego, ze wspolnota Kosciola go utrzymuje [Pastuszko 1986, 122, 127-28;
Aymans i Morsdorf 1991, 945].

Zatem, zgodnie z zasadg generalng, bez wzgledu na to, ile Mszy $w.
w ciagu dnia kaplan celebruje, moze on przyjac¢ tylko jedna ofiar¢ mszalng
z racji aplikacji owocow Mszy sw. Nawet ubogi kaptan nie moze przyjac
dla siebie ofiary za aplikowanie drugiej lub trzeciej Mszy sw. Tylko indu-
It Stolicy Apostolskiej mogtby upowazni¢ kaptana, aby przyjal dla siebie
ofiar¢ mszalng ztozona z racji aplikacji Mszy $w. binowanej lub trynowa-
nej. Ordynariusze miejsca niekiedy posiadajg takowy indult, dlatego zezwa-
laja binujacemu kaptanowi na pobieranie ofiary mszalnej z racji aplikacji
drugiej, ewentualnie i trzeciej Mszy $w. zgodnie z intencja ofiarodawcy,
ale z obowigzkiem odeslania ofiary mszalnej do ordynariusza. Od normy
ustalonej w kan. 951 § 1 KPK/83 jest tylko jeden wyjatek — w dniu Bozego
Narodzenia wolno kaptanowi sprawowa¢ trzy Msze $w. i moze on przyjac

4 W. Onclin (relator), De oblata ad missae celebrationem stipe, s. 57-59; M. De Nicolo (relator),
De oblata ad missae celebrationem stipe, s. 430-39.
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ofiary mszalne z racji kazdej z tych aplikacji. Jak jednak zauwazono moz-
na nadto aplikowa¢ w niedziele Msze $w. za lud bez przyjecia jakiejkolwiek
ofiary i z racji drugiej Mszy $w. celebrowanej tego samego dnia przyja¢
ofiar¢ mszalng. Z tego uprawnienia przyznanego w kan. 951 § 2 moga ko-
rzysta¢ wszyscy zobowiazani do celebrowania Mszy $w. za lud powierzony
ich trosce duszpasterskiej we wszystkie niedziele i §wieta nakazane w da-
nej diecezji. Pastuszko wymienia ich szczegélowo, wyliczajac, ze sa to: bi-
skup rzymski i pozostali biskupi diecezjalni (kan. 388), pralat terytorialny
(kan. 370), opat terytorialny (kan. 370), wikariusz apostolski (kan. 371 § 1),
prefekt apostolski (kan. 371 § 1), administrator apostolski ustanowiony
na state (kan. 371 § 2), zwierzchnik prafatury personalnej [Pastuszko 1986,
127], administrator diecezji wakujacej (kan. 429), proboszcz (kan. 534), qu-
asi proboszcz (kan. 516 § 1), proboszcz misyjny (kan. 374 § 1), proboszcz
personalny (kan. 518), wikariusz parafialny zarzadzajacy wakujacg parafig
przed ustanowieniem administratora parafii przez biskupa (kan. 541 § 1),
administrator parafii (kan. 540 § 1), jeden z kaptanéw mianowanych pro-
boszczem in solidum (kan. 543 § 2, 2°) [tamze, 124-28].

Konkludujac, z perspektywy zasady sprawiedliwoéci stawka ofiary ma
zatem znaczenie tylko w przypadku wysokiej ofiary, gdyz woéwczas rodzi sie
pytanie, czy kaptan podzielit pieniagdze zgodnie z taksa, gdyz te domyslnie
pojedyncze umowy beda wazne, a nie jedna zbiorowa. Nalezy tez zwrdci¢
uwage na fakt, iz jedli kaplan przyjmie wigcej ofiar niz pozwala mu prawo,
ale nie dla siebie, lecz z celem przekazania ich, to te umowy réwniez beda
wazne.

3. Godziwe przyjmowanie ofiar mszalnych

Zagadnienie godziwego przyjmowania ofiar mszalnych wiaze si¢ z pro-
blematyka umoéw. Jak zaznacza Domaszk istotng czescia kazdej administra-
cji jest zawieranie umodw, ktére kanonista definiuje, jako czynnosci praw-
ne wyrazajace uzgodnione o$wiadczenia woli ukladajacych si¢ stron, gdzie
stronami sg osoby fizyczne lub prawne. Wyjasniajac te kwestie zauwaza,
ze dla strony koscielnej przy zawieraniu umoéw istotnym punktem odnie-
sienia jest prawo kanoniczne; pos$rod ogolnych zasad prawnych - stusznosé¢
[Domaszk 2016, 87].

Odnoszac si¢ do tej kwestii przywoluje si¢ zasade okreslong w kan. 947,
zgodnie z ktdra ,,Od ofiar mszalnych nalezy bezwzglednie odsuna¢ wszelkie
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znamiona, nawet tylko pozorne, transakcji lub handlu” Wyjasnil, iz w zwro-
cie negotiatio vel mercatura stowo negotiatio oznacza ‘handel papierami’ lub
‘spekulacje na kursie pienigdza’; mercatura za$ ‘transakcje jakims towarem’
[Pastuszko 1986, 121].

W umowie sprzedazy to, co podlega wymianie, powinno by¢ réwnej
wartoéci, ale z definicji nie by¢ tozsame, rzecz sprzedana to przedmiot, za-
plata to cena wyrazona w pienigdzach [Hervada 2011, 36]. Ustosunkowujac
sie do tej zasady trzeba z calym naciskiem podkresli¢, iz nie mozna zatem
zestawi¢ Chrystusa obecnego w Eucharystii z pieniedzmi, bo bytoby to nie-
godziwe, dlatego prawodawca w kan. 947 nakazuje bezwzglednie strzec si¢
przed nawet pozornymi spekulacjami pienieznymi i handlem.

Wedlug R. Sobanskiego ustawa cieszy si¢ nadto domniemaniem stusz-
nosci, i to zaréwno naturalnej, jak tez tej, ktéra wynika z zalozen chrzesci-
janstwa. Zakltada sie, ze w ustawach koscielnych wyraza si¢ duch chrzesci-
janstwa, a wiec milosierdzie i tagodnos¢, nadto ustawy obowiazuja dlatego,
ze sg sluszne, a ich stosowanie to ,realizacja stusznosci” [Sobanski 2001,
99-100]. Aby spelni¢ kryteria kan. 947 wydaje si¢, ze w przypadku umoéw
mszalnych idzie nie tyle o umowe sprzedazy-kupna, co o umowe wymiany.
Jak zwraca uwage Hervada w umowie zamiany réwniez z definicji rzeczy
nie s3 tozsame, ale powinny by¢ réownej wartoéci. Jednak kanonista zwra-
ca uwage, ze nie istnieje korelacja ani dostosowanie pomiedzy osobg a pie-
nigdzem w przypadku dobr odmiennej natury, nie idzie tu o niemozno$¢
ekonomicznej wyceny, ale o brak powigzania. Z punktu widzenia sprawie-
dliwosci nie istnieje zaden obowigzek wyréwnania pieni¢znego ze wzgledu
na niemoznos$¢ wyceny, niemozliwe zados¢uczynienie sprawiedliwe da sig
zastgpi¢ wyréownaniem na zasadach stusznosci zados¢uczynieniem pieniez-
nym. Wyréwnanie to jest jedynie stusznosciowe, poniewaz w tym przypad-
ku znosi diug sprawiedliwosci [Hervada 2011, 59-60]. De facto spotyka si¢
zatem przypadki, w ktérych nieréwnos$¢ pomigdzy podmiotami wywoluje
taki brak réwnowagi pomiedzy tym, co si¢ nalezy, a tym, co si¢ zapewnia,
ze nie da si¢ zaspokoi¢ dlugu inaczej, jak tylko czesciowo, jak wyjasnia ka-
nonista dzieje si¢ tak, gdyz to, co si¢ daje, i to, co si¢ otrzymuje, wynika
z dobr odmiennej natury [tamze, 39].

Wedlug Hervady akt wyceny Mszy $w. jest niemozliwy z punktu wi-
dzenia sprawiedliwosci, wycena intencji mszalnej dokonuje si¢ zatem nie
w kategorii sprawiedliwos$ci, ale stuszno$ci. Podobnie aplikacje przez ka-
plana owocéw szafarskich, ktére splywaja na tego, za kogo Msza $w. jest
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sprawowana niezaleznie od jego obecnosci na Mszy $w., nalezy zdaniem
T. Jakubiaka rozpatrywaé w kategorii aktu godziwego, a nie sprawiedliwego,
gdyz jest to niezastuzony dar, ktéry opiera si¢ na zwyczaju aprobowanym
przez Ko$cidél wyrazajac sie w tym, ze kto§ w sposéb zgodny z wola Boza
pragnie skorzysta¢ z ofiary Mszy $w. dla siebie lub modli si¢ za innych [Ja-
kubiak 2010, 157-58].

W tym kontekscie rodzi si¢ zatem watpliwos¢, co stanie sie w przypad-
ku, gdy wierny prosi o aplikowanie Mszy $w. w jego intencji, ale nie sklada
ofiary, a wiec tym samym kaplan nie zacigga obowigzku, gdyz relacja spra-
wiedliwosci nie zachodzi. W interpretacji tego kazusu wchodzi w gre kan.
945 § 2 o nastepujacej tresci: ,,Usilnie zaleca si¢ kaplanom, aby takze nie
otrzymawszy ofiary, odprawiali Msze Swietg w intencjach wiernych, zwlasz-
cza ubogich” Wedlug Calvo-Alvareza regulacja ta jest przykladem tego,
ze prawodawca kieruje si¢ nie tyle sprawiedliwoscig, co stusznoscig. Innymi
stowy, nie idzie wiec tutaj o obowigzek, a wiec o zachowanie sprawiedliwe,
ale stuszne. Odnoszac si¢ do tej hipotezy Pinto podkresla, ze kaptan powi-
nien by¢ zawsze gotowy do odprawiania Mszy $§w. w intencji ubogich, na-
wet bez przyjmowania jakichkolwiek ofiar [Calvo-Alvarez 2016, 774; Pinto
2001, 575].

Sformutowanie kan. 945 § 2 ma charakter usilnego zalecenia. Nawigzu-
jac do tej kwestii Galkowski pisze, ze ,kaplan nie moze wymaga¢ od wier-
nych zlozenia ofiary, moze natomiast przyja¢ ofiare juz zlozong, oraz po-
winien odsung¢ wszelkie pozory transakcji lub handlu w sprawowaniu
sakramentow, pamigtajac zawsze o ubogich” [Galkowski 2019, 2678]. Mysl
te nalezy uzna¢ za swoistg synteze doktryny o zachowaniu zasad sprawiedli-
wosci i godziwoséci w przyjmowaniu ofiarach mszalnych. Szczegélnie godne
podkreslenia w kontekscie relacji pomiedzy kaptanem a skladajacym ofiare
na Msze $w. jest stwierdzenie, Ze ,kaplan nie moze wymaga¢ od wiernych
zlozenia ofiary, moze natomiast przyja¢ ofiare juz zlozong” Jak wykazano
w dotychczasowych analizach, zlozona ofiara organicznie wkomponowuje
sie w zaistnialg relacje¢ sprawiedliwosci. Przy tym nalezy zauwazy¢, iz w roz-
wigzaniach systemowych nie wyklucza przyjecia intencji mszalnej i jej apli-
kacje bez pobierania ofiary. W tej hipotezie wyraznie ujawnia si¢ uznaniowy
charakter relacji umocowanej w idei stusznosci [Calvo-Alvarez 2016, 774;
Tenze 2010, 706]. Jak podkresla Sobanski, nie ulega watpliwosci, Ze nalezy
stosowa¢ stusznos¢ kanoniczng woéwczas, gdy dla konkretnego przypadku
brak przepisu prawa. Z brzmienia kan. 945 § 2, ktéry nie ma charakteru
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normy nakazujacej dedukcyjnie nalezy wnosi¢ o zachowaniu stusznym.
Przyjeta teza znajduje potwierdzenie w doktrynalnym twierdzeniu, iz nie-
uiszczenie jakiejkolwiek optaty nie moze skutkowa¢ nieodprawieniem Mszy
$w. [Sobanski 2001, 100; Calvo-Alvarez 2016, 774]. Wedlug I. Staniszew-
skiego, stusznos¢ jest jednym z przejawoéw godziwosci. Nalezy podkreslic,
ze dzialanie godziwe jest dobre i stuszne. Trzeba wyjaéni¢, iz dzialanie
jest dobre, jesli w intencji respektuje godnos¢ osoby ludzkiej, a w samym
dzialaniu idzie si¢ jeszcze krok dalej, afirmujac te godnos¢é; stusznosé zas
jest skutkiem dobrej intencji i dobrego dzialania, podobnie jak sprawie-
dliwo$¢ jest skutkiem zachowania prawa. Aplikujac te doktryne na grunt
ofiar mszalnych, zaréwno sprawujacy sakrament, jak i przyjmujacy go przez
swoje dzialanie, ktérymi w tym przypadku sa ,,sposéb jego wykonania”
i ,spelnienie warunkow jego przyjecia’, afirmujg godnos¢ tego sakramentu,
a tym samym samego Chrystusa i jego taske sakramentalng [Staniszewski
2007, 389].

W kontekscie tych rozwazan powstaje réwniez problem symonii. Celnie
zauwaza Palka, iz nie kazda umowa w zakresie ofiar mszalnych oraz aplika-
cji intencji jest symoniacka [Palka 2011, 226-27]. W doktrynie powszechnie
przyjmuje sig, Ze zawierane umowy spelniajg kryteria sprawiedliwosci, jed-
nakze nie kazdg umowe, ktdrej przedmiotami sg z jednej strony ofiara Mszy
$w., a z drugiej ofiara mszalna mozna okresli¢ jako sprawiedliwg. Jednak to,
ze nie jest sprawiedliwa, nie znaczy to jeszcze, ze jest niegodziwa [Calvo-
-Alvarez 2010, 713].

Podsumowujac, kaptan poza zachowaniem sprawiedliwym, gdy przyj-
muje ofiar¢ na sprawowanie Mszy $w., powinien zachowac si¢ tez godziwie
aplikujac ja w intencji zamawiajacego nawet w sytuacji, gdyby ten nie ztozyl
ofiary mszalnej, gdyz jest to zgodne z naturg ofiary Chrystusa dokonujaca
sie podczas sprawowania Eucharystii.

Ostatecznie zagadnienie przyjmowania ofiar mszalnych, cho¢ wydaje sie
by¢ bardzo praktyczne, stanowi kwesti¢ dos¢ delikatng. Niesprawiedliwo$¢
w przyjmowaniu ofiar mszalnych moze by¢ po prostu nie tyle realizacja
stusznosci, co tamaniem prawa, a wiec przestepstwem zachodzacym wtedy,
gdy kaptan ustala: po pierwsze, mniejsza liczb¢ Mszy $w. niz na to wystar-
cza zlozona ofiara; po drugie, gdy ofiarodawca nie okreslit ich liczby (kan.
950), przyjmuje w ciggu jednego dnia wiecej niz jedna ofiar¢ dla siebie
poza Bozym Narodzeniem (kan. 951 § 1); po trzecie, laczy intencje i ofiary
mszalne przyjete oddzielnie (kan. 948). Goérecki wymienia szczegétowo to,
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co stanowi przestepstwo w zakresie przyjmowania ofiar mszalnych i uderza
w godziwos¢ podejscia do Mszy $w.: zbieranie intencji w jednym kraju, by
je przekaza¢ w innym kraju z zyskiem; zbieranie intencji i ofiar mszalnych
z zamiarem przekazania ich innemu celebransowi i otrzymania za to jakie-
go$ honorarium; podwyzszania wymagan z tytutlu zewnetrznego przy bina-
cji i trynacji Mszy $w. (kan. 952 § 1) poza przypadkiem zwrotu poniesio-
nych kosztéw; uszczuplania ofiary mszalnej przy ich przekazywaniu innym
kaptanom do odprawienia (kan. 955 § 1) [Goérecki 2011, 131].

Zakonczenie

W perspektywie ciggu przyczynowo skutkowego zewnetrzny obserwa-
tor jest w stanie wskaza¢ precyzyjnie zaleznos¢ pomiedzy ztozong ofiarg
mszalng a obowigzkiem odprawienia Mszy $w. przez duchownego. Stosu-
je si¢ bowiem w tym przypadku normy generalne dotyczace relacji zobo-
wigzan i umoéw. Jednakze ograniczenie si¢ tylko do tego, co zewnetrzne,
a wiec do rzeczy, jaka jest ofiara mszalna oraz ,ustugi” celebracji Mszy $w.
byloby swoistym wypaczeniem istoty problemu, dlatego w opracowaniu za-
gadnienia zwrdcono szczegolng uwage na wartosci znamienne dla natury
prawa kanonicznego takie jak sprawiedliwo$¢ i godziwo$¢. Dopiero ich re-
alizacja w procesie zawierania zobowigzan mszalnych decyduje o autentycz-
nym dobru dusz zaréwno kaplana, wiernego, jak i Kosciota partykularnego
i powszechnego.
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Abstrakt

Temat w brzmieniu: Zasady wspdtdziatania Patistwa z Kosciolem na rzecz for-
macji do zawarcia matzetistwa i zalozenia rodziny wydaje sie¢ — na pierwszy rzut
oka - tematem co najmniej ,roszczeniowym’. Autor wychodzi wszakze z zaloze-
nia, iz wspoéldzialanie, jakie powinno wystepowaé miedzy obu podmiotami wladzy
na rzecz dobra rodziny moze w pewnych obszarach mie¢ charakter bezposrednie-
go, w innych, poéredniego wspoldziatania. Ot6z poérednie wspoéldziatanie Pan-
stwa z Kosciolem na rzecz formacji do zawarcia malzefistwa i zalozenia rodziny,
winno znalez¢ odpowiedni wymiar i swoje wlasciwe miejsce. Kwestie te staly sie
przedmiotem refleksji czesci 3 artykutu, w punkcie sygnowanym 3.2. pod tytulem:
Obowigzek wspéldziatania Paristwa z Kosciolem na rzecz formacji do zycia w mat-
zZetistwie i rodzinie. Natomiast dwa poprzednie czesci: 1. Relektura genezy instytucji
maitzenistwa i rodziny oraz 2. Potrzeba wzmacniania swiadomosci wartosci matzen-
stwa i rodziny, maja na celu podkreslenie szczegdlnej roli Kosciota i Paristwa w pro-
mocji malzenstwa i rodziny w $wietle wymagan stawianych matzefstwu i rodzinie,
zgodnie z naukg Ko$ciola oraz w $wietle zasad prawa koscielnego i panstwowego.

Stowa kluczowe: matzenstwo, rodzina, Koscidl, panstwo, formacja, wspdtpraca

Abstract

The topic as follows: Principles of State and Church cooperation for marriage
and family formation, seems to be at least “claiming” at a first glance. Author be-
lieves, however, the cooperation between the two above-mentioned subjects of
power might appear in different areas for the good of the family, and might be
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both direct and indirect in some or other areas of cooperation. Therefore, indirect
State and Church cooperation for marriage and family formation should take place
in the matter of marriage formation and family foundation, this is the subject of
my reflection in part 3, the point 3.2. entitled: The cooperation duty between State
and Church for a life formation in marriage and family. The two previous parts:
1. Re-reading the genesis of the institution of marriage and family and 2. The need
to strengthen the awareness of the value of marriage and family ought to emphasise
the special role of Church and State in the promotion of marriage and family in the
light of the requirements for marriage and family with respect to the teaching of
Church and the principles of church and state law.

Keywords: marriage, family, Church, state, formation, cooperation
Wprowadzenie

Malzenstwo oraz wywodzaca si¢ z niej rodzina, cieszac si¢ od zawsze
wyjatkowa pozycja i znaczeniem w zyciu spoleczenstw i narodow, jest szcze-
golnym obiektem troski i ochrony ze strony Ko$ciota i Panstwa. Obie za$
instytucje, tym skuteczniej i efektywniej wywiazuja si¢ z tej pryncypialnej
roli, im lepsza wystepuje migdzy nimi zgoda: wspotdziatanie i wspotpraca,
czego wymaga pozytywny stosunek wzajemnych odniesien obu instytucji.

Jesli idzie o postawe i stanowisko Ko$ciota, dla ktorego pierwszym i nad-
rzednym powolaniem jest stuzba czlowiekowi — w perspektywie jego dobra
duchowego, moralnego i w rezultacie zbawienia - rodzina staje si¢ pierw-
szym i uprzywilejowanym miejscem jego dzialalnosci. Dlatego Katechizm
Kosciota Katolickiego przypomina: ,[...] powolanie do malzenstwa jest wpi-
sane w samg natur¢ mezczyzny i kobiety, ktérzy wyszli z reki Stworcy™'.
A chociaz naturalna posta¢ i wymiar rodziny: narodziny oraz zewnetrzne
instytucjonalne formy jej zycia zdajg si¢ redukowa¢ zycie ludzkie do sfery
czysto naturalnej to, jak naucza Koéciol na podstawie Objawienia: ,,Malzen-
stwo nie jest instytucja czysto ludzka, mimo iz w ciagu wiekéw mogto ule-
gac licznym zmianom w réznych kulturach, strukturach spolecznych i po-
stawach duchowych” (KKK 1603).

W zwigzku z powyzszym, rodzi si¢ nieodmiennie towarzyszace Kosciolo-
wi i badaczom problematyki matzenstwa i rodziny oraz ustawodawcom py-
tanie: czy uczyniono wystarczajaco duzo, co nalezalo uczyni¢, by instytucja

I Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Cittd del Vaticano 1997; tekst
polski: Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, Poznan 2002, nr 1603 [dalej: KKK].
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malzenstwa i rodzina otrzymaly nalezne im uznanie oraz godne ich warto-
$ci i znaczeniu zainteresowanie? Tej wlasnie problematyce, ze szczegolnym
uwzglednieniem potrzeby odpowiedniej formacji do malzenstwa i rodziny
- tak ze strony Kosciola, jak i Paiistwa — w ich wzajemnym wspdtdziataniu
zostanie po$wigcona uwaga i rozwazanie.

1. Relektura genezy instytucji malzenstwa i rodziny

Kazda instytucjonalna rzeczywisto$¢; owszem, jej istotny element; w roz-
wazanym przypadku malzenstwo i rodzina - majac szczegolnie na uwadze
celowosciowy fakt ich powstania, nastgpnie istnienia i funkcjonowania -
znaczgco wyjasniaja taka a nie inng ich nature i strukture, wlasnie w $wietle
ich poczatku (Rdz 1,27)%

Rzec mozna, iz szczgsliwie (nie przypadkowo) zdarzylo sie, iz ten szcze-
golny temat zyskal mocne i jasne uznanie oraz potwierdzenie ze strony
Chrystusa w trakcie Jego rozmowy z faryzeuszami (Mt 19,3-7). Tej tez spra-
wie (W naszym czasie — wspoélczednie), odnoszac si¢ do nauki II Soboru
Watykanskiego — Jan Pawet II poswiecil, z wlasciwa sobie intuicjg 1 wnikli-
woscig, uwage gtownie w: Familiaris consortio®, Liscie do rodzin* oraz Evan-
gelium vitae®.

1.1. Powolanie do Zycia w malzenstwie i rodzinie

Jak $cisle i nierozerwalnie zlaczyl Bog akt stworzenia czlowieka z jego
powolaniem, z jego misjg i zadaniami, §wiadczy Jego szczegoélne blogosta-
wienstwo, skierowane do pierwszych ludzi: ,,Badzcie plodni i rozmnazajcie
sie, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie poddang” (Rdz 1,28).

2 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysiaclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.

3 Joannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica Familiaris consortio de familiae christianae
muneribus in mundo huius temporis (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191; tekst polski: Jan
Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio. O zadaniach rodziny chrzescijaniskiej
w $wiecie wspoltczesnym, Drukarnia Watykanska ,,Polyglotta”, Watykan 1981 [dalej: FC].

4 Jan Pawel II, List do rodzin (02.02.1994), Tygodnik Katolicki ,,Niedziela”, Cz¢stochowa 1994
[dalej: LR].

5 Joannes Paulus PP. I, Litterae encyclicae de vitae humanae inviolabili bono Evangelium
vitae (25.03.1995), AAS 87 (1995), s. 401-522; tekst polski w: Encykliki Ojca Swigtego Jana
Pawta II, Wydawnictwo Znak, Krakow 1996 [dalej: EV].
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Objasniajgc t¢ podstawowa prawde, Jan Pawel II — odwolujac sie do na-
uki Soboru® - podkreslit: ,,Broni¢ zycia i umacnia¢ je, oto zadanie, ktore
Bog powierza kazdemu czlowiekowi, powotujac go - jako swoj zywy ob-
raz - do udzialu w Jego panowaniu nad $wiatem” (EV 42). Kwestie te —
jak wspomniano — Papiez obszernie i doglebnie omawial w adresowanych
szczegdlnie do malzonkdéw i rodzin: FC 11 i LR.

Nawigzujac we wspomnianych dokumentach do nauki Soboru Waty-
kanskiego II, Jan Pawetl II, sam bedac aktywnym jego uczestnikiem z nie-
pokojem zapisal: ,,Epoka nasza bardziej niz czasy ubiegte potrzebuje takiej
madrosci, ktora by wszelkie rzeczy nowe, jakie cztowiek odkrywa, czynila
bardziej ludzkimi. Przyszlym losom $wiata grozi bowiem niebezpieczen-
stwo, jedli ludzie nie stang si¢ madrzejsi” (FC 8). ,,To wlasnie przymierze
z Madroscia Boza — podkreslal — winno by¢ glebiej przywrdcone dzisiejszej
kulturze. Kazdy cztowiek staje sie uczestnikiem tej Madrosci w samym akcie
stworczym Boga. Tylko dochowujac wiernosci temu przymierzu - konklu-
dowal profetycznie - rodziny dzisiejsze beda mogly przyczyni¢ sie¢ do bu-
dowania $wiata opartego na wigkszej sprawiedliwosci i braterstwie (FC 8).
Nadto warto odnotowa¢, iz te donioste uwagi, zawarte szczegélnie w FC,
stanowily istotne echo Karty Praw Rodziny’, przedlozone rok wczesniej
przez Stolice Apostolska wszystkim ludziom, instytucjom i wladzom - za-
interesowanym misja rodziny w $§wiecie wspolczesnym, co z kolei, dwa lata
pdzniej, usankcjonowal ustawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego®.

6 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in
mundo huius temporis Gaudium et spes (07.12.1965), AAS 58 (1966), p. 1025-115 [dalej: GS],
nr 51

7 Pontificio Consiglio per la Famiglia, Carta dei diritti della famiglia (22.10.1983), w:
Enchiridion della Famiglia. Documenti Magisteriali e Pastorali su Famiglia e Vita 1965-
2004, red. Pontificio Consiglio per la Famiglia, EDB, Bologna 2004, s. 1489-506; tekst
polski: Karta Praw Rodziny, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej TUM,
Wroctaw 1994 [dalej: KPR].

8 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83],
kan. 1055 § 111057 § 1-2.
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1.2. Prawo i obowiazek malzonkow do zalozenia rodziny

Wypada w tym kontekscie odnotowa¢, iz nowe miano, jakie otrzyma-
o malzenstwo: Matrimoniale foedus — przymierze malzenskie’, jest $cistym
nawigzaniem do pierwszego Przymierza, zawartego przez Boga z pierw-
szym czlowiekiem: z mezczyzng i kobiety, w akcie stworzenia pierwszych
ludzi. Innymi stowy: Bog stwarzajac czlowieka, tym samym aktem stwarzal
malzenskie przymierze: przymierze ze Sobg oraz przymierze pierwszych lu-
dzi miedzy nimi samymi'®. Tak wiec oba opisy stworzenia pierwszych lu-
dzi, a zwlaszcza drugi (w drugim rozdziale Ksiggi Rodzaju), wskazuje na to,
ze ,mezczyzna i kobieta zostali stworzeni wzajemnie dla siebie [...]: «A tak
juz nie s3 dwoje, lecz jedno cialo» (Mt 19,6)” (KKK 1605). Ten za$ jedyny
w swym rodzaju fakt stwarzal sytuacje zobowiazujaca obojga do realizacji
Boskiej decyzji. ,,Dlatego - jak zapisano - mezczyzna opuszcza ojca swego
i matke swoja i taczy si¢ ze swoja zong tak $ciéle, Ze stajg si¢ jednym ciatem”
(Rdz 2,24). Zatem - rzec mozna — w akcie stworzenia czlowieka: mezczy-
zny i kobiety na obraz Bozy i podobienstwo Boze, Bog, tym samym, powo-
tal do istnienia rodzine.

Prawde te uwydatnit szczegdlnie Sobér Watykanski II w stowach: ,,To
sam Bog jest twdrca malzenstwa wyposazonego w rozne dobra i cele;
wszystkie one majg ogromne znaczenie dla przedluzenia rodzaju ludzkie-
go, rozwoju osobowego i Zycia wiecznego poszczegolnych cztonkéw rodziny
oraz do godnosci, trwalosci, pokoju i pomyslnosci rodziny, i calego rodzaju
ludzkiego” (GS 48). Dlatego dodano: ,Instytucja malzenstwa i mito§¢ mal-
zenska z natury sg ukierunkowane na prokreacje¢ i wychowanie potomstwa,
a to stanowi jakby ukoronowanie powolania matzonkéw” (FC 11)'.

9 Kan. 1055 § 1: ,Matrimoniale foedus, quo vir et mulier inter se totius vitae consortium
constituunt, indole sua naturali ad bonum coniugum atque ad prolis generationem et
educationam ordinatum, a Christo Domino ad sacramenti dignitatem inter baptisatos
evectum est”.

»Stworzyl wiec Bog czlowieka na swoéj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl
mezczyzne i niewiaste” (Rdz 1,27). Por. Rdz 2,22-24. Zob. Chiappetta 1990, 9-15; Styczen
1981, 19-29.

Por. Migdzynarodowa Komisja Teologiczna, Doktryna katolicka o sakramencie matzeristwa
(1977), w: Od wiary do teologii. Dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-
1996, red. J. Krolikowski, Wydawnictwo Ksiezy Sercandw, Krakow 2000, s. 89-110, tutaj
s. 90-92, 96. Zob. Scola 2000, 70-76; Corecco 1990, 185-93; Goralski 2006, 25-31; Pawluk
1996, 20-21.
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2. Potrzeba wzmacniania swiadomosci wartosci malzenstwa
i rodziny

Sformulowanie drugiej czesci zostalo podyktowane szczegdlnym zapi-
sem prawodawcy otwierajagcym regulacje obowiazujacego aktualnie prawa
malzenskiego. A mianowicie pod VII tytulem Matzeristwo, po wstepnych
uwagach odnoszacych sie do instytucji malzenstwa, rozdzial I zostal zaty-
tulowany: Pasterska troska i czynnosci poprzedzajgce zawarcie matzeristwa
(kan. 1063). Rzecz znamienna, ze sposrod dziesieciu kanonéw: 1063-1072
KPK/83, norma kan. 1063 zostala poswiecona szczegélnej trosce paster-
skiej o przygotowanie do zawarcia malzenstwa; tym samym - w dalszej
perspektywie — do zalozenia rodziny. Warto w zwigzku z tym odnotowac,
ze prawodawca po raz pierwszy [wyrdznienie: J.K.] — w sposéb tak wyrazi-
sty — okreslajac szczegdtowo formy i sposoby przygotowania do malzenstwa
naklada na duszpasterzy $cisty obowigzek troski o to, ,aby wlasna wspdl-
nota koscielna $§wiadczyla wiernym pomoc, dzigki ktdrej stan malzenski za-
chowa ducha chrzedcijanskiego i bedzie si¢ doskonalit” (kan. 1063), co zo-
stanie w dalszej refleksji rozwinigte.

2.1. Rola Ko$ciota w procesie budzenia $wiadomosci wartosci
malzenstwa i rodziny

Obszerny zapis normy kan. 1063 (w czterech punktach) okresla dyrekty-
wy i wskazania, nakladajac obowigzek - jak wspomniano - zorganizowania
pasterskich form pomocy, celem przygotowania do malzenstwa; w dalszym
planie - do zalozenia rodziny (kan. 1063). Ujete w czterech punktach wska-
zania poprzedza jakze istotne i wazne: owo szczegdlne wezwanie do obo-
wigzku troski duszpasterzy o to, ,[...] aby wlasna wspdlnota koscielna
swiadczyla pomoc, dzigki ktoérej stan malzenski zachowa ducha chrzesci-
janskiego i bedzie si¢ doskonalil” (kan. 1063). A poniewaz pierwszg, wla-
sng wspdlnota koscielng w Kosciele partykularnym jest parafia powierzo-
na proboszczowi jako jej wlasnemu pasterzowi (kan. 515 § 1), jemu, jako
pierwszemu sposrod innych pasterzy, przypada obowigzek troski, co szcze-
golowo okresla norma kan. 528'". Jak istotnym i doniostym jest ten obo-
wigzek — Koscidl, czerpigc wiedze z doswiadczenia, autorytatywnie stwier-
dza: ,dzigki tej pomocy stan malzenski zachowa ducha chrzescijanskiego

12 Zob. kan. 529 § 1-2.
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i bedzie si¢ doskonalil” (kan. 1063). Jak winna by¢ zorganizowana ta pomoc
znakomicie sugeruje m.in. wybitny kanonista Luigi Chiappetta, ktory ko-
mentujac wspomniane dyspozycje kan. 1063, powoluje si¢ wprost na wska-
zania Jana Pawta II zaczerpniete z FC 70 [Chiappetta 1990, 63-69]". Na-
tomiast instytucjonalne zorganizowanie tego rodzaju pomocy prawodawca
powierza ordynariuszowi miejsca, ktory - jak sie poleca - skorzysta: ,[...]
z uwzglednieniem, gdy sie to wyda pozyteczne, zdania mezczyzn i kobiet
odznaczajacych si¢ wiedzg i doswiadczeniem” (kan. 1064)". Wypada jednak
zauwazy¢, ze powyzsze sformulowanie normy w brzmieniu: ,z uwzgled-
nieniem takze, gdy si¢ to wyda pozyteczne, zdania mezczyzn i kobiet od-
znaczajacych sie wiedzg i doswiadczeniem”, moze nieco zdumiewaé, skoro
Sobér (GS 52) i nauczanie Jana Pawta II przywiazuje wielka wage do wspol-
pracy z wiernymi $wieckimi, szczegélnie w kwestiach zwigzanych z proble-
matyka malzenstwa i rodziny (FC 75).

2.2. Potrzeba aktywniejszego wkladu Panstwa w ksztaltowanie
$wiadomosci wartosci malzenstwa i rodziny

Postulat potrzeby (raczej koniecznos$ci) aktywniejszego wkiadu Panstwa
w proces ksztaltowania $wiadomosci wartosci matzenstwa i rodziny staje sie
w obecnej rzeczywisto$ci nie tylko wskazane, a raczej naglace. Jesli bowiem
z jednej strony wzig¢ pod uwage warto$¢ i znaczenie instytucji malzenstwa
i rodziny (GS 48; FC 3, 14-15; KPR; LR); z drugiej powazne zagroZzenia
i zwigzany z nimi aktualny trudny stan wielu malzenstw i rodzin, na ktore
wskazywal II Sobor Watykanski (GS 47), to nie mozna bezkrytycznie ak-
ceptowal obecnego stanowiska wladz publicznych wzgledem malzenstwa
i rodziny. A idzie nie tylko o regulacje prawne: aktualne okreslenia posta-
nowien Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej'’, o rozwinigcie ich w przepi-
sach Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego'® oraz w innych aktach normatyw-

13 Zob. FC 71-75.

14 Zob. kan. 226 § 1, 228 § 1 i 2, 229 § 1-3; Ioannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica post-
synodalis de vocatione et missione laicorum in Ecclesia et in mundo Christifideles laici
(30.12.1988), AAS 81 (1989), s. 393-521, tekst polski: Posynodalna adhortacja apostolska
Christifideles laici Ojca Swigtego Jana Pawla II, Libreria Editrice Vaticana, Watykan 1988, nr 26.

15 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483
z pozn. zm. [dalej: Konstytucja].

16 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuticzy, Dz. U. z 1964 r., Nr 9, poz.
59 z pozn. zm. [dalej: k.r.o.].
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nych znajdujacych swoje odbicie w instytucjach majacych na celu wsparcie
malzenstwa i rodziny.

Ilustrujac, sitg rzeczy pokrotce (z uwagi na charakter opracowania) tak
wazne zagadnienia i problemy, warto przywola¢ stwierdzenia jednego z wy-
bitnych znawcéw problematyki, J. Winiarza, ktéry konstatuje: ,Przepisy
k.r.o. nie definiujg instytucji zwigzku malzenskiego. Ich tekstu nie poprze-
dza réwniez preambula, ktéra by wskazywala na podstawowe cele uregu-
lowan prawnych, ani tez nie wyodrebniono w przepisach wstepnych pod-
stawowych zasad prawa rodzinnego, jak to uczyniono w niektérych obcych
ustawodawstwach. Te bowiem podstawowe zasady znalazly bezposredni
wyraz w postanowieniach Konstytucji, a ich rozwinigcie nastapilo w przepi-
sach kr.o. oraz w innych aktach normatywnych” [Winiarz 1996, 39].

Uplyneto juz przeszlo 40 lat od ogloszenia przez Stolice Apostolska styn-
nego dokumentu Karty Praw Rodziny, opracowanej na zyczenie Synodu
Biskupow, z polecenia papieza Jana Pawla II, ktora ,[...] jest skierowana
przede wszystkim do rzadéow” (KPR, Preambula). ,Potwierdzajac dla do-
bra spoleczenstwa, powszechna swiadomos$¢ podstawowych praw rodziny,
»Karta” - jak podkreslono - dostarcza tym wszystkim, ktérzy dzielg odpo-
wiedzialno$¢ za wspdlne dobro, model i punkt odniesienia dla opracowania
ustawodawstwa i polityki rodzinnej oraz ukierunkowanie dla programéw
dzialania” (KPR, s. 5). Szczegélnym za$ ukonkretnieniem powyzszego zapi-
su preambuly jest — niezaleznie od licznych aluzji zawartych w innych arty-
kutach - art. 3 KPR.

3. Wspoldzialanie Kosciola i Pafistwa w procesie formacji
do malzenstwa i rodziny

Trzecia cze$¢ artykutu zawiera swego rodzaju postulat i zarazem wnio-
sek — wynikajacy z refleksji poprzednich dwoch czesci - sugerujac poza-
dane wspdtdziatanie obu podmiotéw wladzy: Kosciota i Panstwa dla dobra
rodziny i malzenstwa. Istnieje wszak wigksza — jak si¢ wydaje — oraz pilna
i realna potrzeba (a raczej koniecznos¢) scislejszego wspoldziatania (ow-
szem wspolpracy) Kosciola i Panstwa dla skuteczniejszej ochrony, obrony,
a w konsekwencji stworzenia korzystnych warunkéw dla rozwoju matzen-
stwa i rodziny: dla ich wlasnego dobra, dla dobra Kosciola, ostatecznie dla
narodu i Panstwa. Wszystkie te bowiem instytucje i wspoélnoty, ich losy, ich



157

efektywne i owocne funkcjonowanie, zalezg od dynamiki i sity malzenstwa
i rodziny.

3.1. Zakres i specyfika formacji do malzenstwa i rodziny ze strony
Kosciola

Nawiazujac do tresci punktu 2.1. Rola Kosciola w procesie budzenia
Swiadomosci wartosci matzeristwa i rodziny, nalezy ze szczegdlng uwaga —
zgodnie z myslag ustawodawcy — odnies¢ sie do zapisu tresci kan. 1063, kto-
ry w czterech szczegdtowych dyspozycjach okresla kolejne etapy niesienia
pasterskiej pomocy wiernym w procesie przygotowania do malzenstwa oraz
- w dalszej perspektywie - do zalozenia rodziny. Nalezy takze — co wy-
maga szczegolniejszej uwagi i podkreslenia - odnotowa¢, ze owa pasterska
troska, jakiej wymaga ustawodawca, ma charakter obligatoryjnego nakazu
(kan. 1063). Wiecej: rzec mozna, iz ,mimo formalnie tagodnego” sformuto-
wania normy - — w jej treSciowym wymiarze zawiera akcenty o charakterze
»imperatywnym” [wyréznienie — J.K.], co sugeruje nauczanie II Soboru Wa-
tykanskiego'” znaczaco uwydatnione wyjasnieniami i wskazaniami papieza
Jana Pawta II (FC 66-67)'.

3.2. Obowiazek wspoldzialania Panstwa z Kosciolem na rzecz
formacji do Zycia w malzenstwie i rodzinie

Majac na uwadze miejsce, znaczenie i role rodziny w zyciu spotecz-
nym narodu, mozna sformulowa¢ pod adresem publicznych wiadz Pan-
stwa (na wszystkich jego szczeblach), jesli nie postulat, to wyrazne Zyczenie
okreslenia przez nie konkretnych form wspoétdzialania z Kosciolem na rzecz
ich obowiazku troski formacji do zycia w malzenstwie i rodzinie.

Warto w zwigzku z tym odnies¢ si¢ do - jakze istotnego - zapisu
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry stanowi: ,,[...] Wszystkich,
ktérzy dla dobra Trzeciej Rzeczypospolitej te Konstytucje beda stosownali,

17 \Wladza panstwowa niech uwaza za swoja $wietag powinno$¢ uznawanie prawdziwej natury
tych instytucji, ochrong¢ ich i popieranie, strzezenie moralnosci publicznej i sprzyjanie
dobrobytowi domowemu. Nalezy zabezpieczy¢ prawa rodzicow do rodzenia potomstwa
i wychowania go na fonie rodziny. Niech przez przewidujace ustawodawstwo i rozine
poczynania doznajg opieki oraz stosownej pomocy réwniez ci, ktorzy niestety pozbawieni
s3 dobrodziejstwa rodziny” (GS 52b).

18 Zob. Chiappetta 1990, 63-66.
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wzywamy, aby czynili to, dbajgc o zachowanie przyrodzonej godnosci czlo-
wieka, jego prawa do wolnosci i obowigzku solidarnosci z innymi [...] [wy-
roznienie - J.K.]” (Konstytucja, Preambuta).

Tak sformutowana konstytucyjna zasada upowaznia do oczekiwania
od publicznych wladz Panstwa wspierania Kosciola w jego trosce obowigz-
ku o formacje do zycia w malzenstwie i rodzinie®.

Nalezy wszakze zauwazy¢, iz II rozdzial k.r.o. zatytulowany Stosunki mie-
dzy rodzicami a dziecmi (art. 87-113), okreslajacy wladze rodzicielska, zna-
czaco pokrywa sie z zasadami KPK/83 (kan. 1134-1140). Tym samym moz-
na obiektywnie stwierdzi¢, iz jawi sie (na bazie znaczacych zbieznosci obu
porzadkéw prawnych) plaszczyzna, a wigc i potrzeba wspotdziatania Pan-
stwa z Ko$ciolem w dziedzinie formacji i wychowania potomstwa. Zatem
rzec mozna, ze k.r.o. jest szczegdlnym wyrazem troski Panstwa w dziedzinie
ochrony i obrony matzenstwa i rodziny (z wyjatkiem art. 56 § 2-3; 57 § 1-2;
58 § 1-4). Kwestie te wnikliwie i doglebnie ukazal J. Krukowski w artykule
pt. Matzenistwo fundamentem rodziny. Wprowadzenie do problematyki [Kru-
kowski 2017, 7-22].

Konczac skrétowo ujete zagadnienie wypada w kontekscie omawia-
nej problematyki uwydatni¢ istotna i fundamentalng ceche malzenstwa
- na co zwraca szczegolng uwage cytowany wyzej autor, J. Winiarz, ze:
»Zasada trwalosci malzenstwa, jakkolwiek nie wyrazona expressis verbis
w Konstytucji ani w przepisach k.r.o., daje si¢ wyprowadzi¢ z catoksztaltu
tych przepiséw” [Winiarz 1996, 44-45]*.

Zakonczenie

Problematyka obecnego artykulu, ujeta w wielowarstwowo zlozonym
temacie, nie wyczerpujac poruszonych zagadnien, owszem, powinna - jak
sie wydaje - znalez¢ szersze zainteresowanie i poglebienie. Idzie gléwnie
o kwestie zawarte w czesci 1 i 2 obecnego artykulu, ktére nalezaloby uka-
za¢ w kontekscie rzekomo ,konkurencyjnych” tendencji, jakie coraz $mielej
manifestuja si¢ w niektdrych spolecznosciach i srodowiskach. Konkretnie

19 Art. 18 Konstytucji zawiera jedynie stwierdzenie, ze: ,Malzenstwo jako zwiazek kobiety
i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja sie pod ochrong i opieka
Rzeczypospolitej Polskie;j”.

20 Zob. Chiappetta 1990, 26-27; Pawluk 1996, 46-48, 210-17; Géralski 2006, 248-56.
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idzie o tzw. zwiazki nieformalne czy zwiazki homoseksualne, ktére niestety
pretenduja do rangi ,réwnorzednych” malzenstwu. A to - mozna by po-
wiedzie¢ - zakrawa na probe ,zamachu” na naturalng, $wietg instytucje
malzenstwa, stanowigcego od zawsze fundament zycia spolecznego Koscio-
ta i narodu, owszem, rodzaju ludzkiego. Nie podlega zatem kwestii, iz obie
- nalezy podkresli¢ - rzeczywistosci: instytucja malzenstwa oraz powstala
na jej podstawie rodzina, wymagaja pilnej i troskliwej ochrony; a w razie
zagrozen, adekwatnej obrony. Rzecz - z cala pewnoscia — nabiera szczegdl-
nego znaczenia, jesli obie instytucje: Kosciét i Panistwo dzialaja na tym polu
zgodnie i solidarnie.
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Abstrakt

Dodanie nowego tytulu niewaznosci malzenstwa do nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. oraz umieszczenie go w Kodeksie Kanonéw Ko$ciotow
Wschodnich wskazuje na rozwdj prawa kanoniczego w myél zasady ius sequitur
vitam. Ustawodawca jasno wskazuje na elementy nowej figury prawnej: intencje
i cel sprawcy podstepu; ofiare; blad, ktéry jest skutkiem dziatania podstepnego;
przedmiot podstepu. Ujecie w prawie kanonicznym machinacji dzialania, ktéra
ma na celu uzyskanie zgody matzenskiej wynika z ochrony osoby poszkodowanej,
ktéra zostata oszukana odnosnie do istotnego przymiotu drugiej strony umowy
malzenskie;j.

Sedzia, na podstawie pozwu, moze wszczaé postepowanie sagdowe, ktére ma
na celu odnalezienie prawdy na temat waznego zawarcia konkretnego malzenstwa.
Pozew jest prosba skierowang do sadu, w ktérej strona powodowa podaje fakty,
na podstawie ktérych ustalana jest formufa watpliwoéci procesowej. Przeanalizo-
wane pozwy pochodzg z archiwum Sadu Metropolitalnego w Lublinie. Dotycza one
spraw, w ktorych przedmiotem podstepnego dzialania byla cigza. Nalezy zaznaczy¢,
ze taki podstep, dokonany zwykle przez kobiete, moze dotyczy¢ badz wprowadze-
nia w blad odnoénie do samego faktu ciazy, badz wprowadzenia w biad odnoscie
do ojcostwa dziecka.

Slowa kluczowe: niewazno$¢ malzenstwa, proces kanoniczny, ofiara, sprawca
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Abstract

The addition of a new title of nullity of marriage to the new 1983 Code of Can-
on Law, and its placement in the Code of Canons of the Eastern Churches, indi-
cates the development of canon law in accordance with the principle of ius sequi-
tur vitam. The legislator clearly indicates the elements of the new legal figure: the
intention and purpose of the violator of deceit; victim; an error that is the result
of a deceptive act; object of deceit. The inclusion in canon law of the machination
of an action aimed at obtaining marital consent results from the protection of the
aggrieved person who has been deceived regarding an essential quality of the other
party to the marriage contract.

The judge, on the basis of the lawsuit, may initiate legal proceedings aimed at
finding the truth about the valid conclusion of a particular marriage. A statement
of claim is a request addressed to the court in which the claimant provides facts on
the basis of which the procedural doubt formula is established. The lawsuits analyz-
ed come from the archives of the Metropolitan Court in Lublin. They concern cas-
es in which the object of deceit was pregnancy. It should be noted that such a de-
ception, usually carried out by a woman, may involve either misrepresentation as
to the very fact of pregnancy or misrepresentation as to the paternity of the child.

Keywords: nullity of marriage, canonical process, victim, violator
Wstep

Papiez $w. Jan XXIII rozwazajac postulaty wielu kanonistéw, 28 marca
1963 r. powolal Papieska Komisje do Rewizji Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go. Konsultorzy proponowali, aby w nowym Kodeksie Prawa Kanoniczne-
go doda¢ nowy tytul niewaznosci malzenstwa: deceptio dolosa (podstepne
wprowadzenie w btad). Owocem prac bylo sformutowanie jednego kanonu,
ktérego tre$¢ wyraza troske ustawodawcy koscielnego o ofiare, ktéra zostata
podstepnie wprowadzona w blad co do okreslonego przymiotu kontrahenta.

W niniejszym artykule zostanie oméwiona figura prawna podstepnego
wprowadzenia w blad oraz wymagane kryteria, ktére powinien zawieraé
pozew sadowy. Zostang réwniez ukazane przyklady wszystkich pozwow,
w ktorych przedmiotem podstepu byla ciaza, a ktére zostaly rozpatrzone
przez Sad Metropolitalny w Lublinie.
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1. Omowienie figury prawnej deceptio dolosa

Nowy kan. 1098 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r." i kan. 821 Ko-
deksu Kanonéw Koscioléw Wschodnich® nalezy do kategorii error facti,
ktéry nie ma odpowiednika w poprzedniej kodyfikacji. W przepisie okre-
slono podstep (dolus) jako przyczyne niewaznosci malzenstwa: ,Kto zawie-
ra malzenstwo zwiedziony podstepem, dokonanym dla uzyskania zgody
malzenskiej, a dotyczacym jakiego$ przymiotu drugiej strony, ktory ze swej
natury moze powaznie zakloci¢ wspdlnote zycia malzenskiego, zawiera
je niewaznie”. W tresci przepisu wskazuje sie na elementy, ktére musza za-
istnie¢, aby mozna bylo udowodni¢ podstepne wprowadzenie w blad: dzia-
tanie podstepne, intencja i cel sprawcy podstepu, ofiara podstepu, skutek
podstepu, czyli blad oraz przedmiot podstepu.

Podstepne dzialanie sprawcy ma na celu spowodowac¢ blad u ofiary, kto-
ry wplynie na jej decyzje o zawarciu malzenstwa. Brak swiadomosci takie-
go dzialania sprawi, ze blad, w ktéry popadnie ofiara, bedzie tylko bledem
wlasnym, o ktérym mowa w kan. 1097 § 2 KPK/83 i kan. 820 § 2 KKKW.
Podstep wiec bezposrednio powoduje blad, a posrednio wplywa na wole
kontrahenta. Wynika z tego, ze podstepne dzialanie musi by¢ jasno wskaza-
ne m.in. w pozwie.

Celem podstepu jest uzyskanie zgody malzenskiej. Swiadome dziatanie
podstepne ma wprowadzi¢ nupturienta w bfad co do okreslonego przymio-
tu drugiej strony. Wyludzenie zgody malzenskiej jest warunkiem koniecz-
nym, aby stwierdzi¢ niewazno$¢ kontraktu malzenskiego. Ustawodawca
koscielny wymaga obiektywnosci w dzialaniu autora podstepu i zwiazku
przyczynowego pomiedzy podstepem a bledem. Autorem podstepu moze
by¢ kontrahent lub osoba trzecia [Goéralski 2001, 88].

Niewaznosci zgody malzenskiej nie powinno si¢ tylko szukaé¢ w chwili
jej wyrazania, ale takze w procesie jej formowania. Ustawodawca koscielny

1 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzied 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

2 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonéw Kosciotéw
Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawla II, ttum. L. Adamowicz, M.
Dyjakowska, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej Gaudium, Lublin 2002 [dalej: KKKW].
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chroni nupturienta przed ingerencja osoby trzeciej przy podjeciu autono-
micznej decyzji o malzenstwie. Zaistnienie btedu jest konieczne jako sklad-
nik podstepu, poniewaz to podstep go powoduje, a bez niego nie moglby
istnie¢ [Majer 1998, 124]. Najwazniejsze jest, aby ofiara podstepu rzeczywi-
$cie byta w bledzie, albo pozostawala w niewiedzy odno$nie do skrywanego
przymiotu drugiej osoby. Gdyby istniala przestanka o jakiejkolwiek wiedzy
na temat przymiotu, nie ma podstepu w sensie prawnym [Goralski 1991,
113].

Integralnym elementem figury prawnej kan. 1098 KPK/83 i kan. 821
KKKW jest btad bedacy skutkiem podstepu. Pomig¢dzy dzialaniem sprawcy
a powstalym bledem u ofiary musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy. Sam
podstep nie jest podstawa do zaistnienia niewaznosci, poniewaz powi-
nien spowodowac bledne postrzeganie rzeczywistosci, a przez to wplywac
na wole zawarcia malzenstwa. Blad musi by¢ gtéwna przyczyna, a nie jed-
nym z motywow zawarcia malzenstwa [Goralski 2004, 107-108].

W nowej figurze prawnej nie wymieniono potencjalnych przymiotdw,
ktore moglyby powaznie zaktoci¢ wspolnote zycia malzenskiego, poniewaz
zamknieta lista nie uwzglednialaby wszystkich okolicznosci [Rybczyk 1963,
133]. ,,Przymiot” powinien by¢ rozumiany w znaczeniu szerokim. Nie moze
oznacza¢ tylko cechy charakteru zwigzanej z osobowosciag. Wedlug orzecz-
nictwa sadowego nalezy zaliczy¢ m.in. pewne realia, ktére mozna okresli¢
jako okolicznosci, czyli fakty lub wydarzenia z historii konkretnej osoby,
rzutujace na zycie malzenskie np. potomstwo z innego zwigzku, przestep-
stwo, wyksztalcenie. Przymioty moga by¢: fizyczne, moralne, spoleczne,
kulturowe, duchowe; moga by¢ wrodzone lub nabyte, ale nie moze za$ nimi
by¢ nic przygodnego lub obcego np. oczekiwania, falszywe obietnice [Rola
1986, 215]. Dlatego powinien by¢ aktualny, realny, konkretny i precyzyjnie
okreslony [Majer 1998, 136]. Powinien ze ,swej natury” moc powaznie za-
ki6ci¢ wspolnote zycia malzenskiego, tzn. sam z siebie jest zdolny to uczy-
ni¢, majac przy tym wewnetrzng zdolnos¢ [Goralski 2004, 118].

Zakldécenie wspolnoty musi by¢ powazne, jak jest wskazane w kan. 1098
KPK/83. Samo przewidywanie trudnosci zycia malzenskiego jest niewystar-
czajace. Kanon nie ma tez informacji, ze powazne zaburzenie juz si¢ doko-
nalo, ale jest informacja na jego mozliwos¢ (potest). Dlatego ustawodawca
koscielny wskazuje na cigzko$¢ przymiotu jako na potencjalng przyczyne
zakldcenia niz na rzeczywiste konflikty z nig zwigzane [tamze, 125].
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2. Zawarto$¢ pozwu sadowego

Koscidt katolicki posiada kompetencje odnosnie do rozpoznawania
i rozstrzygania spraw malzenskich oséb ochrzczonych (kan. 1671 KPK/83;
kan. 1357 KKKW). Warto zwrdci¢ uwage na rézne sformutowania zawar-
te w obowigzujacych Kodeksach. KPK/83 zawiera wyrazenie, ze sprawy
malzenskie naleza ad iudicem ecclesiasticum (do sedziego koscielnego),
a w KKKW ad Ecclesiam (do Kosciola). Termin ad Ecclesiam jest wlasciw-
szy, poniewaz deklaracja o domniemanej $mierci, rozwigzanie malzenstwa
na korzys¢ wiary lub matzenstwa niedopelnionego sa sprawami natury ad-
ministracyjnej, a nie procesowej.

Zasada nemo iudex sine actore jest respektowana w prawie kanonicznym,
sedzia nie moze wszcza¢ procesu, jesli nie zostanie o to poproszony przez
osobe do tego zdolng. Prawo do zaskarzania malzenstwa posiadaja matzon-
kowie katoliccy i niekatoliccy oraz rzecznik sprawiedliwosci w sytuacji, gdy
niewazno$¢ malzenstwa jest rozgloszona i nie ma mozliwosci uwaznienia
go, albo nie jest to wskazane (kan. 1674 KPK/83; kan. 1360 KKKW). Zwy-
czajny proces sporny zapewnia wigksze zachowanie sprawiedliwosci, dlate-
go sprawy dotyczace niewazno$ci malzenstwa nie moga by¢ rozpatrywane
jako ustny proces sporny (kan. 1690 KPK/83; kan. 1375 KKKW; art. 6 Di-
gnitas connubii®).

Pozew sadowy, wedlug R. Sztychmilera, jest konieczny dla dobra stron
oraz dobra se¢dziego. Powodowi pozwala na sformutowanie Zadania oraz
jest podstawa do skorzystania z sadowej drogi dochodzenia swoich praw.
Strona pozwana ma mozliwos$¢ zapoznania sie z Zadaniem powoda, a sedzia
ma podstawe do zajecia sie przedmiotem sporu [Sztychmiler 2003, 46-47].
W DC wskazano na role wikariusza sagdowego (oficjata), ktéry w sytuacji
przeszkody powoda w przedstawieniu pozwu ma zleci¢ zredagowanie nota-
riuszowi jego formy pisemnej, ktéry ma taka samga range jak pozew zlozony
przez powoda (kan. 1503 KPK/83; kan. 1186 KKKW; art. 115 § 2 DC).

3 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio ,Dignitas connubii” servande
a tribunalibus dioecanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii
(25.01.2005), Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2005, tekst polski w: Komentarz
do Instrukcji procesowej ,Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, Wydawnictwo Diecezjalne
i Drukarnia w Sandomierzu, Sandomierz 2007 [dalej: DC].



166

Wikariusz sadowy, po zapoznaniu si¢ z tre$cia pozwu, winien wyda¢ de-
kret, w ktérym go przyjmuje lub odrzuca (kan. 1505 KPK/83; kan. 1188
KKKW). Po przyjeciu pozwu niezwlocznie powinna by¢ o tym powiado-
miona strona pozwana, ktéra wraz z wezwaniem ma otrzymac ten dekret
i pozew, aby zapewni¢ jej pelne prawo do udzialu w procesie (kan. 1508
KPK/83; kan. 1191 KKKW; art. 114-125 DC). Na podstawie wielu zgod-
nych opinii wéréd kanonistow, P. Majer wskazuje, ze zawiadomienie
i dekret oficjala sa obowigzkowymi aktami procesowymi, ktére opierajg sie
na prawie naturalnym. Brak tych aktéw moze by¢ podstawa do zaskarzenia
wyroku [Majer 2002, 167-68]. W sytuacji, kiedy strona pozwana nie chce
wzig¢ udzialu w procesie, wikariusz sgdowy po upewnieniu si¢, Ze zostata
poprawnie powiadomiona, powinien zastosowac przepisy dotyczace niesta-
wiennictwa stron, o ktérych mowa w kan. 1592-1595 KPK/83 i kan. 1272-
1275 KKKW.

Pozew zaskarzajacy waznos¢ matzenstwa, zgodnie z DC powinien zawie-
ra¢: wskazanie wlasciwego sadu; podanie przedmiotu sprawy, czyli konkret-
ne malzenstwo; prosbe o rozpatrzenie sprawy; podstawy pozwu, czyli tytul
lub tytuly niewaznosci; ogdlne fakty i dowody potwierdzajace roszczenie
powoda, podpis powoda lub jego pelnomocnika; date i miejsce zamiesz-
kania powoda lub pelnomocnika (albo adres do korespondencji); wskaza-
nie zamieszkania stalego lub tymczasowego strony pozwanej. Dodatkowo
nalezy dolaczy¢ odpis aktu malzenstwa, a takze, jesli wymaga tego sprawa,
odpis wyroku rozwodu cywilnego (art. 116 DC). Wspomniana instrukcja
zacheca, aby oboje malzonkowie wzieli czynny udzial w procesie w celu
lepszego odkrycia prawdy (art. 95 DC).

W procesie coram Episcopo, czyli tzw. procesie skroconym przed bisku-
pem, pozew dodatkowo powinien by¢ zgloszony przez oboje malzonkow,
albo przez jednego za zgoda drugiego. Nalezy w takim przypadku dotaczy¢
do pozwu dowody wskazujace na okolicznosci dotyczace faktéow i oséb,
ktére beda poparte zeznaniami oraz dokumentami. Majg w sposéb oczywi-
sty wskazywa¢ na niewazno$¢ malzenstwa, czyli bez koniecznosci przepro-
wadzenia szczegdtowego badania lub dochodzenia (kan. 1683 KPK/83; kan.
1369 KKKW). W listach apostolskich motu propio Mitis Iudex Dominus
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Tesus* oraz Mitis et misericors lesus®, papiez Franciszek w 2015 r. zrefor-
mowal przepisy obu Kodekséw dotyczace spraw o orzeczenie niewaznosci
malzenstwa. Oba listy w art. 14 § 1 wskazuja na wspomniane okoliczno-
$ci rzeczy lub osdb, ktére pozwalaja na zastosowanie procesu coram Epi-
scopo. Wéréd nich podano okolicznos¢ zawarcia malzenstwa z przyczyny
catkowicie obcej zyciu malzenskiemu lub wynikajace z nieoczekiwanej ciazy
kobiety.

3. Tres¢ wybranych pozwow przyjetych przez Sad Metropolitalny
w Lublinie

W archiwum Sadu Metropolitalnego w Lublinie odnaleziono pozwy
sadowe, w ktorych zaskarzono malzenstwa z tytulu podstepnego wpro-
wadzenia w blad, gdzie przedmiotem podstepu byla cigza. Najstarsze akta
dotyczq procesu zakor'lczonego w 2000 r., a najnowsze z 2019 r. W tresci
pozwéw zauwazy¢ nalezy na dwa rodzaje przymiotu osoby, tzn. oszustwo
co do ojcostwa dziecka oraz klamstwo o domniemanej cigzy kobiety. Wigk-
szo§¢ spraw dotyczyla pierwszego rodzaju, w ktorych z latwoscia mozna
bylo odnalez¢ elementy figury prawnej kan. 1098 KPK/83, czyli dziatanie
podstepne, intencja sprawcy podstepu, ofiara podstepu, blad jako skutek
podstepu i przymiot.

Wisréd przeanalizowanych akt procesowych w dwdch przypadkach
pozew zostal ztozony przez sprawce podstepu. W sprawie c. Cieszkowski
z 17 listopada 2000 r. powddka zwrdcila sie do sagdu o stwierdzenie nie-
waznosci malzenstwa zawartego w 1990 r. z tytulu podstepnego wprowa-
dzenia w blad. Kobieta od maja 1989 r. byla narzeczong ojca jej dziecka.

4 Franciscus PP, Litterae Apostolicae Motu Proprio datae Mitis Iudex Dominus Iesus quibus
canones Codicis Iuris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem declarandam reformatur
(15.08.2015), AAS 9 (2015), s. 956-70, tekst polski: Franciszek, List apostolski motu proprio
»Mitis Iudex Dominus lesus” reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce
spraw o orzeczenie niewaznosci matzenstwa (tekst tacirisko-polski), Wydawnictwo Diecezji
Tarnowskiej Biblos, Tarnéw 2015, s. 5-45.

Franciscus PP., Litterae Apostolicae Motu Proprio datae Mitis et misericos Iesus quibus
canones Codicis Canonum Ecclesiarum Orientalium de causis ad matrimonii nullitatem
declarandam reformatur (15.08.2015), AAS 9 (2015), s. 946-57, tekst polski: Franciszek, List
apostolski motu proprio ,,Mitis et misericors Iesus” reformujgcy kanony Kodeksu Kanonéw
Kosciotéw Wschodnich dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci matzerstwa (tekst
tacirisko-polski), Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnoéw 2015, s. 47-87.

5]
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W grudniu br. dowiedziawszy si¢ o cigzy, postanowila powiedzie¢ o tym
ojcu dziecka. Niestety zastala go wspolzyjacego z inna kobietg, co bylo po-
wodem zerwania z nim znajomosci, nie informujgc przy tym o swej ciazy.
W lutym 1990 r. poznala pozwanego, szybko rozpoczeli wspélzycie ze soba,
a po miesigcu od znajomosci oznajmita mu, ze jest z nim w cigzy. Pozwany
szybko zgodzit si¢ na $lub. Powddka stwierdza: ,[...] przez caly czas nie
przyznawalam si¢ do tego, ze jestem w cigzy z kim$ innym, bo balam sie,
ze mnie rzuci’. Po porodzie pozwany zorientowal si¢, Ze to nie jest jego
dziecko, odszedt od powddki, gdy jeszcze byta w szpitalu. Kobieta po wyj-
$ciu ze szpitala porozmawiala z pozwanym: ,[...] ze pogodziliémy sie, on
zapisal dziecko na siebie”. Z czasem pojawilo si¢ ich wspodlne dziecko, jed-
nak bezposrednio po jego porodzie pozwany wnidst o rozwdd cywilny, po-
niewaz spotykal si¢ z inng kobietg®.

Strona pozwana niestety nie odniosta si¢ do pozwu, dlatego zostala
uznana za nieobecng podczas procesu. Niezwykle rzadko sprawca podstepu
zwraca sie do sadu o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa, tym bardziej
wskazujac tylko jeden tytul niewaznodci i to po swojej stronie. Cennym
materialem badawczym bylyby zeznania ofiary podstgpu oraz jej stosunek
do doznanej krzywdy i do procesu kanonicznego.

Drugi pozew pochodzi z akt sprawy c. Bzdyrak z 12 sierpnia 2019 r.
Powddka majac osiemnascie lat rozpoczeta znajomos¢ z trzy lata starszym
od siebie pozwanym. Bardzo szybko podjeli wspoétzycie, czego owocem byla
cigza. Dowiedziala si¢ tez o zdradach powoda, ale dla dobra dziecka posta-
nowita wybaczy¢ mezczyznie: ,Cigza stala sie gléwnym powodem zawarcia
zwigzku malzenskiego, bylam mloda, przestraszona, nie mialam odpowied-
niego wsparcia, czulam silng presje ze strony ojca, ktéry naciskal” Strony
zawarly malzenstwo w 2009 r. Po dwoch latach powddka opuscita pozwa-
nego, poniewaz poglebial sie u niego nalég hazardu, ktérego symptomy juz
widziala w trakcie znajomosci przedslubnej’. Pozew ten niestety nie spel-
nial znamion podstgpnego wprowadzenia w blad, poniewaz powodka sama
przyznala, ze cigza byla powodem zawarcia malzenstwa, ale nie byto pod-
stepnego dzialania z jej strony, ktére powinno by¢ §wiadome i z zamiarem
wprowadzenia w blad w celu uzyskania zgody malzenskiej.

6 Akta Lubelskiego Sadu Metropolitalnego, nr 1/2000/5052.
7 Tamze, nr 1/2017/540.
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Kilka kolejnych pozwéw rowniez dotyczy podstepnego wprowadzenia
w blad co do ojcostwa dziecka. Tres¢ ich jest zgola inna, poniewaz ofia-
ra oskarza sprawce podstepu o oszustwo. Pojawila sie réwniez odpowiedz
strony pozwanej na skierowane wobec niej zarzuty, ktére zazwyczaj uwi-
daczniajg, ze sprawca nie jest w pelni przekonany o swej winie. W takich
przypadkach nalezy wykaza¢ u sprawcy $wiadomos¢ dzialania podstepnego.

Akta sprawy c. Cieszkowski z 1 grudnia 2005 r. zawieraja pozew, w kto-
rym powdd opisuje poczatek relacji pomiedzy nim a pozwang. Zapozna-
li sie w maju 1976 r., a po miesigcu rozpoczeli wspdtzycie. Po wakacjach
pozwana oznajmila, iz jest w cigzy. Mezczyzna nie dopytujac o konkretny
tydzien cigzy, uwierzyl kobiecie na stowo: ,,Nasza znajomos$¢, cho¢ tak krot-
ka, musiata zakonczy¢ si¢ §lubem, nie poznajac si¢ dokladnie”. Pod koniec
1976 r. urodzil sie syn. Powo6d napisal: ,Ja i moja rodzina bylismy zasko-
czeni tym faktem, ze to bylo zbyt szybko od slubu i naszego pierwszego
kontaktu. Z kolei rodzina zony tlumaczyla, ze to ze wzgledu na $wiatecz-
ne przemeczenie [...]. Dalem wiare, a troche to i wstydzilem sie te sprawe
doglebnie wyjasnia¢ i tak pozostalo” Podczas rozmowy w 2004 r. kobieta
oswiadczyla, ze: ,N. nie jest moim dzieckiem i ze nie mam prawa do niego,
tylko ona jest matka, a ja nie jestem jego ojcem”. Slowa te sprawily, ze mez-
czyzna zwrocil si¢ do Zakladu Medycyny Sadowej w Lublinie o badania
genetyczne, na podstawie ktorych wykluczono ojcostwo powoda. Dodatko-
wo w pozwie zawarto informacje o chorobie psychicznej u ojca pozwanej,
u niej i takze jej syna®.

Sprawa zakonczona wyrokiem c. Cieszkowski z 21 wrze$nia 2006 r. za-
wiera pozew, w ktorym powdd jasno opiera si¢ na falszywym ojcostwie
dziecka. Znajomos$¢ rozpoczela si¢ w 1995 r., ktérg charakteryzowaly diuz-
sze przerwy w spotkaniach. W 1998 r., przed pojsciem do wojska, pozwana
o$wiadczyla powodowi, ze jest w cigzy. Dziecko urodzito si¢ na poczatku
1999 r. Pozwany napisal, ze zona go zdradzala, a podczas jednej z powaz-
nych rozméw oznajmila, iz nie jest ojcem dziecka. Powdd powolujac sie
na badania genetyczne twierdzil, ze nie jest biologicznym ojcem dziecka. Ta
informacja spowodowala separacje i rozwdd cywilny z winy zony®.

Pozew w sprawie o niewaznos$¢ malzenstwa z wyrokiem c. Bzdyrak z 10
lipca 2014 r. zawiera informacje, ze powdd bedac w wieku osiemnastu lat

8 Tamze, nr 1/2005/5846.
9 Tamze, nr 1/2006/6011.
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spotkal sie z pozwang trzy razy na dyskotece. Podczas ostatniego spotka-
nia wspdlnie poszli do jej domu, gdzie zostal odurzony alkoholem przez
ojca kobiety. Rano obudzil si¢ w 16zku w bieliznie, a pozwana oznajmila
mu o wspolnym wspoétzyciu. Gdy uplynely trzy miesiagce od tego incyden-
tu, kobieta odnalazta powoda i oznajmita mu, iz jest z nim w ciazy. Ro-
dzice powoda, pomimo jego wyjasnien przymusili go do §lubu z pozwang.
Mezczyzna w pozwie napisal: ,[...] gdyby bylo wiadome, Ze to nie moje
dziecko, to rodzice nie zmusiliby mnie do $lubu”. Po §lubie zamieszkali u te-
$ciéw, skad powdd zostal wyrzucony, poniewaz nie godzil si¢ na ponizanie
i wyzyskiwanie w pracy. Kupil mieszkanie, gdzie zamieszkali wraz z zona
i dzieckiem. Kobieta dopuszczata si¢ zdrad, a po jednej z wielu awantur wy-
szta z domu z dzieckiem. Podczas rozmowy telefonicznej powiedziata: ,,[...]
zeby da¢ im spokoj, bo dziecko jest nie moje i nie bede miat z dzieckiem
kontaktu” Mezczyzna wykorzystujac mozliwo$¢ uzyskania materialu gene-
tycznego od dziecka zrobil prywatne badania, ktére wykluczyly jego ojco-
stwo. Na ich podstawie zlecono ponowne badania sagdowe, ktore potwier-
dzily poprzednie. Pozwana odpowiadajac na pozew stwierdzita pisemnie:
»[...] moj byly maz wiedzial, ze nie jestem z nim w ciazy, ale ten fakt ak-
ceptowal i nie mial do mnie o to zadnych pretens;ji”*.

Odpowiedz kobiety dala inne $wiatlo na pozew w sprawie c. Maj z 24
kwietnia 2017 r. Powdd podaje informacje, ze strony poznaly si¢ pod ko-
niec 2005 r. Na poczatku 2006 r. byli para, a wspdlne zamieszkanie roz-
poczeto sie we wrze$niu tego samego roku. Po dwdch latach konkubinatu
rozstali si¢ na kilka miesigcy. W tym czasie pozwana miala innych part-
neréw. Po powrocie do zwigzku strony postanowily bardziej dba¢ relacje.
Pod koniec 2008 r. pozwana poinformowala o cigzy oraz: ,[...] sugerowa-
fa, Ze ja jestem ojcem dziecka, jak sie pdzniej okazalo, kto inny byl ojcem;
pozwana kolejny raz dopuscila si¢ zdrady. Sadzac ze jestem ojcem dziecka
o$wiadczylem si¢”. Malzenstwo zawarli w kwietniu 2009 r. Nieporozumienia
pojawily si¢ po roku od zawarcia malzenstwa, kiedy pozwana nabrata pew-
nosci, ze powdd nie jest ojcem dziecka. Powdd stwierdzit, ze ten fakt spra-
wil, iZ pozwana przestala wypelnia¢ obowigzki malzenskie. Prawde o tym,
ze nie jest ojcem dziecka mezczyzna poznal dopiero po rozwodzie. Pozwana
w odpowiedzi na pozew stwierdzila, Ze w momencie cigzy ,[...] nie miata
watpliwosci, ze to dziecko powoda”. Dodala tez, ze dopiero po rozwodzie

10 Tamze, nr 1/2014/7706.
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poprzez badania genetyczne okazalo si¢, ze powdd nie jest ojcem dziecka'’.
Swiadczy to, ze do momentu badan genetycznych, pozwana uwazala, iz po-
wad jest ojcem dziecka. Z podanych informacji wynika, ze dopiero zezna-
nia stron moga pomoéc w odnalezieniu prawdy.

Szczegblny pozew wsérdéd przebadanych akt znajduje sie¢ w sprawie c. Du-
dzinski z 28 maja 2018 r. Powoda reprezentowal pelnomocnik, ktérym byt
adwokat kosdcielny. W pozwie zawarto informacje, ze obie strony w chwili
poznania mialy po dziewietnascie lat. Niecaly rok od poczatku znajomosci
pozwana poinformowala o cigzy. Powdd zaproponowal malzenstwo: ,,[...]
byla to dla niego naturalna kolej rzeczy”. W pazdzierniku 2006 r. zawarli
zwigzek cywilny, a w grudniu tego samego roku urodzilo si¢ dziecko. Na-
tomiast w kwietniu nastepnego roku zawarli malzenstwo sakramentalne.
W czerwcu 2006 r. powdd poszed! do wojska, a po powrocie znajomi poin-
formowali go, ze prawdopodobnie nie jest ojcem dziecka oraz ze pozwana
spotyka si¢ z innym mezczyzng. Powod probowal ratowaé matzenstwo, ale
dowiedziat si¢ od pozwanej, ze nie jest ojcem dziecka, co stalo si¢ powo-
dem definitywnego rozpadu malzenstwa. Aby nie placi¢ alimentéw powdd
wznidst sprawe o zaprzeczenie ojcostwa'’. Analizujac powyzszy pozew wi-
dac¢ jak adwokat koscielny staral si¢ w jasny sposéb ukaza¢ elementy figury
prawnej kan. 1098 KPK/83. Niestety brak odpowiedzi strony pozwanej daje
tylko mozliwo$¢ poznania sprawy z perspektywy jednej ze stron.

Wisrod przebadanych akt procesowych w dwdch sprawach znaleziono
pozwy, w ktorych wskazano domniemanie cigzy. Strong powodowg zawsze
byta ofiara podstepu. Pierwsza sprawa dotyczyla $wiadomego podstepu
uczynionego przez kobiete, ktora postugujac si¢ falszywym zaswiadczeniem
lekarskim wymogla zgode malzenska pomimo stalej niecheci mezczyzny.
W aktach sprawy c. Guz z 22 lutego 2011 r. powdd podal fakty zwigza-
ne z poczatkiem znajomosci. Majac dwadziescia lat byl w wojsku. Chcial,
podobnie jak inni zolnierze, spotykaé si¢ z dziewczyng podczas przepus-
tek. Kolega zaproponowal mu poznanie z dziewigtnastoletnig kobietg dajac
jej adres, czego skutkiem byta ich znajomo$¢. Podczas trzeciego spotkania
dowiedzial si¢ o ciazy pozwanej, ktdra byla poparta zaswiadczeniem lekar-
skim. Powodd napisal, ze: ,,[...] nie znal jej zbytnio, nie wigzal z nig planéw
na przyszto$¢”. Kobieta bardzo naciskata na $lub, natomiast mezczyzna jak

11 Tamze, nr 1/2016/187.
12 Tamze, nr 1/2017/305.



172

i jego rodzice byli przeciwni szybkiemu ozenkowi. Mimo to pozwana posta-
nowita o $lubie i rozpoczela przygotowania wraz ze swoimi rodzicami. Nie
bylo nawet zareczyn. Przez ten czas powdd byl w wojsku, nie interesowatl
si¢ przygotowaniami do $lubu. Podczas rozprawy sadowej, poniewaz nie
mial jeszcze przepisanego prawem wieku, pozwana przedstawila sfalszowa-
ne zaswiadczenie lekarskie o cigzy. Mezczyzna przyznal: ,,[...] do ostatniego
momentu przed $§lubem miatem watpliwosci co to tego czy dobrze robie,
wszystko jednak staralem sie ttumaczy¢ dobrem dziecka” Dzien po $lubie
pozwany wrocil do jednostki wojskowej, pozwana zamieszkala z jego ro-
dzicami. Kobieta upijala si¢ alkoholem, co byto powodem jej wyprowadzki
do domu rodzinnego. Ich malzenstwo praktycznie nie zaistnialo, poniewaz
przez caly okres powdd byl w wojsku, widywali si¢ jedynie w czasie jego
przepustek. Podczas jednej z rozméw pozwana przyznala sie, ze nie byla
w cigzy, a zaswiadczenie sfalszowala u znajomego lekarza. Kobieta po $lubie
zaszta w cigze z innym mezczyzng. Informacja ta sprawita uczucie oszuka-
nia u powoda. Odszed! od Zony po 6 miesigcach od zawarcia malzenstwa®.

W drugiej sprawie c. Bzdyrak z 7 marca 2019 r. trudno bylo wykaza¢
tylko na podstawie pozwu formule watpliwosci procesowej jako podstepne
dzialanie po stronie kobiety. Sam pozew nie dawal dostatecznych dowodéw,
aby zaaplikowa¢ kan. 1098 KPK/83. Dodatkowo pozwana w odpowiedzi
na pozew o$wiadczyta: ,,[...] powodem matzenstwa bylo podejrzenie cigzy.
Zaprzeczam abym celowo wprowadzila w blad” Powdd scharakteryzowal
czas znajomosci przedslubnej jako bardzo burzliwy, a w chwili, gdy chciat
ja zakonczy¢, dowiedzial si¢ o ciazy. Dodal réwniez, ze kobieta: ,,[...] byta
osobg bardzo zaborczg i chciala mie¢ go na wlasnos¢”. Malzenstwo zosta-
o zawarte w 1998 r. Kilka tygodni po §lubie okazalo si¢, Ze cigza nie byta
prawdg. W czasie trwania malzenstwa doczekali si¢ dwojki dzieci. Mezczy-
zna dowiedzial sig, ze pozwana przed $lubem leczyla si¢ psychiatrycznie,
o czym nie powiedziala mu przed zawarciem malzenstwa. Choroba powré-
cita. W 2005 r. byli w separacji, jednak dla dobra dzieci powod postano-
wil ratowa¢ malzenstwo'*. Analizujac pozew i odpowiedz strony pozwanej
trudno bylo wskaza¢ elementy podstepnego wprowadzenia w blad. Wta-
$ciwszym tytulem niewaznosci bytby btad co do osoby (kan. 1097 KPK/83;
kan. 820 KKKW).

13 Tamze, nr 1/2011/6822.
14 Tamze, nr 1/2017/579.
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Zakonczenie

Ustawodawca koscielny w kan. 1098 KPK/83 i kan. 821 KKKW zawarl
elementy nowej figury prawnej, ktére muszg tacznie zaistnie¢, aby zaskarzy¢
waznos$¢ zawartego malzenstwa. Z tre$ci kanonu wynika, ze istota przepi-
su jest zaistnienie podstepu w celu uzyskania zgody malzenskiej u kontra-
henta. Zauwazy¢ nalezy, ze samo podstepne dzialanie jest niewystarczajace,
o wadzie konsensu decyduje powstaly blad u nupturienta, ktéry miat klu-
czowy wplyw na uformowanie zgody malzenskiej. Obecnoé¢ podstepu po-
zwala zastosowac przepis deceptio dolosa, a nie blad co do osoby, o ktérym
mowa w kan. 1097 KPK/83 i kan. 820 KKKW.

Pozew ze swej natury nie ma wartosci dowodowej, jednak na jego pod-
stawie sedzia moze wszcza¢ proces kanoniczny. Powéd spelniajac okreslone
prawem wymogi formalne, winien w pozwie naswietli¢ konkretne przestan-
ki, ktére moga poprzec jego twierdzenie dotyczace niewaznosci malzenstwa.
Trudno byloby wymaga¢ precyzyjnego wskazania wszystkich elementow
podstepnego wprowadzenia w biad, dlatego wikariusz sadowy proponujac
tytul watpliwosci procesowej daje mozliwos¢, aby poprzez instrukcje spra-
wy dotrze¢ do prawdy o zaistnieniu przepisu podstepnego wprowadzenia
w blad.

Omowione pozwy sadowe dotyczyly podstepnego wprowadzenia w biad
co do przymiotu osoby, ktérym byla cigza. W wigkszosci przypadkéw stro-
ng powodowa byla ofiara podstepu. Zauwazy¢ tez nalezy trudnos¢ w jedno-
znacznym wskazaniu podstepnego dzialania sprawcy, kiedy nie udziela on
odpowiedzi na pozew lub nie bierze czynnego udzialu w procesie. Najwiek-
sz szansg na odnalezienie prawdy sg srodki dowodowe, czyli o$wiadczenia
stron, a szczegdlnie przyznanie sagdowe lub pozasagdowe, oswiadczenia wia-
rygodnych $wiadkow i dowody z dokumentéw.
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Abstrakt

Rozeznanie oceniajace mozna zdefiniowaé jako poziom dojrzalo$ci wolnego
i rozumnego czlowieka zdolnego zarzadzac sobg i swoim dzialaniem proporcjonal-
ny do przedmiotu zgody malzenskiej, dzieki ktéremu mezczyzna i kobieta ustana-
wiaja miedzy sobag wspoélnote, do ktdérej maja prawo i sg sobie wzajemnie dtuzni.
Bez tego stopnia wladzy nad sobg podmiot nie jest zdolny, w sposéb wywolujacy
skutki prawne, przekaza¢ praw matzenskich do siebie ani przyja¢ obowiazkéw. Ni-
niejszy artykul jest proba odpowiedzi na podstawowe pytanie: czy powazny brak
rozeznania musi wynika¢ z jakiej$ anomalii psychicznej i czy zawsze musi odnosi¢
sie do praw i obowigzkow malzenskich? W moim przekonaniu nie mozna méwié
o powaznym braku rozeznania jako tytule niewazno$ci malzenstwa, gdy spelniony
jest jedynie jeden z wyzej wskazych warunkéw, czyli wowczas gdy istnieje anomalia
psychiczna, ale nie ma odniesienia do konkretnych praw i obowigzkow malzen-
skich, albo gdy jest owo odniesienie w kontek$cie zdolnolnosci krytycznej i wolno-
$ci wewnetrzej, ale nie ma stwierdzenia istnienia jakiej$§ anomalii psychicznej, gdyz
zaréwno doktryna, jak i orzecznictwo wyraznie wskazuje na konieczno$¢ zaistnie-
nia obydwu kryteridw.
Slowa kluczowe: anomalia psychiczna, prawa i obowigzki malzenskie, rozeznanie

oceniajace, niezdolno$¢ konsensualna

Abstract

Discretion of judgment can be defined as the level of maturity of a free and
rational man capable of self-management and of his actions proportionate to the
object of the conjugal consent, thanks to which a man and a woman establish
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between themselves a community to which they are entitled and mutually indebt-
ed. Without this degree of self-control, the subject is unable to legally transfer mar-
ital rights to himself or assume obligations. This article is an attempt to answer the
basic question: does a grave lack of discretion have to result from some psychic
anomaly and does it always have to refer to marital rights and obligations? In my
opinion, one cannot speak of a grave lack of discretion as a reason for the nullity
of a marriage when only one of the above-mentioned conditions is met, i.e. when
there is a psychic anomaly, but there is no reference to specific marital rights and
obligations, or when this reference is critical ability and internal freedom, but there
is no statement of the existence of any psychic anomaly, because both doctrine and
jurisprudence clearly indicate the need for both criteria.

Keywords: psychic anomaly, marital rights and obligations, discerion of judgment,

consent incapacity

Wstep

Akt zgody malzenskiej jako akt ludzki winien by¢ $§wiadomy i wolny.
Oznacza to, ze winien by¢ dokonany bez jakichkolwiek naciskéw zewnetrz-
nych lub wewnetrznych, ktére pozbawilyby podmiot zdolnosci dokonania
wyboru i podjecia decyzji malzenskiej. Idzie tu zaréwno o brak przymusu
z zewnatrz, jak i konieczng wolnos¢ wewnetrzng do podjecia aktu zgody
malzenskiej'. Wolnos¢ ta, co podkresla M.E Pompedda, oznacza, iz wola
jest zdolna do oddalenia wszelkich naciskow wewnetrznych do tego stop-
nia, ze nie determinuja one decyzji podmiotu. Czlowiek pomimo swych
réznorakich uwarunkowan pochodzacych z wychowania, kultury, srodo-
wiska, afektywnosci, a takze podswiadomosci, jest w stanie podja¢ decyzje
swiadomg i rozwazng poprzez akt, za ktdry czuje si¢ odpowiedzialny. Czlo-
wiek jako istota racjonalna i specyficznie duchowa jest w stanie odnalezé
sie wewnetrznie i podja¢ chocby z najwyzsza trudnoscia decyzje racjonalne

1 Sent. c. Ewers z 19 stycznia 1980 r., RRD 72 (1980), s. 49. Czytamy tutaj: ,Consensus
matrimonialis certo certius actus humanus sit oportet: verum ad istum ponendum homo
debet esse sui actus dominus, quidem per rationem et voluntatem. Quod importat eliciti
actus libertatem. Libertas autem duplicem rem seu subiecti conditionem requirit: idest,
indeterminationem atque simul potestatem determinandi seu decisionis. Loquimur
imprimis de indeterminatione, idest de illa hominis conditione in qua, praesuppositis
omnibus exstantibus necessariis ad agendum, ipse potest agere vel non agere, agere ita vel
aliter. Sed requiritur insuper potestas sese determinandi, vi cuius homo ex seipso valet
auferre illam indeterminationem atque decernere actionem vel non, actionem istam vel
aliam”.



177

i umotywowane, co do ktérych czuje si¢ autorem [Pompedda 1999, 31-32].
Ta wolno$¢ wewnetrzna w praktyce oznacza, ze podmiot jest zdolny doko-
na¢ wyboru malzenstwa lub innej drogi zycia, dokona¢ wyboru tej konkret-
nej osoby lub innej jako przyszlego wspotmatzonka, dokona¢ oceny moty-
wow i w sposob wolny podja¢ okreslone dzialanie.

Temat powaznego braku rozeznania oceniajacego co do istotnych praw
i obowigzkéw malzenskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych,
o ktérym generalnie méwi kan. 1095, 2° Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 r.%, Taczy si¢ z koncepcja wolnosci wewnetrznej i zdolnosci krytycz-
nej podmiotu do waznego wyrazenia zgody malzenskiej. Zdolno$¢ ta za-
kiada zaréwno rozeznanie oceniajgce proporcjonalne do przedmiotu zgody
malzenskiej, jak i konieczng wolno$¢ wewnetrzng do wyrazenia tejze zgody
[Tenze 1987, 543]. Powstaje jednak pytanie: czy powazny brak rozeznania
oceniajacego wynika zawsze z jakiego$ zaburzenia natury psychicznej czlo-
wieka czy tez w interpretacji mozna abstrahowac od takiej przyczyny? Po-
nadto czy powazny brak rozeznania oceniajacego winien zawsze odnosi¢ sie
do praw i obowigzkéw malzenskich czy tez nie? A zatem: czy konieczne
jest spelnienie tychze obu kryteriéw, aby méwi¢ o powaznym braku roze-
znania jako tytule niewaznosci malzenstwa czy wystarczy, dla przykiadu,
jedynie kryterium zaburzenia psychicznego, czy tez istnienie jakiego$ zabu-
rzenia psychicznego nie jest konieczne, jak twierdzg niektorzy autorzy lub
adwokaci, a brak zdolnosci krytycznej moze wynika¢ z lekkich zaburzen
emocjonalnych?

1. Wolno$¢ wewnetrzna kontrahenta

Akt zgody malzenskiej nie wymaga pelnej wolnoséci osoby, co zreszta
nie jest mozliwe. Wymaga jedynie takiego stopnia wolnosci wewnetrznej,
ktdry jest proporcjonalny do przedmiotu zgody malzenskiej. Przedmiotem
tym jest wspolnota zycia i milosci oraz s3 nim sami malzonkowie, ktérzy
przekazujg i przyjmuja prawo w stosunku do siebie. W wyroku c. Ceberletti
z 31 lipca 2014 1.’ czytamy, iz przedmiot rozeznania oceniajacego dotyczy

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

3 Sent. c. Caberletti z 31 lipca 2014 r., RRD 106 (2014), s. 247.
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praw i obowigzkéw malzenskich okreslonych jako istotne, a zatem dotycza-
ce istoty malzenstwa, skierowane ku dobru matzonkéw, zrodzeniu i wycho-
waniu potomstwa oraz jednosci i nierozerwalno$ci malzenstwa [Goralski
2023, 53].

Wolnos¢ wewnetrzna oznacza przede wszystkim zdolnos¢ osoby
do ukierunkowania wlasnego dziatania zgodnie z okreslong przez intelekt
opcja’. Jak zauwaza St. Pazdzior jest ta wlasciwoscia osoby, ktéra sprawia,
ze przedmiot poznany i nalezycie oceniony, czyli wystarczajaco umotywo-
wany, zostaje przez osob¢ dobrowolnie i osobiscie zaakceptowany [Pazdzior
2004, 15-46].

Wolno$¢ ta nie jest natury abstrakcyjnej, ale winna by¢ interpretowana
w kontekscie wszystkich realnych uwarunkowan czlowieka, tak zewnetrz-
nych, jak i wewnetrznych, ktére wspélnie oddzialuja na funkcjonowanie
jego woli. W sytuacji normalnej wptyw tychze uwarunkowan nie jest silny
na tyle, aby dana osoba nie byla w stanie ukierunkowa¢ swojego dzialania
zgodnie z opcja obrang przez intelekt’. Wolno$¢ wewnetrzna bowiem nie
wyklucza, a wrecz przeciwnie, zaklada wplyw instynktéw, emocji, przy-
zwyczajen oraz wielu innych elementéw tworzacych osobowo$¢ cztowieka,
na podejmowane przez niego dziatanie [Leszczynski 2004, 242]. Jesli jednak
wplyw tychze elementéw bedzie zbyt silny, jego dzialanie nie bedzie moglo

4 Sent. c. Huber z 26 marca 1997 r., RRD 89 (1997), s. 237. Czytamy tutaj: ,Vera habetur
libertas cum voluntatis determination, quae dicitur election, libera est ab intrinseca
determinatione ad unum, ita ut posit agree vel non agree, agree unum vel oppositum ex
extremis, iudicio indifferenti proposition [...]. Deest libertas interna si voluntas absque
manifesta lesione intellectus speculative determinatur ex eo, quod intellectus practicus
nullo modo vel saltem non sufficienter motive electionis aestimare valet”.

Por. Sent. c. Egan z 12 stycznia 1984 r., RRD 76 (1984), s. 3; Sent. c. Fiore z 16 lutego
1985 r., RRD 77 (1985), s. 89. Czytamy tutaj: ,Reapse, cum intellectus et voluntas sint
facultates animae apprime inter se distinctae et unaquaeque in suo exercitio peculiaribus
functionibus organicis subiiciatur, quamplures sunt morbi seu etiam perturbationes
organicae quae ideo perturbationem quoque inducunt sive tantum functionis intellectivae,
sive tantum functionis volitivae sive etiam utriusque hominis facultatis spiritualis. Cum
tantum voluntas perturbatur, intellectus manere potest etiam integer in sua functione,
seu voluntarium deficit, praecise quia voluntas non habet dominium suorum actuum.
Cum autem obiectum proprium voluntas, quae est facultas critica, recipiat ab intellectu,
deficiente functione hominis intellectiva necessario corruit etiam functio volitiva etiam
si huius propriae functiones organicae integrae sint et sanae, praecise quia ad actum
humanum constituendum requiritur una simul sive praevia adaequata cognitio ex parte
intellectus, sive etiam libera a quavis compulsione intrinseca determinatio voluntatis”.

5]
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by¢ okreslone jako wolne i podejmowane w sposob odpowiedzialny. W tym
przypadku mozna méwié¢ o braku wolnosci wewnetrznej koniecznej do wy-
razenia zgody malzenskiej [Gil de las Heras 1988, 289].

2. Rozeznanie oceniajace

Niezdolno$¢, okreslona w kan. 1095, 2° KPK/83, stanowigca deklaracje
prawa naturalnego zaklada u kontrahenta nie tylko wystarczajace uzywanie
rozumu, ale takze pewna dojrzalo$¢ sadu. W formulowaniu takiego sadu
bierze udzial nie tylko intelekt, ale réwniez wola we wspdlnym ich dziata-
niu [Pazdzior 2004, 15-16]. Stad w orzecznictwie Roty Rzymskiej, zaréwno
sprzed 1983 r., jak i pozniejszym widoczna jest tendencja wskazujaca na za-
burzenie czynnosci intelektualnych, jak i wolitywnych jako przyczyny braku
rozeznania oceniajgcego®.

Pojecie discretio iudicii zawiera w sobie trzy elementy konstytutywne:
poznanie intelektualne przedmiotu zgody malzenskiej, ocena krytyczna,
czyli wlasciwy sad o zawieranym malzenstwie oraz wolno$¢ wewnetrzna
umozliwiajaca dokonanie swobodnego wyboru. Dwa pierwsze elementy
dotycza zatem sfery poznawczej, trzeci za§ wiladzy wolitywnej [Goralski
1996, 25-42]".

6 Sent. c. Colagiovanni z 20 lipca 1984 r., RRD 76 (1984), s. 488. Czytamy tutaj: ,Amplissimus
et aliquando ambiguus fuit usus in doctrina necnon in iurisprudentia capitis nullitatis
quod sub nomine defectus discretionis iudicii sumitur. Apte nunc canone 1095 triplex
distinguitur fons nullitatis reducibilis, at diversimode, defectui consensus matrimonialis.
Praeter enim casum carentiae usus rationis sufficienti, saltem uti recensetur sub can.
1096, haberi poterit defectus gravis discretionis iudicii circa iura et officia matrimonialia
essentialia mutuo tradenda et acceptanda. Sive prior quam alter casus respicit ipsum
subiectum contrahens qui inhabilitatus est relate ad intellectionem et liberam volitionem,
tertius casus in canone recensitus se attinet potius ad obiectum seu ad capacitatem
assumendi tales obligationes. Defectus discretionis iudicii duo elementa implicat:
sufficientem cognitionem - cribrationem; sufficientem deliberationem seu capacitatem sese
determinandi inter alternativas, in philosophia thomistica veluti classicas, seu agendi vel
non agendi et agendi hoc vel illud”.

Sent. c. Anne z 26 stycznia 1971 r., RRD 63 (1971), s. 66-67; Sent. c. Davino z 5 lutego
1975 r., RRD 67 (1975), s. 42; Sent. c. Ragni z 26 listopada 1985 r., RRD 77 (1985), s. 545;
Sent. c. Jarawan z 24 pazdziernika 1990 r., RRD 82 (1990), s. 716-17. Czytamy tutaj:
»Discretio iudicii necessaria ad validum matrimonium contrahendum exigit ut nupturiens,
praevia scientia de qua in can. 1096, circa iura et officia matrimonii essentialia mutuo
tradenda et acceptanda, non in abstracto sed in casu concreto considerata, ita deliberare

~
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Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze poznanie intelektualne odnosi sie
do wystarczajagcego uzywania rozumu i jest w tym aspekcie elementem
wspélnym dla formy niezdolnosci, o ktérej mowa w kan. 1095, 1° KPK/83
[Bianchi 2006, 193-94]. Elementem wyrdzniajagcym rozeznanie oceniajace
od wystarczajacego uzywania rozumu, koniecznego do podjecia aktu ludz-
kiego, jest zdolnos¢ krytyczna, czyli wlasciwy osad o zawieranym malzen-
stwie oraz wolnos¢ wewnetrzna. Jak bowiem czytamy w wyroku c. Pom-
pedda z 3 lipca 1979 r. do waznego wyrazenia zgody malzenskiej nie jest
wystarczajgce poznanie czysto abstrakcyjne co do malzenstwa i jego przy-
miotéw, ale konieczna jest zdolnos¢ krytyczna oceny motywoéw, ktore suge-
ruja taki a nie inny wybdr w odniesieniu do praw i obowigzkéw malzenskich
[Mendonga 1987, 86]°. Co wigcej, nie jest wystarczajaca zdolno$¢ krytyczna,
ale konieczna jest wolno$¢ wewnetrzna umozliwiajagca dokonanie swobod-
nego wyboru [Zurowski 1983, 270]. Zaden bowiem sad nie jest neutralny,
ale wymaga zaangazowania woli. Wola ta, jak czytamy w wyroku c. Stan-
kiewicz z 23 lutego 1990 r. nie oznacza checi podjecia decyzji, ale zdolnos¢
dokonania swobodnego wyboru®’. Wolnos¢ ta daje bowiem podmiotowi, jak

valeat, ut decisio contrahendi sit libera et responsabilis. Quamobrem, graviter perturbatis,
vel facultate critica ad ponderandas, ex una parte, rationes quae ad matrimonium alliciunt,
et, ex alia, quae ab eodem deterrent, vel voluntate ad liberam decisionem sumendam,
matrimonium invalidum est... Recolere liceat quod essentialia iura et officia matrimonialia
sunt, non solum quae proprietates essentiales unitatis et indissolubilitatis exigunt, verum
etiam illa sine quibus vitae consortium exsistere nequit”.

Sent. c. Pompedda z 3 lipca 1979 r., RRD 71 (1979), s. 392. Czytamy tutaj: ,Ad sufficienter
deliberandum haud sufficit cognitio speculativa matrimonii huiusque proprietatum
essentialium: etenim quo intellectus valeat elicere judicium practicum valoris, utrum nempe
matrimonium contrahendum sit necne, interveniente appetitu sensitivo debet percipere
atque aestimare motiva, adeo ut sufficienter conferre seu opponere possit motiva ad nuptias
inducentia cum aliis dissuadentibus. Cum autem in matrimonio assumenda sint onera
atque officia graviora in perpetuum ac vicissim paria iura tradenda, consequitur necessitas
aptae aestimationis illorum officiorum-iurium a contrahente peractae iudicio critico”.

Sent. c. Stankiewicz z 23 lutego 1990 r., RRD 82 (1990), s. 154-55. Czytamy tutaj: ,Eapropter
in conceptum gravis defectus discretionis iudicii, iuxta terminos a iurisprudentia
digestos, includi solent non solum perturbationes facultatis cognoscitivae, criticae vel
aestimativae, impedientes rectam apprehensionem debitamque ponderationem naturae et
substantialis valoris normativi mutuae personarum traditionis et acceptationis in totius
vitae consortium, essentialibus iuribus officiisque coniugalibus praeditum, verum etiam
conturbationes facultatis electivae, praepedientes libertatem internam in deliberanda
electione personae compartis in consortium coniugale ducendae. Agitur enim de capacitate
psychica perficiendi realem integramque electionem irrepetibilis personae compartis intuitu
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czytamy w wyroku c. Colagiovanni z 30 czerwca 1992 r., mozliwos¢ zaréw-
no indeterminacji, jak i autodeterminacji, czyli mozliwo$¢ wyboru jednej
z wielu mozliwych opcji lub wyboru jednego wskazanego motywu'’.
Rozeznanie oceniajgce mozna zatem zdefiniowa¢, co czyni PJ. Viladrich,
jako poziom dojrzatosci wolnego i rozumnego zarzadzania sobg i swoimi
aktami, proporcjonalny do przedmiotu zgody malzenskiej, dzieki ktéremu
mezczyzna i kobieta ustanawiajg miedzy sobg wspdlnote, do ktorej maja
prawo i sa sobie wzajemnie dtuzni. Bez tego stopnia wtadzy nad sobg pod-
miot nie jest zdolny, w sposdb wywolujacy skutki prawne, przekaza¢ praw
malzenskich do siebie ani przyja¢ obowigzkéw [Viladrich 2000, 63].

Jak zauwaza M. Zurowski, powszechnie domniemywa sie, ze po uzy-
skaniu dojrzatosci kazdy ma wystarczajace rozeznanie oceniajace potrzeb-
ne do zawarcia malzenstwa. To podstawowe domniemanie zawiera w sobie
inne domniemanie, ze rozwoj fizyczny idzie w parze z rozwojem umysto-
wym i psychicznym. Praktyka jednak uczy, iz rzeczywistos¢ moze by¢ od-
mienna, a domniemanie ustepuje prawdzie [Zurowski 1985, 10].

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze prawodawca nie wymaga od kontrahen-
ta pelnego rozeznania oceniajgcego, ale rozeznanie proporcjonalne do przed-
miotu zgody malzenskiej. Stad W. Géralski zauwaza, ze w orzecznictwie Roty
Rzymskiej przyjmuje si¢ powszechnie, iz w ocenie domniemanej niewazno-
$ci malzenstwa z kan. 1095, 2° nalezy postugiwac si¢ kryterium proporcjo-
nalnosci migdzy stopniem zakldcenia samej zdolnosci poznawczo-wolitywnej
i emocjonalnej a przedmiotem materialnym i formalnym zgody malzenskiej
[Goralski 1996, 30].

3. Powazny brak rozeznania oceniajacego

Powazny brak rozeznania oceniajgcego, jak czytamy w wyroku c. Pom-
pedda z 25 listopada 1978 r., ma miejsce w trzech przypadkach: braku
zdolnosci poznania intelektualnego przedmiotu zgody malzenskiej, braku

aequalis consortii matrimonialis, non vero de perficienda electione substitutiva cuiusdam
figurae parentalis vel imaginariae aut complementaris, puta in functione exclusiva
acquirendi veluti quandam corporis alterius partis proprietatem in simplex concupiscentiae
remedium, absque ulla consideratione aequalium iurium officiorumque coniugalium, quae
nupturientes mutuo tradere et acceptare debent [...]”.

10 Sent. c. Colagiovanni z 30 czerwca 1992 r., RRD 84 (1992), s. 386.
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zdolnos$ci rozeznania oceniajacego proporcjonalnego do umowy malzen-
skiej, czyli braku zdolnosci krytycznej oraz braku wolnosci wewnetrznej
koniecznej do wyrazenia zgody malzenskiej''.

Jak juz zauwazono, prawodawca nie wymaga od kontrahenta pelnego
rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i obowigzkéw matzenskich,
ale rozeznanie proporcjonalne do umowy zgody matzenskiej [Gramunt
i Wauck 1991, 543]. Stad prawodawca okreslajac stopien braku rozeznania
oceniajgcego jako przyczyny niezdolnosci konsensualnej kontrahenta méwi
o powaznym braku rozeznania. Mamy do czynienia z powaznym brakiem
rozeznania oceniajacego, gdy kontrahent, jak czytamy w wyroku c. Di Fe-
lice z 14 maja 1984 r., nie dysponuje osadem proporcjonalnym w stosun-
ku do istoty zgody malzenskiej, czyli w stosunku do praw i obowiazkéw
malzenskich'.

Kryterium proporcjonalnosci discretio iudicii w stosunku do praw i obo-
wigzkow malzenskich stosowane w orzecznictwie zaklada ocene ciezkosci
braku rozeznania przy pomocy dwdch parametrow: subiektywnego i obiek-
tywnego. W aspekcie subiektywnym brak pozostaje w relacji do patologii
psychicznej podmiotu, w aspekcie obiektywnym za$ do wagi istotnych praw
i obowiazkéw malzenskich. Przyjecie obu parametréw sprawia, ze w orzecz-
nictwie rotalnym dla stwierdzenia niezdolnos$ci konsensualnej wynikajacej
z braku rozeznania oceniajagcego wymaga sie zawsze wystepowania powaz-
nej anomalii lub patologii psychicznej".

11 Sent. c. Pompedda z 25 listopada 1978 r, RRD 70 (1978), s. 509-10. Czytamy tutaj:
»lamvero tunc discretio seu maturitas iudicii deficere posse videtur, cum aliqua ex tribus
sequentibus conditionibus seu hypothesibus verificatur: 1) aut deest sufficiens cognitio
intellectualis circa obiectum consensus praestandi in matrimonio ineundo; 2) aut nondum
contrahens attigit illam sufficientem aestimationem proportionatam negotio coniugali,
idest cognitionem criticam aptam tanto officio nuptiali; 3) aut denique alteruter contrahens
caret interna libertate idest capacitate deliberandi cum sufficienti motivorum aestimatione
et voluntatis autonomia a quolibet impulsu ab interno”.

12 Sent. c. Di Felice z 14 maja 1984 r., RRD 76 (1984), s. 81. Czytamy tutaj: ,Discretio iudicii
semper requiritur matrimonio proportionata, quae tamen sufficienter componitur etiam
cum animi vitiositatibus liberam deliberationem minime auferentibus”. C. Burke zauwaza:
»Essentia rights and obligations derive from the essence of matrimony, and from everything
necessarily connected with the essence, such as the essential properties, but as I see it, they
do not derive from the ends [...]” [Burke 1992, 386].

13 Sent. c. Pompedda z 19 maja 1994 r., RRD 86 (1994), s. 208.
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Powazny brak rozeznania oceniajacego co do praw i obowigzkéw mal-
zenskich oznacza zatem brak zdolnosci osagdu proporcjonalnego do istoty
malzenstwa oraz brak wolnosci wewnetrznej koniecznej do wyrazenia zgo-
dy matzenskiej. Ma on miejsce w przypadku powaznego naruszenia zdol-
noséci poznawczych, krytycznych i wolitywnych w stosunku do przekazania
i przyjecia praw i obowiazkow malzenskich [Leszczynski 2009, 185].

4. Przyczyny braku rozeznania oceniajacego

Zdrowie osoby jest koncepcja trudng do zdefiniowania. Nie mniej medy-
cyna i psychologia spogladajac na rzeczywistos¢ czlowieka stara sie okresli¢
granice miedzy zdrowiem a chorobg, by w konsekwencji mdc zdefiniowa¢
dang osobe jako zdrowa lub dotknieta okreslonym zaburzeniem czy choroba.
Zdrowie jest przeciwienstwem choroby czy tez zaburzenia. Mozna by zatem
stwierdzi¢, ze brak choroby czy tez zaburzenia w podmiocie oznacza jego
zdrowie. Takie zdefiniowanie choroby wydaje si¢ jednak sformulowaniem
czysto tautologicznym jako stan pelnego, dobrego samopoczucia fizycznego,
psychicznego i spotecznego, a nie tylko jako brak choroby lub zniedole¢znie-
nia. W ostatnich latach definicja ta zostala uzupelniona o sprawno$¢ do pro-
wadzenia produktywnego zycia spolecznego i ekonomicznego. Choroba jest
przeciwienstwem stanu normalnosci. Jest ograniczeniem warto$ci organi-
zmu, czyms$ szkodliwym, wartos$cig negatywna [Jaspers 1964, 830].

Termin zdrowie psychiczne odnosi si¢ do dobrego samopoczucia psy-
chicznego i emocjonalnego. Mozna okresli¢ zdrowie psychiczne jako stan
dobrego samopoczucia psychicznego i emocjonalnego. W stanie zdrowia
psychicznego czlowiek jest zdolny do uzywania swoich zdolnosci poznaw-
czych, wolitywnych, emocjonalnych, funkcjonowaé w spoleczenstwie oraz
sprosta¢ wymogom zycia codziennego. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie ist-
nieje jedna oficjalna definicja zdrowia psychicznego, poniewaz réznice kul-
turowe, subiektywne odczucia oraz rywalizujace ze soba profesjonalne teorie
wplywaja na to, jak termin ten jest rozumiany. Jedynym aspektem, z kto-
rym zgadza si¢ wigkszo$¢ ekspertow jest to, ze zdrowie psychiczne i zabu-
rzenie psychiczne nie sg terminami przeciwstawnymi. Oznacza to, Ze brak
rozpoznania choroby czy zaburzenia psychicznego nie oznacza zdrowia
psychicznego, zwlaszcza ze termin choroba tak naprawde odnosi si¢ do nie-
wielu zaburzen, zwykle o charakterze organicznym. Co wiecej osoby cho-
re psychicznie wyrazaja jedynie inny sposdb zycia, zamkniety, niedostepny,
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sprzeczny z rzekoma normalnoscia, sposdb, w ktérym jednak funkcjonuja
na $cisle okreslonych zasadach. Stad przeciwstawienie normalnosci i choro-
by w kontekscie konkretnych oséb wydaje si¢ by¢ kryterium niewtasciwym.
Wzglednos¢ takiego kryterium widoczna jest chociazby w teorii Z. Freuda
czy M. Klein, gdzie za osobe normalng ten pierwszy uznaje neurotyka, tak
druga zas psychotyka'.

Wiasciwym kryterium dla okreslenia zdrowia psychicznego jest odnie-
sienie jednostki do jej zdolnosci funkcjonowania w spoleczenstwie, w tym
zdolnos$ci do nawigzania interpersonalnych relacji z drugimi osobami. Kry-
terium to pozwala nazwal zaburzenie w jego konsekwencjach, a zatem
okresli¢ dang osobe jako zdolng lub niezdolng do nawigzania okreslonych
relacji i do podjecia okreslonych zadan i funkcji Zyciowych oraz spolecz-
nych?. Przyczyny powaznego braku rozeznania oceniajagcego moga mie¢
rézny charakter. Jak zauwaza St. Pazdzior, zalicza si¢ do nich najczesciej
psychozy, nerwice czy zaburzenia, czy tez patologie osobowosci [Pazdzior
2004, 25-26]. Psychozy to grupy zaburzen psychicznych uwazanych za gteb-
sze i cigzsze. Jako kryteria ich wyodrebnienia proponowane jest zwlaszcza
wyrazne ograniczenie lub utrata zdolnosci krytycznej oceny rzeczywistosci
z powodu zaburzen poznawczych, dowiedzione lub hipotetyczne tto soma-
tyczne, szczegolnie gleboka lub calo$ciowa dezorganizacja funkcjonowania
psychicznego i spolecznego’®.

Zaburzenia psychiczne dzielimy na zespoly psychotyczne i zespoly
niepsychotyczne. Kryterium podzialu stanowi wystepowanie okreslonych
objawéw psychopatologicznych. Objawy te to urojenia, halucynacje, zabu-
rzenie myslenia i zachowania, wahania nastroju, znaczne deficyty myslowe.
W przypadkach tych wystepuje zawsze z przyczyn chorobowych wyrazne

14 G. Zuanazzi zauwaza: ,,Per Freud I'individuo normale (sano) & potenzialmente un nevrotico;
per Melanie Klein, & potenzialmente uno psicotico. In un modo di funzionamento psichico
dominato da processi emotivi non c’¢ spazio per la distinzione tra normale e patologico,
distinzione che si rende possibile solo se si amette anche un funzionamento governato da
processi razionali e volitivi” [Zuanazzi 2006, 66].

15 E. Minkowski pisze: ,Siamo di fronte ad un essere radicalmente diverso, e con il termine
radicalmente esprimiamo il fatto che non si tratta certo di semplici differenze individuali,
quali ne incontriamo in ogni momento nella vita quotidiana, né di di quelle gradazioni che
sul piano empirico possono portare insensibilmente dal normale al patologico. Ci si rivela un
modo di esistenza particolare che si basa su una differenza di natura” [Minkowski 1973, 66].

16 Sent. c. Funghini z 19 maja 1993 r., RRD 75 (1993), s. 404.
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zaburzenie poczucia rzeczywistosci, ograniczenie lub niezdolno$¢ do kry-
tycznej, realistycznej oceny wlasnej osoby, otoczenia lub relacji miedzy nimi.
Zespoly niepsychotyczne to te, ktore nie spelniajg kryterium przynaleznosci
do zespotéw psychotycznych [Bilikiewicz 2002, 404-405].

Istota psychozy jest brak krytycyzmu wobec wilasnych, nieprawidtowych
spostrzezen i osagdow. Termin psychoza odnosi si¢ zatem do niemoznosci
analizowania rzeczywisto$ci, czemu zazwyczaj towarzysza omamy, urojenia
i inne zaburzenia myslenia. Zespoty psychotyczne uznaje si¢ za zaburzenia
psychiczne, w ktorych z przyczyn chorobowych wystepuje wyraznie zabu-
rzenie poczucia rzeczywistosci, tzn. wyrazne ograniczenie lub niezdolnos¢
do krytycznej, realistycznej oceny rzeczywistosci, w tym siebie samego, oto-
czenia i relacji miedzy nimi [Grzywa 2005, 16]. Nalezy jednak zauwazy¢,
iz przyczyna powaznego rozeznania oceniajacego moga by¢ nie tylko psy-
chozy, cho¢ zdecydowanie w najczystszej formie stanowig takie przyczyny,
ale réwniez inne zaburzenia natury psychicznej, ktdre nie sg psychozami,
ale w formie lzejszej stanowig zaburzenia osobowosci, nastroju czy po pro-
stu tzw. niedojrzato$¢ psycho-emocjonalng, ale tez wszelkiego rodzaju uza-
leznienia od matki czy ojca, o ile oczywiscie pozbawiaja podmiot koniecznej
zdolnosci rozeznania czy wlasciwego funkcjonowania rozumu praktycznego
i koniecznej do waznej decyzji malzenskiej wolnosci wewnetrznej. Idzie
zatem o silne zaburzenia, ktore nie sg zwykla trudnoscia, ale rzeczywiscie
przyczyna niezdolnosci, o ktérej mowa w kan. 1095 KPK/83. Wtasnie dla-
tego tak niezwykle istotna jest rola bieglego sadowego, do ktérego nalezy
ocena m.in. ciezkosci zaburzenia.

W temacie tym trzeba zwrdci¢ bowiem uwage na istotny termin uzyty
przez prawodawce w kan. 1095, 2° w odniesieniu do braku rozeznania oce-
niajacego. Jest nim termin gravis, czyli powazny. I cho¢ KPK/83 nie podaje
dokladnego okreslenia terminu gravis, jak stwierdza si¢ powszechnie w opi-
niach réznych autoréw i uzasadnieniach ponenséw, jedynie gleboko za-
awansowana anomalia psychiczna, w tym niedojrzalo$¢ emocjonalna czto-
wieka moze by¢ uwazana za przyczyne niewaznosci malzenstwa. Trzeba tez
zauwazy¢, co jest niezwykle istotne, ze koncepcja kanoniczna niezdolnosci
konsensualnej nie pokrywa sie w zupelnosci z tzw. koncepcja psychologicz-
ng. Oznacza to, ze osoba uznana za niedojrzalg emocjonalnie z punktu wi-
dzenia psychologii, nie musi by¢ uwazana za taka z punktu widzenia prawa
kanonicznego we wlasciwej interpretacji kan. 1095 KPK/83 [Leszczynski
2004, 241].
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5. Istotne obowiazki malzenskie

Prawodawca, okre$lajagc niezdolno$¢ konsensualng w kan. 1095, 2°
KPK/83, odnosi ja do tzw. istotnych praw i obowiazkéw malzenskich.
Przedmiotem rozeznania oceniajacego sg istotne prawa i obowigzki mal-
zenskie wzajemnie przekazywane i przyjmowane [Burke 1991, 147-48].
Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ cele i przymioty malzenskie. Niezdol-
nos$¢, o ktérej mowa, nie dotyczy obowigzkow nieistotnych, ale jedynie tych,
ktérych niepodjecie moze powaznie wplyna¢ na tworzenie wspolnoty zycia
i milosci, jaka jest malzenstwo. Szczegdétowe okreslenie istotnych obowigz-
kow malzenskich nie jest tatwe, a r6zni autorzy w odmienny sposéb je in-
terpretujg. Niektorzy z nich szeroko omawiajgc zakres istotnych obowigz-
kow matzenskich wyrdzniaja obowigzki stuzace przede wszystkim realizacji
dobra malzonkéw. W tym wzgledzie wymieniajg si¢ obowiazki zwigzane
z rodzeniem dzieci oraz ich wychowaniem. W tej pierwszej grupie dostrze-
gaja m.in. obowiazek zachowania wiernosci, ludzkiego pozycia intymnego
ze wspoOimalzonkiem oraz obowigzek nierozerwalnosci, czyli zachowania
dozgonnego charakteru mafzenstwa'’.

Mozna zatem przyjaé, ze istotne obowigzki malzenskie nalezy przede
wszystkim odnosi¢ do celow i przymiotéw malzenstwa, o ktérych moéwi
kan. 1055 § 1 i kan. 1056 KPK/83', albo jak czytamy w wyroku c. Co-
lagiovanni z 23 stycznia 1990 r. do consortium totus vitae'. Obowiazki

17 Sent. c. Burke z 19 stycznia 1995 r., RRD 87 (1995), s. 53; Sent. c. Stankiewicz z 23 czerwca
1988 r., RRD 80 (1988), s. 417. Czytamy tutaj: ,Inter obligationes matrimonii essentiales,
quas contrahentes tempore celebrationis nuptiarum foedere irrevocabili assumunt, quaedam
sunt, quae in tribus traditionalibus coniugii bonis continentur, sicut obligatio servandi
fidelitatem seu exclusivitatem (bonum fidei) ac perpetuitatem seu indissolubilitatem
consortii matrimonialis (bonum sacramenti) nec non obligatio acceptandi procreationem
ex altero coniuge, per copulam modo naturali peractam, prolemque natam educandi
(bonum prolis); quaedam autem habentur, quae ad bonum coniugum, ad quod sua natura
ordinatur foedus coniugale (can. 1055, § 1), spectant”.

18 Sent. c. Giannecchini z 26 czerwca 1984 r., RRD 76 (1984), s. 391; Sent. c. Stankiewicz z 23
czerwca 1988 r., RRD 80 (1988), s. 417.

19 Sent. c. Colagiovanni z 23 stycznia 1990 r., RRD 82 (1990), s. 12. Czytamy tutaj: ,Inter
onera matrimonialia essentialia...profecto includi debet consortium seu communitas vitae
coniugalis. Jam age verbum ac conceptus ‘vitae’ adeo primigenium est, et latum, et ab
ipsa natura sponte oblatum atque expressum, ut vix innumeras species admittat nec plane
saepe erit discernere utrum vita hic sit, an vero ibi desit. Quo in negotio extricando, certo
non procedere possumus, sic agentes de proprietatibus matrimonii essentialibus - puta
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natury etycznej, zwyczajowej czy tez spolecznej z pewnoscia odgrywaja
istotng role w zyciu dwojga 0séb potaczonych wezlem matzenskim, trud-
no jednak uzna¢ je za te, ktore KPK/83 okredla terminem essentiales. Wy-
daje si¢ natomiast, Ze podstawowym obowigzkiem malzenskim jest petna
integracja malzonkoéw, oparta na wzajemnym oddaniu i przyjeciu siebie,
dusza i cialem, oraz na stworzeniu wzajemnej wiezi. Wszystkie inne wy-
miary relacji malzenskiej, takie jak ojcostwo, macierzynstwo, wiernos¢ wza-
jemna, nierozerwalno$¢ w tej wylacznej integracji matzonkéw maja swoje
zrodlo. Z oczywistych wzgledow to, co dla jednej strony jest obowigzkiem,
dla innej jest prawem. Dlatego tytul ten odnosi si¢ do praw i obowiazkéw
malzenskich.

Zakonczenie

Powazny brak rozeznania oceniajacego, odpowiadajac na sformutowane
we wstepie pytania dotyczy dwdch kryteriow, ktore sa niezbedne z ocenie
braku rozeznania jako tytulu niewaznosci malzenstwa. Istotne jest zatem
okreslenie istnienia zaburzenia psychicznego, co w procesie matzenskim
jest rola biegtego, jak i odniesienie do konkretnych praw i obowigzkow
malzenskich, ktérych podmiot nie jest w stanie rozeznan¢ i w wolny w sfe-
rze wewnetrznej sposob oceni¢. Jak stusznie zauwaza przywotany juz po-
nens Ceberletti, zadaniem bieglego jest okreslenie anomalii psychicznej, jej
ciezkosci i uwarunkowan historycznych odnosnie jej poczatku®, oznacza to,
ze nie mamy do czynienia z powaznym brakiem rozeznania oceniajacego
w rozumieniu kan. 1095 KPK/83, gdy taka anomalia psychiczne nie istnieje.
Zawsze jednak 6w powazny brak rozeznania winien odnosi¢ si¢ do kon-
kretnych obowigzkéw i praw, ktorych podmiot wskutek istnienia anomalii
nie jest w stanie rozezna¢ i w sposdb wewnetrznie wolny podja¢. Nie moz-
na zatem moéwi¢ o powaznym braku rozeznania jako tytule niewaznosci
malzenstwa, gdy spelniony jest jedynie jeden z wyzej wskazanych warun-
kow, gdyz zaréwno doktryna, jak i orzecznictwo wyraznie wskazuje na ko-
nieczno$¢ zaistnienia obydwu.

indissolubilitatem et exclusivitatem quarum notio secumfert determinatos fines et rationes
perspectos”.
20 Sent. c. Caberletti z 31 lipca 2014 r., RRD 106 (2014), s. 249-50.
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Abstrakt

Artykul zawiera oméwienie przestepstwa niewykonania wyroku lub dekretu kar-
nego. Jest to nowe przestepstwo okreslone w Kodeksie Prawa Kanonicznego podczas
ostatniej nowelizacji kanonicznego prawa karnego na mocy konstytucji apostolskiej
Pascite gregem Dei z 23 maja 2021 r. Pojawienie si¢ przepisu kan. 1371 § 5 jest owo-
cem negatywnych doswiadczen ostatnich lat zwlaszcza w odniesieniu do wykorzy-
stywania seksualnego maloletnich przez osoby duchowne. Podmiotem czynnym
przestepstwa jest przelozony koscielny zobowigzany do skutecznego wprowadzenia
w zycie wyroku lub dekretu karnego i realizacji zawartych w nich nakazéw i zaka-
z6w wzgledem skazanego. Pojecie wykonania wyroku lub dekretu karnego jest jed-
nak niejasne. Niektérzy przedstawiciele doktryny kwestionuja wrecz taka potrzebe,
uznajac, iz kara jest skuteczna sama w sobie, bez potrzeby jej dodatkowego ,wyko-
nania”. To, w $wietle kan. 18, moze utrudni¢ egzekwowanie nowego przepisu.
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defined during the recent revision of criminal canon law by the apostolic constitu-
tion Pascite gregem Dei of 23 May 2021. The origin of the provision of Canon 1371
§ 5 is the negative experience of recent years especially with regard to the sexual
abuse of minors by clergy. The active subject of the crime is the ecclesiastical Su-
perior who is obliged to effectively execute an executive sentence and carry out the
orders and prohibitions contained therein against the offender. However, the con-
cept of executing an executive sentence is unclear. Some doctrinal representatives
even question the need for the concept, considering that the punishment is effec-
tive in itself, without the need for additional “execution” This, in light of Canon 18,
could make it difficult to enforce the new provision.

Keywords: canon penal law, canonical delicts, bishop’s responsibility, penal sen-

tence, extrajudicial penal decree, execution of the sentence, executive decree

Wstep. Nowe przestepstwo w kanonicznym porzadku prawnym

W znowelizowanej przez papieza Franciszka na mocy konstytucji apo-
stolskiej Pascite gregem Dei z 23 maja 2021 r." ksiedze VI Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r.? pojawilo si¢ okreslenie nowego przestepstwa kano-
nicznego polegajacego na niewykonaniu wyroku lub dekretu karnego pod-
legajacego wykonaniu. Nowy kan. 1371 § 5 stanowi: ,,Kto nie wypelnil obo-
wigzku wykonania wyroku lub dekretu karnego podlegajacych wykonaniu,
powinien by¢ ukarany sprawiedliwg karg, nie wylaczajac cenzury”.

Tak okreslone przestepstwo jest nowe — nie ma tez odpowiednika w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r.%, cho¢ w reformie kanonicznego pra-
wa karnego kilkakrotnie siegano do poprzedniego Kodeksu, by przywrdci¢
obowigzujace kiedy$ w Kosciele sankcje. Nie zostaly jeszcze oficjalnie ujaw-
nione racje, ktore sklonily ustawodawce kanonicznego do zdefiniowania
tego nowego przestepstwa. Przewodniczacy Dykasterii ds. Tekstow Praw-
nych w referacie wygloszonym na konferencji naukowej w Warszawie wyja-
$nial, ze ,,ustawodawca uznal za wskazane stypizowaé niektére zachowania,

! Promulgowana w L'Osservatore Romano. Edizione quotidiana 161 (2021), nr 122, 01.06.2021,
s. 2-4.

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

3 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej: KPK/17].
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ktdre zaczely sie szerzy¢ i wywolywaé szkody i zgorszenie we wspdlnocie
koscielnej” [Iannone 2021]. Takze inni przedstawiciele doktryny wskazuja,
ze nowy kan. 1371 § 5 jest owocem negatywnych doswiadczen ostatnich lat
[Astigueta 2021, 372; Pighin 2022, 342], a konkretnie chodzi o brak egze-
kwowania kar wymierzanych duchownym za przestepstwa pedofilskie [Ka-
leta 2022, 228]. Takze w Polsce media donosily o przypadkach, w ktérych
decyzje skazujagce duchownych za przestepstwa natury seksualnej nie byly
wykonywane przez ich przelozonych, a uznani za winnych w kanonicznych
procesach karnych przez dlugi czas nie ponosili odpowiedzialnosci.

Bowiem - trzeba to zasygnalizowa¢ juz na wstepie — podmiotem czyn-
nym przestepstwa, o ktérym mowa, nie jest skazany, ktéry nie podporzad-
kowuje si¢ obowigzkom nalozonym w wyroku czy dekrecie karnym (np.
nie stawia si¢ na odbycie pokuty w okreslonym miejscu), ale to przestep-
stwo popelnia przetozony koscielny [Bernal 2022, 784], ktéry nie nakazuje
przestepcy odbycia takiej pokuty albo nie reaguje, gdy ten, okazujagc nie-
postuszenstwo, odmawia poddania si¢ karze lub pobyt w miejscu pokuty
przerywa czy skraca. Przestepstwo naruszenia obowigzkéw nalozonych
karg, regulowane w kan. 1371 § 2¢% to przestepstwo inne anizeli to, ktore
jest przedmiotem niniejszego opracowania, czyli przestepstwo niewykona-
nia wyroku lub dekretu karnego regulowane w kan. 1371 § 5.

1. Wykonanie wyroku sadowego i dekretu administracyjnego
w ogolnosci

Co to jest wykonanie wyroku sadowego? Jest to czynnos¢ rézna od same-
go wydania wyroku i polega na urzeczywistnieniu, czyli praktycznym wpro-
wadzeniu w zycie decyzji sadu, ktory rozstrzygnal spér (w procesie spor-
nym) lub orzekal o winie lub niewinnosci oskarzonego i wymierzyl mu
okreslong kare badz z przewidzianych w prawie powodéw jej nie wymierzyt.
Czynnosci zmierzajace do wydania wyroku to proces poznawczy - sedzia
w oparciu o dostarczone mu dowody zmierza do poznania prawdy i do roz-
strzygniecia kontrowersji w oparciu o to, co zbadal i rozumowo przeanali-
zowal. Mowimy, ze sedzia ,rozpoznaje” sprawe. Natomiast wykonanie decy-
zji to czynno$¢ odrebna i autonomiczna wzgledem samego rozstrzygniecia,

4 Kan. 1371 § 2: ,Kto narusza obowiazki natozone mu kara, powinien by¢ ukarany karami,
o ktorych mowa w kan. 1336 § 2-4”.
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ktore sie juz dokonalo. Po zamknigciu procesu poznawczego i decyzyjnego
przychodzi czas na skuteczng realizacje postanowienia sedziego - zaczyna
sie proces wykonawczy, wcielenie w zycie tego, co sad postanowil. Trafnie
zauwaza jeden z autordw, iz po wydaniu prawomocnego wyroku schodzi
ze sceny sedzia, a pojawia si¢ na niej ordynariusz [Calabrese 2006, 203].
Dlatego przyjmuje si¢, Ze wykonanie wyroku nie jest czynno$cig sadowa, ale
ma charakter administracyjny [de Ledn 1996, 1746; Padovani 2012, 560; Ra-
mos i Skonieczny 2014, 427], cho¢ w przesziosci w doktrynie kanonistycznej
nie bylo co do tego zgody i niektérzy uznawali, ze takze wykonanie wyroku
nalezy do sfery wladzy sadowniczej [Cabreros de Anta 1964, 652-53].

Wyrok, ktory osiagnal powage rzeczy osadzonej ,,okresla stan prawny mie-
dzy stronami i uprawnia do powddztwa o wykonanie wyroku” (kan. 1642 § 2).
Tekst tacinski jest bardziej wyrazisty: facit ius inter partes — staje sie dla stron
prawem. Wyrok okresla zatem, jakie s3 powinnosci stron wzgledem siebie —
jakie rzeczy i jakie zachowania strony sg sobie wzajemnie dluzne. Po upra-
womocnieniu si¢ wyroku, a zatem gdy niedopuszczalna jest juz jego zmiana
poprzez wniesienie zwyklego srodka odwotawczego, czyli apelacji, wyrok na-
lezy wykona¢, a wigc sprawi¢, by postanowienie zawarte w wyroku zostalo
skutecznie zrealizowane - zasadzona rzecz zostala wydana okreslonej osobie,
dokonano nakazanej zaplaty sumy pienieznej, nakazana czynnos¢ zostata wy-
konana albo zostalo wstrzymane zakazane zachowanie. Wykonanie wyroku
obejmuje zatem wszystkie czynno$ci zmierzajace do skutecznego i praktycz-
nego wprowadzenia w zycie jego tresci [Cenalmor i Miras 2022, 487].

Aby wyrok mogl zosta¢ wykonany nie wystarczy, by stal si¢ prawomocny,
czyli osiagnal powage rzeczy osadzonej (kan. 1650 § 1)°, ale konieczne jest -
do waznosci [Papale, 2012, 168] - zarzadzenie jego wykonania dekretem wy-
danym przez sedziego (kan. 1651), czyli postanowieniem se¢dziego, ze wyrok
nalezy wykona¢. Taki dekret, zgodnie z przepisem kan. 1651, sedzia wiacza
do tresci samego wyroku w formie klauzuli wykonawczej badz wydaje osobno®.

5 W praktyce utozsamia si¢ powage rzeczy osadzonej z prawomocno$cig wyroku [de Diego-
Lora, 2023b, 1001]. W okolicznoéciach opisanych w kan. 1650 § 2 jest jednak mozliwe
tymczasowe wykonanie wyroku, ktory jeszcze nie uzyskat powagi rzeczy osadzone;.

6 Dekret wydaje sedzia pierwszej instancji - albo po tym, gdy wyrok uzyskuje powage rzeczy
osadzonej wskutek niewniesienia apelacji w przepisanym terminie, albo dopiero po wyroku
instancji apelacyjnej lub zaniechaniu apelacji [Ramos i Skonieczny 2014, 425]. Wedlug
innej opinii, dekret wykonawczy moze by¢ wydany zaréwno przez s¢dziego pierwszej, jak
i sedziego kolejnej instancji [Garcia Failde 2018, 791].
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O dekrecie przestgpca musi zosta¢ powiadomiony’. Odpowiedzialnym za wy-
konanie nie jest jednak sad, ale — osobiscie lub za posrednictwem kogos inne-
go — biskup diecezji, w ktérej zapadl wyrok w pierwszej instancji (kan. 1653
§ 1)% nawet gdyby w instancji apelacyjnej wyrok zostal zmieniony. W przypad-
ku sporu miedzy zakonnikami wykonawcy jest przelozony, ktéry sam wydat
wyrok albo delegowal do tego celu sedziego (kan. 1653 § 3).

W koscielnej praktyce sagdowej najczesciej mamy do czynienia z wyko-
naniem wyroku w sprawie o stwierdzenie niewaznosci maltzenstwa. Polega
ono na poleceniu ordynariusza miejsca (inaczej niz w przepisie ogdlnym
nie wymaga sie, by byl nim biskup diecezjalny), by w akcie malzenstwa
oraz w aktach chrztu obu stron zostaly dokonane adnotacje o stwierdzeniu
niewaznosci i ewentualnie ustanowionych zakazach (kan. 1682 § 2) [Pinto,
2021, 425].

Wykonaniu wyroku nie sprzeciwia si¢ mozliwo$¢ wniesienia skargi
o niewaznos$¢ wyroku czy skargi o przywrocenie stanu poprzedniego, gdyz
s3 to nadzwyczajne $rodki zaskarzenia®. W sprawach malzenskich nie ha-
muje wykonania (czyli dokonania adnotacji w aktach chrztu i malzenstwa)
to, ze sprawy dotyczace stanu oséb nigdy nie nabywaja powagi rzeczy osa-
dzonej (kan. 1643)".

7W przypadku zaniedbania powiadomienia o dekrecie wykonawczym w terminach

przepisanych w kan. 1362, skarga o wykonanie kary wygasa wskutek przedawnienia (kan.

1363).

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na poprawione tlumaczenie kanonéw 1650-1655

zawierajacych regulacje wykonania wyroku w najnowszym przekladzie KPK/83. Przede

wszystkim poprawione zostalo bledne dotychczasowe tlumaczenie zwrotu mandare
exsecutioni, ktory nie oznacza ,przekaza¢ do wykonania”, ani tez ,nakaza¢ wykonanie”, ale

po prostu ,wykona¢”, jak w kan. 45.

Natomiast samo zgloszenie zadania przywrocenia stanu poprzedniego zawiesza

nierozpoczete jeszcze wykonanie wyroku, chyba ze sedzia stwierdzi, iz wniosek zlozono

celem spowodowania zwloki w wykonaniu wyroku, wtedy moze zarzadzi¢, by wyrok zostat
wykonany po przyznaniu jednak na rzecz wnoszacego o przywrécenie odpowiedniej kaucji,
tak by nie ponidst szkody, gdyby jednak przywrdcenie stanu poprzedniego uzyskal. Zob.

kan. 1647 § 11 2.

10 Wykonanie wyroku zawiesza nie tylko skarga o niewazno$¢, ale sam wykonawca moze
zawiesi¢ jego wykonanie, gdyby nabral przekonania, ze wyrok jest niewazny lub wyraznie
niesprawiedliwy. W takim przypadku powinien powiadomié strony, a sprawe przekaza¢
do sadu, ktéry wydat wyrok (kan. 1654 § 2). Prawo wschodnie dopuszcza takze zawieszenie
wykonania wskutek sprzeciwu osoby trzeciej [Ramos i Skonieczny 2014, 428-33].

o

o
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Gdy chodzi o wykonanie dekretu administracyjnego, to — podobnie jak
wykonanie wyroku sagdowego — stanowi ono szereg czynnosci autora aktu ad-
ministracyjnego (dekretu) lub innego organu wladzy, zmierzajacego do wej-
$cia aktu w zycie, czyli wywolania przewidzianych w nim skutkéw [Miras,
Canosa, i Baura 2001, 169]. Sa akty administracyjne wydane in forma gra-
tiosa, ktore nie potrzebuja wykonawcy, bowiem skierowane sa bezposrednio
do adresata i wywieraja skutek prawny z chwilg otrzymania przez adresa-
ta stosownego dokumentu (kan. 54 § 1) lub - w przypadku reskryptow -
od momentu wydania aktu przez jego autora (kan. 62). Natomiast niektore
akty administracyjne — wydane in forma commissoria - wymagaja wykona-
nia przez wyznaczonego wykonawce (kan. 40-45) i wywolujg skutki prawne
dopiero po wykonaniu [tamze, 170-73; Krukowski 2011, 394-402]. Posrod
réznych powinnosci i uprawnien wykonawcy regulowanych w KPK/83 warto
wskaza¢ na to przewidziane w kan. 41 - jezeli wykonawca dostrzeze, ze wy-
konanie aktu administracyjnego ze wzgledu na okolicznos$ci osoby albo miej-
sca wydaje si¢ niewskazane (nie tylko w sposéb oczywisty niesprawiedliwe,
jak w przypadku wykonania wyroku sadowego - kan. 1654 § 2), powinien
przerwac jego wykonanie i natychmiast powiadomic¢ te wladze, ktéra akt wy-
dala. Moze mie¢ to szczegdlne zastosowanie w wykonaniu dekretu karnego.

2. Specyfika wykonania kanonicznego wyroku karnego i dekretu
karnego

Wykonanie wyroku karnego i dekretu karnego nie jest w znaczeniu
prawnym zastosowaniem si¢ do tre$ci wyroku przez skazanego, ale polega
na podjeciu przez odpowiedniego przefozonego skazanego przestepcy takich
dziatan, ktére sprawig, ze wyrok bedzie skuteczny, czyli w praktyce wejdzie
w zycie. Sam wyrok cieszy si¢ wykonalnoscig ,,potencjalng’, a wigc abstrak-
cyjna zdolnoscia do jego realizacji; dekret wykonawczy wydany przez se-
dziego oznacza, iz abstrakcyjna zdolnos¢ do realizacji staje si¢ zdolnoscia
skonkretyzowang [Papale 2012, 168].

Nie ma zgody wérod autoréw co do tego, czy wyrok, ktdry zapadl w pro-
cesie karnym, w ogdle podlega wykonaniu i w jaki sposéb to wykonanie ma
sie dokonac.

Niektorzy uwazajg, ze - tak samo, jak pod rzgdami KPK/17 [Pawluk 1978,
184-85] - wyrok w procesie karnym powinien zosta¢ wykonany zgodnie
z przepisami obowigzujacymi dla proceséw spornych [Papale 2012, 168-69;
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Pighin 2022, 559]. W kan. 1728 § 1 znajduje si¢ zreszta odestanie do kano-
néw o procesach w ogélnosci i o zwyczajnym procesie spornym, ktdre nalezy
stosowac takze w procesie karnym, chyba ze sprzeciwia si¢ temu natura rzeczy
lub istniejg inne przepisy regulujace proces karny. Dlatego, gdy wyrok kar-
ny uzyska powage rzeczy osadzonej, biskup diecezji, w ktorej sprawa karna
byla prowadzona w pierwszej instancji (niezaleznie od tego, czy sprawa byta
sadzona takze w kolejnych instancjach, czy zakonczyla si¢ na pierwszym stop-
niu), winien wyda¢ dodatkowy (oprécz wyroku) dekret administracyjny (kan.
48), w ktérym, powolujac sie na kare wymierzong lub deklarowang wyrokiem,
wprowadzi w zycie to, co zostalo nakazane wyrokiem [Calabrese 2006, 203].

Natomiast zdaniem Vito Pio Pinto, bylego dziekana Trybunalu Roty
Rzymskiej, w sprawach karnych nie ma zadnej potrzeby wykonania wyro-
ku, bowiem w przypadku skazania kara ma natychmiastowa skutecznosc,
a w razie uniewinnienia wyrok sam z siebie przywraca sprawiedliwo$¢ [Pin-
to 2021, 424]. Jednak w $wietle nowego kan. 1371 § 5 taka opinia wyda-
je sie chybiona - gdyby wykonanie wyroku karnego nie bylo wymagane,
jego pominiecie nie mogtoby skutkowa¢ odpowiedzialnoscig karng. Takze
kan. 1363 § 1 wyraznie wzmiankuje o koniecznosci wydania dekretu wyko-
nawczego w procesie karnym i powiadomienia o nim skazanego, bowiem
w przeciwnym razie, po uplywie wskazanych w prawie termindéw, skarga
o wykonanie kary moze ulec przedawnieniu''. O ile kan. 1371 § 5 jest nowy
i autorzy piszacy przed 2021 r. o zagadnieniu wykonania wyroku karnego
nie mogli si¢ nan powolywa¢, to przeciez brzmienie kan. 1363 § 1 sprzed
reformy prawa karnego dokonanej przez papieza Franciszka jest identycz-
ne, a kanon ten wyraznie stanowi o konieczno$ci wydania sedziowskiego
dekretu wykonawczego, bez wydania ktérego kary nie mozna uskutecznic.

Jedynie w odniesieniu do cenzur kan. 2243 § 1 KPK/17 przewidywal,
iz cenzura wymierzona wyrokiem osiagga swoj skutek z chwilg ogloszenia
tegoz wyroku, dlatego nie wymaga dekretu wykonawczego, bowiem sam
wyrok zawiera w sobie obowigzek wykonania.

Zdaniem niemieckiego kanonisty Klausa Liidicke, cenzury ekskomu-
niki, interdyktu i suspensy - czy to wymierzone, czy deklarowane - nie

11 Kan. 1363 § 1: ,Jezeli w terminach podanych w kan. 1362, liczac od dnia, w ktérym
wyrok skazujacy uzyskal powage rzeczy osadzonej, sprawca nie zostal powiadomiony
o sedziowskim dekrecie wykonawczym, o ktérym mowa w kan. 1651, skarga o wykonanie
kary wygasa wskutek przedawnienia”.
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potrzebuja wykonania i sg skuteczne od chwili powiadomienia o wyroku.
Natomiast kary ekspiacyjne - przynajmniej w niektérych przypadkach -
domagajg si¢ podjecia dodatkowych dziatan przetozonego osoby ukaranej
[Althaus i Lidicke 2015, 419]. Autor twierdzi jednak, ze tylko nieistniejaca
juz dzi$§ kara przeniesienia na inny urzad wymagata do pelnego jej usku-
tecznienia interwencji biskupa (czego autor nie uznaje jednak za wykona-
nie wyroku)'?, natomiast wprowadzeniu w zZycie innych kar ekspiacyjnych
moga wprawdzie towarzyszy¢ pewne czynnosci przelozonego, ale nie zmie-
niaja one tego, ze wyrok karny sam w sobie posiada wystarczajacg skutecz-
nos¢, do ktdrej nie wymaga sie sedziowskiego dekretu wykonawczego.

Mimo réznicy zdan wsrdd przedstawicieli doktryny nalezy zatem - tym
bardziej w nowym stanie prawnym po reformie kanonicznego prawa karne-
go - opowiedzie¢ si¢ za tym, iz wyrok karny wymaga wykonania. ,Wyrok
zawiera nie tylko rozumny osad, ale ponadto nakaz wladzy sadowniczej,
ktéry czyni go wigzacym, a takze podlegajacym wykonaniu, gdy zawiera
w sobie nakaz wydania czego$, uczynienia czego$ lub powstrzymania si¢
od uczynienia czegos” [de Diego-Lora 2023a, 983]. Poniewaz wyrok karny
takie elementy zawiera, bez watpliwosci jest wyrokiem podlegajacym wyko-
naniu, co nalezy do odpowiedzialnosci wlasciwego przetozonego koscielne-
go. Celnie wskazuje sig¢, iz nowy typ przestepny, ktéry pojawil sie¢ w zrefor-
mowanym prawie karnym Kosciola, wzmacnia egzekwowanie natozonych
kar poprzez zagrozenie sankcja temu podmiotowi wladzy koscielnej, ktéry
powinien zatroszczy¢ si¢ o wykonanie kary, a tego nie czyni. Ustanowienie
nowego przestepstwa winno przyczynic si¢ zatem do efektywniejszej kon-
troli wykonywania kary, ktére nie ogranicza si¢ do powiadomienia skazane-
go o wyroku, ale obejmuje takze czuwanie nad tym, by wypelnial on obo-
wigzki natozone kara, dopoki ona trwa [Medina 2022, 1166].

Nalezy z aprobatg przyja¢ to, ze wykonanie wyroku nalezy do bisku-
pa diecezji, w ktorej proces karny byl prowadzony w pierwszej instancji.
W przypadku, gdy skazanym jest duchowny (a tak w praktyce dzieje si¢
najczesciej), bedzie to z reguly — cho¢ nie zawsze'® — biskup diecezji inkar-
dynacji duchownego. Biskupowi temu, ktéry dobrze zna miejscowe uwa-

12 Kan. 1336 § 1, 4° sprzed reformy z 2021 r. Biskup musial bowiem powierzy¢ usunietemu
inny urzad, a takich kompetencji nie posiada sedzia.

13 Proces karny moze by¢ bowiem wszczety takze w tej diecezji, w ktorej przestepstwo mialo
miejsce (kan. 1412), a niekoniecznie musi by¢ to diecezja inkardynacji duchownego.
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runkowania oraz samego duchownego, latwiej bedzie podja¢ decyzje w celu
skutecznego wykonania kary (np. skierowa¢ ukaranego do okreslonego miej-
sca pobytu; ustanowic¢ kuratora', ktéry bedzie czuwal nad wykonaniem kary
i resocjalizacja — a w rzeczywistoéci koscielnej trzeba powiedzie¢: nawrdce-
niem - przestepcy, takze na drodze duchowej; bedzie mégt powierzy¢ ska-
zanemu takie funkcje, ktére nie tylko nie beda niezgodne z wyrokiem, ale
moga dopomdc w nawrdceniu; bedzie mogt podja¢ dziatania zmierzajace
do naprawienia zgorszenia wyrzadzonego przestepstwem itp.).

Dzialania podejmowane w celu urzeczywistnienia polecen zawartych
w wyroku lub dekrecie moga mie¢ rozmaity charakter, w zaleznosci od wy-
mierzonej kary i tresci zawartej w decyzji. Oprécz wydania poszczegélnego
nakazu, w ktérym przetozony nakaze skazanemu podwladnemu okreslone
zachowanie (np. poleci pobyt w konkretnym wskazanym przez siebie miej-
scu i w okreslonym czasie, okresli szczegétowo warunki tego pobytu - takze
materialne), do biskupa nalezy takze wyegzekwowanie obowiazkéw natozo-
nych karg (np. gdyby zostala zasagdzona kara grzywny*). Jezeli skazany zostal
pozbawiony urzedu koscielnego, biskup winien przelozy¢ te decyzj¢ na grunt
lokalny, mianowac¢ nastepce i zarzadzi¢ przekazanie urzedu (np. w zakresie
majatkowym). Biskup winien takze czuwa¢ nad tym, by skazany stosowal si¢
do wymierzonej mu kary (np. nie podejmowal okreslonych czynnosci, nie
przebywal w danym miejscu lub terytorium, nie uzywat stroju duchownego,
nie korzystal z uprawnien, przywilejow, insygniow i tytuléw - jezeli zostalo
mu to zakazane zgodnie z kan. 1336 § 3). Waznym zadaniem biskupa be-
dzie tez poinformowanie wspdlnoty koécielnej o wymierzonej karze i usta-
nowionych zakazach - nie tylko w tym celu, by przez podanie do wiado-
mosci wierni wiedzieli, Ze przestepca zostal sprawiedliwie ukarany, co jest
wazne dla uswiadomienia skutecznego dzialania w Kosciele wymiaru spra-
wiedliwosci i dla naprawienia zgorszenia, ale takze po to, by uniemozliwié
albo przynajmniej utrudni¢ skazanemu naruszanie obowiazkéw nalozonych
mu karg - np. podejmowania zakazanej postugi kaptanskiej. Po publicznym

14 Prawo kanoniczne nie przewiduje wprawdzie takiej funkcji (istnieje mozliwo$é
poddania sprawcy nadzorowi - zob. kan. 1346 § 2), ale moze by¢ ona przewidziana
w ustawach partykularnych lub programach prewencyjnych ustanawianych w Kosciotach
partykularnych czy instytutach zakonnych. Nic nie stoi na przeszkodzie, by biskup takiego
kuratora ustanowil w ramach swoich szerokich kompetencji wykonawczych (kan. 381 § 1).

15 Kan. 1336 § 2, 2° przewiduje interwencje konferencji biskupéw w celu dostosowania stawek
i $ciggalnosci grzywny w zaleznosci od miejscowych uwarunkowan.
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ogloszeniu kary kontrola nad przestgpca realizowana jest nie tylko przez bi-
skupa czy innych przelozonych skazanego, ale takze, w jakim$ sensie, przez
calg wspolnote, ktora zostata powiadomiona o nalozonych ograniczeniach.

Nalezy przy tym pamietaé, ze srodki zapobiegawcze, ewentualnie podje-
te wczesniej wobec podejrzanego, z mocy prawa automatycznie tracg moc
wraz z zakonczeniem procesu karnego (kan. 1722). Mowa jest o ,ustaniu”
procesu karnego, a proces ma swdj kres nie tylko w wyroku uniewinnia-
jacym, ale takze skazujacym. Tak wiec skazany, na ktdrego jeszcze wtedy,
gdy byl tylko podejrzanym, nalozono pewne ograniczenia (np. nakaz prze-
bywania w okreslonym miejscu, zakaz publicznego sprawowania postu-
gi), mimo wyroku skazujacego nie jest juz tymi ograniczeniami zwigzany
i bez czynnosci podjetych przez biskupa diecezjalnego w celu wykonania
wyroku moégtby wydawac sie zupelnie bezkarny, co tatwo mogloby sta¢ si¢
przyczyng zgorszenia, zrodlem uzasadnionej krytyki i oskarzen Koscio-
fa o bezczynno$¢ oraz stanowi¢ niebezpieczenstwo dla potencjalnych ofiar
przestepcy. Niestety, w wydanej przez Dykasterie Nauki Wiary 5 czerwca
2022 r. znowelizowanej wersji 2.0 Vademecum dotyczgcego wybranych kwe-
stii proceduralnych w zakresie postgpowania w przypadkach naduzyé seksu-
alnych popetnianych przez duchownych wobec matoletnich'® nie pojawiaja
sie zadne wskazania dotyczace wykonania wyroku czy dekretu w sprawach
karnych o tego rodzaju przestepstwa, a taka pomoc w postaci konkretnych
wskazdwek z pewnoscig bytaby bardzo biskupom potrzebna.

Cho¢ doktryna uznaje, ze wyroki uniewinniajgce nie wymagaja wyko-
nania, gdyz same w sobie to wykonanie zawieraja [Cabreros de Anta 1964,
652; Althaus i Lidicke 2015, 420], nalezy sadzi¢, ze takze w takim przypad-
ku biskup winien podja¢ okreslone dziatania i uczyni¢ wszystko, by przy-
wrdci¢ dobre imie oskarzonemu'’, ktéry zostal uniewinniony*®.

16 Congregazione per la Dottrina della Fede, Vademecum su alcuni punti di procedura
nel trattamento dei casi di abuso sessuale di minori commessi da chierici (05.06.2022),
»~Communicationes” 54 (2022), s. 161-193 [dalej: Vademecum 2.0]; tekst polski: https://www.
vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-
abuso-2.0_pl.html [dostep: 11.09.2022].

17 Mowa o tym - ale tylko w odniesieniu do sytuacji, w ktorej wstgpne dochodzenie kanoniczne nie
potwierdziloby zasadnosci doniesienia o przestepstwie - w art. 8 pkt 2 Aneksu 2 do Wytycznych
Konferencji Episkopatu Polski dotyczgcych etapu wstepnego wewnetrznego postepowania
koscielnego w przypadku oskarzest duchownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu z osobg
maloletnig (08.10.2014), ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 22 (2019), nr 31, s. 268.

18 Liidicke uwaza jednak, ze te dzialania nie stanowig wykonania wyroku uniewinniajacego,
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Nie wszystkie czynnosci biskupa wymienione wyzej stanowig wykonanie
wyroku w $cistym znaczeniu tego terminu. Podjecie niektérych z nich jest
podyktowane roztropnosciag w pelnieniu wladzy wykonawczej. Zwazywszy
na koniecznos¢ $cislej interpretacji przepiséw karnych (kan. 18), przestep-
stwem byloby jedynie niepodjecie przez biskupa tych dzialan, ktére s3 na-
kazane przez prawo, a nie tych wszystkich, ktére podpowiada madros¢.

Przestepstwem jest niewykonanie wyroku lub dekretu ,podlegajacego
wykonaniu” - tak tlumaczy sie lacinski przymiotnik exsecutivam. Wyrok
karny moze by¢ wykonany dopiero po tym, gdy uzyskal powage rzeczy osa-
dzonej, a wigc gdyby w okreslonym przez prawo terminie ani skazany, ani
rzecznik sprawiedliwosci nie wniost apelacji'® albo gdy wyrok zostal wyda-
ny w drugiej instancji*. Kara wydalenia ze stanu duchownego - podobnie
jak wzmiankowane wyzej stwierdzenie niewaznosci malzenstwa — nalezy
do kategorii spraw dotyczacych stanu osob i nigdy nie uzyskuje powagi
rzeczy osadzonej. Nie przeszkadza to jednak w wykonaniu kary wydalenia
[Calabrese 2006, 203]. Oprocz uzyskania powagi rzeczy osgdzonej do wy-
konania wyroku konieczny jest - jak wspomniano - dekret s¢dziego naka-
zujacy wykonanie.

Ani w KPK/83, ani w Normach dotyczacych przestepstw zastrzezonych
dla Kongregacji Nauki Wiary, ani wreszcie w najnowszym Vademecum 2.0
nie ma specjalnych przepisow dotyczacych wykonania dekretu karnego
w przypadku wymierzenia kary dekretem pozasagdowym. Chociaz w dok-
trynie wskazuje sie, Ze w postepowaniu pozasagdowym mozna postugiwac
si¢ przepisami regulujagcymi kanoniczny proces sadowy [Papale 2012, 42],
wydaje si¢, ze nie mozna wymagac specjalnego dekretu wykonawczego

ale wynikaja z zastosowania kan. 220 [Althaus i Liidicke 2015, 420].

19 Takze gdyby po wniesieniu apelacji nie zostala ona przez nich poparta w instancji apelacyjnej
w terminie jednego miesigca (kan. 1633) albo gdyby nastapilo umorzenie postgpowania
w instancji apelacyjnej (kan. 1520) lub cofnigcie apelacji przez rzecznika sprawiedliwosci
(kan. 1724 § 1). W przypadku procesu o przestepstwa zarezerwowane dla Dykasterii
Nauki Wiary zob. Kongregacja Nauki Wiary, Normy De delictis reservatis (11.10.2021),
»~Communicationes” 53 (2021), s. 437-45 [dalej: Normy]; tekst polski: https://www.vatican.
va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20211011_norme-
delittiriservati-cfaith_pl.html [dostep: 04.09.2022], art. 18.

20 Nalezy pamigtaé, ze w sprawach karnych nie wymaga si¢ zgodnosci wyrokéw (tak blednie
uwaza: Calabrese 2006, 203); wystarczy, ze wyrok zostaje wydany w instancji apelacyjnej
(niezaleznie od tego, czy podtrzymuje, czy uchyla wyrok wydany w pierwszej instancji)
[Althaus i Ludicke, 2015, 56]. Zob. Normy, art. 18; Vademecum 2.0, nr 88.
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- tym bardziej, ze najczgsciej proces administracyjny jest prowadzony przez
ordynariusza lub delegata tegoz ordynariusza, ktéry sam bedzie 6w dekret
wcielal w zycie i egzekwowal: trudno zatem, by wydawal polecenia sam so-
bie. Jezeli natomiast pozasadowy dekret karny zostal wydany przez Dykaste-
rie Nauki Wiary, zawiera klauzule dotyczacy jego wykonania: w przypadku
niewniesienia rekursu dekret bedzie wykonany i wywotuje skutki od chwi-
li powiadomienia o nim?. Za powiadomienie skazanego odpowiedzialny
jest ordynariusz, do ktérego Dykasteria przesyta wydany dekret i ktéremu
wyraznie poleca dokonanie powiadomienia oraz przestanie do Dykaste-
rii zwrotnej informacji o tej czynnosci. Dykasteria nie wymaga wyraznie,
by biskup dokonat jakich$ innych czynnosci, uznajac zapewne, ze wynika
to w sposob oczywisty z tresci dekretu karnego.

Dekret karny staje si¢ wykonalny, gdy bezskutecznie uplynely terminy
na zlozenie prosby o odwolanie albo poprawienie dekretu (kan. 1734 § 2)
lub na ztozenie rekursu (kan. 1737 § 2) badz tez — w przypadku przestepstw
zastrzezonych dla Dykasterii Nauki Wiary - rzecznik sprawiedliwosci tejze
dykasterii lub sam oskarzony nie wnidsl rekursu w przepisanym terminie,
a takze gdy Dykasteria Nauki Wiary po rozpatrzeniu wniesionego rekursu
wydala definitywny dekret, od ktérego nie przystuguja juz dalsze srodki od-
wolawcze (art. 24 § 1 Norm)>.

3. Elementy przestepstwa niewykonania wyroku lub dekretu karnego

Przestepstwo stypizowane w kan. 1371 § 5 slusznie okreslane jest jako
przestepstwo ,,przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci” [Graulich i Haller-
mann 2021, 189], podobnie jak w prawie polskim?.

21 _Si informa che, a norma dell’art. 27 mp SST, contro il presente decreto si puo presentare
ricorso al Collegio per I'esame dei ricorsi in materia di delicta reservata entro il termine
perentorio di sessanta giorni utili, trascorsi i quali, se non verra presentato alcun ricorso,
il decreto sara messo in esecuzione e produrra gli effetti di legge dal momento della sua
comunicazione”. Prot. N. 584/2018.

22 Zob. Normy, art. 25.

23 Zob. ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2022 r. poz. 1138 z pozn.
zm., art. 232-247. Kazde przestepstwo jest wymierzone przeciwko sprawiedliwosci, dlatego
jednym z celéow kar kanonicznych jest przywrécenie sprawiedliwo$ci naruszonej
przestepstwem (zob. kan. 1311 § 2, 1335 § 1, 1341, 1343, 1345).
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Zaznaczono wyzej, iz w doktrynie rysuje si¢ zasadnicza réznica zdan
w przedmiocie wykonania wyroku karnego - niektérzy twierdza, ze taki
wyrok nie wymaga wykonania i sam z siebie jest skuteczny. To jednak
oznaczaloby, Ze przestepstwo ,niewykonania” wyroku byloby bezzasadne.
Ten spdr doktrynalny nie pozostanie bez wplywu na interpretacje nowego
kan. 1371 § 5 i z pewnosciag moze utrudnia¢ egzekwowanie tego przepisu
karnego, zwlaszcza gdy wezmie si¢ pod uwage koniecznos¢ scislej interpre-
tacji ustaw karnych (kan. 18).

W obecnym stanie wiedzy niech bedzie wolno wyrazi¢ zdanie, ze prze-
stepstwo regulowane w kan. 1321 § 5 stanowi kazde zawinione* dzialanie
lub - czgsciej — brak dzialania biskupa diecezjalnego lub innego ordynariu-
sza zobowigzanego do wprowadzenia w zycie postanowienn wyroku lub de-
kretu karnego, ktore skutkuje tym, ze przestepca de facto pozostaje bezkar-
ny. Czynem przestepnym bedzie zatem niepowiadomienie skazanego przez
ordynariusza o wydanej decyzji, nieskonkretyzowanie przez ordynariusza
ewentualnych decyzji powzietych w formie ogélnej*, podejmowanie prze-
zen decyzji sprzecznych z wymierzong lub deklarowana kara®, niepodjecie
tych decyzji, ktére z natury rzeczy s3 wymagane w nastepstwie wymierzo-
nej lub deklarowanej kary”.

24 Bruno Fabio Pighin uwaza, ze skoro ustawodawca nie wskazuje wyraznie, iz przestgpstwo
niewykonania wyroku lub dekretu karnego moze dokonac si¢ takze wskutek zaniedbania,
czyli niedochowania nalezytej starannoéci, a wigc ,,z winy nieumyslnej” (kan. 1321 § 2),
mozna ukara¢ przelozonego wylacznie za rozmyslne naruszenie ustawy (kan. 1321 § 3).
Jednak, jak stusznie wskazuje cytowany autor, takze ewentualne nieumyslne zaniedbanie
biskupa diecezjalnego w tym wzgledzie moze by¢ przyczyna odwolania go z pelnionego
urzedu na mocy przepiséw motu proprio Come una madre amorevole z 4 czerwca
2016 r. (AAS 108 (2016), s. 715-17) [Pighin 2022, 341-42]. Nalezy bra¢ pod uwage jeszcze
przepis kan. 1378 § 2: ,Kto za$, wskutek zawinionego zaniedbania, podejmuje lub pomija
bezprawnie z czyja$ szkodg lub zgorszeniem akt wladzy koscielnej lub akt odnoszacy sig
do urzedu lub zadania, powinien by¢ sprawiedliwie ukarany, zgodnie z przepisem kan. 1336
§ 2-4, z zachowaniem obowigzku naprawienia szkody”.

25 Np. gdy wymierzono kare przebywania w miejscu odosobnienia (kan. 1336 § 2, 2°), ktére
nie zostalo jednak dokladnie wskazane, do ordynariusza nalezy zaréwno okre$lenie
miejsca, jak i warunkéw (np. finansowych) pobytu skazanego.

26 Np. powierzenie urzedu duszpasterskiego skazanemu, gdy zostal wydany zakaz pelnienia
przezen postugi kaptanskiej, albo skierowanie skazanego do prowadzenia katechezy
szkolnej wbrew zakazowi pracy duszpasterskiej z mlodziezq i dzie¢mi.

27 Np. niecofniecie wydanych ewentualnie wczesniej upowaznien czy zezwolen, z ktorych
po ukaraniu przestepca nie moze korzystac.
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W jakim terminie biskup diecezjalny lub inny ordynariusz winien pod-
ja¢ wymagane czynnos$ci? Skoro wykonanie wyroku karnego, a tym bardziej
dekretu pozasadowego, nalezy do zakresu wladzy wykonawczej, nalezy kie-
rowa¢ sie przepisem kan. 57 § 1, w mysl ktorego ilekro¢ ustawa nakazuje
wydanie dekretu, wlasciwa wladza powinna zalatwi¢ sprawe w ciagu trzech
miesiecy od otrzymania prosby - w tym przypadku od otrzymania wyroku
z sedziowskim dekretem wykonawczym lub od otrzymania dekretu karne-
go do wykonania. Nie wydaje sie, by przestepstwo stanowita dopiero taka
zwloka, ktéra spowodowalaby przedawnienie skargi o wykonanie wyroku
karnego, zgodnie z przepisami kan. 1362 i 1363.

Natomiast nie stanowi przestepstwa niedokonanie przez przetozonego
koscielnego innych czynnosci, do ktérych prawo wprost nie zobowiazuje,
ale ktorych podjecia podpowiada pasterska roztropnos¢ — np. powiadomie-
nie wspélnoty wiernych o karze i zakazach, jakie dotknely przestepce. Nie
jest takze w sensie Scistym przestepstwem niewykonania wyroku czy dekre-
tu brak reakcji na famanie przez skazanego postanowien zawartych w decy-
zji karnej, a wigc zachowania skazanego sprzeczne z nalozonymi nan zaka-
zami lub nakazami®. Jednak w takim przypadku - poniewaz niestosowanie
sie do obowiazkéw nalozonych karg stanowi odrgbne przestepstwo (kan.
1371 § 2) ordynariusz powinien podja¢ dochodzenie wstepne a w razie po-
twierdzenia sie zarzutow wszczaé postepowanie karne, zgodnie z przepisem
kan. 1717 i nast. Niemniej jednak ordynariusz, ktéry nie reagowalby zgod-
nie z przepisami prawa (upomnieniem a w braku poprawy - wszczeciem
procedury karnej) na takie zachowania, sam moglby sta¢ si¢ winny prze-
stepstwa, o ktorym mowa w kan. 1378 § 2.

Podmiotem czynnym przestepstwa niewypelnienia wykonania wyroku
lub dekretu karnego jest biskup diecezjalny w przypadku wyroku sadowe-
go”, natomiast w przypadku dekretu administracyjnego kwestia ta nie jest

28 Np. opuszczanie przez skazanego miejsca nakazanego pobytu, podejmowanie zajeé, ktore
zostaly mu zakazane (np. publiczne sprawowanie postugi kaplanskiej, gdy zostalo mu
to zabronione).

29 Uproszczony jest poglad, iz sprawca przestepstwa jest ,ten organ koscielnej wladzy, ktory
wydal wyrok podlegajacy wykonaniu, a mimo to wyroku tego nie wykonal” [Kaleta
2022, 228]. Niekoniecznie musi bowiem zachodzi¢ tozsamoé¢ miedzy organem wiadzy,
ktory ukaral sprawce i organem, ktéry ma decyzje karng wykonaé. W przypadku wyroku
sagdowego taka tozsamo$¢ nie zachodzi nigdy, bowiem wyrok wydaje sad, a wykonawca jest
biskup diecezjalny.
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jednoznaczna. Jezeli to ordynariusz lub jego delegat prowadzit proces karny
na drodze pozasagdowej, wydaje si¢, ze on sam jest takze wykonawcg dekre-
tu. Jednak gdy proces prowadzil jeden z wikariuszy biskupa diecezjalnego
i z jego polecenia, uzasadniona jest opinia, ze to biskup diecezjalny winien
zatroszczy¢ si¢ o wykonanie dekretu karnego. Jezeli proces prowadzila Dy-
kasteria Nauki Wiary - wydaje si¢, ze ordynariuszem odpowiedzialnym
za wykonanie jest ten ordynariusz, ktéremu Dykasteria zleci powiadomie-
nie przestepcy o dekrecie (najczesciej bedzie to biskup diecezjalny). Kara
za przestepstwo niewykonania wyroku lub dekretu karnego jest nieozna-
czona - iusta poena puniatur — ale moze by¢ nig nawet cenzura. W ten
sposob ustawodawca pozwala, by wymierzajacy kare dostosowat jej wymiar
do ciezaru przestepstwa [Kaleta 2022, 228-29].

Omawiane przestepstwo nie nalezy do przestepstw zastrzezonych Stoli-
cy Apostolskiej, mimo pewnych podobienstw do okreslonego w art. 1 § 1b
motu proprio Vos estis lux mundi® przestepstwa udaremniania lub utrudnia-
nia dochodzen karnych, potocznie okreslanego jako ,tuszowanie przestepstw
pedofilskich” [Majer 2021, 315-22]. Pamieta¢ jednak nalezy, ze wlasciwym
do prowadzenia ewentualnego procesu karnego w stosunku do biskupa (kaz-
dego posiadajacego sakre biskupia, nie tylko biskupa diecezjalnego) jest je-
dynie Biskup Rzymski (kan. 1405 § 1, 3°), ktory zwykle postuguje si¢ w tym
celu dykasteriami Kurii Rzymskiej. Natomiast inni ordynariusze, ktérzy do-
pusciliby sie takiego przestepstwa (wikariusze generalni i wikariusze bisku-
pi), powinni by¢ sadzeni przez biskupa diecezjalnego lub - gdy chodzi o or-
dynariuszy zakonnych - przez najwyzszego przelozonego (kan. 1427 § 2).

Podsumowanie

Kan. 1371 § 5 okreslajacy nowe przestepstwo w kanonicznym porzad-
ku prawnym nie jest wolny od trudnosci interpretacyjnych. Najwazniejsza
z nich wynika z kwestionowania przez niektérych autoréw w ogdle potrze-
by wykonywania decyzji karnych. Nie jest to tylko opinia doktrynalna, ale
znajduje ona podstawe w kan. 2243 § 1 KPK/17, ktéry stanowil, iz cenzury
sg skuteczne z chwilg ich wymierzenia bez potrzeby odrebnego ich wykony-
wania. Oznaczaloby to, ze np. w przypadku suspensy jedynym obowigzkiem

30 Franciscus PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Vos estis lux mundi (25.03.2023),
»L'Osservatore Romano” (Edizione quotidiana) 163 (2023), nr 71, s. 8-10.
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przelozonego jest powiadomienie skazanego o wyroku. Druga komplikacja
jest brak precyzyjnego okreslenia, jakie czynnosci skladaja sie na wykona-
nie kary. Trzecig problematyczna kwestig jest to, ze przepisy nie wskazuja
dokladnie, kto jest podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie pozasado-
wego dekretu karnego, a tym samym, kto moze by¢ ewentualnym podmio-
tem przestepstwa. To wszystko w $wietle zasady legalizmu w prawie karnym
oraz kan. 18, ktéry nakazuje $cisly interpretacje ustaw karnych, moze ro-
dzi¢ trudnosci w egzekwowaniu nowego przepisu.

Dotychczas pojawilo si¢ bardzo niewiele komentarzy dotyczacych nowe-
go prawa karnego w Kosciele, a opracowan na temat nowego przestepstwa
niewykonania wyroku lub dekretu karnego nie ma praktycznie w ogole.
Te, ktore pojawia sie w przysztosci, przyczynia si¢ zapewne do wyjasnie-
nia zagadnienia i poprawnej wykladni nowego przepisu. By¢ moze wplynie
na to orzecznictwo i praktyka Kurii Rzymskiej, o ile jej decyzje i ich uza-
sadnienie beda upowszechnione.

Mozna zadaé pytanie, dlaczego ustawodawca kanoniczny wyrdznil czyn
przestepny polegajacy na zaniedbaniu przez przelozonego koscielnego wy-
konania wyroku lub dekretu karnego. Istnieje przeciez przestepstwo nad-
uzycia wladzy, ktére obejmuje takze zaniechanie, czyli pominiecie aktu
wladzy, ktéry powinien by¢ wydany®'. Wydaje sie, ze nawet gdyby w znowe-
lizowanej ksiedze VI KPK/83 nie pojawit si¢ nowy kan. 1371 § 5, istnialaby
podstawa prawna do ukarania ordynariusza, ktory zaniedbal wprowadzi¢
w zycie decyzje o ukaraniu swego podwladnego. Decyzja papieza Fran-
ciszka o okresleniu nowego przestepstwa i wyodrebnieniu go z przestepstw
skladajacych si¢ na ogélna kategorie naduzycia wladzy wpisuje sie nie tylko
w tendencje stanowczego oczyszczania Kosciota z winnych przestepstw wy-
korzystywania seksualnego matoletnich, ale w nowa ,filozofie” wyznaczona
postanowieniami konstytucji apostolskiej Pascite gregem Dei, w ktorej pa-
piez przypomina, iz stosowanie prawa karnego w Kosciele nie jest srodkiem

31 Kan. 1378: ,§ 1. Kto, poza przypadkami przewidzianymi juz przez prawo, dopuszcza
si¢ naduzycia w zwigzku ze sprawowaniem wladzy, urzedu lub zadania, powinien by¢
ukarany stosownie do wagi czynu lub zaniechania, nie wylaczajac pozbawienia urzedu,
z zachowaniem obowiazku naprawienia szkody. § 2. Kto za$, wskutek zawinionego
zaniedbania, podejmuje lub pomija bezprawnie z czyjas szkoda lub zgorszeniem akt wladzy
koscielnej lub akt odnoszacy sie do urzedu lub zadania, powinien by¢ sprawiedliwie ukarany,
zgodnie z przepisem kan. 1336 § 2-4, z zachowaniem obowigzku naprawienia szkody”.
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nadzwyczajnym, ale koniecznos$cig i warunkiem dobrego sprawowania pa-
sterskiego urzedu w Kosciele.
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Abstrakt

Sprzeciw jednego z rodzicow wobec chrztu dziecka to specyficzna sytuacja,
w ktorej konflikt wewnatrz rodziny dotyczy przestrzeni charakterystycznej dla misji
Kosciola. Wymaga zatem glebszej analizy nauczania Kosciola i powigzania ze soba
kilku zagadnien.

Autorka przedstawia normy prawne dotyczace udzielenia chrztu z perspekty-
wy troski Kosciota o warunki korzystne dla wzrostu sakramentalnej taski w zyciu
ochrzczonego. Chrzest jako brama sakramentéw wlacza czlowieka w zbawcze dzie-
to Chrystusa i daje mu w Kosciele dostep do pelni $rodkéw zbawienia. Sprawo-
wanie chrztu oznacza akceptacje jego celowosci, przyzwolenie na ukierunkowanie
ochrzczonego ku pelni Zycia wiarg. Takie podejscie uzasadnia koniecznos$¢ zaan-
gazowania duszpasterzy oraz wymagania stawiane kandydatom do chrztu, ktérzy
ukonczyli siédmy rok zycia, a takze rodzicom proszacym o chrzest dla swoich
dzieci.

W zwigzku z sytuacjg sporu dotyczacego przekonan rodzicéw autorka nawigzu-
je do przepiséw dotyczacych katolickiego wychowania potomstwa w matzenstwach
mieszanych. Normy te okreslajac obowiazki strony katolickiej pozostawiajg miejsce
na dialog ze wspolmalzonkiem. Prezentuje réwniez kondycje cztowieka, ktéry -
cho¢ nie jest ochrzczony — moze otworzy¢ sie na zbawcze dziatanie Boga.

Wreszcie podejmuje sie ujecia tematu z perspektywy dziecka. Jego relacje
z rodzicami odzwierciedlaja si¢ w sposobie budowania wiezi z Bogiem. Zakt6cenia
w tych odniesieniach mogg mie¢ wplyw zaréwno na psychiczng kondycje dziecka,
jak i na dojrzaloé¢ jego wiary w dalszych latach. Dlatego w przypadku powaznego
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konfliktu wyplywajacego z réznic $wiatopogladowych zasadnym wydaje si¢ zasuge-
rowanie stronie wierzacej odlozenia chrztu do czasu poprawy sytuacji lub zapisania
dziecka do katechumenatu okolo wieku rozeznania. Konieczne jest takze zapropo-
nowanie jej odpowiedniej pomocy duszpasterskiej. Poglebienie wiary rodzica wply-
wa korzystnie takze na postawe dziecka.

Stowa kluczowe: katechumenat, godziwy, maloletni, dojrzalos¢ religijna

Abstract

The opposition of one of the parents to the child’s baptism is a specific situa-
tion in which the conflict within the family concerns the space characteristic of the
Church’s mission. Therefore, it requires a deeper analysis of the Church’s teaching
and the interconnection of several issues.

The Author presents the legal norms regarding baptism from the perspective
of the Church’s concern for conditions favorable for the growth of sacramental
grace in the life of the baptized. Baptism, as the gate of the sacraments, incorpo-
rates a man in Christ’s salvific work and opens for him access to the fullness of the
means of salvation in the Church. Performing baptism means accepting its pur-
pose, consenting to direct the baptized toward the fullness of the life of faith. This
approach justifies the necessity of pastoral involvement and the requirements for
candidates for baptism who have reached the age of seven, as well as for parents
asking for baptism for their children.

In connection with the dispute concerning the beliefs of the parents, the Author
refers to the regulations for the Catholic upbringing of offspring in mixed marriag-
es. These norms, specifying the duties of the Catholic side, leave room for dialogue
with the spouse. The author also presents the condition of a man who, although
not baptized, can open himself to God’s saving action.

Finally, the topic is approached from the perspective of a child. His relationship
with his parents is reflected in the way he builds a relationship with God. Disrup-
tions in these references can affect both the child’s psychological condition and the
maturity of his faith in later years. Therefore, in the case of a serious conflict aris-
ing from differences in world views, it seems reasonable to suggest to the believing
party to postpone baptism until the situation improves or the child is enrolled in
catechumenate around the age of discernment. It is also necessary to offer appro-
priate pastoral assistance. Deepening the parent’s faith also has a beneficial effect
on the child’s attitude.

Keywords: catechumenate, licit, minor, religious maturity
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Wprowadzenie

Specyficzna sytuacja, jaka jest sprzeciw jednego z malzonkéw wobec
chrztu dziecka, pozostajac konfliktem wewnatrz rodziny, dotyczy zarazem
materii zwigzanej z misja Kosciola. Wymaga zatem od duszpasterza wielkiej
delikatnosci, a takze znajomosci nauki Ko$ciota dotyczacej tego sakramen-
tu. Odpowiednia postawa duszpasterza zwykle pomaga korygowac bledne
przekonania rodzicow dotyczace roli chrztu, podczas gdy niewlasciwa in-
terpretacja przepisow moze potegowac niepokéj i spor miedzy matzonkami.

Glebsza analiza tematu wymaga wydobycia mysli prawodawcy z szersze-
go kontekstu dokumentéw, stad wskazane bedzie przywolanie tekstow so-
borowych oraz kanonéw obu kodekséw, a takze powigzania ze sobg kilku
zagadnien. Pierwszym z nich jest chrzest. Rodzice czesto skupiajg si¢ na sa-
mej celebracji, bagatelizujg przy tym istote chrztu lub nie sg jej Swiadomi.
Dlatego chrzest zostanie ukazany jako brama sakramentéw, ktéra wprowa-
dza w dynamike zycia chrzescijanskiego.

Druga kwestia zwigzana jest z przynaleznos$cig do Kosciota - tu réwniez
nie mozna poprzesta¢ na czlonkostwie wylacznie formalnym. Chodzi ra-
czej o korzystanie z pelni srodkéw zbawienia, ktore s3 w Kosciele dostepne.
Taki kontekst pomoze uzasadni¢ odpowiedzialno$¢ rodzicow i duszpasterzy
za stworzenie warunkow dla rozwoju taski.

W zwigzku z sytuacjg sporu dotyczacego przekonan rodzicow, nalezy
przywolaé przepisy dotyczace katolickiego wychowania potomstwa w mat-
zenstwach mieszanych. Normy te okreslajac obowiazki duszpasterzy oraz
strony katolickiej, pozostawiaja miejsce na dialog ze wspotmatzonkiem. Jest
on mozliwy, poniewaz wspdlczesne rozumienie zbawczej wytacznosci Ko-
$ciola przesunelo akcent z formalnej przynaleznosci w kierunku sposobu
dzialania Chrystusa, ktory zbawia zawsze za jego posrednictwem.

Wreszcie okreslenie przestrzeni dobra dziecka wymaga spojrzenia z jego
perspektywy na spor rodzicéw, ktory dotyczy religijnej tozsamosci potom-
stwa. Szczegdlnie istotne jest zrozumienie, w jaki sposob dziecko postrzega
swoje relacje z rodzicami i jak te odniesienia wplywaja na budowanie wiezi
z Bogiem.
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1. Wymagania zwigzane z udzieleniem sakramentu chrztu

Aby zagwarantowa¢ ochrzczonym odpowiedniag pomoc, Koséciol wska-
zuje sposéb i warunki udzielania sakramentéw inicjacji poszczegélnym
grupom ludzi. Kan. 851 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.! okresla
pokrotce sposoby przygotowania do chrztu dorostych kandydatéw oraz ro-
dzicow dzieci, ktore maja przyja¢ sakrament. W przypadku dorostych sa to:
przyjecie do katechumenatu i wedle moznoséci prowadzanie do wtajemni-
czenia sakramentalnego przez rézne stopnie zgodnie z obrzedem wtajem-
niczenia przystosowanym przez konferencj¢ biskupow’. Kan. 865 KPK/83
wymienia ten sam warunek dotyczacy proby chrzescijanskiego Zycia w kate-
chumenacie, a takze konieczno$¢ wyrazenia woli przyjecia sakramentu oraz
wystarczajace pouczenie o prawdach wiary, obowigzkach chrzescijanskich
i koniecznosci zalu za grzech®. Kodeks Kanonéw Koscioléow Wschodnich
w podobny sposéb okresla wytyczne dotyczace przedchrzcielnej formacji
w katechumenacie, $cislejsze regulacje pozostawiajagc prawu partykularne-
mu®. Na temat kryteriéw gotowosci kandydatéw do przyjecia sakramentéw
inicjacji kan. 682 § 1 KKKW stwierdza: ,,po wyjsciu z wieku dzieciecego
moze by¢ ochrzczony ten, kto wyrazi swoja wole przyjecia chrztu, zostal
dostatecznie pouczony o prawdach wiary i wyprébowany w zyciu chrzesci-
janskim. Ma by¢ réwniez pouczony o koniecznosci zalu za grzechy”

Obydwa kodeksy uznajg wiek siedmiu lat za granice miedzy domniema-
niem niezdolnosci do kierowania swoim postepowaniem a domniemaniem

1 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

2 Ordo initiationis christianae adultorum (editio typica), Typis Polyglottis Vaticanis, Citta
del Vaticano 1972; tekst polski: Obrzedy chrzescijariskiego wtajemniczenia dorostych
dostosowane do zwyczajow diecezji polskich. Pierwsze wydanie poprawione, Ksiegarnia §w.
Jacka, Katowice 2020 [dalej: OCWD].

3 Bardziej szczegélowe wytyczne dotyczace poszczegdlnych etapéw przedchcielnej formacii
znajduja si¢ w obrzedzie, o ktérym mowa w kan. 851 KPK/83.

4 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonéw Kosciotéw
Wschodnich  promulgowany przez papieza Jana Pawla II, tlum. L. Adamowicz,
M. Dyjakowska, Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej Gaudium, Lublin 2002 [dalej:
KKKW], kan. 587.
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takiej zdolnosci, przy czym cztowieka ponizej tej granicy wieku nazywaja
dzieckiem (infans) (kan. 97 § 2 KPK/83, kan. 909 § 2 KKKW). Co istot-
ne w sprawach dotyczacych chrztu maloletnich, ktdrzy ukonczyli siodmy
rok zycia, obydwa kodeksy zasadniczo stosuja przepisy dotyczace dorostych.
Przy czym w KPK/83 méwi o tym wyraznie kan. 852, w KKKW za$§ moz-
na to wywnioskowac na podstawie przepiséw dotyczacych wieku oraz sto-
sowania w kanonach o chrzcie okreslenia filius na oznaczenie maloletnich
z roznych grup wiekowych’ i terminu infans w kanonach o chrzcie dzieci.
Obydwa kodeksy wprowadzajg przy tym rozréznienie miedzy maloletnimi,
ktérzy nie ukonczyli 14 roku zycia a tymi, ktérzy ten wiek osiggneli. Malo-
letni nalezacy do mlodszej grupy wiekowej przez chrzest nabywa przynalez-
no$¢ do Kosciota sui iuris tego, kto jest odpowiedzialny za wychowanie go
w wierze®.

Wtajemniczenie maloletnich obejmujace rézne stopnie i obrzedy, trwa-
jace nawet kilka lat — jesli zachodzi potrzeba, zalecaja Obrzedy Wtajemni-
czenia Dzieci, ktére osiggnety wiek katechizacyjny (OCWD 306-369). Jak
wspomniano, do matloletnich po 7 roku zycia odnosza si¢ przepisy dotycza-
ce doroslych, co oznacza przede wszystkim konieczno$¢ wszechstronnego
przygotowania do sakramentu i woli przyjecia go. Jest to spdjne z kondy-
cja kandydatow nastawionych z racji wieku na poznawanie $wiata. Skoro
pragnienia maloletnich bierze si¢ zasadniczo pod uwage w innych, nawet
codziennych sprawach, tym bardziej jest to konieczne w przestrzeni, gdzie
brak zgody moze powodowa¢ niewazno$¢ sakramentu. Warto zauwazyd,
ze kan. 98 § 2 KPK/83 i kan. 910 § 2 KKKW deklaruja mozliwo$¢ wyta-
czenia maloletnich spod wiladzy opiekunéw na podstawie prawa Bozego.
Wydaje sig, ze pierwszenstwo wolnosci religijnej maloletniego (o ile jest jej

5 W kan. 29 i 30 KKKW jest mowa o nabyciu przynaleznosci do Koéciota sui iuris przez
maloletniego, ktéry ukonczyt 14 rok zycia, w kan. 29 KKKW oraz 689 KKKW jest mowa
o potomstwie rodzicow znajdujacych si¢ w réznych sytuacjach. Kan. 34 KKKW okresla
warunki zmiany przynaleznosci koscielnej rodzica wraz z potomstwem ponizej 14 roku
zycia.

Szczegolowe przepisy na ten temat mozna znalez¢ w kan. 29 i 30 KKKW, a takze kan. 111
i 112 KPK/83. Wiek 14 lat pojawia si¢ w kontekscie chrztu takze w kan. 863 KPK/83. Stanowi
on, ze o chrzcie dorostych, a przynajmniej tych, ktérzy ukonczyli 14 rok zycia, powinien
zosta¢ powiadomiony biskup diecezjalny, aby - jezeli uzna to za stuszne - sam udzielit
chrztu. Kanon ten z jednej strony potwierdza obowigzywanie przepiséw o chrzcie dorostych
takze w przypadku maloletnich, z drugiej uznaje, ze chrzty matoletnich ponizej tego wieku
nie s3 tak no$nym $wiadectwem wiary jak nawrdcenie os6b w powazniejszym wieku.

[=
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rzeczywiscie $wiadomy) przed prawem rodzicéw do wychowania go zgod-
nie z wlasnym $wiatopogladem moze by¢ przykladem takiej sytuacji.

W przypadku niemowlat i dzieci, ktére nie doszly do uzywania rozu-
mu, przygotowanie rodzicéw i chrzestnych do chrztu powinno si¢ odby¢
zgodnie z kan. 851, 2° i 867 § 1 KPK/83 oraz kan. 686 KKKW. Warunki
dotyczace godziwosci udzielenia chrztu okreslajg kan. 868 KPK/83 i kan.
681 KKKW.

Obydwa kodeksy wskazuja, ze zadaniem rodzicéw jest zadbanie o to,
by dziecko zostalo ochrzczone jak najszybciej po urodzeniu (kan. 867 § 1
KPK/83, kan. 686 § 1 KKKW). KKKW zwraca uwage na koniecznos$¢ za-
chowania prawnego zwyczaju. Tymczasem KPK/83 uscidla, ze chodzi
o pierwsze tygodnie po urodzeniu dziecka. Dalej, ze rodzice powinni uda¢
sie do proboszcza, poprosi¢ o sakrament i odpowiednio si¢ do niego przy-
gotowaé. Moga to uczyni¢ zanim dziecko si¢ urodzi lub w krétkim czasie
po rozwigzaniu.

Samo pouczenie i przygotowanie rodzicéw oraz chrzestnych powierzone
jest proboszczowi (kan. 851, 2° KPK/83, kan. 686 § 2 KKKW), przy czym
KPK/83 dopuszcza, by zrobit to osobiscie lub przez inne osoby. Pouczenie
powinno dotyczy¢ znaczenia sakramentu i zwigzanych z nim obowiazkéw.
Wedlug KKKW pouczenie dotyczy takze samej celebracji sakramentu.
KPK/83 wskazuje, ze formacja rodzicéw i chrzestnych powinna objaé takze
modlitwe we wspdlnocie kilku rodzin oraz - gdy jest to mozliwe - takze
odwiedziny.

Gdyby rodzice ograniczyli si¢ do wyrazenia zgody na chrzest dziecka
ujawniajagc motywacje sprzeczng z celowoscig sakramentu, kategorycznie
przy tym odmawiajac udzialu w naukach i modlitwach lub podwazali nauke
Kosciota, duszpasterz powinien rozwazy¢, czy udzielenie chrztu w takich
okolicznosciach bedzie rzeczywiscie dobre dla dziecka. Tym bardziej nalezy
przemysle¢ te kwestie, gdy jedno z rodzicow sprzeciwia si¢ udzieleniu sa-
kramentu, poniewaz deklaruje, ze chce bra¢ czynny udzial w ksztaltowaniu
$wiatopogladu swojego dziecka wedlug innego modelu niz proponowany
przez Koscidl. W przypadku watpliwo$ci nalezy zwrdci¢ uwage na przepisy
dotyczace godziwosci udzielenia sakramentu chrztu okreslajace minimalne
wymagania, ktére rodzice musza spelni¢, aby duszpasterzowi wolno bylo
udzieli¢ chrztu.
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KPK/83 wymaga do godziwego ochrzczenia dziecka zgody jego rodzi-
cOw lub przynajmniej jednego z nich albo osoby, ktéra rodzicow zgodnie
z prawem zastepuje. Konieczno$¢ zgody opiekunéw w identycznym brzmie-
niu wymienia KKKW’. Zasadniczo wystarcza zatem zgoda jednej osoby;,
ktoéra wedlug prawa sprawuje piecze nad dzieckiem. Nie ma tez mowy o sy-
tuacji, gdy drugie z rodzicéw lub opiekunéw wyraza sprzeciw. Warto jed-
nak pamigta¢, ze kanony te nie nakazujg duszpasterzowi udzielenia chrztu
w sytuacji kontrowersyjnej. Taka opini¢ podzielajg takze inni komentatorzy
kan. 868 KPK/83 jak D. Composta [Composta 2001, 540] i E. Tejero [Te-
jero 2011, 665-69]. Nalezy zatem sadzi¢, ze wymdg uwzglednienia sprzeci-
wu jednego z rodzicéw na udzielenie chrztu dziecka jest konieczny do tego,
aby godziwy byl chrzest dziecka niebgdacego w niebezpieczenstwie $mierci.
Wymog ten wyplywa takze z naturalnego prawa kazdego rodzica do wycho-
wania dziecka zgodnie z wlasnymi przekonaniami oraz dlatego, ze sprawo-
wanie chrztu dziecka wbrew stanowczej woli jednego z rodzicéw spowoduje
zagrozenie wystawienia go na niebezpieczenstwo utraty wiary po dojsciu
do samodzielnosci w uzywaniu rozumu wskutek wychowania w domu
rodzinnym®.

Odwolywanie si¢ do zasady favor fidei w przypadku chrztu dzieci’ siega
czasow, gdy zbawienie aczone bylo $cisle z przynaleznoscia do Kosciola,
ktéry z kolei mial mozliwos$¢ egzekwowania katolickiego wychowania swo-
ich wiernych. Przepis ten, cho¢ odwoluje sie do dawnego prawa, nalezy
jednak czyta¢ w zgodzie ze wspdlczesna teologia. Przesungta ona akcent
z formalnego czlonkostwa w Kosciele - jako koniecznego do zbawienia -
w strone sposobu dzialania Chrystusa, ktoéry zbawia zawsze za posrednic-
twem wspdlnoty, ktérg zatozyl [Ratzinger 2016, 297]. Inny przepis dotycza-
cy podobnej sytuacji znajdujemy w kan. 1125 KPK/83 i kan. 814 KKKW.

7 Réznice miedzy kodeksami odnoszace sie do woli rodzicéw wybrzmiewaja tylko w sytuacji
niebezpieczefistwa $mierci dziecka.

8 Warto wspomnie¢, ze podobne argumenty przywolywane sa w analizach przepisow
dotyczacych chrztu udzielanego w niebezpieczenstwie $mierci dziecka. Komentowali
je miedzy innymi B. Zubert [Zubert 1996, 57-63], a takie A. Brzemia-Bonarek i Sz.
Drzyzdzyk [Brzemia-Bonarek i Drzyzdzyk 2015, 183-95] i cytowani przez nich kanonisci.

9 Zasade przywileju wiary w odniesieniu do chrztu dzieci wbrew woli rodzicéw bardzo
szeroko stosowal Benedykt XIV. Zaréwno wczeéniejsze, jak i péZniejsze dokumenty papiezy
i kongregacji ograniczaly mozliwo$¢ udzielania chrztu dzieciom nieochrzczonych rodzicéw,
gdy okolicznosci wskazywaly, ze bedg wychowywane poza Kosciolem [Mucha 2019, 61-75].
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Okresla on warunki dotyczace zawierania malzenstw mieszanych. Nie roz-
wigzujgc zagadnienia chrztu dziecka w sposdb arbitralny, pozostawia miej-
sce na dialog, ktéry sprzyja lepszej atmosferze w rodzinie i daje wicksza
mozliwos¢ religijnego wychowania dziecka bez niepotrzebnych napie¢.

KKKW w kan. 681 § 1 jako pierwszy warunek godziwego ochrzczenia
dziecka podaje uzasadniong nadziej¢ wychowania go w wierze Kosciola
katolickiego'. Kan. 868 § 1 KPK/83 wymienia na drugim miejscu'' jako
warunek godziwego udzielenia chrztu uzasadniong nadzieje wychowania
dziecka w religii katolickiej. Prawodawca podajac omawiane kryterium, pre-
cyzuje jego obszar i przedstawia dodatkowe zasady postepowania w sytuacji
niewypelnienia go. Zgodnie z KPK/83 tylko zupelny (prorsus) brak uzasad-
nionej nadziei katolickiego wychowania sprawia, ze chrzest bytby udzielony
niegodziwie. W takiej sytuacji nalezy odlozy¢ chrzest zgodnie z postano-
wieniami prawa partykularnego i wyjasni¢ rodzicom powdd takiej decyzji.

Warto wspomnie¢, ze kanon ten zostal w ostatnich latach uzgodnio-
ny w kanonami Koscioléw wschodnich w materii odnoszacej sie do dzie-
ci ochrzczonych akatolikéw. Pozostawiono jednak réznice dotyczaca braku
nadziei katolickiego wychowania. O ile prawo wlasne danego Kosciota sui
iuris nie uscisla zapisu kodeksu, duszpasterz moze odmodwié chrztu, kie-
dy uzna, ze sytuacja, w ktorej znajduje si¢ dziecko, nie daje uzasadnionej
nadziei jego wychowania w wierze Ko$ciota katolickiego. Moze tez podjac
dzialania, ktérych celem jest wsparcie rodziny i jej wychowawczej skutecz-
nosci wobec dziecka. Ma takze mozliwo$¢ odlozenia chrztu, jezeli uzna,
ze z czasem okolicznosci ulegng poprawie.

W Kodciele rzymskokatolickim prawo wlasne moze okreslic w sposéb
bardziej szczegélowy zaréwno interpretacje zupelnego braku uzasadnionej
nadziei katolickiego wychowania dziecka, jak i sposéb postgpowania dusz-
pasterza, ktdry uzna, ze udzielenie chrztu nalezy odlozy¢. Przepis nie po-
zwala jednak na odmowe udzielenia sakramentu, na odlozenie chrztu w sy-
tuacji, gdy brak uzasadnionej nadziei nie jest zupelny ani na pozostawienie

10 Warunek ten nie dotyczy dzieci chrzeécijan akatolikéw, chrzczonych zgodnie z kan. 681
§ 5 KKKW. Dzieci te uzyskuja przynalezno$¢ do Kosciola swoich rodzicow. Zaklada sig,
ze beda wychowywane w ich wierze. Podobne zastrzezenie znajduje si¢ w kan. 868 § 1
KPK/83, a § 3 okresla szczegélowe warunki godziwosci takiego chrztu.

11 Do godziwosci chrztu konieczne jest zachowanie obu wymogdéw: zaréwno zgody rodzicow,
jak i nadziei wychowania dziecka w wierze, dlatego temat réznej ich kolejnosci w kodeksach
nie bedzie tu szerzej omawiany.
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rodzicéw, jednego z rodzicow lub prawnego opiekuna bez wyjasnien. Za-
tem takze normy partykularne musza uwzglednia¢ wszystko to, co kodeks
doprecyzowal.

Literalna interpretacja tego przepisu okreslalaby zatem jako godziwe
udzielanie chrztu praktycznie zawsze, gdy cho¢ jedno z opiekunéw (chocby
wbrew drugiemu) wyraza na to zgode - nawet niekoniecznie wole. Zgodnie
z prawem ewentualne luki w katolickim wychowaniu zobowigzani sg uzu-
pelni¢ chrzestni. W teorii zatem brak uzasadnionej nadziei nie jest nigdy
zupelny, zwlaszcza gdy wezmie sie pod uwage taske ptynaca z sakramentu,
obowiazki duszpasterzy i wspolnoty parafialnej, a w polskich warunkach
réwniez szkolng katecheze.

Zapis ten nalezy jednak czyta¢ w szerszym kontekscie mysli prawodaw-
cy. Zgodnie z konstytucja apostolska Sacrae disciplinae leges promulguja-
ca KPK/83 oraz Wstepem do kodeksu jego przepisy odzwierciedlaja nauke
ostatniego soboru, dlatego tez musza by¢ zgodnie z nig interpretowane
i asymilowane. Nalezy go czyta¢ takze w zgodzie z innymi kanonami, ktére
wyrazaja troske prawodawcy o dobro dziecka, jego wzrost w wierze, wspot-
prace z laska i zbawienie. Ochrona prawna dotyczy réwniez sakramentu
chrztu, przez ktéry czlowiek osobiscie wlacza si¢ w zbawcze dzielo Chry-
stusa. Godziwe sprawowanie sakramentu wiaze si¢ z akceptacja jego dzia-
tania, celowosci, przyzwoleniem na ukierunkowanie ochrzczonego ku petni
chrzescijanskiego zycia. W przypadku dziecka oznacza to nadzieje¢ takiego
wychowania, ktore pozwoli na rozwdj otrzymanej faski. Warto zatem wrdcié
do soborowych rozwazan i stwierdzen o kondycji czlowieka, zbawieniu i Ko-
$ciele oraz niektdrych pdzniejszych dokumentéw precyzujacych te zapisy.

2. Czlowiek nieochrzczony - otwarty na laske

Mozliwo$¢ zbawienia ludzi pozostajacych poza widzialnymi granicami
Kosciota nie stanowi w dzisiejszych czasach problemu teologicznego. Zbaw-
cza wylacznos¢ Kosciota zwigzana jest raczej z jego posrednictwem'. Nie

12 Warto wspomnie(, ze deklaracja Dominus Iesus - w odpowiedzi na niektére interpretacje
soborowej nauki rozszerzajace rozumienie zbawczego dziatania Chrystusa - zaakcentowata
prawde, ze Kosécidl (chocby jego posrednictwo nie bylo przez niektérych dostrzegane)
stanowi jedyna droge zbawienia - nie za$ jedna z wielu réwnorzednych. Congregatio
pro Doctrina Fidei, Declaratio de Iesu Christi atque Ecclesiae unicitate et universalitate
salvifica Dominus Iesus (06.08.2000), AAS 92 (2000), s. 742-65; tekst polski: Kongregacja
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jest juz tak $cisle, jak byla dawniej, aczona z pelnym cztonkostwem'. Przy
czym w niektérych przypadkach sposdb dzialania Boga i Kosciota moze
by¢ trudny do okreslenia jezykiem prawa. Konstytucja duszpasterska Gau-
dium et spes okresla go wrecz jako Bogu tylko wiadomy: ,,Skoro bowiem
Chrystus umarl za wszystkich i skoro ostateczne powotanie czlowieka jest
w istocie jedno, mianowicie Boskie, powinniémy utrzymywa¢, ze Duch
Swiety wszystkim daje mozliwo$¢ uczestnictwa w tym misterium paschal-
nym w tylko Bogu znany sposob’*.

Sobor zaznacza takze, ze juz poprzez wcielenie i zachowanie ludzkiej na-
tury Syn Bozy wyniost ja takze w nas do wysokiej godnosci i zjednoczyt sie
jakos z kazdym czlowiekiem (GS 22). Nikt nie jest zatem wykluczony poza
zbawcze dzielo Chrystusa w taki sposdb, aby nie mial mozliwosci skorzy-
stania z niego. Jako posiadajacy nature, ktorg przyjal Syn Bozy, nie jest tez
tylko Jego stworzeniem.

Konstytucja Lumen gentium interpretuje stowa Jezusa, ktéry nazywa
swoich uczniéw solg ziemi i swiatloscig swiata, jako zadanie Ludu Bozego
wobec calej ludzkosci. ,,Tak wiec éw lud mesjanski, chociaz aktualnie nie
obejmuje wszystkich ludzi, a niejednokrotnie okazuje si¢ mala trzédka, jest
przeciez dla calego rodzaju ludzkiego najpotezniejszym zalgzkiem jedno-
$ci, nadziei i zbawienia. Ustanowiony przez Chrystusa dla komunii Zycia,

Nauki Wiary, Deklaracja Dominus Iesus o jedynosci i powszechnosci zbawczej Jezusa
Chrystusa i Kosciota, w: Deklaracja Dominus Iesus. Tekst i komentarze, red. M. Dabrowska,
Pallotinum, Poznan 2006 [dalej: DIJ, s. 19-44, nr 21. Czytajac teksty soborowe trzeba zatem
pamieta¢ o dokonanym przez Kongregacje uscisleniu.

13 W przesztosci kwesti¢ czlonkostwa najczesciej $cisle laczono z kwestia zbawienia.
Bylo to stuszne, dopdki nauke o zbawczej wylacznosci Kosciota rozumiano w $cistym,
dostownym sensie. Odkad zrozumiano, ze nauka ta méwi nie tyle o kregu zbawionych, ile
o sitach, ktdre sg skuteczne w kazdym ocalaniu, mozna juz zrezygnowac z takiego $cistego
powiazania, ktdre niepotrzebnie obcigzalo problem czlonkostwa. Co si¢ tyczy zbawienia
wielu, to wydaje sie, ze problematyka ulegta pewnemu przesunieciu. To, ze zbawiajg si¢ nie
tylko chrzescijanie katolicy, nie stanowi dzi$§ juz dla nas problemu. Pytanie raczej brzmi:
Jesli drogi do zbawienia istniejg rowniez poza stupami granicznymi widzialnego Koéciola,
to gdzie szukaé uzasadnienia niezmiennej przeciez koniecznosci i niezbywalnosci postugi
chrzesdcijan katolikoéw?” [Ratzinger 2016, 297].

14 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia
in mundo huius temporis Gaudium et spes (07.12.1965), AAS 58 (1966), p. 1025-115;
tekst polski w: Sobor Watykanski II, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, tekst polski, nowe
tlumaczenie, Pallottinum, Poznan 2002, s. 526-606 [dalej: GS], nr 22.
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milosci i prawdy, uzywany jest réwniez przez Niego jako narzedzie zbawie-
nia wszystkich i jest postany do calego $wiata jako $wiattos¢ $wiata i sl
ziemi”". Stowa te wskazuja na misje Kosciota wobec tych, ktorzy pozostaja
na zewnatrz: $wiadczenie o Bogu poprzez trwanie we wspodlnocie i otwie-
ranie si¢ w pelni na jednos¢, nadzieje i zbawienie oraz przekazywanie tych
daréw ludziom, ktérzy nie znaja Ewangelii.

Jan Pawet II w encyklice Redemptoris missio okreslil sytuacje tych, ktd-
rzy z racji wychowania w innych tradycjach religijnych i kulturowych nie
moga pozna¢ nauki Chrystusa. ,Dla nich Chrystusowe zbawienie dostepne
jest moca taski, ktéra, cho¢ ma tajemniczy zwigzek z Kosciolem, nie wpro-
wadza ich do niego formalnie, ale oswieca ich w sposéb odpowiedni do ich
sytuacji wewnetrznej i Srodowiskowej. Laska ta pochodzi od Chrystusa, jest
owocem Jego ofiary i zostaje udzielana przez Ducha Swietego; pozwala ona,
by kazdy przy swej dobrowolnej wspdtpracy osiagnal zbawienie™'. Prawos¢
czlowieka, ochrzczonego czy tez nieochrzczonego, nie jest jednak sama
w sobie przyczyng jego zbawienia, raczej swiadczy o jego otwarciu na taske
i wspdlpracy z nia. Jedynym Posrednikiem i drogg zbawienia jest Chrystus
obecny w swoim Kosciele (LG 14).

Cho¢ ludzie nieochrzczeni moga otrzymac laske, deklaracja Dominus
Iesus uznaje ich sytuacje za obiektywnie bardzo niekorzystng w poréwna-
niu z tymi, ktérzy posiadajg pelni¢ srodkéw zbawienia w Kosciele i czer-
pia z nich, zyjac w jednosci z Bogiem i wspolnota. Tym za$ ochrzczonym,
ktérzy nie korzystaja z danych im $rodkéw, przypomina stowa Soboru
o surowszym sadzie (DI 22). Takze konstytucja Lumen gentium przestrze-
ga przed zbyt swobodnym traktowaniem zbawczego posrednictwa Kosciota.
Czytamy w niej, ze ,nie mogliby zosta¢ zbawieni tacy ludzie, ktérzy dobrze
wiedzac, ze Koscidt katolicki zostal zatozony przez Boga za posrednictwem
Jezusa Chrystusa jako konieczny, jednak nie chcieliby ani do niego wejs¢,
ani w nim wytrwa¢” (LG 14).

15 Idem, Constitutio dogmatica de Ecclesia Lumen gentium (21.11.1964), AAS 57 (1965),
s. 5-75; tekst polski w: Sobér Watykanski II, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, s. 104-63
[dalej: LG], nr 9.

16 Joannes Paulus PP. II, Litterae Encyclicae Redemptoris missio de perenni vi mandati
missionalis (07.12.1990), AAS 83 (1991), s. 249-340; tekst polski w: Encykliki Ojca Swigtego
bl. Jana Pawta 1I, Dom Wydawniczy ,Rafael”, Krakow 2014, s. 323-92, nr 10.
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Powszechny zamyst zbawienia ma zwigzek zaréwno z posrednictwem
Kosciota, jak i z jego misja gloszenia wszystkim ludziom prawdy o Bogu.
Misyjno$¢ Kosciota wyptywa z powszechnego planu zbawienia. Wigze sie
z przynagleniem, by zaprasza¢ kazdego cztowieka do pelni, do jakiej zo-
stal powolany. Kosciol pokazuje godnoé¢ kazdego czlowieka z perspekty-
wy wcielenia, odkupienia i zbawczego posrednictwa wspdlnoty wierzacych.
Jest on postany, by przekazywa¢ cztowiekowi prawde, ze zostal stworzony
z milosci i zaproszony do uczestnictwa w chwale Boga, ktéry réznymi spo-
sobami pomaga kazdemu budowa¢ ze sobg wi¢z. Wierzacych za$ gromadzi
w spoteczno$¢, ktorej powierzyl pelni¢ srodkéw zbawienia i mozliwos¢ do-
prowadzania do nich innych ludzi.

3. Zycie w lasce ptynacej z chrztu

Kosciél kontynuuje realng obecno$¢ wcielonego Syna Bozego w $wie-
cie. Jest Jego cialem, podczas gdy On sam pozostaje Glowa: ,tak jak glowa
i cztonki zywego ciala, chociaz nie s3 tozsame, s nierozdzielne, tak réwniez
Chrystusa i Kosciola nie nalezy utozsamia¢, ale nie mozna tez oddzielac,
stanowia bowiem jedynego «calego Chrystusa»” (DI 16). Koscidt jest zatem
dostrzegalnym znakiem niewidzialnej rzeczywistosci zbawienia'’. Aspekt
widzialny wyraza si¢ w jego instytucjonalnosci. Poprzez nig dzielo zbawie-
nia jest w Kosciele uobecniane i udzielane ludziom. Pelna przynaleznos¢
zwigzana jest z wigzig w obu tych obszarach: widzialnej i niewidzialnej, ko-
rzystaniem z pelni srodkéw zbawienia. Sa nimi poprawne i pelne wyzna-
nie wiary, integralne zycie sakramentalne oraz postuga $wigcen w sukcesji
apostolskiej (KKK 830). Uznanie wiezéw wiary, sakramentéw i zwierzch-
nictwa koscielnego przez osobe majgcg Ducha Swigtego, czyli zyjaca w tasce
plynacej z przyjetego chrztu (LG 14)'8, sprawia, zZe uczestniczy ona w pelni
w koscielnej communio.

17 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 1997; tekst
polski: Katechizm Kosciola Katolickiego, Pallotinum, Poznan 2002 [dalej: KKK], nr 774-776.

18 Jak przypomina Coccopalmerio, kan. 205 KPK/83 i kan. 8 KKKW, cho¢ pomijaja zwrot
Spiritum Sanctum habentes, nalezy interpretowa¢ zgodnie soborowa eklezjologia,
w szczegolnosci zas z soborowym tekstem, do ktdrego si¢ odnosza [Coccopalmerio 2011,
91-100]. Definicje Kosciola opartego na wiezach wiary, sakramentéw i zwierzchnictwa
koscielnego wymienione w omawianych kanonach zaproponowal Robert Bellarmin.
Okreslaja one jednak raczej cechy osoby, ktorg mozna nazwaé katolikiem, niz definiuja
pelnie koscielnej komunii.
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Sakramenty przyjmowane z wiarg urzeczywistniaja jedno$¢ z Bogiem
w Koédciele. Buduja i odnawiaja intymna relacje laczaca Boga i czlowieka,
ktdérej nie mozna opisa¢ jezykiem prawa. Mozna nim jednak wyrazi¢ ze-
wnetrzne akty i prawne skutki poszczegdlnych sakramentéw. Pierwszym
z nich jest chrzest, ktéry ustanawia czlowieka w Kosciele podmiotem praw
i obowigzkéow podleglym wiladzy pasterskiej. Obmywa go z grzechow, od-
radza jako dziecko Boze do nowego zycia (kan. 849 KPK/83, kan. 675
KKKW). Upodabnia tez do Chrystusa juz nie tylko przez fakt jednosci na-
tury, lecz réwniez przez zdolnos¢ chrzescijanina do nasladowania swojego
Pana, przezywania w swojej codziennosci tajemnic Jego Zycia. Dlatego tez
katechizm stwierdza, ze ,,Kosciol nie zna oprdcz chrztu innego srodka, by
zapewni¢ wejscie do szczescia wiecznego” (KKK 1257).

Zapewniajac o lasce plynacej z sakramentu, KKK stwierdza jednocze-
$nie, ze ,Bog zwigzal zbawienie z sakramentem chrztu, ale sam nie jest
zwigzany swoimi sakramentami” (tamze). Moze zatem zbawia¢ ludzi ko-
rzystajac z innych niz zwyczajne srodkow, zawsze jednak poprzez Kosciot,
cho¢by posrednictwo to bylo niedostrzegalne.

Nalezy tez pamigtal, ze chrzest — poréwnywany od czaséw starozytnych
do bramy - wprowadza w dynamike taski, pozostawiajac wolnos¢ dalszych
wyboréw, rozwoju w przestrzeniach, do ktérych wprowadzit. Kodeks wy-
mienia obowigzki ochrzczonych, z ktérych pierwszym jest zachowywanie
zawsze wspdlnoty z Koséciolem (kan. 209 KPK/83, kan. 12 § 1 KKKW),
a nastepnie troska o prowadzenie $wietego Zycia, wzrost Kosciola i przyczy-
nianie sie¢ do jego $wietosci (kan. 210 KPK/83, kan. 13 KKKW).

Skoro pelna przynaleznos¢ do Kosciota urzeczywistnia sie poprzez trwa-
nie i rozwdj w obu jego plaszczyznach - duchowej i instytucjonalnej — przy-
nalezno$¢ niepetlna moze wigzac sie z brakiem w jednej z tych sfer’. Nieza-
winione pozostawanie poza wymiarem instytucjonalnym przez oczekiwanie
na faske chrztu, przy zaangazowaniu woli i dzialania w relacje z Bogiem
w Kosciele - nie ogranicza zbawczej taski®. Tymczasem przynalezno$é

19 Ganswein zauwazyl, ze okreSlenie plene in communione wskazuje na stopniowalno$é
komunii koscielnej [Ganswein 1997, 71].

20 ,Bég pragnie zbawienia wszystkich poprzez poznanie prawdy. Zbawienie znajduje
sie w prawdzie. Ci, ktérzy s3 postuszni natchnieniom Ducha Prawdy, znajduja si¢ juz
na drodze zbawienia. Kosciol jednak, ktéremu ta prawda zostala powierzona, musi
wychodzi¢ naprzeciw ich pragnieniu, aby im ja zanies¢. Wiasnie dlatego, ze Koéciot wierzy
w powszechny zamyst zbawienia, musi by¢ misyjny” (DI 22).
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wylacznie formalna okresla postawe katolika zamknigtego na zbawcze dzia-
tanie Boga. Warto wspomnie¢ stowa konstytucji Lumen Gentium opisuja-
ce sytuacje osob, ktére po chrzcie nie zdecydowaly si¢ na budowanie we-
wnetrznej jednosci z Bogiem: ,nie dostepuje jednak zbawienia, chociazby
byt wcielony do Kosciota, ten, kto nie trwajac w milosci, pozostaje wpraw-
dzie w tonie Kosciola cialem, ale nie sercem (LG 14).

Przy podejmowaniu decyzji o chrzcie dziecka trzeba zatem brac
pod uwage zaréwno laske, jaka otrzyma w tym sakramencie, jak i zobo-
wigzanie do wspdlpracy z nig przez cale zycie. Chrzest otwiera cztowie-
ka na rozwdj zycia Bozego i w tej perspektywie powinien by¢ rozumiany
i udzielany. Dlatego tez Ko$ciot na rézne sposoby zabezpiecza katolickie
wychowanie ochrzczonych dzieci.

4. Chrzest dzieci w malzenstwach mieszanych

Dos$wiadczenie uczy, ze skutecznos¢ i trwalos$¢ przekazu wiary wigze sie
z religijnoscig rodzicéw. Dlatego dzieci znajdujace si¢ w specyficznej sytu-
acji, jaka stwarza réznica wyznania rodzicéw, wymagaja szczegolnej opieki
duszpasterskiej. Zgodnie z kan. 1128 KPK/83 i kan. 816 KKKW zaréwno
ordynariusz (czy tez hierarcha) miejsca, jak i inni duszpasterze zobowigza-
ni sg do troski o to, by katolickiemu malzonkowi i dzieciom nie zabraklo
pomocy duchowej w wypelnianiu obowigzkéw?'. Przepis ten zobowiazuje
pasterzy takze do wspierania malzonkéw w pogtebianiu zycia malzenskiego
i rodzinnego. RéZnice wyznania moga bowiem uwidaczniac si¢ w réznych
dziedzinach zycia i utrudnia¢ dialog.

Roéwniez sprzeciw rodzica wobec chrztu dziecka mozna traktowac jako sy-
gnal, ze chce przekaza¢ mu inny niz katolicki §wiatopoglad. Takie uwarunko-
wania wymagaja nie mniejszej troski zaréwno proboszcza, jak i biskupa, ktory
moze zatroszczy¢ si¢ o skierowanie dodatkowej religijnej opieki wobec wspol-
not rodzin borykajacych sie z problemem réznicy wyznania lub wartosci dzie-
lacych matzonkéw, chocby formalnie przynalezeli do tego samego Kosciofa.

O ile od rodzicow katolickich oczekuje sie wychowania w wierze
ochrzczonych dzieci, nie zaklada si¢, ze jest to oczywiste w przypadku
malzenstw mieszanych. Przepisy dotyczace przedslubnych zobowigzan

21 KKKW dodaje, ze chodzi o obowiazki sumienia. Roznice miedzy kanonami nie wydaja sie
znaczgce dla podejmowanego tematu, dlatego mozna te przepisy omawia¢ lacznie.
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nupturientéw majacych rézne podejscie do wiary odzwierciedlajg stanowi-
sko Kosciota w sytuacji kolizji kilku istotnych praw: prawa-obowigzku wy-
znawania swojej wiary, dalej, wychowania w niej potomstwa oraz szeroko
rozumianej wolnosci wyboru stanu zycia. Posoborowe przepisy odwotujace
sie do dekretu o ekumenizmie oraz deklaracji o wolnosci religijnej w pel-
ni szanuja wolnos¢ religijna obu stron*. Wychodzg naprzeciw ich pragnie-
niu do zawarcia malzenstwa, przy czym, respektuja prawo obojga rodzicow
do podejmowania decyzji dotyczacych religijnego wychowania potomstwa
- dla strony katolickiej prawo to zwigzane jest z obowigzkiem.

Strona katolicka moze otrzymac zgode na zawarcie matzenstwa miesza-
nego lub dyspense od przeszkody rdznicy religii (kan. 1129 KPK/83, kan.
803 § 3 KKKW), jesli w porozumieniu z przysztym matzonkiem zdecyduje
sie spetni¢ warunki, o ktérych mowa w kan. 1125 KPK/83 i odpowiednio
814 KKKW.

Zgodnie z podana tam norma, strona katolicka zobowigzana jest zlo-
zy¢ szczere przyrzeczenie (promissio), ze uczyni wszystko, co w jej mocy,
aby wszystkie dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w Kosciele katolic-
kim. Druga za$ strona winna by¢ poinformowana w odpowiednim czasie
o skladanych przyrzeczeniach strony katolickiej tak, aby rzeczywiscie byta
$wiadoma treéci przyrzeczenia i obowigzku strony katolickiej. Strona ka-
tolicka podejmuje si¢ podja¢ z calg stanowczoscig dialog dotyczacy kato-
lickiego wychowania potomstwa, wiedzac, ze przyszly wspdétmalzonek jest
swiadomy tego zobowigzania. Przepis nie znosi zatem obowiazku strony ka-
tolickiej, lecz wskazuje, ze nie jest on bezwzgledny: nie wymaga gwarancji
skuteczno$ci ani aprobaty drugiej strony®.

22 Warto zwréci¢ uwage na nowos¢, jaka wprowadzita deklaracja. O ile w 1963 Jan XXIII
w swojej encyklice Pacem in terris roku pisal o prawie do postgpowania zgodnego
z prawym sumieniem, Sobor uznal, ze Zrodlem religijnej wolnosci jest sama natura osoby.
Nie ma juz mowy o subiektywnej dyspozycji, jaka jest prawos¢ sumienia. Wolnoé¢ odnosi
sie zatem do sumien wszystkich, takze tych ludzi, ktérzy nawet nie poszukujg prawdy.
Prawo do niewybrania zadnej religii nalezy odtad uznawac za jeden ze sposobow realizacji
wolnosci w kwestiach religijnych. [Jaworski 2002, 409; Misto 2011, 18-19].

23 Motu proprio Matrimonia mixta Pawlta VI zmienilo wcze$niejsze normy wymagajace
od strony niekatolickiej zrzeczenia si¢ prawa do podjgcia staran, aby wychowa¢ dzieci zgodnie
z wlasnym sumieniem. Paulus PP. VI, Litterae apostolicae motu proprio datae Normae de
matrimoniis mixtis statuuntur Matrimonia mixta (21.03.1970), AAS 62 (1970), s. 257-63.
Zobowigzanie si¢ strony katolickiej do zachowania wiary zostalo wyrazone w innej formie.
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Jak wspomniano, zgodnie z kan. 1128 KPK/83 i kan. 816 KKKW, dusz-
pasterz powinien wspomaga¢ malzonkéw niosgcych odpowiedzialno$é
za jedno$¢ malzenska i za wychowanie potomstwa. Norma wypracowana
przez Koscidl nie rozwigzuje bowiem problemu, lecz przenosi zwigzane
z nim napigcia na kochajacych sie ludzi, osobiscie doswiadczajacych roz-
darcia, ktére dzieli Koscioty lub réznic miedzy religiami. Jest to zadanie
tak trudne i ostabiajace Zycie duchowe, ze wiele religii zabrania takich mal-
zenstw lub ustanawia normy nierespektujace praw drugiej strony. Ponadto
malzonkowie starajacy si¢ wychowaé potomstwo w wierze staja w opozy-
cji do przekonan drugiej strony, chcac za$ zachowac jednomyslnos¢ w wy-
chowaniu narazaja si¢ na konflikt sumienia. Niespdjny przekaz dotyczacy
tak istotnych kwestii jest tez ucigzliwy dla dzieci, ktére musza radzi¢ sobie
z konfliktem lojalnosci.

5. Wplyw réznic w wyznaniu rodzicow na psychiczna kondycje
dzieci

Dziecinstwo jest czasem stopniowego osiggania coraz wigkszej samo-
dzielnosci. Proces ten umozliwiajg zaréwno pojawiajace si¢ z czasem kom-
petencje, jak i odpowiednie srodowisko, ktore stymuluje rozwdj. Najwaz-
niejsze zadanie wobec potomstwa pelnia rodzice, ktérzy daja mu poczucie
bezpieczenstwa i wprowadzaja w $wiat w sposob adekwatny do jego mozli-
wosci. Dzieci nasladujg postawy matek i ojcow i z czasem przyswajaja so-
bie ich hierarche wartosci. Dla tego okresu zycia typowa jest silna potrzeba
pozytywnego odniesienia do rodzicéw. Przy czym zdolno$¢ do ambiwa-
lentnego spojrzenia na osobe pojawia sie do$¢ poézno w rozwoju czltowieka.
Dlatego mlodsze dzieci czgsto obwiniaja siebie za gniew opiekuna - nie-
koniecznie skierowany do nich samych - doswiadczajg przy tym poczucia
winy i wstydu [Lewicka 2010, 137].

Obok nasladowania rodzicéw inng wazna postawa charakterystyczng dla
dziecka jest motywacja, by identyfikowac sie z nimi. Wiasciwa identyfikacja
dokonuje si¢ na bazie pozytywniej relacji emocjonalnej. Proces ten spra-
wia, ze wartoéci przyjmowane w rodzinie utrwalajg si¢ w dazeniach dziec-
ka. Powazne konflikty miedzy rodzicami utrudniajg proces identyfikacji,
powoduja w dziecku stres i wplywaja niekorzystnie na jego rozwdj [tamze,
134-35]. Nieporozumienia zwigzane bezposrednio z potomstwem - czego
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przyktadem moze by¢ spdr o chrzest i religijne wychowanie — tym bardziej
zaburzaja rownowage emocjonalng dzieci [Petts i Knoester 2007, 376].

Rodzina ksztaltuje sposdb przezywania wiary i uczy zycia wartoscia-
mi, a osobista religijno$¢ rodzicéw, jej dojrzatosé, w duzej mierze wpltywa
na sposob przezywania relacji z Bogiem przez dzieci [Podczasik 2014, 168].
Wedlug teorii symbolizacji, obrazy matki i ojca i ich symbolika w kulturze
zwigzanej z danym stylem wychowawczym staja sie podstawg obrazu Boga
tworzonego przez potomstwo. Z kolei teoria projekcji wyjasnia, ze dzieci
kojarza Boga z projekcja oséb znaczacych, poszczegdlnymi cechami tych
0sob albo ich przeciwienstwami [Molenda 2017, 209-10]. Przy czym dzieje
sie tak nie tylko w §rodowiskach, w ktérych rozmawia sie na temat wiary.
Dla dzieci przed 6 rokiem zycia jest to naturalne, podobnie jak przyjmo-
wanie koncepcji wszechwiedzy, stworzenia czy nie§miertelnosci. Dlatego
niektérzy psychologowie nazywaja dzieci intuicyjnymi teistami [Kiessling
i Perner 2014, 1601; Richert i Barrett 2005, 285]. Antropomorficzny obraz
Boga jest charakterystyczny dla dzieci w wieku przedszkolnym. W mtod-
szym wieku szkolnym dziecko uczy si¢ rozumowania indukcyjnego, dosko-
nali rozumienie poje¢ konkretnych i abstrakcyjnych (np. przyczynowosci,
przestrzeni, czasu, predkosci), a jego myslenie staje sie¢ logiczne [Trempata
2011, 236]. Nowe umiejetnosci wynikajace z rozwoju w sferze poznawczej
prowadza rowniez do zmiany obrazu Boga, o ile nie zostanie on utrwalony
na skutek nieodpowiednich metod wychowawczych*.

Badania spofeczne ukazuja zwigzki miedzy religijnoscia rodzicow
a praktykowaniem wiary przez ich dzieci. Wskazuja na konkretne czynni-
ki zwigzane z religijnoscia, ktére poprawiajg samopoczucie mlodych ludzi®
i dorostych, prowadza do stabilizacji zwigzkéw malzenskich i lepszych re-
lacji z potomstwem. Religijni dorodli trwaja w osobistej relacji z Bogiem,

24 Dziecigca religijnoé¢ moze w pozniejszych latach zZycia stanowi¢ baze dla rozwoju
niedojrzatych form religijnosci zwigzanych z obrazem Boga jako zagrazajgcego, poczuciem
winy i lekiem przed kara, przy braku pozytywnych do$wiadczen religijnych. Taka religijnos¢
nie spelnia w Zyciu roli sensotworczej, nie pomaga przezywaé trudno$ci, lecz wzmacnia
wewnetrzne konflikty i stres. Jest przezywana jako obowigzek czy wrecz ciezar. Negatywny
wplyw niedojrzalej religijnosci moze przejawiaé si¢ réwniez w umacnianiu nerwicowych,
niedojrzalych mechanizméw obronnych [Molenda 2017, 211-12].

25 Smith wylicza: wskazania moralne, doswiadczenia duchowe, wzorce do na$ladowania,
umiejetnoéci spoleczne i przywodcze, umiejetno$¢ radzenia sobie, kapital kulturowy,
kapital spoleczny, relacje w zamknietym $rodowisku oraz poza nim [Smith 2003, 19].
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maja wigksze poczucie integracji spolecznej i spojnosci w zyciu. Dzielacy
wspolne przekonania malzonkowie doswiadczajg wigkszej bliskosci i maja
tatwiejszy dostep do mechanizméw radzenia sobie z konfliktami. Zadowo-
leni z Zycia rodzice cze¢$ciej wspieraja dzieci i spedzaja z nimi wigcej czasu.
Religijne rodziny tworza szersze $rodowiska i wzajemnie sobie pomagaja
[Petts i Knoester 2007, 374-75].

Brak religijnej przynaleznosci jednego z malzonkéw lub wyznawanie
réznych religii komplikuje ten proces. Badania przeprowadzone w zachod-
nim kregu kulturowym wykazaly, Ze powazniejsze réznice migedzy wyzna-
wanymi przez rodzicow religiami maja negatywny wplyw na atmosfere
w rodzinie i psychiczng kondycje dzieci, co prowadzi do probleméw wy-
chowawczych, w szczegolnosci do siggania po narkotyki [tamze, 382]. Z ba-
dan wynika tez, ze dzieci wychowywane przez rodzicéw niewyznajacych
tej samej religii sg bardziej sktonne do nieprzyjecia zadnego wyznania niz
dzieci wychowywane w rodzinach jednorodnych pod wzgledem religijnym
[tamze, 375].

Podstawowe znaczenie dla dobra dziecka, a zatem takze dojrzalosci
i trwalosci jego wiary maja poczucie bezpieczenstwa i stabilnosci oraz jed-
nomyslno$¢ rodzicow w istotnych dla dziecka kwestiach. Jezeli na skutek
powaznych réznic $wiatopogladowych, malzonkowie nie moga dojs¢ do po-
rozumienia w sprawie chrztu, najlepszym rozwigzaniem moze okazal sig
odlozenie go do czasu poprawy sytuacji lub osiagniecia przez dziecko wieku
rozeznania.

Podsumowanie

Analiza norm dotyczacych przygotowania do sakramentu chrztu wska-
zuje na wielka troske prawodawcy o zapewnienie warunkéw wzrostu sakra-
mentalnej taski w ciagu dalszego Zycia ochrzczonego. Jest to wyrazne za-
réwno w wymaganiach dotyczacych odpowiedniej formacji dorostych, jak
i zapewnienia dzieciom katolickiego wychowania. Co istotne, prawodawca
zaleca duszpasterzom szczegdlng dbalos¢ o matoletnich wychowywanych
w malzenstwach mieszanych, ktérzy moga odczytywac religie jako kwestie
dzielacg rodzicéw. Jeszcze trudniejsza dla dzieci jest sytuacja, gdy miedzy
rodzicami dochodzi do sporu dotyczacego udzielenia im chrztu - a zatem
okreslenia ich religijnej tozsamosci — chocby rodzice nie zdawali sobie spra-
wy z wagi tego sakramentu.
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Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze sama atmosfera sporu moze nega-
tywnie wplywaé na rozwdj dziecka, w tym takze jego stosunek do wiary.
Dlatego w przypadku sprzeciwu rodzica, wynikajacego z ugruntowanych
przekonan i zarazem wyrazanego w sposob, ktory narusza relacje miedzy
bliskimi, najbardziej zasadnym wydaje si¢ sugerowanie stronie wierzacej
odlozenia sprawowania sakramentu przy réwnoczesnym otoczeniu rodzi-
ny odpowiednia opieka duszpasterska. Zapewni to stronie wierzacej pomoc
w praktykowaniu i poglebianiu wiary, co tez przyczyni si¢ do przekazywa-
nia dziecku stosownych postaw. Udzielenie chrztu nalezaloby zapropono-
wa¢, gdy konflikt ustanie lub sam maloletni okofo wieku rozeznania zechce
przyja¢ sakramenty inicjacji z wiarg, po odpowiednim przygotowaniu do-
stosowanym do jego osobistej sytuacji. Taka forma indywidualnej katechezy
powinna by¢ skierowana takze do maloletnich ochrzczonych w niemowlec-
twie na prosbe rodzicéw, ktorzy jednak nie wychowali ich w wierze Koscio-
ta. W przypadku dzieci rodzicéw wierzacych i praktykujacych regularnie
katecheza i parafialne duszpasterstwo w wystarczajacy sposdb uzupelniaja
przekaz wiary, ktéry dokonuje si¢ w rodzinie”
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Abstrakt

Autor niniejszego opracowania podjal si¢ przedstawienia réznicy pomiedzy
dysymulacja a zaniedbaniem w kontekscie zaniechania reakcji przelozonego ko-
$cielnego na zlamanie prawa. Na podstawie dostepnych opracowan przedstawit in-
stytucje dysymulacji. Aby jak najwyrazniej ukazac istote dzialania tej instytucji ka-
nonicznej odniést sie do generalnej teorii aktu prawnego. Wskazal, ze dysymulacja
nie jest zwigzana z istotowg czeécig aktu, ktéry podlega dysymulacji, lecz opiera sie
na przypadloéciowej czesci tego aktu, czyli na okolicznosciach. Przedstawiajac ge-
neralne zalozenia dysymulacji wykazal, w jaki sposob odrdzni¢ jg od zaniedbania.
To moze pozwoli¢ na okreélenie, czy przelozony koscielny ponosi odpowiedzial-
no$¢ prawng i moralng za zaniechanie dziatania przeciw ztamaniu prawa.

Slowa kluczowe: dysymulacja, dyspensa, tolerancja, przelozony koscielny, teoria
prawa koécielnego, normy ogdlne

Abstract

The Author of this paper has undertaken to present the difference between dis-
simulation and negligence in the context of the failure of an ecclesiastical superior
to react to a breach of the law. On the basis of available studies, he presented the
institution of dissimulation. In order to show the essence of the operation of this
canonical institution as clearly as possible, he referred to the general theory of the
juridical act. He pointed out that dissimulation is not related to the essential part
of the act that is dissimulated, but is based on the accidental part of this act, i.e.
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the circumstances. By presenting the general assumptions of dissimulation, he sho-

wed how to distinguish it from negligence. This may make it possible to determi-

ne whether an ecclesiastical superior is legally and morally responsible for failing

to act against a breach of the law.

Keywords: dissimulation, dispensation, toleration, ecclesiastical superior, ecclesia-
stical law theory, general norms

Wstep

Rolg przelozonego koscielnego jest m.in. troska o to, aby byly przestrze-
gane przepisy prawa. Stanowi to jego obowigzek, ktérego wykonanie moze
podlega¢ ocenie. Przypomnial o tym papiez Franciszek, ktory w liscie apo-
stolskim motu proprio Come una madre amorevole' poruszyl zagadnienie
zaniechan przelozonych wobec przestepstw naduzy¢ seksualnych. W zyciu
Kosciota i jego dzialalnosci w obrebie nauczania, uswigcania i rzadzenia
zdarzajg si¢ sytuacje naruszenia prawa. Jak pokazuje historia, nie wszystkie
one spotykaja sie z reakcja przelozonego. Niektdre z tych sytuacji mogg sta-
waé sie powodem pociagniecia przetozonych do odpowiedzialnosci za za-
niedbanie. Co jednak, jesli przelozony koscielny nie zamierzal zaniedba¢
tego obowiazku, ale rozeznal, Ze w danej sytuacji lepiej bedzie nie reago-
wac? Spodziewal si¢ bowiem, ze jego reakcja moglaby przynies¢ wigksze
zfo niz samo naruszenie prawa. Zdecydowal wigc, aby zignorowaé naru-
szenie prawa. Takie zachowanie nie jest obce tradycji kanonicznej. Od wie-
kow znana jest bowiem instytucja dysymulacji. Niniejsze rozwazania maja
na celu ogdlng charakterystyke tejze instytucji i poréwnanie jej z zaniedba-
niem. Moze to si¢ sta¢ przyczynkiem do okredlenia stusznosci kryteriow,
wedlug ktérych ustala si¢ prawng i moralng odpowiedzialno$¢ przetozo-
nych koscielnych za zaniechanie reagowania na naruszenie prawa.

! Franciscus PP., Litterae apostolicae motu proprio datae Come una madre amorevole
(04.06.2016), AAS 108 (2016) 715-17; tekst polski w: Odpowiedz Kosciola na dramat
wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, dokumenty i komentarze, red. P.
Studnicki, i M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 43-45 [dalej jako: CMA].
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1. Dysymulacja

1.1. Pojecie dysymulacji

Dysymulacja to sSwiadome niezauwazanie (ignorowanie) naruszenia pra-
wa z powaznych lub waznych powoddéw [Pree 2019, 93-94]. Olivero, a tak-
ze Aymans i Morsdorf okrelili jg jako $wiadome ,,przymykanie oka” przez
wlasciwy organ na pewne zlo, ktéremu albo nie mozna zapobiec, albo, jesli
sie zapobiegnie, moze ono skutkowa¢ powazniejszym zlem [Olivero 1953,
65-66; Aymans i Morsdorf 1991, 273; Pree 2000, 413]. Lefebvre wskazal,
ze owo ukrycie moze wynika¢ albo 1) z braku mozliwosci interwencji prze-
tozonego, albo 2) z checi uniknigcia skandalu, albo 3) z powodu niepew-
nosci przyszlosci, albo 4) z powodu braku §wiadomosci spotecznej, albo 5)
z checi utrzymania istniejacego stanu rzeczy za wszelka cene, albo 6) z bra-
ku mozliwosci przeciwstawienia si¢ sprawcy, gdyz nie mogltby on przyjacé
sankcji. Moze tez wynika¢ 7) z niecheci udzielenia dyspensy lub aktu tole-
rancji [Lefebvre 1947, 607]. Di Pauli wskazal ponadto na 8) brak celowo-
$ci zastosowania prawa [Di Pauli 1912, 397]. Zgodzil si¢ z tym Pree, ktory
utrzymywal, ze wladza koscielna doskonale zdaje sobie sprawe z niemozli-
wosci reakcji lub jej szkodliwosci [Pree 2019, 93-94]. W dysymulacji Ko-
$ciol niejako zamyka oczy, by nie musie¢ widzie¢ tego, co si¢ dzieje, gdyz
nie jest w stanie tego zmieni¢ [Aymans i Morsdorf 1991, 273]. Wazng hi-
poteze dodal Olivero wskazujac, ze dysymulacja jest nie tylko udawaniem
niewiedzy, ale odstgpieniem od normy, ktdra nakazuje sankcje. Jest wiec da-
rowaniem realizowanym poprzez udawanie [Olivero 1953, 78].

Praktyka dysymulacji znana jest w Kosciele od wiekéw. Szczegdlne zasto-
sowanie miala w czasach Swietej Inkwizycji, gdy w niektérych momentach
byla jedynym wyjsciem chronigcym przed ryzykiem narazenia si¢ na inkwi-
zytorskie przesladowania [Prosperi 2009]. Jak przypomnial Di Pauli, dysy-
mulacja znajduje nieustanne zastosowanie w dzialalnosci Kosciota. Bardzo
dobrze jej sens oddaje instrukcja papieza Grzegorza XVI z 22 maja 1841 r.
skierowana do biskupéw Austrii w sprawie malzenstw mieszanych. Zawie-
ra ona nastepujace sformulowanie: Sedes Apostolica solet mala illa patienter
dissimulare, quae vel impediri omnino nequeunt, vel si impediantur, fune-
stioribus etiam incommodis facilem aditum patefacere possunt (Stolica Apo-
stolska ma zwyczaj cierpliwie dysymulowac¢/nie dostrzegac tych nieszczesc,
ktérym albo w ogdle nie mozna zapobiec, albo jesli si¢ im zapobiega, moga
tatwo doprowadzi¢ do jeszcze bardziej zgubnych niedogodnosci) [Di Pauli
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1912, 150-51]. Stosowanie dysymulacji wynika wigc z niezaprzeczalnej ko-
niecznosci, bo zasadza si¢ na specyfice stanu faktycznego.

Dla pelnosci okreslenia pojecia dysymulacji konieczne jest takze wska-
zanie réznych nazw tej instytucji, jakie pojawiaja si¢ w zrodtach kanoni-
stycznych. Di Pauli wymienit na przyklad: dissimulare poteris (c. 2; c. 3; c.
5 Comp. [, 4, 6; c. 4 Comp. III, 4, 10). Dalej wskazal réwniez: sub silentio
et dissimulatione poteris preterire (c. 1 Comp. I, 4, 14), conniventibus occu-
lis tollerare (c. 2. Comp. 11, 1, 9), sub dissimulatione transire (c. 15. X, 3,
39), sub dissimulatione poteris sustinere (c. 3. X. 4, 15). Poza tym wystepuja
takze: silere poteris, prudenter dissimules, ecclesiastica prudentia dissimula-
re [tamze, 254]. Jak zaznaczyl Di Pauli, o fakcie wystapienia dysymulacji
nie decyduje nazewnictwo, lecz ogélny wydzwigk przedmiotowego dekretu
[tamze, przyp. 1].

1.2. Podmiot i przedmiot dysymulacji

Na postawie przedstawionego pojecia dysymulacji mozna wskaza¢ na-
stepujace elementy tej instytucji kanonicznej: 1) podmiot — wladza kosciel-
na [Aymans i Morsdorf 1991, 273]. W obecnej kodyfikacji* postanowiono
o niej w kan. 129 § 1; 2) przedmiot - sytuacja prawna sprzeczna z kano-
nicznym porzadkiem prawnym. Jest to wiec zachowanie naganne i prawnie
relewantne [Caprara i Sammassimo 2019, 290].

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze aby doszlo do dysymulacji, musza zostac¢
spelnione okreslone warunki. Po stronie podmiotu, czyli wladzy koscielnej,
bedzie to znajomo$¢ sytuacji prawnej sprzecznej z kanonicznym porzad-
kiem prawnym oraz zbadanie tej sprawy na tyle, aby oceni¢ skutki ewen-
tualnej reakcji. Wobec przedmiotu dysymulacji nie ma zadnych wymagan.
Nie jest istotne, jakiej sprawy dotyczy, ani tez tego, jak wielki zasieg per-
sonalny czy terytorialny obejmuje. Jedyna istotng kwestig s3 okolicznosci.
Jesli uwarunkowania sprawiajg, ze reakcja wladzy koscielnej przyniostaby
wieksza szkode niz ignorancja naruszenia prawa, to dysymulacja jest zasad-
na [Aymans i Morsdorf 1991, 273]. Po ustaniu tych niekorzystnych okolicz-
nosci dysymulacja traci swoja zasadnos¢.

2 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzie 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].
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1.3. Dysymulacja w $wietle generalnej teorii aktu prawnego

Jak zauwazyli Olivero i Pree, dysymulacja nie oznacza akceptacji tama-
nia prawa, lecz ogranicza si¢ jedynie do negatywnego faktu nienakladania
sankcji [Olivero 1953, 70; Pree 2019, 94]. W zwigzku z tym nie mozna
moéwi¢, ze dysymulacja na sposdb pozytywny wnosi co$ do prawa [Olivero
1953, 79]. Instytucji dysymulacji nie znajdzie si¢ zatem w prawie pozytyw-
nym. Wladza koscielna dysymulujac nie sprawia, ze powstaje nowa sytu-
acja prawna. Stusznie spostrzegt to Dzierzon, ktéry podkreslil, ze dysymu-
lacja jest fikcjg prawna [Dzierzon 2020, 69]. Pomimo tego wida¢ doskonale,
ze instytucja ta jest $cisle powigzana z dzialaniem prawnym. Mozna wiec
okresli¢ ja jako swego rodzaju sytuacja prawna.

Przykladajac wiec generalng teorie aktu prawnego nalezy zauwazyd,
na jakich elementach opiera si¢ omawiana instytucja. Ze strony podmiotu
dysymulacji, czyli wladzy ko$cielnej, nie ma Zadnego aktu. Wladza bowiem
milczy, przymyka oko na zlo [Aymans i Morsdorf 1991, 273]. Inna sytuacja
jest po stronie przedmiotu dysymulacji. Teoria aktu prawnego wskazuje,
ze okreslony akt prawny sklada si¢ z elementéw istotowych (np. wazno$é
aktu) oraz elementéw dodatkowych (np. kwestie godziwosci czy okoliczno-
$ci aktu). Na sytuacje naruszenia prawa mozna wiec spojrze¢ jako na fakt
prawny (albo lepiej: fakt kontra-prawny), ktory w swej istocie jest sprzecz-
ny z porzadkiem kanonicznym. W tej strukturze wida¢ wyraznie, ze dysy-
mulacja nie dotyka istoty faktu kontra-prawnego, lecz niejako ,zawieszona”
jest na jego okoliczno$ciach. Dysymulacja to tylko fikcja prawna [Dzierzon
2020, 69]. Istota faktu kontra-prawnego pozostaje nadal sprzeczna z kano-
nicznym porzadkiem prawnym, a wiadza koscielna opiera swoje niedziata-
nie wobec niego na okolicznoséciach. Usuniecie tych uwarunkowan z faktu
kontra-prawnego sprawi, ze dysymulacja straci swoje umocowanie i ko-
nieczna bedzie inna reakcja ze strony wladzy koscielnej. Reakcja ta musia-
taby by¢ na tyle wyrazna, aby dotknetla istoty faktu kontra-prawnego. Mu-
sialoby by¢ to dzialanie dotykajace ontycznego centrum tego faktu - albo
go usuwajac, albo wiaczajac do porzadku prawnego Kosciota.

1.4. Dysymulacja jako dzialanie przejsciowe

Z racji, ze dysymulacja nie oznacza pozytywnej zgody na famanie prawa,
jest ona tylko srodkiem przejsciowym w oczekiwaniu na ustanie albo sa-
mego faktu tamania prawa, albo okoliczno$ci uniemozliwiajacych dzialanie
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wladzy koscielnej. Dysymulowanie ma wiec zawsze charakter tymczasowy,
nigdy ostateczny, bo trwa tylko tak diugo, jak dlugo utrzymuja sie nieko-
rzystne okolicznosci i nie mozna im zaradzi¢ [Aymans i Morsdorf 1991,
273]. Idac za tym stanowiskiem podkreslil Pree, ze tymczasowo$¢ w natu-
rze dysymulacji zwigzana jest z dlugo$cia trwania niepewnej sytuacji [Pree
2000, 413]. Olivero wskazal natomiast, ze tymczasowo$¢ znajduje swoje
wyjasnienie w fakcie, ze dysymulacja nie powoduje powstania zadnej no-
wej sytuacji dla popelniajgcego naruszenia prawa. Moze on nawet nie do-
myslac sie, ze przetozony ma $§wiadomos¢ jego czynéw. Nie powstaje zatem
sytuacja prawnie uregulowana i wigzaca [Olivero 1953, 81]. W odniesieniu
do tymczasowosci Di Pauli stusznie zaznaczyl, ze istnieje dissimulatio per-
petua, ktorej celem jest zapomnienie [Di Pauli 1912, 257]. W tym wypadku
dysymulacja mialaby charakter przejsciowy w takiej mierze, ze ustalaby sila
zapomnienia.

Dzierzon wskazal, ze w dysymulacji za godziwe i wazne uznaje si¢ to,
co w rzeczywisto$ci nim nie jest [Dzierzon 2020, 69]. Uznanie to ma cha-
rakter jedynie zewnetrzny, gdyz wewnetrznie nie jest w stanie wplyna¢
na sprzeczng z prawem nature danej sytuacji lub czynnosci. Pree zaznaczyt,
ze dysymulacja to instytucja kanoniczna o $cisle negatywnym charakte-
rze [Pree 2019, 94]. Nalezy zatem zauwazy¢, ze nie dotyka ona elementéw
istotowych czynnosci naruszajacej prawo, lecz wyrasta na jej specyficznych
okolicznosciach. Dysymulacja nie powoduje wiec legalnosci faktu sprzecz-
nego z prawem, lecz dla stusznych powodéw sprawia, ze wladza kosciel-
na udaje jego ignorancj¢ (nieznajomos¢). Instytucja ta dopuszcza tamanie
prawa jedynie w sposdb negatywny - tak, ze przelozony koscielny na fo-
rum zewnetrznym przeciwko sprawcy naruszania nie wystepuje z urzedu,
a czasem nawet nie odnosi si¢ do jego zadania [Michiels 1949, 680]. Z per-
spektywy sprawcy naruszenia prawa, dysymulacja nie stanowi aprobaty, lecz
unikniecie dolegliwosci [Aymans i Moérsdorf 1991, 273].

1.5. Skutki dysymulacji

Opierajac sie na powyzszych rozwazaniach mozna wyrézni¢ bezposredni
i posredni skutek dysymulacji. Skutkiem bezposrednim jest niepowigksza-
nie zfa. To tez jest bezposrednim celem dysymulowania. Auguscik wskazal
natomiast, Ze celem dysymulacji jest dobro duchowe osoby [Auguscik 2014,
23]. Mozna w tym upatrywa¢ posredniego, ale i ostatecznego, celu tej in-
stytucji kanonicznej. Gdyby nie bylo nakierunkowania na niepowigkszanie
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zla, to nie byloby uzasadnienia dla dysymulacji. W takim wypadku moz-
na by moéwi¢ o winie - albo culpa, albo dolus [Di Pauli 1912, 397]. Wéréd
skutkéw posrednich mozna wyrézni¢ dwa: zaniechanie dzialania wladzy
koscielnej, ktdre jawi si¢ jako $rodek do skutku bezposredniego oraz brak
sankcji karnej wobec dopuszczajacego sie naruszenia prawa.

1.6. Rodzaje dysymulacji

Dla pelnosci tych dociekan warto wskaza¢ kilka rozréznien w obrebie
dysymulacji. Pozwoli to dokfadnie nakresli¢ wieloodmianowos¢ tej instytu-
cji. Postuza do tego rozwazania, ktére przedstawili Di Pauli i Olivero.

Jako pierwsze nalezy wskazac dissimulationes legis i dissimulationes fac-
ti. Rozroznienie to nie jest zbedne, lecz ma daleko idace znaczenie. Czgsto
bowiem wygodniej bedzie ukry¢ istnienie prawa, czyli zrezygnowac z niego
w ocenie konkretnych przypadkéw. Z drugiej strony wlasciwsze bedzie dy-
symulowanie faktu lub relacji, ktére zgodnie z rigor iuris nie powinny zaist-
nie¢ [Di Pauli 1912, 254-55; Olivero 1953, 94-97].

Istotny jest takze moment powstania dysymulacji. Mozna rozr6znié¢ dis-
simulatio ante factum i dissimulatio post factum. W tym podziale dysymu-
lacje okresla czas jej nastgpienia w odniesieniu do czynu lub stanu rzeczy.
Jak zauwazyl Di Pauli, dissimulationes ante factum wystepuja najczesciej
w dysymulacjach prawa, o ile fakty, na ktére wplywa dysymulowane prawo
maja charakter, ktéry na to pozwala. Takie dysymulacje maja jednak miej-
sce takze niezaleznie od dysymulacji prawa. Dissimulatio post factum jest
najczestszym typem dysymulacji. Di Pauli okresla ja jako zwyczajna. Wyni-
ka to takze z tej przyczyny, ze predzej czy pdzniej dissimulatio ante factum
przechodzi w dissimulatio post factum [Di Pauli 1912, 255-56; Olivero 1953,
97-99].

Kolejne rozréznienie dotyczy forum oddzialtywania dysymulacji - dissi-
mulatio pro foro externo i dissimulatio pro foro interno. W $wietle rozwazan
Di Pauliego wynika, ze dysymulacja na forum wewnetrznym ma miejsce
bardzo czesto. Dotyczy ona szczegdlnie sakramentu pokuty [Caprara i Sam-
massimo 2019, 294]. Moze to wynika¢ z faktu, ze taka dysymulacja nie ma
tendencji do wywolywania skandalu czy tez naruszania publicznego inte-
resu Kosciota. Wazne jest takze zastrzezenie, ze nie kazda dysymulacja do-
tyczaca forum wewnetrznego bedzie uzasadniona na forum zewngtrznym
[Di Pauli 1912, 256; Olivero 1953, 91-93]. Olivero wskazal ponadto, ze aby
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dysymulacja na forum sakramentalnym byta usprawiedliwiona, to koniecz-
ne jest, aby autor dysymulacji kierowal sie dobra wiarg [Olivero 1953, 67].

W odniesieniu do zakresu dysymulacji nalezy wyrdzni¢ dissimulatio ab-
soluta 1 dissimulatio relativa. Di Pauli na przykladzie odniesienia s¢dziego
do niewaznego malzenstwa wykazal réznice¢ migdzy tymi typami. Dissimu-
latio relativa polegataby na tym, ze s¢dzia majac swiadomo$¢, ze dane mal-
zenstwo jest niewazne, nie dziala z urzedu i udaje, jakby nic nie widzial.
Dissimulatio absoluta mialaby miejsce, gdyby zlozono zobowigzujacy go
do dziatania donos na to malzenstwo, a on nadal udawalby, ze nic nie wie
[Di Pauli 1912, 256-57]. Warto zauwazy¢, ze Olivero w swojej publikacji
pominat te réznice.

Nastepne rozréznienie dotyczy zagadnien temporalnych. W tym podzia-
le Di Pauli wskazal na dissimulatio perpetua i dissimulatio temporaria. To
rozréznienie moze wskazywac takze na cel danej dysymulacji. Dissimula-
tio perpetua ma na celu zapomnienie. Dissimulatio temporaria ma na celu
oczekiwanie na zmiane okolicznos$ci lub na przyktad na zakonczenie przez
wladze odpowiednich postepowan, ktore pozwolityby na stuszng i zgodna
z prawem reakcje. Czasami taka dysymulacja w konkretnym przypadku jawi
sie jako jedyne rozwigzanie [Di Pauli 1912, 257; Olivero 1953, 107-108].

Kolejne rozréznienie odnosi si¢ do tego, czy dysymulacja dotyczy spra-
wy sprzecznej ustawie czy bedacej obok ustawy. Di Pauli okreslit je odpo-
wiednio jako dissmulatio contra legem i dissimulato praeter legem. Wskazal,
ze zasadniczo dysymulacja dotyczy sytuacji contra legem. Jednak zdarzy¢ sie
moga réwniez takie, ktoére dotykaja spraw praeter legem. Ma to miejsce, gdy
res dissimulata nie jest sprzeczna z prawem, gdyz nie zostala jeszcze uregu-
lowana przez prawo. Zdarza¢ sie to moze zwlaszcza w kwestiach dyscypli-
narnych, ale takze i w pracy duszpasterskiej [Di Pauli 1912, 257; Olivero
1953, 99-100].

Nastepne rozroznienie dokonuje sie pomiedzy dissimulatio rei invali-
dae a dissimulatio rei illicitae. W tym rozréznieniu dany fakt rozwaza sie
pod takim wzgledem, w jakim jego niewazno$¢ lub niegodziwo$¢ ma wplyw
na zasadno$¢ lub dtugos¢ trwania dysymulacji [Di Pauli 1912, 257-58; Oli-
vero 1953, 104-105]. To rozréznienie nie podwaza zarysowanej koncepcji
postrzegania dysymulacji w kontekscie generalnej teorii aktu prawnego. Po-
kazuje natomiast wyraznie, Ze dysymulacja nie jest w stanie zmieni¢ natury
faktu dysymulowanego - to, co niewazne i niegodziwe, takim pozostanie.
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Dissimulatio totalis a dissimulatio partialis to kolejne wyszczegdlnienie.
W tym rozrdznieniu przedmiotem dysymulowania jest badz catos¢ aktu,
czyli zaréwno kwestie waznosci, jak i godziwosci (dissimulatio totalis), badz
cze$¢ aktu — albo waznos¢ albo godziwos¢ (dissimulatio partialis) [Di Pauli
1912, 258; Olivero 1953, 105-106].

Rozréznienie na dissimulatio singularis a dissimulatio cumulativa ma
na celu wskazanie, czy dysymulacja dotyczy jednego przypadku czy tez ich
wielos$ci [Di Pauli 1912, 258; Olivero 1953, 107].

Kolejne rozréznienie dotyczy tego, czy dysymulacja ma charakter mil-
czacy czy wyrazony. Moze wiec wystepowac dissimulatio tacita i dissimu-
latio expressa. Ten ostatni ma miejsce, jak wskazal Di Pauli, w przypadku
wydania dekretu dysymulacyjnego z uzyciem formuly dissimulare poteris.
Moze to nastgpi¢ takze, gdy dysymulacja dla konkretnego przypadku jest
oczywista, poniewaz nie kazda dysymulacja jest expressis verbis. Najczesciej
jednak dysymulacja jest milczaca [Di Pauli 1912, 258; Olivero 1953, 108].

W odniesieniu do jawno$ci mozna wyrdzni¢ dissimulatio occulta i dissi-
mulatio notoria. To pierwsze ma miejsce, gdy nie jest znany albo sam fakt
dysymulacji, albo res dissimulata. Drugie dotyczy dysymulacji majacych
charakter notoryjny [Di Pauli 1912, 258; Olivero 1953, 108-109].

Rozréznienie na dissimulatio rei a dissimulatio personae wskazuje na to,
czy dysymulowana jest osoba czy czynnos¢, ktorg podejmuje. Di Pauli wska-
zuje, ze dissimulatio personae moze mie¢ miejsce na przyktad w duszpaster-
stwie. Duszpasterz moze dysymulowa¢ osoby Zzyjace w konkubinacie, ale
poprzez gloszenie kazan o moralnosci chrzescijanskiej w sposéb posredni
moze odnosi¢ sie do czynnosci, ktérych dopuszczaja si¢ dysymulowane oso-
by [Di Pauli 1912, 258-59]. W takim rozumieniu mozliwe jest dysymulowa-
nie nie tylko pojedynczej osoby, ale i catej zbiorowosci [Olivero 1953, 27].

Ostatnim rozréznieniem jest dissimulatio formalis i dissimulatio mate-
rialis. Tutaj istotne jest, jaka czes¢ czynnodci jest dysymulowana - czy jej
tre$¢ (dissimulatio materialis) czy jej forma (dissimulatio formalis). Sytuacja
dysymulacji formalnej moze mie¢ miejsce na przyklad wtedy, gdy do czesci
materialnej zostala dana dyspensa, a do formalnej juz nie [Di Pauli 1912,
259]. Te réznice pominal Olivero.
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1.7. Dysymulacja a tolerancja i dyspensa
1.7.1. Dysymulacja a tolerancja

W kanonicznym porzadku prawnym wystepuje réwniez instytucja tole-
rancji. Jest ona bardzo podobna do dysymulacji, ale rézni si¢ w kluczowym
elemencie. Jest nim fakt, Ze wladza koscielna nie ukrywa istnienia tolero-
wanego faktu [tamze, 404]. Definicja tolerancji zawiera wskazanie, ze jest
to gotowos$¢ do dopuszczenia do czego$, co jest wyraznie deklarowane. Na-
stepuje to po rozwazeniu wszelkich argumentéw za i przeciw. Pazdzior za-
uwazyl, ze w kanonicznych opracowaniach odno$nie do postawy tolerancji
zawarte jest ,usposobienie poblazliwego i dobrotliwego ducha, z ktdérego
wyplywa osad rozumu nakazujacy ze stusznych racji cierpliwie znosi¢ pew-
ne stany uciazliwe, a nawet przeciwne naszym pogladom” [Pazdzior 2001,
650]. Tolerancja moze polegac takze na wyraznym pozwoleniu (akt pozy-
tywny) ze strony kompetentnej wladzy koscielnej, ktéra zachowuje pewne
zastrzezenia co do danej czynnosdci [Aymans-Morsdorf 1991, 273]. Capello
zaznaczyl, ze tolerancja polega na negatywnym dopuszczeniu zla [Capello
1923, 345, n. 269]. Dysymulacja natomiast nie niesie ze sobg pozytywnego
momentu ustepstwa. Nie oznacza bowiem akceptacji famania prawa, lecz
ogranicza si¢ jedynie do negatywnego faktu nienakladania sankeji [Olive-
ro 1953, 70; Pree 2019, 94]. W przypadku tolerancji nie nastepuje uchy-
lenie normy obowigzujacej. Olivero badajac ogoélng strukture tolerancji
zauwazyl, Ze upowaznia ona do zachowania innego niz opisane przez re-
gule powszechna. Regula ta jednak pozostaje i nie jest uchylona, a adre-
saci otrzymujg alternatywe zachowania si¢ zgodnie z nig lub z lex tolerans
[Olivero 1953, 201]. Aymans i Morsdorf zaznaczyli natomiast, Ze tolerancja
i dysymulacja praktycznie pokrywaja si¢ w tym, Ze oznaczaja w konkret-
nym przypadku rezygnacje z realizacji koscielnej zasady prawnej. Logiczna
konsekwencja jest bezkarno$¢ tamania prawa, tym bardziej, ze nie mozna
obawia¢ si¢ ucigzliwosci, jesli Kosciél przynajmniej posrednio przyznaje,
ze nie chce powodowa¢ ani podejmowac zadnych sankcji [Aymans i Mors-
dorf 1991, 273].

Ciekawym zagadnieniem jest rozréznienie pomiedzy tolerantia ta-
cita a dissimulatio tacita. Pod wzgledem zewnetrznym nie rdznig si¢ one
niczym. Nie s3 bowiem ujawnione. O tym, czy dany fakt bedzie milczaco
tolerowany lub dysymulowany nie decyduje postepowanie przelozonego
koscielnego. Kwestig decydujaca jest tutaj natura faktu tolerowanego albo
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dysymulowanego [Di Pauli 1912, 405]. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze o ile
dysymulacja moze dotyczy¢ takze aktéw contra fidem et mores, tak toleran-
¢ja juz nie moze [tamze]. Gdyby mozna je bylo tolerowa¢, to oznaczaloby,
ze wladza koscielna zgadza si¢ na takie postgpowanie. Na niektére sytuacje
lepiej wiec ,,przymkna¢ oko”. Temu tez stuzy instytucja dysymulacji.

1.7.2. Dysymulacja a dyspensa

Dyspensa jest srodkiem prawnym, ktéry zostal przewidziany przez pra-
wo pozytywne. W obecnym ustawodawstwie podstawowe przepisy doty-
czace tej instytucji kanonicznej znajduja sie w kan. 85-93 KPK/83. Ustawo-
dawca koscielny wskazuje, ze jest to ,,rozluznienie ustawy czysto koscielnej
w poszczegolnym przypadku” (kan. 85). Dyspensy udzielajg ci, ktorzy po-
siadaja wladz¢ wykonawcza w granicach ich wilasciwosci, a takze ci, kto-
rym wprost lub w sposdb dorozumiany przystuguje wladza dyspensowania
- badz na mocy samego prawa, badz na mocy zgodnej z prawem delegacji
(kan. 85). W analizowanym kanonie wskazano, ze przedmiotem dyspensy
jest ustawa czysto koscielna (lex mere ecclesiasticae). Owo sformulowanie
suponuje bowiem, ze niemozliwe jest udzielenie dyspensy od prawa boze-
go i ogranicza jej zasieg tylko do praw wydawanych przez wladze kosciel-
n3. Jednakze nalezy pamieta¢ o tym, ze wladza koscielna na mocy wiadzy
udzielonej przez Chrystusa posiada jurysdykcje do promulgowania i kon-
kretyzowania prawa bozego oraz dyspensowania od niego [Sobanski 2001,
76-77]. Koscidt na mocy tej wladzy udziela bowiem dyspens od ustaw wig-
zacych mocg prawa bozego. Sa to chocby dyspensa od malzenstwa zawar-
tego i niedopelnionego, dyspensa od malzenstwa z przywileju Pawlowego,
czy dyspensa od slubéw [Gatkowski 2013, 68-73]. Dyspensa nie oznacza
bowiem zniesienia prawa, ale uznanie, ze dla danej sytuacji stuszne i legalne
byloby jego niezastosowanie. Jak wskazuje Gatkowski, celem dyspensy jest
dobro cztowieka, ktory znalazt si¢ w trudnej sytuacji i to wymaga zastoso-
wania szczeg6lnych rozwigzan [tamze, 73].

Jako instytucja kanoniczna dyspensa powoduje powstanie nowej sytuacji
prawnej [Fornés 1998, 143; Baura de la Pefia 1999, 385]. Jest ona niejako
lex specialis wobec lex generalis, ktéra wladza kosScielna uznaje za niesto-
sowng dla danych okolicznosci. To stanowi podstawowa rdéznice w odnie-
sieniu do dysymulacji. Dyspensa to akt prawny, dziatanie [Dzierzon 2020,
69-70]. Jest to akt taski, ktory sprawia, ze dana czynno$¢, pomimo sprzecz-
noéci z norma ogdlng, znajduje swoje miejsce w porzadku prawnym i nie
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narusza go. Dyspensa powoduje realizacje dobra, a dysymulacja skutkuje
niezwigkszaniem zla. Dysymulacja nie oznacza przeciez akceptacji tama-
nia prawa, lecz ogranicza si¢ jedynie do negatywnego faktu nienakladania
sankcji [Pree 2019, 94].

Nalezy takze zauwazy¢, ze istnieja opinie, iz dysymulacja zawiera w sobie
dyspense¢ milczacy (dispensa tacita). Lefebvre przytoczyl na przyklad Felli-
nusa Sandaeusa, ktéry twierdzil, ze dyspensa zawarta jest w dysymulacji
milczacej papieza [Lefebvre 1947, 621]. Taka opinia moze wynika¢ z wraze-
nia, ze skoro wladza koscielna, i to najwyzsza, przymyka oczy na naruszenie
prawa, to znaczy, ze je akceptuje. Michiels polemizujac z tego typu stanowi-
skami podkredlit, Ze natura tych dwoéch figur jest zupelnie inna [Michiels
1949, 680]. Warto przytoczy¢ takze Di Pauliego, ktory wskazal, ze trudno
jest odrézni¢ dyspense milczaca od milczacej dysymulacji inaczej, jak tylko
odwolujac si¢ do woli przelozonego [Di Pauli 1912, 411]. Pazdzior stusznie
zauwazyl wiec, ze pomiedzy dysymulacjg a dyspensg milczacg roznica tkwi
w okoliczno$ciach, w ktérych znajduje sie przetozony. Dysymulujac jest
on bowiem skrepowany przez nastepstwa, jakie mogtyby wynikna¢ w ra-
zie zdecydowanego sprzeciwu. Przy udzieleniu dyspensy milczacej nie ma
to miejsca. Poza tym przy dysymulacji wladza koscielna jest zupelnie bier-
na, a milczaco dyspensujac wykazuje pozytywny akt woli [Pazdzior 2000,
520]. Nalezy takze pamietac, ze w wielu momentach dysymulacja uzupelnia
braki, jakich, ze wzgledu na wymogi materialne lub formalne, nie moze
zaspokoi¢ dyspensa [Michiels 1949, 680-81]. Jak wskazali Pree i Baura de
la Pefia, czgsto dotyczy¢ to moze przypadkéw, w ktérych dyspensa nie by-
taby mozliwa z powodu naruszenia ius divinum [Pree 2019, 94; Baura de la
Pefa 1999, 385]. Wypada jednak w tym miejscu przypomnie¢, ze zdarzajg
sie dyspensy od ius divinum, wiec niemozno$¢ zastosowania dyspensy lepiej
uzasadnia¢ kategoria stuszno$ci kanonicznej.

Podsumowujac rozwazania dotyczace rdéznicy pomiedzy dyspensa
a dysymulacja mozna odnie$¢ si¢ do zarysowanej juz generalnej teorii aktu
prawnego. Wtadza koscielna stosujac dyspense wobec faktu kontra-prawne-
go bezposrednio oddzialuje na jego istote i sprawia, Ze staje si¢ ona zgod-
na z porzadkiem prawnym Kosciota. To prowadzi do zgodnosci calego tego
faktu z nim. Wida¢ wyraznie, ze powstaje nowa sytuacja prawna [Fornés
1998, 143; Baura de la Pefia 1999, 385]. Fakt kontra-prawny staje si¢ fak-
tem prawa, bo dyspensa oddzialuje na niego w jego ontyczne centrum.
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W przypadku dysymulacji jest zupelnie inaczej, bo, jak juz wykazano, opie-
ra sie tylko na jego okolicznos$ciach.

1.8. Ustanie dysymulacji

Niemozliwe jest ustanie dysymulacji na skutek pozytywnego aktu wia-
dzy koscielnej w my$l sformulowania: ,,0d teraz nie dysymuluje, ale i nie
dziatam”. To nadal bylaby dysymulacja. Ustanie dysymulacji mialoby miej-
sce, gdyby nastgpito przejscie w inng instytucje, na przyklad w tolerancje
lub w dyspense. W takich wypadkach mialby jednak miejsce pozytywny akt
nakierowany na fakt kontra-prawny, a to, bedac zupelnie obce dysymulacji,
zastgpiloby ja w catosci lub w jakiej$ czesci. Dysymulacja moze takze ustaé
w drodze zapomnienia, gdy wladza ko$cielna przestala zdawac sobie sprawe
z tego, ze istnieje jaki§ konkretny fakt kontra-prawny, ktéry dysymuluje [Di
Pauli 1912, 257].

Wtadza koscielna ma obowiagzek przesta¢ dysymulowa¢, gdy zanikna
okolicznosci, ktére uniemozliwialy dzialanie. Zgodnie z przedstawiona teo-
rig aktu prawnego, w tym wypadku zaniklby punkt ,zaczepienia” dla dysy-
mulacji. Gdyby wladza koscielna nadal ignorowata naruszenie prawa, to nie
bylaby to dysymulacja, lecz zaniedbanie [tamze, 397].

2. Zaniedbanie

Ustawodawca koscielny w kan. 1378 § 2 KPK/83 przewidzial sankcje
karng za zawinione zaniedbanie (culpabili neglegentia). Postanowil naste-
pujaco: ,,Kto zas, wskutek zawinionego zaniedbania, podejmuje lub pomija
bezprawnie z czyja$ szkoda lub zgorszeniem akt wladzy koscielnej lub akt
odnoszacy si¢ do urzedu lub zadania, powinien by¢ sprawiedliwie ukarany,
zgodnie z przepisem kan. 1336 § 2-4, z zachowaniem obowigzku naprawie-
nia szkody” (kan. 1378 § 2). W $wietle wskazanego kanonu, zawinione za-
niedbanie oznacza brak staranno$ci w wykonaniu aktu wladzy, urzedu lub
zadania koscielnego, wskutek ktorej powstaje czyjas szkoda lub zgorszenie
[Kaleta 2022, 255]. Jak zauwazyt Kaleta, owo zaniedbanie wynika z podjecia
lub zaniechania dzialan. Skutkiem tego zaniedbania ma by¢ czyjas szkoda
lub zgorszenie [tamze, 256]. Dalej wskazal, Ze owo zaniedbanie ma pole-
ga¢ na takim sprawowaniu wiadzy, urzedu lub zadania ko$cielnego, ktére
wymagaloby okreslonego poczynania [tamze, 256]. W $wietle tego kanonu
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mozna dostrzec, ze zaniedbanie, z ktdrego nie wyniknelaby czyjas szkoda
lub zgorszenie, nie podlega ukaraniu.

Odnosnie do obowigzku reagowania na naruszenie prawa ustawodaw-
ca koscielny ustalit regulacje w kan. 1341 KPK/83. Wskazal tam, ze ordy-
nariusz ma obowigzek wszczaé¢ postgpowanie sadowe lub administracyjne
celem wymierzenia lub deklarowania kary. Ma to si¢ dokona¢, gdy uzna,
ze $rodkami pasterskiej troski, a zwlaszcza braterskim napomnieniem, upo-
mnieniem lub nagang nie mozna przywrdci¢ sprawiedliwosci, doprowadzi¢
sprawcy do poprawy i naprawi¢ zgorszenia (kan. 1341). Krukowski zauwa-
zyl, ze cigzacy na ordynariuszu obowigzek podjecia decyzji w sprawie po-
stepowania karnego nastepuje dopiero po wykorzystaniu $rodkéw dusz-
pasterskiej troski [Krukowski 2022, 139]. W $wietle omawianego kanonu
wida¢ wyraznie, ze ordynariusz ma obowigzek reagowac na naruszenie pra-
wa. Kwestia tego, jakiego typu narzedziem poprawczym czy ekspiacyjnym
sie postuzy jest w tym przypadku drugorzedna.

Poza KPK/83 rozmaite regulacje dotyczace reagowania przetozonych
na naduzycia znajduja si¢ w innych dokumentach. Nalezy tutaj wskaza¢
motu proprio Vos estis lux mundi papieza Franciszka z 7 maja 2019 r’?
W odniesieniu do przelozonego koscielnego uznaje ono za przestgpstwo
zaniechanie dzialania przeciwko naduzyciom seksualnym wobec malo-
letnich lub bezradnych. Papiez wskazal, ze dzialaniem przestepnym jest
utrudnianie lub obstrukcja postepowan ($wieckich i koscielnych) przeciwko
duchownemu lub zakonnikowi dopuszczajacemu si¢ takiego przestepstwa
[Majer 2020, 145]. Kolejnym dokumentem stanowigcym o odpowiedzial-
nosci przetozonych koscielnych za zaniedbania w odniesieniu do sprawo-
wania urzedu, a zwlaszcza w odniesieniu do przestepstw naduzy¢ seksual-
nych wobec maloletnich i ,,bezbronnych dorostych” jest CMA. Dokument
ten umozliwil karne usuniecie hierarchéw koscielnych i wyzszych przeto-
zonych zakonnych z urzedu za zaniedbania w tej materii. Omawiajac go
Majer wskazal, ze biskup diecezjalny moze zosta¢ usuniety z urzedu, jesli
wskutek zaniedbania dokonal lub zaniechal czynéw, ktére wyrzadzity po-
wazne krzywdy innym, czy to osobom fizycznym czy catej wspdlnocie (art.
1§1CMA) [tamze, 146]. Wskazal, ze chodzi o krzywdy zaréwno fizyczne,

3 Franciscus PP, Litterae apostolicae motu proprio datae Vos estis lux mundi (07.05.2019),
AAS 111 (2019), s. 823-32; tekst polski w: OdpowiedZ Kosciola na dramat wykorzystania
seksualnego matoletnich, s. 46-56 [dalej: VELM].
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jak i duchowe czy materialne [tamze]. W dalszej czgsci tego dokumentu
znalazly si¢ kryteria dla usuniecia z urzedu biskupa. Ma to by¢ uchybienie
sumiennos$ci sprawowania urzedu, ktére dokonalo sie w bardzo powaznym
stopniu, a nawet bez winy moralnej (art. 1 § 2 CMA) [tamze]. W odnie-
sieniu do przestepstw dotyczacych nieletnich lub bezbronnych dorostych
wystarczy, by to byl powazny brak sumiennosci (art. 1 § 3 CMA) [tamze].
Jak stusznie zauwazyl Majer, usuniecie z urzedu, o ktérym mowa, nie jest
karnym ,,pozbawieniem” urzedu. CMA nie jest ustawa karng, wi¢c usunie-
cie z urzedu odbywaloby si¢ na drodze administracyjnej. Ponadto nie bylo-
by konieczne udowodnienie biskupowi ,winy”, gdyz wystarczy wskazanie,
ze jego zaniedbanie spowodowalo szkode [tamze]. Obligatoryjne byloby
zatem wskazanie zwigzku przyczynowo skutkowego miedzy zaniedbaniem
a szkodg [tamze].

3. Dysymulacja a zaniedbanie - porownanie

Chociaz zaréwno dysymulacja, jak i zaniedbanie polegaja na zaniechaniu
reakcji wladzy koscielnej, to mozna je w tatwy sposob rozrdézni¢. Po pierw-
sze dysymulacja jako instytucja kanoniczna $wiadczy o elastycznosci pra-
wa a nie o jego tamaniu. Przemawia za tym poszukiwanie sprawiedliwosci
i milosierdzia, ktére jako wspdlny mianownik majg stuszno$¢ kanoniczna.
W tym znaczeniu stuszno$¢ kanoniczna wyraza wyzsza forme sprawiedliwo-
$ci. Jak zauwazyl Gerosa, jest ona spokrewniona z caritas i z Boza misericor-
dia [Gerosa 2003, 154]. Auguscik podkreslil, ze dzieki takiemu pojmowaniu
tych fundamentalnych wyznacznikéw eliminuje si¢ dowolno$¢ prawa, a tak-
ze oddzialujac na proces jego tworzenia okresla si¢ ramy jego konkretyzacji
[Auguscik 2014, 19]. Po drugie, w dysymulacji patrzy si¢ na dang sytuacje
calosciowo i stara sie znalez¢ najlepsze rozwigzanie. Chociaz jej stosowanie
jest aktem negatywnym, czyli niedzialaniem, to nie mozna méwic o zanie-
dbaniu. Wiadza koscielna zapoznala si¢ bowiem z calym faktem i uznala,
ze lepiej go nie widzie¢” Co wiecej, bylaby nawet gotowa reagowac, ale
z roznych przyczyn nie jest to w danych okolicznosciach dobre.

W przypadku zaniedbania ma miejsce nie tylko brak reakeji czy niewta-
$ciwa reakgja, ale takze bledny osad co do danej sprawy. Zaniedbanie moze
powstaé, gdy wladza koscielna zle okresli hierarchie débr i uzna na przy-
kiad, ze lepiej jest przemilcze¢ dany fakt, bo dzigki temu nie nabierze on
rozglosu. Jednakze gdy reakcja wladzy koscielnej w danym przypadku
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moglaby potozy¢ kres krzywdzie, ktérej moze doswiadcza¢ konkretna oso-
ba, to wtedy mozna uzna¢, ze blednie sformulowano hierarchi¢ débr. Bau-
ra de la Pefia mocno podkreslil, Ze jesli nastepuje naruszenie czyich$ praw,
czyli krzywda, to z pewnoscig nie ma uzasadnienia dla dysymulacji [Baura
de la Pefia 2015, 33]. Zaniedbanie to takze niewlasciwe sprawowanie swo-
jego urzedu. W tym miesci sie takze zawiniona ignorancja dotyczaca pod-
stawowej wiedzy, ktora przelozony powinien posiadaé. Gdy brak tej wiedzy
przyczynil si¢ do krzywdy lub innej szkody, to wéwczas wyraznie widoczne
jest zaniedbanie sprawujacego urzad i czasami moze to sta¢ si¢ powodem
pociagniecia go do odpowiedzialnosci karnej. Nalezy takze przypomnie¢,
ze w okolicznosciach, w ktérych dysymulacja powinna ustaé, powstaje obo-
wigzek reakcji wladzy koscielnej. Gdy tego zaniechano, to istnieje mozli-
wos$¢ powstania zaniedbania.

Zakonczenie

Niedzialanie czy ,przymykanie oka” na naruszenie prawa, jakie doko-
nuja sie¢ w Kosciele nie zawsze sg zjawiskami przestepnymi. Omodwiona
instytucja dysymulacji pokazala, jak zlozonym i wieloodmianowym za-
gadnieniem jest zaniechanie reakcji wladzy koscielnej. Celem powyzszych
rozwazan bylo nakreslenie granicy pomie¢dzy dysymulacja a zaniedbaniem.
Zaniedbanie kladzie wyrazny akcent na konkretng krzywde czy szkode
oraz na niewlasciwe sprawowanie urzedu. Dysymulacja natomiast polega
na $wiadomym uznaniu, ze lepiej nie reagowac, bo to uchroni od wigkszego
zta. W ocenie tego, co jest wazniejsze do chronienia pomocne mogg okaza¢
sie zrédla kanonistyczne. W tym wypadku szczegdlne znaczenie posiadaja
KPK/83, VELM i CMA. Mozna w nich odnalez¢ kryteria do oceny reakeji
przetozonych, a takze odpowiedzialnosci za ich dzialania wobec konkret-
nego zla. Na takiej podstawie mozliwe jest zbudowanie hierarchii wartosci,
ktdrej nie mozna przestawi¢, aby uzasadni¢ dysymulacje. W $wietle przed-
stawionych rozwazan mozna stwierdzi¢, ze czasami odejscie od rigor iuris
jest wskazane. Istnieja natomiast sytuacje, w ktoérych brak reakeji przeto-
zonego ma charakter negatywny. Stad tez, aby okresli¢ prawna i moralng
odpowiedzialno$¢ przetozonych za zaniechanie dziatania, nalezy dokladnie
zbada¢ kazdg z sytuacji biorgc pod uwage jej wieloaspektowos¢ i argumenty
konkretnego przetozonego, ktore staly za decyzja o niedziataniu.
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Abstrakt

Artykul porusza problematyke instytucji wylaczenia sedziego zwigzanej z zasa-
da niezawistodci sedziego koscielnego w sprawowaniu bezstronnego wymiaru spra-
wiedliwosci. W pierwszym punkcie zwrécono uwage na przyczyny wylaczenia
sedziego, dochodzac do wniosku, Zze wylaczeniu podlega sedzia, wobec ktérego
zachodzi uzasadnione podejrzenie stronniczosci. W kolejnym punkcie oméwiono
procedure wylaczenia sedziego od orzekania w procesie, ze szczeg6lnym uwzgled-
nieniem organu kompetentnego do rozstrzygniecia sprawy wpadkowej o wylacze-
nie sedziego. W ostatnim punkcie zostaly przywotane skutki uwzglednienia wnio-
sku o wylaczenie sedziego, ktorymi sa: po pierwsze, zmiana osoby sedziego, a nie
stopnia postepowania; po drugie, wazno$¢ czynnoséci procesowych dokonanych
przed i po zlozeniu wniosku o wylaczenie. Autor w kilku miejscach opracowania
stawia pytania oraz proponuje doprecyzowanie przez ustawodawce niektérych kwe-
stii w przedmiocie instytucji wylaczenia sedziego. W konkluzji nalezy stwierdzi¢,
ze instytucja wylaczenia sedziego stanowi fundament i gwarancje rzetelnego oraz
bezstronnego procesu koscielnego.

Stowa kluczowe: prawo kanoniczne procesowe, proces kanoniczny, bezstronno$é
sadu, niezawisto$¢ sedziowska, wyltaczenie sedziego

Abstract

The article examines the mechanism of a judge expulsion with regard to the
principle of independence of a judge during the performance of the impartial ad-
ministration of justice. In the first point, attention was drawn to the reasons for
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the exclusion of a judge, followed to the conclusion that the expulsion is a sub-
ject to a judge against whom there is a justified suspicion of bias. The next point
showcases the procedure of excluding a judge from adjudicating in a trial, with
a particular emphasis on the authority competent to resolve an incidental case for
excluding a judge. In the last point, the research was carried out on the conse-
quences of accepting the act to disqualify a judge. The first outcome is a change
of a judge, not the nature of the proceedings; and the second result is a validation
of the procedural steps taken before and after the application for the request of
a judge removal. The author raises a number of questions as well as offers some
clarifications for the legislator on the mechanism of a judge’s expulsion. To summa-
rize, the institution of judge removal forms the pillar and guarantee of a fair and
impartial church trial.

Keywords: procedural canon law, canon law process, impartiality of the court, ju-

dicial independence, removal of a judge

Wprowadzenie

Jednym z podstawowych zadan sedziego koscielnego jest procesowe
poszukiwanie prawdy obiektywnej dotyczacej rozpatrywanej przez niego
sprawy. Proces, ktorym kieruje sedzia, zmierza do osiagniecia przez niego
pewnosci moralnej, o ktérej stanowi Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.
w kan. 1608 § 1, i do wydania wyroku. Tak istotna funkcja sedziego, jak
réwniez troska Kos$ciola o zagwarantowanie wiernym bezstronnego i obiek-
tywnego wymiaru sprawiedliwosci, uzasadnia potrzebe obowigzywania
w sadownictwie kodcielnym instytucji wylaczenia sedziego. Cieszy si¢ ona
zainteresowaniem zaréwno ze strony ustawodawcy, jak i doktryny kanoni-
stycznej oraz orzecznictwa Trybunaléw Stolicy Apostolskiej, co znajdzie od-
zwierciedlenie w niniejszym artykule. Autor stawia sobie za cel przedstawi¢
w sposob jak najbardziej kompleksowy instytucje wylaczenia sedziego oraz
jej wplyw na bezstronnos¢ sadu, a jednocze$nie na niezawislos¢ sedziego
koscielnego. Zostang przedstawione przyczyny, procedura oraz skutki wyla-
czenia sedziego dla calego procesu prowadzonego przed sagdem koscielnym.
Takie zaprezentowanie tematu przyczyni sie do lepszego zrozumienia funk-
cjonowania wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele rzymskokatolickim.
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1. Przyczyny wylaczenia sedziego

Bezstronnos¢, czyli brak uprzedzen, obiektywizm [Szymczak 1988a, 150]
stanowi integralng czes$¢ prawa kanonicznego i jest jedng z fundamental-
nych zasad sprawowania wladzy w Kosciele. Zobowiazuje ona kompetent-
ny organ do podejmowania decyzji nie na podstawie osobistych przekonan
czy uprzedzen, ale na podstawie obiektywnych kryteriéw. Prawo kanonicz-
ne przywoluje te zasade w formie nakazu odrzucenia wszelkiego ,wzgledu
na osob¢”, bedacego przeciwienstwem bezstronnosdci (kan. 524, 626, 830
§ 2, 1181). Wzglad na osobe (acceptio personarum) — czyli ,stronniczo$¢” —
okreslany byt przez $w. Augustyna z Hippony jako kierowanie si¢ przy po-
dejmowaniu decyzji nie tyle racjami merytorycznymi, ile faworyzowaniem
jednej ze stron z uwagi na pewne wzgledy osobiste, np. wspolczucie czy
uznanie. Tego rodzaju stronniczo$¢ sprzeciwia si¢ sprawiedliwosci rozdziel-
czej, na ktora zwracal uwage §w. Tomasz z Akwinu [Majer 2019, 262]. Taka
stronniczos$¢ zostala réwniez potepiona przez Boga, ,ktéry nie ma wzgledu
na osob¢” (Rz 2,11; Ef 6,9). Kazdy podmiot wykonujacy w Kosciele wta-
dz¢ rzadzenia musi mie¢ na wzgledzie dobro catej wspolnoty koscielnej, bez
faworyzowania kogokolwiek, stajac zawsze ponad osobistymi interesami.
Bezstronno$¢ wynika zaréwno z zasady sprawiedliwosci, jak i ze szczego-
towych norm regulujacych sprawowanie wladzy. Wida¢ to przede wszyst-
kim na plaszczyznie sadowej: sedzia koscielny wydajac wyrok, musi by¢
wolny od wszelkiego rodzaju naciskéw z zewnatrz [tamze, 263]. Niezawi-
stos¢ sedziowska jest ustawowq zasadg sprawowania ko$cielnego wymiaru
sprawiedliwosci, zgodnie z ktdrg wyroki wydawane przez sedziego s3 jego
samodzielng decyzja, wydang w granicach prawa i na podstawie wlasnego
przekonania [Pikus 2002, 277].

Bezstronnos$¢ sedziego gwarantuje m.in. instytucja wylaczenia sedzie-
go na wniosek strony procesowej. Instytucja ta zostala juz skodyfikowana
w kan. 1613-1616 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. Aktualnie usta-
wodawca reguluje te instytucje w kan. 1448-1451. Natomiast na gruncie
procesu o orzeczenie niewaznosci malzenstwa o instytucji tej stanowig art.
67-70 instrukcji procesowej Dignitas connubii z 2005 r. W kan. 1613 § 1
KPK/17 ustawodawca postanowil, ze sedzia nie moze przyja¢ do rozpozna-
nia sprawy w kilku przypadkach: z racji pokrewienstwa lub powinowactwa
w kazdym stopniu linii prostej i do drugiego stopnia linii bocznej; z ra-
cji sprawowania opieki lub kurateli; z racji wielkiej zazylosci lub niecheci;
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z racji spodziewanej korzysci lub dla unikniecia szkody; z racji wczesniej
petnionej w sprawie funkcji adwokata czy pelnomocnika. Jezeli natomiast
przyjalby sprawe, w ktorej zachodzilaby jedna z powyzszych okolicznosci,
mozna byloby go wylaczy¢ ze sprawy na wniosek ktore$ ze stron zgodnie
z kan. 1614 § 1 KPK/17. Obecnie ustawodawca w kan. 1448 § 1 postanawia,
ze sedzia nie moze przyja¢ do rozpoznania sprawy w osmiu przypadkach:
z racji pokrewienstwa w kazdym stopniu linii prostej i az do czwartego
stopnia linii bocznej; z racji powinowactwa w kazdym stopniu linii prostej
i az do czwartego stopnia linii bocznej; z racji sprawowania opieki; z ra-
cji sprawowania kurateli; z racji wielkiej zazytodci; z racji wielkiej nieche-
ci; z racji spodziewanej korzysci oraz dla unikniecia szkody. Wida¢ wigc,
ze przepis ten zostal jedynie zmodyfikowany w kwestii stopnia pokrewien-
stwa i powinowactwa w linii bocznej (z drugiego na czwarty stopien). Na-
tomiast kwestie¢ wykluczenia z udzialu w procesie sedziego, ktory we wcze-
$niejszej instancji wystepowal w charakterze adwokata albo pelnomocnika
przynajmniej jednej ze stron procesowych, reguluje obecnie kan. 1447. Ten
przepis do katalogu oséb wykluczonych ipso iure od orzekania w procesie
dolacza ponadto sedziego, rzecznika sprawiedliwosci, obronce wezta, swiad-
ka oraz bieglego, ktérzy byli wczesniej zaangazowani w rozpatrywang spra-
we. Zlamanie powyzszego zakazu skutkowaloby niewaznoscig nieusuwalng
wyroku (kan. 1620, 1°) oraz stanowilo podejrzenie stronniczosci sedziego,
a wiec takze stanowiloby uzasadniong przyczyne jego wylaczenia ze sprawy
na wniosek strony — zaréwno powodowej, jak i pozwanej — zgodnie z kan.
1449 § 1.

1.1. Pokrewienstwo lub powinowactwo

Pokrewienstwo jest stosunkiem, jaki zachodzi miedzy ludzmi polaczony-
mi wezlami krwi pochodzacymi od wspolnego przodka [Szymczak 1988b,
774]. Natomiast powinowactwem okresla si¢ stosunek rodzinny zachodzacy
miedzy jednym z matzonkéw a krewnymi drugiego malzonka [tamze, 870].
Pokrewienstwo w prawie kanonicznym oblicza si¢ poprzez linie i stopnie.
W linii prostej jest tyle stopni, ile zrodzen, czyli oséb, nie liczac przodka.
Natomiast w linii bocznej jest tyle stopni, ile jest 0sob w obydwu razem
liniach, nie liczac przodka (kan. 108). Natomiast powinowactwo powstaje
z waznego malzenstwa — nawet niedopelnionego - i istnieje miedzy me-
zem a krewnymi zony oraz miedzy zong a krewnymi meza. Oblicza sig
je w taki sposob, ze krewni meza s3 w tej samej linii i w tym samym stopniu
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powinowatymi zony i odwrotnie (kan. 109). Dla lepszego zrozumienia spo-
sobu liczenia pokrewienstwa oraz powinowactwa mozna postuzy¢ sie po-
nizszym przykladem:

Grafika 1. Sposob liczenia pokrewienstwa w prawie kanonicznym

Adam

Czestaw Bogdan Ewa
[ [

Dominika sedzia Filip
I
Gabriela

Zrédlo: opracowanie wiasne

Zgodnie z kan. 1448 § 1 wylaczeniu od rozpoznawania sprawy z racji
pokrewienstwa lub powinowactwa podlega sedzia, ktéry jest krewnym badz
powinowatym ktorejs ze stron procesowych we wszystkich stopniach linii
prostej oraz do czwartego stopnia linii bocznej. Z powyzszej ilustracji wyni-
ka, ze sedzia Filip jest spokrewniony: z Bogdanem - w pierwszym stopniu
linii prostej; z Adamem - w drugim stopniu linii bocznej; z Ewa — w trze-
cim stopniu linii bocznej; z Czestawem — w trzecim stopniu linii bocznej;
z Dominikg - w czwartym stopniu linii bocznej; z Gabriela - w piagtym
stopniu linii bocznej. Zatem sedzia Filip podlega wylaczeniu - o ile sam
wczesniej nie powstrzymal sie od orzekania - w przypadku, gdy przynaj-
mniej jedng ze stron procesowych byliby: Bogdan, Adam, Ewa, Czestaw lub
Dominika. Moze jedynie sadzi¢ sprawe Gabrieli, ktora jest spokrewniona
z nim dopiero w pigtym stopniu linii boczne;j.

1.2. Opieka lub kuratela

W wykonywaniu swoich uprawnien osoba matoletnia - czyli osoba po-
nizej 18 roku zycia (kan. 97 § 1) - podlega wladzy rodzicéw lub opiekuna
prawnego. Wyjatek stanowig te sprawy, w ktérych matoletni na podstawie
prawa Bozego albo kanonicznego sa wyjeci spod wladzy swoich rodzicow
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badz opiekuna prawnego (np. w odniesieniu do kanonicznego prawa pro-
cesowego — kan. 1478). Ustawodawca koscielny stosuje klauzule odsylajg-
cg do prawa panstwowego odnosnie do ustanawiania opiekuna prawnego
oraz sprawowania przez niego wladzy nad maloletnim - kanonizacja usta-
wy cywilnej. Wyjatek stanowig te sprawy, w ktorych prawo kanoniczne za-
strzega co innego albo biskup diecezjalny uznal w pewnych przypadkach
— ze slusznej przyczyny - Ze nalezy zatroszczy¢ sie o ustanowienie innego
opiekuna niz ten ustanowiony przez prawo panstwowe (kan. 98 § 2 i 1479).
Opieke w prawie kanonicznym przyznaje si¢ maloletnim. Jej sprawowanie
powierza si¢ ustawowemu przedstawicielowi osoby maloletniej, ktora nie
ma rodzicow albo ktorej interes prawny jest sprzeczny z interesem praw-
nym rodzicéw. Ponadto w Kodeksie cywilnym' w art. 13 § 2 uregulowano,
ze dla osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie - zgodnie z polskim prawem
- ustanawia si¢ opieke, chyba ze pozostaje ona pod wladza rodzicielska. Na-
tomiast kuratele — co do zasady - przyznaje sie petnoletnim, ktérzy potrze-
buja specjalnego reprezentowania lub pomocy. Jej sprawowanie powierza si¢
ustawowemu przedstawicielowi osoby pelnoletniej, niezdolnej do czynnosci
prawnych. Kuratora mozna przyzna¢ rowniez osobie maloletniej (kan. 105
§ 2), ktdrej sytuacja prawna nie jest chroniona przez rodzicéw lub opiekuna
prawnego albo zachodzi konflikt intereséw pomiedzy maloletnim a rodzi-
cami badz opiekunem prawnym. Ponadto w art. 16 § 2 k.c. uregulowano,
ze dla osoby ubezwlasnowolnionej czgsciowo — zgodnie z polskim prawem
- ustanawia si¢ kuratele. Opieke i kuratele reguluje rowniez Kodeks rodzin-
ny i opiekuriczy* w art. 145-184. Naleza one do instytucji chronigcych osoby
niezdolne do samodzielnego dzialania. Przez konflikt intereséw — do jakie-
go mogltoby doj$¢ — wyltaczeniu od rozpoznawania sprawy z racji sprawo-
wania opieki lub kurateli podlega sedzia, ktéry sprawuje taka opieke badz
kuratele nad ktdra$ ze stron procesowych.

I Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. z 2022 r. poz. 1360 z pézn. zm.
[dalej: k.c.]. W k.c. ustawodawca wyrdznia trzy rodzaje zdolnoéci do czynnosci prawnych:
pelna (art. 10 i 11 k.c.); ograniczong (art. 15 i 16 k.c.) wraz ze skutkami (art. 17-21 k.c.);
brak zdolnosci (art. 12 i 13 k.c.) wraz ze skutkami (art. 14 k.c.).

2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuticzy, Dz. U. z 2020 r. poz. 1359.
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1.3. Wielka zazylos¢ lub niechec

Zazylto$cia sa okreslane bliskie, poufale stosunki [Tenze 1989c¢, 980]. Na-
tomiast nieche¢ jest nieprzyjaznym uczuciem, wzglednie niezyczliwoscig
wobec kogo$ lub uprzedzeniem do kogos [Tenze 1988b, 323]. Wylacze-
niu od rozpoznawania sprawy podlega sedzia, ktory jest zwigzany z ktoras
ze stron procesowych wielka zazyloécig (intimae vitae consuetudinis) spowo-
dowang m.in. wspolnym zamieszkiwaniem, prowadzeniem wspdlnych inte-
resow czy bardzo bliskg przyjaznig z ktéras$ ze stron. Wylaczy¢ ze sprawy
nalezy takze sedziego, ktory darzy ktdras ze stron niechecia (magnae simul-
tatis), ktéra moze by¢ spowodowana m.in. wielkg nieprzyjaznig prowadzaca
do antypatii lub nieprzejednanej nienawisci wzgledem ktéres ze stron pro-
cesowych [Del Amo 2023, 895]. Ustawodawca koécielny w zadnym miejscu
nie wymienia enumeratywnie przykltadéw sytuacji, w ktérych mozna bytoby
mowic¢ o wielkiej zazytosci lub niecheci. Dlatego tez bazujac na doktrynie
kanonistycznej oraz do$wiadczeniu Zyciowym nalezy w kazdej konkretnej
sytuacji rozwaznie oceni¢, czy dana sytuacja wyczerpuje znamiona intimae
vitae consuetudinis badz magnae simultatis.

1.4. Spodziewana korzys¢ lub unikniecie szkody

Wylaczeniu od rozpoznawania sprawy podlega wreszcie sedzia, ktory
spodziewa si¢ od ktdres ze stron procesowych korzysci (lucri faciendi) ma-
terialnej lub duchowej, albo chce unikng¢ szkody (damni vitandi) réwniez
materialnej lub duchowej. Najczesciej bowiem sedzia, ktéry spodziewa sig
od ktores ze stron procesowych jakies korzysci badz chce unikna¢ szkody,
jest zwigzany silnymi wiezami z ktora$ ze stron. Przez zainteresowanie roz-
strzygnigciem sprawy (np. z racji otrzymania jakiego$ stanowiska) wyrok
przez niego wydany mogltby okazal sie¢ wynikiem podjecia decyzji stron-
niczej [Pawluk 2016, 209]. Ze spodziewana korzyscia taczy si¢ takze zakaz
przyjmowania przez sedziego jakichkolwiek podarkéw z okazji prowadzenia
przez niego sprawy, zawarty w kan. 1456 oraz art. 74 DC. Takie naganne
zachowanie mogloby wzbudzi¢ uzasadnione podejrzenie braku bezstronno-
$ci sedziego.

1.5. Inne przyczyny

Powstaje pytanie: czy oprocz powyzszych przypadkdw mozna takze
w innych okolicznosciach wytaczy¢ sedziego koscielnego od rozpoznawania
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danej sprawy? Zdaniem autora tego opracowania nalezy na powyzsze pyta-
nie odpowiedzie¢ twierdzaco. Wynika to przynajmniej z dwéch powodow.
W kan. 1448 § 1 wymienione s3 jedynie przypadki, w ktérych sedzia nie
moze przyjmowac do rozpoznania sprawy, ktérg w jakikolwiek sposob jest
zainteresowany. Zachodzi jednak zasadnicza réznica pomiedzy wycofaniem
sie sedziego od rozpoznawania danej sprawy a jego wylaczeniem na wnio-
sek ktorej$ ze stron procesowych. Wycofanie si¢ sedziego (iudex inhabilis)
od orzekania w danym procesie jest suwerenng decyzja sedziego, podjeta
na podstawie przepiséw prawa kanonicznego oraz jego wlasnego sumienia.
Natomiast wylaczenie sedziego (iudex suspectus) jest dokonywane na wnio-
sek strony procesowej, a wigc w tym przypadku inicjatywa nie nalezy do se-
dziego, ale do strony procesu. Za tym, ze istnieje réwniez szereg innych
przyczyn mogacych spowodowaé wylaczenie sedziego, opowiadala sie row-
niez jurysprudencja rotalna® w czasie obowigzywania KPK/17 oraz cze$¢
doktryny kanonistycznej. Wydaje sie wiec zasadnym twierdzenie, ze réw-
niez w obecnym stanie prawnym sedziego mozna wylaczy¢ w kazdym przy-
padku, w ktérym zachodzi uzasadnione podejrzenie ktorej$ ze stron proce-
sowych o kierowanie si¢ przez sedziego preferencja osob bioracych udzial
w procesie jako strony (art. 67 § 1 DC). Innymi stowy, sedzia podlega wyla-
czeniu w kazdym przypadku, w ktérym zachodzi uzasadnione podejrzenie
jego stronniczosci.

Podczas tworzenia, stosowania, jak i interpretacji prawa kanonicznego
nalezy takze uwzgledni¢ jego specyfike, np. forum internum*. W zwiazku
z tym mozna postawi¢ pytanie: czy okoliczno$¢ bycia spowiednikiem kto-
rej$ ze stron procesowych stanowi wystarczajaca przyczyne wylaczenia ta-
kiego kapfana od orzekania w procesie? To pytanie moze stac si¢ zarzewiem
dalszej dyskusji.

W sprawach o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa pewnego rodzaju
granice interpretacyjng w kwestii wylaczenia sedziego wyznacza DC, ktdra
w art. 68 § 5 reguluje, ze czynnosci procesowe dokonane zgodnie z pra-
wem przez sedziego nie moga stanowi¢ uzasadnienia wniosku o jego wy-
taczenie, z wyjatkiem przypadkow, ktére s3 opisane w kan. 1448 § 1. Stad
tez w procesach o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa nigdy wystarczaja-
ca przeslanka do wylaczenia sedziego nie bedzie niekorzystna dla ktorejs

3 Dec. c. De Jorio z 15 lutego 1964 r., RRD 56 (1964), s. 143, n. 8, za: Del Amo 2023, 895.
4 Wiecej na ten temat zob. Erd6 2006, 11-35.
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ze stron autonomiczna decyzja procesowa sedziego. Ten przepis ogranicza
jednocze$nie zbyt szeroka interpretacje przyczyn wylaczenia sedziego, kto-
ra moglaby w praktyce sadowej powodowa¢ negatywne dla procesu skutki.
Wydaje si¢ logiczne, ze te¢ zasade mozna wykorzysta¢ takze w innych proce-
sach prowadzonych przez sady koscielne.

Bezstronnosci sedziow stuzy takze szereg innych przepiséw dotycza-
cych funkcjonowania sadéw koscielnych, jak np. o: wymogach stawia-
nych na urzad sedziego (kan. 1420 § 4 i 1421 § 3), stabilnosci jego urze-
du (kan. 1420 § 5 i 1422), niezawisto$ci wikariusza sagdowego od biskupa
diecezjalnego w orzekaniu (kan. 1420 § 2), mozliwosci dobrania asesorow
przez sedziego jednoosobowego (kan. 1424 i 1425 § 4), niezmienno$ci skla-
du sedziowskiego (kan. 1425 § 5), rozpatrywaniu spraw wediug ustalone-
go porzadku (kan. 1425 § 3), rozpatrywaniu spraw wedlug kolejnosci ich
wniesienia (kan. 1458), jawnosci postepowania (kan. 1598 § 1). Na strazy
bezstronnosci sadu stoja ponadto wszystkie pozostale normy zmierzajace
do zagwarantowania réwnosci stron procesowych (m.in. kan. 1434, 1508
§ 1-2, 1514, 1523, 1533, 1544, 1554, 1615, 1637 § 1, 1659 § 1, 1660).

Gwarancja obiektywnego i bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci jest
takze obowigzek bezwzglednego przestrzegania norm materialnych i pro-
ceduralnych, od ktérych biskup diecezjalny nie moze udzieli¢ dyspensy
(kan. 87 § 1). Kto naruszalby normy postepowania sagdowego, wystapilby
przeciw autentycznemu Magisterium Kosciota i kanonicznemu porzadko-
wi prawnemu [Rozkrut 2003, 701]. Naruszalby zasad¢ bezstronnosci tak-
ze ten, kto w rozstrzyganiu spraw sagdowych kierowalby si¢ emocjami, fal-
szywym wspolczuciem, blednymi zapatrywaniami czy pseudopastoralng
checig przyjscia z pomoca w trudnosciach®. Sprzeniewierzenie si¢ zasadzie
bezstronnosci moze takze w konkretnych okolicznosciach przektadac sig
na przestepstwo naduzycia wladzy (kan. 1378 § 1), symonii (kan. 1380) lub
przekupstwa (kan. 1377 § 1).

5 Por. Ioannes Paulus PP. II, Ad Romanae Rotae auditores, oficiales et advocatos coram admissos
(29.01.2005), AAS 97 (2005), s. 164-66; Benedictus PP. XVI, Ad sodales Tribunalis Romanae
Rotae (29.01.2010), AAS 102 (2010), s. 110-14; tekst polski: Benedykt XVI, Przemdwienie
do cztonkow Trybunatu Roty Rzymskiej z dnia 29 stycznia 2010 r., https://opoka.org.pl/
biblioteka/W/WP/benedykt_xvi/przemowienia/rota_29012010 [dostep: 01.01.2023].


https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/benedykt_xvi/przemowienia/rota_29012010
https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/benedykt_xvi/przemowienia/rota_29012010
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2. Procedura wylaczenia sedziego

Procedura wylaczenia sedziego rozpoczyna sig, kiedy sedzia sam si¢ nie
wycofa od orzekania w procesie, a strona procesowa ztozy wniosek o jego
wylaczenie. Wylgczenie jest instrumentem prawnym, za pomocg ktorego
strony majg prawo domaga¢ sie od sadu, aby na drodze urzedowej rozpa-
trzyl ich wniosek o wylaczenie sedziego z orzekania w procesie [Krukow-
ski 2007, 75]. W KPK/17 ustawodawca stanowil o procedurze wylaczenia
sedziego w kan. 1614 § 1-2% 1615 § 37 i 1616°. Aktualnie ustawodawca
reguluje te procedure w kan. 1449 § 1 i przyznaje uprawnienie procesowe
wylaczenia sedziego zaréwno stronie powodowej, jak i pozwanej. Wydaje
sie logiczne, ze takie uprawnienie przystuguje takze obroncy wezla oraz
rzecznikowi sprawiedliwosci, jezeli biorg oni udzial w procesie. W sytuacji
ujawnienia okolicznosci wskazujacych na prawdopodobienstwo naruszenia
zasady bezstronnosci sadu, a jednoczes$nie zaburzenia gwarancji proceso-
wych niezawistosci sedziego koscielnego, nalezy uwzgledni¢ wniosek strony
oraz wylaczy¢ sedziego obarczonego zarzutem stronniczo$ci. Ztozenie przez
strone procesowa wniosku o wylaczenie sedziego powoduje po stronie sadu
obowigzek rozpatrzenia sprawy wpadkowej zgodnie z przepisami uregulo-
wanymi w kan. 1587-1591. Wniosek taki nalezy wnie$¢ — na pismie lub ust-
nie - za posrednictwem se¢dziego przewodniczacego sprawie gléwnej (kan.
1588).

W przypadku, kiedy zarzut stronniczosci dotyczy sedziego niebedace-
go wikariuszem sadowym badz zastgpca wikariusza sagdowego, wniosek
ten rozpatruje wikariusz sagdowy, zwany oficjalem, badz jego zastepca (kan.
1449 § 2). Wydaje si¢, ze w przypadku, kiedy zarzut stronniczosci dotyczy
sedziego bedacego czlonkiem (a nie przewodniczacym) skladu kolegialnego
- zaré6wno duchownego, jak i $wieckiego — najbardziej praktycznym roz-
wigzaniem byloby rozstrzygnigcie sprawy wpadkowej przez przewodnicza-
cego skladu orzekajacego, ktorym - co do zasady — powinien by¢ wikariusz

6 Kan. 1614 § 2: ,Si ipsemet Ordinarius sit iudex et contra ipsum exceptio suspicionis
opponatur, vel abstineat a iudicando vel quaestionem suspicionis definiendam committat
iudici immediate superiori”.

7 Kan. 1615 § 3: ,Quod si ipsemet Ordinarius declaratus fuerit suspectus, idem peragat iuder
immediate superior”.

8 Kan. 1616: ,,Exceptio suspicionis expeditissime definienda est, auditis partibus, promotore
iustitiae vel vinculi defensore, si intersint, nec in ipsos suspicio cadat”.
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sadowy badz jego zastepca (kan. 1426 § 2). Jezeli za$ zarzut stronniczosci
dotyczy wikariusza sagdowego badz zastepcy wikariusza sgdowego, wniosek
taki musi rozstrzygnac biskup diecezjalny (kan. 1449 § 2) badz biskup mo-
derator sadu (art. 24 § 2 DC), ktérzy - z mocy prawa - stoja na czele sadu
(kan. 1419 § 1).

W DC pojawia sie¢ pojecie biskupa moderatora sadu. Najczesdciej jest
nim biskup diecezjalny, ktéry stoi na czele swojego sadu. W sadzie miedzy-
diecezjalnym zadanie moderatora sagdu pelni biskup wybrany do tego zada-
nia przez biskupéw diecezjalnych, ktérzy ten sad wspoltworzg. Natomiast
w sadzie drugiej instancji, utworzonym przez konferencje biskupéw (art.
25, 3°-4° DC), moderatorem sadu jest biskup wyznaczony do tej funkeji
przez te konferencje. Biskupi moga jednak sami zadecydowa¢, czy decyzje
odnos$nie do funkcjonowania sadu miedzydiecezjalnego beda podejmowac
kolegialnie, i w konsekwencji nie bedzie wymagane ustanowienie biskupa
moderatora sadu, czy tez przekaza kierowanie sadem miedzydiecezjalnym
wyznaczonemu przez siebie biskupowi moderatorowi sadu. Ustawodawca
nie wymaga wprost, aby biskupem moderatorem sadu byl biskup diecezji,
na terenie ktorej znajduje sie sad miedzydiecezjalny, jak réwniez nie wyma-
ga, aby byl nim jeden z biskupéw tworzacych ten sad. Jednak najkorzystniej
byloby, gdyby biskupem moderatorem sadu mig¢dzydiecezjalnego byl wia-
$nie ktorys z biskupdw diecezjalnych wspdttworzacych ten sad (art. 26 DC).
W szczegdlnych okoliczno$ciach jest mozliwe, zeby biskupi na funkcje mo-
deratora sadu wyznaczyli takze biskupa z innego terenu, np. emerytowane-
go biskupa, bedacego z wyksztalcenia kanonista, czy tez jednego ze swoich
biskupéw pomocniczych [Sztychmiler 2007, 61].

W sytuacji, kiedy zostalby zlozony wniosek o wylaczenie sedziego be-
dacego biskupem, ustawodawca zobowiazuje go do powstrzymania si¢
od orzekania (kan. 1449 § 3). Powstaje pytanie: czy jezeli zarzut ten do-
tyczylby biskupa niebedacego ordynariuszem, np. biskupa pomocniczego,
ktory pelni funkcje sedziego diecezjalnego, to réwniez taki biskup - z mocy
prawa — musialby powstrzymac sie od orzekania? Wydaje sie, Zze w obec-
nym stanie prawnym kazdy biskup, w tym biskup pomocniczy bedacy se-
dzig diecezjalnym, jest zobowigzany do powstrzymania si¢ od udzialu
w procesie, jezeli przeciwko niemu zlozono wniosek o wylaczenie. Usta-
wodawca bowiem w kan. 1449 § 3 uzywa pojecia Episcopus (biskup), a nie
jak np. w kan. 1419 § 1 pojecia Episcopus dioecesanus [Lewandowski 112-
14]. Jednak dla Autora tego artykulu powyzsze uregulowanie wydaje si¢
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nieuzasadnione. Jezeli bowiem sedzig diecezjalnym jest biskup pomocniczy,
ktoéry nie stoi — co do zasady - na czele sadu, to dlaczego mialby on by¢
traktowany inaczej niz pozostali sedziowie diecezjalni? Czy sam fakt $wie-
cen biskupich powinien odgrywa¢ tak znaczacg role w kwestii wylaczenia
sedziego (abstrahujac oczywiscie od uregulowan zwigzanych z biskupem
diecezjalnym czy biskupem moderatorem sadu)? Zdaniem Autora, bardziej
precyzyjnym i uzasadnionym bytby zapis kan. 1449 § 3: Si Episcopus dioece-
sanus sit iudex et contra eum recusatio opponatur, ipse abstineat a iudicando.
Doprecyzowanie tego przepisu przez ustawodawce nie prowadziloby tym
samym do niepotrzebnych watpliwosci interpretacyjnych. Logiczng konse-
kwencjg tak przyjetego rozwigzania byloby rozpatrywanie wniosku o wyla-
czenie sedziego bedacego biskupem, a nie bedacego jednoczesnie biskupem
diecezjalnym albo biskupem moderatorem sadu przez wikariusza sagdowego.
Jezeli natomiast biskup pomocniczy bylby jednoczesnie wikariuszem sado-
wym (cho¢ jest to malo prawdopodobne), to wéwczas wniosek o jego wy-
taczenie musialby zosta¢ rozpatrzony przez jego przelozonego, czyli przez
biskupa diecezjalnego badz przez moderatora sadu.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na instytucje wylaczenia sedziego w proce-
sie coram Episcopo, wprowadzonego przez motu proprio Mitis Iudex Domi-
nus lesus’. W procesie skroconym zlozenie przez stron¢ procesowg wnio-
sku o wylaczenie sedziego, czyli w tym przypadku biskupa diecezjalnego,
powoduje konieczno$¢ rozpoznania sprawy o orzeczenie niewazno$ci mal-
zenstwa w procesie zwyczajnym [Majer 2015, 179]. Wynika to z dyspozycji
wczesniej omawianego kan. 1449 § 3, na podstawie ktorego sedzia bedacy
biskupem diecezjalnym przeciwko ktéremu zgloszono zarzut stronniczo-
$ci, jest zobowigzany powstrzymac si¢ od orzekania w sprawie. Wydaje sig,
ze nawet w sytuacji, kiedy wniosek taki nie bylby dostatecznie umotywowa-
ny, to biskup diecezjalny przez sam fakt zgloszenia wniosku o jego wylacze-
nie, zobligowany jest do powstrzymania si¢ od dalszego udzialu w procesie.
Wydaje si¢ rowniez zasadng obawa, ze biskup diecezjalny, z reguly aktywnie
uczestniczacy w zyciu lokalnego Kosciota, bedzie czgsciej niz inni sedziowie

9 Franciscus PP,, Litterae apostolicae motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus quibus canones
Codicis Iuris Canonici de Causis ad Matrimonii nullitatem declarandam reformatur
(15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 958-67; tekst polski: Franciszek, List apostolski motu proprio
Mitis Iudex Dominus lesus reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce
spraw o orzeczenie niewaznosci matzenistwa (tekst tacirisko-polski), Wydawnictwo Diecezji
Tarnowskiej Biblos, Tarnéw 2015.
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diecezjalni, podlegal wylaczeniu od orzekania w sprawach oséb, z ktérymi
utrzymuje jakie$ relacje (przyjazne badz nie), np. z politykami czy z oso-
bami zaangazowanymi w zycie Kosciota. Moze dojs¢ bowiem do uzasad-
nionego podejrzenia o kierowanie si¢ przez niego wzgledami osobistymi.
W zwigzku z tym poleca sie, aby taki biskup nie spotykal si¢ ze stronami
procesowymi przed zlozeniem przez nich pozwu o orzeczenie niewaznos$ci
malzenstwa, gdyz jakakolwiek forma pomocy z jego strony wykluczalaby go
pdzniej jako sedziego w ewentualnym procesie [Tenze 2017, 146].

Kontynuujac rozwazania na temat kompetentnych organéw do roz-
patrzenia wniosku o wylaczenie sedziego od orzekania w procesie, nalezy
przej$¢ do omdwienia przypadkéw, w ktorych sedziami sg czlonkowie try-
bunatéw Stolicy Apostolskiej. W przypadku, gdy proces jest prowadzony
przed Trybunalem Roty Rzymskiej w drugiej i dalszej instancji (kan. 1444),
strona procesowa ma réwniez mozliwos¢ wystapienia z wnioskiem o wy-
laczenie sedziego - audytora Trybunalu Roty Rzymskiej — od orzekania
w procesie. W takiej sytuacji wniosek ten rozpatruje Najwyzszy Trybunatl
Sygnatury Apostolskiej (NTSA) (kan. 1445 § 1, 3° art. 196, 3° konstytucji
apostolskiej Praedicate Evangelium').

W przypadku, gdy sprawa jest prowadzona przez NTSA, zgodnie z kan.
1445 stronom postepowania takze przystuguje mozliwos¢ zlozenia wniosku
o wylaczenie sedziego. W przypadku, kiedy wniosek o wyltaczenie nie doty-
czy kardynata, stosuje si¢ analogie do przepiséw zawartych w KPK/83 i dla-
tego sprawe te rozstrzyga prefekt NTSA [Malecha 2009, 575]. W sytuacji
zgloszenia exceptio suspicionis przeciwko prefektowi NTSA badz kardynalo-
wi NTSA, sprawe te rozstrzyga Biskup Rzymski zgodnie z art. 23 i 24 motu
proprio Antiqua ordinatione''.

10 Franciscus PP, Costituzione apostolica Praedicate Evangelium sulla Curia Romana e il
suo servizio alla Chiesa e al Mondo (19.03.2022), https://www.vatican.va/content/francesco/
it/apost_constitutions/documents/20220319-costituzione-ap-praedicate-evangelium.html
[dostep: 01.01.2023].

11 Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Antiqua ordinatione Quibus
Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae lex propria promulgatur (21.06.2008), AAS 100
(2008), s. 513-38. Zob. Pontificia Commissio Decretis Concilii Vaticani II Interpretandis,
Responsa ad proposita dubia (01.07.1976), AAS 68 (1976), s. 635. Zapytano: 1. Utrum proponi
possit exceptio suspicionis adversus singulos S. R. E». Cardinales Signaturae Apostolicae,
et quatenus affirmative; 2. Quaenam via et ratio sit sequenda ad exceptionem suspicionis
definiendam. OdpowiedZ Komisji z dnia 1 lipca 1976 r. brzmiala: Affirmative ad primum,


https://www.vatican.va/content/francesco/it/apost_constitutions/documents/20220319-costituzione-ap-praedicate-evangelium.html 
https://www.vatican.va/content/francesco/it/apost_constitutions/documents/20220319-costituzione-ap-praedicate-evangelium.html 
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Zazwyczaj wniosek o wylaczenie sedziego jest sktadany przez strone lub
strony procesowe przed zawigzaniem sporu (po doreczeniu stronom dekre-
tu o wyznaczeniu skladu orzekajacego). Jednak moze by¢ on takze zglo-
szony na kazdym innym etapie procesu, jezeli zarzut stronniczo$ci wylonit
sie juz po zawigzaniu sporu (kan. 1459 § 2). Po zlozeniu wniosku powstaje
spor, ktorego stronami s3: osoba badz osoby wnoszace o wylaczenie sedzie-
go oraz sedzia, przeciwko ktéremu wniesiono zarzut stronniczosci. Jednak
w tym sporze posrednio uczestniczg takze strony sporu zasadniczego oraz
— jesli biorg udzial w procesie — obronca wezla oraz rzecznik sprawiedli-
wosci. Udzial rzecznika sprawiedliwosci jest obligatoryjny w procesach
karnych. Ponadto moze on bra¢ udzial w sprawach spornych, w ktdérych
zgodnie z osadem biskupa moze by¢ zagrozone dobro publiczne. Ustawo-
dawca naktada réwniez obowigzek wystepowania rzecznika sprawiedliwo-
$ci w sprawach, w ktorych wystepowat on w poprzednich instancjach (kan.
1430-1431). Natomiast udzial obroncy wezta jest obowiazkowy w sprawach
o niewazno$¢ $wiecen oraz w sprawach o niewazno$¢ badz rozwigzanie
malzenstwa (kan. 1432-1433).

Sedzia kompetentny do rozpoznania wniosku o wylaczenie sedziego
jest zobligowany przez ustawodawce przed podjeciem przez siebie decy-
zji do wysluchania stron. Ponadto jest on zobowigzany wystucha¢ row-
niez rzecznika sprawiedliwo$ci oraz obroncy wezta, jezeli uczestnicza oni
w procesie i nie zgloszono przeciw nim zarzutu stronniczosci. Wniosek
o wylaczenie sedziego ma by¢ rozstrzygniety jak najszybciej (expeditissime),
to znaczy w mozliwie najkrotszym czasie (kan. 1451 § 1).

Konsekwencja zlozenia wniosku o wylaczenie sedziego jest rozstrzy-
gniecie sprawy wpadkowej oraz wydanie przez osob¢ kompetentng do roz-
poznania tego wniosku dekretu umotywowanego prawnie oraz faktycznie.
Przeciwko takiemu dekretowi nie przystuguje apelacja (kan. 1629, 4°-5°).
Jednak w sytuacji, kiedy zachodzilyby ku temu podstawy, dekret taki moz-
na zaskarzy¢ poprzez wniesienie skargi o jego niewazno$¢ badz o przywro-
cenie do stanu poprzedniego — w zaleznos$ci od rodzaju wady, jaka dotyka
decyzje'.

seu exceptionem suspicionis adversus singulos S. R. E. Cardinales Signaturae Apostolicae
moveri posse; ad secundum, res deferatur Summo Pontifici.
12 Dec. c. Sabattani z 25 maja 1962 r., RRD 54 (1962), s. 284, n. 42-43, za: Del Amo 2023, 896.
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3. Skutki wylaczenia sedziego

W KPK/17 ustawodawca regulowal skutki wylaczenia sedziego w kan.
1615 § 1-2". Obecnie jednym ze skutkéw uwzglednienia wniosku o wyla-
czenie sedziego od orzekania w procesie jest zastgpienie wylaczonego se-
dziego innym sedzig. Ustawodawca postanawia, ze w takim przypadku na-
lezy zmieni¢ osobe, a nie stopien postgpowania (kan. 1450). Oznacza to,
ze nalezy ustanowi¢ nowego sedziego, ale w obrebie tego samego sadu, ktory
prowadzi proces. Ogdlna zasada oznacza, ze sprawa prowadzona przez sad
pierwszej instancji nie jest w przypadku wylaczenia sedziego przekazywana
do sadu apelacyjnego. Wynika to z faktu, ze wylaczenie sedziego ma zawsze
charakter osobisty, tzn. zawsze dotyczy pojedynczej osoby lub oséb, a nie
sadu jako instytucji. Jezeli wyznaczenie innego sedziego w miejsce sedziego
wylaczonego okazaloby si¢ niemozliwe, np. ze wzgledu na braki kadrowe
danego sadu czy brak kandydata na urzad sedziego, ktéry po ewentualnej
nominacji moglby zosta¢ wyznaczony w miejsce wylaczonego sedziego,
sprawe gtéwng nalezy powierzy¢ innemu kompetentnemu sagdowi. W takim
przypadku nie zmienia si¢ stopnia sadu, czyli instancji sporu. W procesach
o0 orzeczenie niewazno$ci malzenstwa wlasciwo$¢ sadu zostata uregulowana
w kan. 1672. Jezeli nie ma innego kompetentnego sadu, ktéry mogltby roz-
patrze¢ sprawe gléwna (w tym przypadku o orzeczenie niewaznosci mat-
zenstwa), wowczas nalezy zwrocic sie, zgodnie z art. 69 § 2 DC, do NTSA
z opisem zaistnialej sytuacji oraz prosbg o wyznaczenie kompetentnego
sadu do rozpatrzenia sprawy o niewazno$¢ malzenstwa.

Inne ze skutkdéw uwzglednienia wniosku o wylaczenie sedziego ze skia-
du orzekajacego dotycza waznosci podjetych czynnos$ci procesowych przed
zfozeniem wniosku o wylaczenie. Bedzie tu chodzilo zaré6wno o czynnosci
procesowe dokonane przed zawigzaniem sporu (np. przyjecie pozwu w spra-
wach o orzeczenie niewaznosci malzenstwa), jak i o czynnosci procesowe
podjete po zawigzaniu sporu, czyli po wydaniu dekretu ustalajacego for-
mule sporu, ktéry precyzuje m.in. tytul lub tytuly niewaznosci malzenstwa,
z ktérych bedzie toczy¢ si¢ proces. Ustawodawca stanowi, ze — co do zasady
- czynnosci procesowe dokonane przed zlozeniem wniosku o wylaczenie

13 Kan. 1615 § 1: ,,Si iudex unicus aut aliquis vel etiam omnes iudices qui tribunal collegiale
constituunt suspecti declarentur, personae mutari debent, non vero iudicii gradus”, § 2:
»Ordinarii autem est in locum iudicum qui suspecti declarati sunt, alios a suspicione
immunes subrogare”.
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sedziego sg wazne (kan. 1451 § 2, pars prima). Natomiast czynnosci proce-
sowe dokonane po zgloszeniu wniosku o wylaczenie sedziego nalezy unie-
wazni¢, jezeli strona (ustawodawca nie reguluje, ktéra ze stron, a wigc na-
lezy przyja¢, ze chodzi zaréwno o stron¢ powodows, jak i pozwang) zwrdci
sie o uniewaznienie tych czynnosci procesowych w terminie dziesigciu dni
od dopuszczenia wylaczenia (kan. 1451 § 2, pars secunda). Ten termin na-
lezy liczy¢ wedlug reguly, o ktérej mowa w kan. 203. Wydaje si¢ wiec za-
sadne, aby w dekrecie wylaczajacym sedziego znalazlo si¢ pouczenie o tym
uprawnieniu stron procesowych.

Ustawodawca stanowi o czynnosciach procesowych podjetych po zto-
zeniu wniosku o wylaczenie przez ktoregokolwiek sedziego, nie tylko tego,
ktéremu zarzucono bezstronnos¢. W sytuacji, kiedy zostalby zlozony wnio-
sek o wylaczenie sedziego bedacego czlonkiem (a nie przewodniczacym)
skltadu orzekajacego, pozniejsze dekrety wydane przez przewodniczacego
sktadu orzekajacego bedzie mozna uniewaznié, jezeli ktora$ ze stron proce-
sowych ztozony stosowny wniosek.

Podsumowanie

Podsumowujac rozwazania na temat instytucji wylaczenia sedziego
w procesie kanonicznym, wyrazne zarysowuje sie wola ustawodawcy ko-
$cielnego, aby zapobiec sytuacji, w ktorej mogloby doj$¢ do stronniczosci
sedziego odno$nie do ferowanego wyroku. Jest to spowodowane troska Ko-
$ciola o zagwarantowanie swoim wiernym dostepu do bezstronnego i obiek-
tywnego wymiaru sprawiedliwosci. Ustawodawca koscielny nie reguluje
w sposob enumeratywny przyczyn wylaczenia sedziego od sadzenia w da-
nym procesie — wymienia tylko niektére przypadki, ktére zostaly wskazane
w pierwszej czedci artykutu. Jednak mozna dojs¢ do wniosku, ze dostatecz-
nym powodem, dla ktérego mozna wylaczy¢ sedziego od rozpoznawania
sprawy, bedzie kazda sytuacja, w ktdrej zachodzi uzasadnione podejrzenie
stronniczosci sedziego badz sedziéw. Uzasadnione wydaja si¢ takze wymogi
stawiane przez Kosciol kandydatom na urzad sedziego koscielnego, ponie-
waz w decydowaniu o wylaczeniu sedziego niezbedne bedzie wykazanie si¢
doswiadczeniem zyciowym oraz sadowniczym przydatnym do rozwaznej
oceny, czy w danej sytuacji rzeczywiScie mozna postawi¢ zarzut stronni-
czodci sedziego badz sedzidw. Ustawodawca reguluje takze procedure wy-
laczenia sedziego od orzekania w procesie. W artykule wylonily sie pytania
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wynikajace z analizy ustawodawstwa koscielnego, doktryny kanonistycznej
oraz praktyki sedziowskiej, na ktore nie zawsze pojawia si¢ jednoznacz-
na odpowiedz. W koncu rozstrzygajace dla prowadzenia sprawy gtéwnej,
w ktorej zgloszono zarzut stronniczosci sedziego oraz uwzgledniono wnio-
sek o jego wylaczenie, beda skutki takiej decyzji. Ustawodawca wskazuje na:
niezmienno$¢ stopnia postgpowania (co do zasady) oraz wazno$¢ czynnosci
dokonanych przed wniesieniem wniosku o wylaczenie sedziego. Ostatecz-
nie, analizujgc instytucje wyltaczenia sedziego, dochodzi si¢ do przekonania,
ze instytucja ta stanowi fundament i gwarancje rzetelnego oraz bezstronne-
go procesu koscielnego.
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Abstrakt

Autor wskazuje, ze czasy wspolczesne, czyli tak zwana era ponowoczesna cha-
rakteryzuje si¢ wyraznym wzrostem niepewnoséci wzoru zachowania, poczuciem
chwiejnoséci miedzy dobrem i zlem, poczuciem daremnosci wysitkéw w opanowa-
niu chaosu. Osoba uwiklana coraz silniej w skomplikowany uklad powigzan spo-
tecznych, coraz silniej od tych powiazan uzalezniona, coraz czeéciej bedzie nara-
zona na to, ze jej jakiekolwiek przejawy autonomii z jej strony beda zawsze mialy
pewien refleks na sytuacje innych uczestnikow. W sieci wladzy jakiej sie poddala
sprawuje nad nig wladz¢ wplywajac na jej umyst przede wszystkim, cho¢ nie wy-
facznie, za pomocy multimedialnych sieci komunikacji masowej. To prezentowa-
ne pojecia odpowiednio dobrane i zhierarchizowane nie tylko stanowia niezbed-
ny $rodek wyrazu, lecz warunkuja wstepnie, stojacy u podstaw $wiatopogladu tak
zwany obraz $wiata. Uzaleznienie od sieci wyklucza swobode mysli, ocen, opinii,
nie pozwalajac na weryfikacje informacji uzyskanych w sieci. Technologia zmierza
wiec do coraz wickszego kontrolowania ludzkich mysli, pogladéw, postaw, ocen
wplywajac na ich urzeczywistnianie, tworzac model nowego czlowieka. To one
ksztaltuja prywatne $wiatopoglady poszczegélnych ludzi. Tak wiec zZrédlem wiadzy
jest konstruowanie znaczen w ludzkich umystach. Sposéb myslenia jednostkowych
0s6b decyduje o losie instytucji, norm i wartosci wokdt ktérych zorganizowane sa
spoleczenstwa. Zauwazy¢ nalezy, iz emocje zdominowaly rozum a nawet intelekt.
Spoleczenstwo usieciowione w tym jednostkowe osoby nie potrafia juz sklada¢
$wiadomego i swobodnego o$wiadczenia woli, bowiem podlegaja i ulegajg wply-
wom $wiata ogladu, ktéry prezentowany jest przez sie¢. Sklada wiec oswiadczenie
woli pod wplywem bledu co do otaczajacej go rzeczywistosci. W zyciu spotecz-
nym widoczna jest atrofia woli, a wraz z nig odpowiedzialno$¢ za siebie, za innych,
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ktéra moze by¢ ujmowana jako pochodna socjalizacji spoleczenstwa ponowocze-
snego, m.in. narcyzm, pogon za ciagla stymulacja, konsumpcja, kult mlodzienczej
niedojrzatosci, hedonizm, wydluzajacy sie okres zaleznosci dzieci od nadopiekun-
czych rodzicéw, ktéra w konsekwencji prowadzi do ksztaltowania u nich osobowo-
$ci niezdolnych do wysitku, skupienia, trudéw i wyrzeczen, w celu realizacji aktow
woli. Reguly moralne utracity wlasciwy swoj smak i sens, dobro utozsamiane jest
z korzy$cig a normy moralne z zasadami dzialania, ktérych przestrzeganie przyno-
si jaki§ pozytek. Ujawnia si¢ powazny kryzys relacji miedzyludzkich, relacje czgsto
sa pozbawione pozytywnych emocji, zwigzkéw uczuciowych, wigzi, konsekwencji
i odpowiedzialno$ci. Temu zjawisku nalezy potozy¢ kres, ale najpierw trzeba je do-
brze zrozumiec.

Stowa kluczowe: oswiadczenie woli, malzenstwo, epoka ponowoczesna, $wiatopoglad,
wartosci

Abstract

The Author points out that modern times, so-called postmodern era, is charac-
terized by a marked increase in the uncertainty of the model of behavior, a sen-
se of vacillation between right and wrong, a sense of the futility to control chaos.
A person entangled more and more in a complex system of social connections,
increasingly dependent on these connections, will find himself increasingly expo-
sed to the fact that any manifestation of autonomy on his part will always have
some reflection on the situation of other participants. In the network of power that
a person has surrendered to, exercises power over by influencing the mind pri-
marily, but not exclusively, through multimedia mass communication networks.
It is the presented concepts, properly selected and hierarchical, not only provide
an indispensable means of expression, but pre-condition the underlying so-called
worldview. Network addiction precludes freedom of thoughts, judgments, opinions,
not allowing verification of information obtained online. Therefore, technology
aims to increase control over people’s thoughts, views, attitudes, judgments by in-
fluencing their realization, creating a model of the new man. They shape the priva-
te worldviews of individual people. Thus, the source of power is the construction of
meanings in people’s minds. The way individuals think determines the fate of the
institutions, norms and values around which societies are organized. It should be
noted that emotions dominate even the intellect. The networked society, including
individual persons can no longer make a conscious and free declaration of will,
because they are subject to and influenced by the viewing world that is presented
online. Thus, they make a defective declaration of intent under the influence of
an error regarding the reality around them. In social life, an atrophy of the will
is evident, along with responsibility for oneself, for others, which can be seen as
an offshoot of the socialization of post-modern society, including narcissism, the
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pursuit of constant stimulation, consumption, the cult of youthful immaturity, he-
donism, the prolonged period of childrens dependence on overprotective parents,
which consequently leads to the formation in them of personalities incapable of
effort, concentration, toil and sacrifice, in order to realize acts of will. Moral rules
have lost their proper flavor and meaning, goodness is equated with benefit and
moral norms with rules of action whose observance brings some benefit. A serio-
us crisis of interpersonal relationships is revealed, relationships are often devoid of
positive emotions, emotional relationships, bonds, consequences and responsibility.
This trend must be stopped, but first it must be well understood.

Keywords: declaration of intent, marriage, post-modern era, worldview, values
Wstep

Na przestrzeni ostatnich lat podje¢to wiele waznych tematéw badawczych,
ktore dla wspdtczesnej nauki prawa rodzinnego staja si¢ réwniez cenne jako
syntezy wyprowadzone na podstawie wynikéw badan empirycznych. Pod-
kresli¢ nalezy, ze to w prawie rodzinnym istotng role odgrywa pierwiastek
osobowy, moralnoobyczajowy oraz spolteczno-ekonomiczno- polityczny.
Przeréine prady polityczne, ideologiczne, teorie naukowe, kulturowe, usi-
tujg zmieni¢ definicje malzenstwa. Podkreslenia wymaga fakt, iz wystepuje
kulturowe i etniczne zréznicowanie wspolczesnych spoleczenstw. Zawsze
jednak pamieta¢ nalezy, ze malzenstwo jest legalnym zwigzkiem mezczy-
zny i kobiety, powstajacym z ich woli jako réwnoprawnych oséb w celu
wspdlnego pozycia, realizacji dobra malzonkéw, dobra zalozonej rodziny
i jej celow. Przedstawia ,kapital spoteczny” sktadajacy si¢ z relacji zaufania
i wiarygodnosci, solidarnosci, podmiotowosci, dialogu i odpowiedzialnosci,
bycia na rzecz. Zagadnienie wolnej woli niesie za sobg realne konsekwen-
cje: dla naszego rozumienia samych siebie, dla naszych zwigzkéw z innymi
ludzmi oraz dla naszych moralnych i prawnych praktyk. Zalozenie, iz po-
siadamy wolng wole kryje si¢ za uzasadnieniem wielu naszych codziennych
postaw i sagdow. Wspolczesne teorie wolnej woli mozna podzieli¢ na dwie
ogolne kategorie: teorie opowiadajace sie za tym, ze ludzie posiadaja wolna
wole i teorie sceptyczne wzgledem tego twierdzenia. Mozemy powiedzie¢,
ze wolna wola, jak zazwyczaj rozumieja ja wspodlczesni filozofowie, to kon-
trola dzialania, ktora stanowi zalozenie szczegolnego rodzaju odpowiedzial-
nosci moralnej. Dokladniej méwiac, to wladza lub zdolno$¢ wlasciwa pod-
miotom, z uwagi, na ktérag moga one sprawiedliwie zastugiwa¢ na nagane
i pochwale, kare i nagrode za swoje czyny. Rozumienie wolnej woli jako
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zwigzanej w ten sposob z odpowiedzialno$cia moralng umiejscawia dyspute
filozoficzng oraz prawng w poblizu zagadnien wzglednie konkretnych i bez
watpienia istotnych w naszym codziennym zyciu. Zawarcie malzenstwa
jest niewatpliwie rezultatem porozumienia, woli obojga nupturientéw, wy-
razonej w przepisanej formie i kreujacej stosunek prawny matzenstwa. Ar-
tykul prezentuje refleksje dotyczace zagadnien zawartych w tytule. Zapre-
zentowany tekst jest wynikiem zastosowanych metod badawczych: analizy
i krytyki pi$miennictwa przy zastosowaniu poznawczego procesu poznania
myslowego. Fundamentalnym zagadnieniem jest oswiadczenie woli w epoce
ponowoczesne;.

I.

Zmiana w 6wczesnym $wiecie dokonuje si¢ na naszych oczach. Poste-
puje prawdziwa rewolucja mentalna. Nieodpowiedzialno$¢ za stowa jest
przerazajaca. Ogodlnie przyjmuje sie, Ze o$wiadczenie woli to przekazanie
drugiej osobie lub osobom komunikatu o checi ustanowienia, zniesienia lub
zmiany pewnego stosunku. W $wietle Kodeksu cywilnego' wola osoby do-
konujacej czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie
sie tej osoby, ktdre ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym réwniez
przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej. Oswiadczenie woli, kto-
re ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy doszlo do niej
w taki sposdb, ze mogta zapozna¢ sie z jego trescig. O$wiadczenie woli
nalezy ttumaczy¢ tak, jak tego wymagaja okolicznosdci, w ktérych zostato
zlozone, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje jak réwniez
regulacje zawarte w normach prawnych kodeksu np. Kodeksu rodzinnego
i opiekuriczego®. Nalezy bada¢, jaki byl zgodny zamiar stron i cel oraz oglad
rzeczywistosci anizeli opiera si¢ na jej dostownym brzmieniu. Podstawowa
przestanka skutecznego zawarcia kazdego malzenstwa, niezaleznie od formy
$wieckiej czy wyznaniowej stanowi jednoznacznie wyrazona i zgodna wola
nupturientéw zwigzania si¢ z tym weztem. Wedlug ustawodawcy w wypad-
ku wykorzystania $wieckiej procedury powinni oni zlozy¢ o$wiadczenia,
ze wstepuja ze sobg w zwigzek malzenski, natomiast w toku ceremoniatu

1 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdin. zm.
[dalej: k.c.].

2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuriczy, Dz. U. Nr 9, poz. 59 z pozn.
zm. [dalej: k.r.o.].



269

wyznaniowego oswiadczy¢ wole jednoczesnego zawarcia malzenstwa pod-
legajacego prawu polskiemu art. 1 § 1i 2 k.r.o. Znaczenie ma tres¢ oswiad-
czen, a nie sposob ich wyrazania.

Ze wzgledu na prawno-osobowy charakter czynnosci prawnej zawar-
cia malzenstwa zagadnienie waznosci, wzglednie uchylenia si¢ od skutkow
prawnych wadliwego oswiadczenia woli nupturientéw, unormowano ina-
czej niz w kic. W art. 17 kr.o. wylaczono bowiem stosowanie przepiséw
k.c. o wadach oswiadczen woli, stwierdzajac, Zze malzenstwo moze by¢ unie-
waznione tylko z przyczyn wskazanych w k.r.o. Zawarcie malzenstwa jest
czynno$cig prawng o charakterze rodzinnym. W doktrynie z faktu, ze w art.
1 kro. uzyto terminu o$wiadczenie, a nie oswiadczenie woli, wyciaggano
wniosek, Ze przepis ten ma na uwadze jakos$ciowo inny rodzaj o$§wiadczenia,
a przeciez nie ma watpliwos$ci, ze chodzi o o$wiadczenie woli. Z brzmienia
art. 1 § 2 kro. jednoznacznie wynika, ze ustawodawca dopuszcza jedynie
jednoczesne zawarcie malzenstwa w obu ich formach. Malzenstwo nalezy
do elementéw stanu cywilnego czlowieka a jednym z praw stanu cywilnego
jest prawo do tego, by by¢ uwazanym za malzonka okreslonej osoby. Naj-
bardziej rozpowszechniony wystepuje poglad, ze zawarcie malzenstwa nale-
zy do tak zwanej czynnosci rodzinno-prawnych, czyli szczegélnego rodzaju
czynno$ci prawnych wywolujacych skutki na gruncie prawa rodzinnego.
Jego istota polega na zlozeniu stosownych os$wiadczen woli przez dwie
strony nupturientéw, a wigc zawarcie malzenstwa zaliczamy do czynnosci
dwustronnych. Ze wzgledu na obligatoryjny udzial innego, podmiotu poza
nupturientami to jest kierownika urzedu stanu cywilnego lub duchownego’,
przed ktérym sklada si¢ stosowne oswiadczenia, do przyjecia jest stanowi-
sko, ze mamy do czynienia ze specyficznymi zdarzeniami cywilnoprawny-
mi. Jego elementami konstrukcyjnymi sg o$wiadczenia nupturientéw oraz
udzial kierownika urzedu stanu cywilnego badz duchownego. Czlowiek sta-
nowi podmiot wolnych i §wiadomych dziatan, podmiot czynéw, przez ktére
realizuje samego siebie. Moze wiec o samym sobie stanowi¢. Samostanowie-
nie jest przejawem ludzkiej godnosci. Fakt, ze czlowiek jest osoba, przeja-
wia sie takze w jego zdolnosci do uczestnictwa, dziatania, zdolnosci do bu-
dowania wraz z innymi wspdlnego dobra. Skladanie oswiadczen o zawarciu

3 Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 listopada 2018 r.
w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego, Dz. U.
poz. 2224 z pdin. zm.
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malzenstwa nastapi¢ moze wedlug: po pierwsze - zasady osobiscie przez
oboje nupturientéw art. 1 § 1-3 k.r.o., po drugie — wyjatek stanowi, ze przez
pelnomocnika jednego z nupturientéw i osobiscie przez drugiego nup-
turienta art. 6 k.r.o.

Poprzez o$wiadczenie woli nupturienci wlaczaja si¢ we wspolnote oso-
bowa. Gotowos¢ do podjecia odpowiedzialnosci za budowany zwigzek
malzenski stanowi niezbywalne wyzwanie dla tworzacych go oséb. Mal-
zenstwo oparte na uczuciach a czesto emocjach nie wystarczy, gdyz sa one
efemeryczne. Milosci powinno sie nauczy¢ i przezy¢ ja w wolnosci i od-
powiedzialnosci. Tylko wtedy o$wiadczenie woli — $lub bedzie poczatkiem
wspdlnej drogi trudnej, ale radosnej, aby na zawsze zachowa¢ to pierwsze
»tak” czynigc wspolne zycie piekna przygoda. Proces budowania odnie-
sien miedzyludzkich jest wyzwaniem wcigz aktualnym, a jego owocnos¢
warunkowana jest poszanowaniem praw kazdego czlowieka. Jak zauwaza
A. Belcer i A. Wojnarowska priorytetowym miejscem realizacji tego postu-
latu jest malzenstwo i budowanie na nim rodziny bedac pierwszym i na-
turalnym $rodowiskiem zycia i rozwoju [Belcer i Wojnarowska 2014, 76].
Natura ludzka ma charakter relacyjny i uzdalnia czlowieka do budowania
wiezi osobowych. W przypadku wymiaru osobowego nalezy zaakcentowac,
ze zycie rodzinne winno by¢ zrédlem osobistego - czlowieczego dosko-
nalenia - zaréwno w aspekcie duchowym, umystowym i fizycznym. Owo
wypowiedziane ,tak” spelnia si¢ w kulturze w zwiagzku zwyczajnym, co-
dziennym trudzie wspolnego Zycia poprzez dzielenie obowigzkéw, wzajem-
ng troske o siebie, wzajemng odpowiedzialno$¢, solidarnos¢, komunikacje
bezposrednia, dialog i mitos¢. Sposobnosci do realizacji ,tak” nie trzeba
szuka¢ daleko, wystepuje na co dzien, wystarczy jedynie wrazliwos¢, em-
patia, troska, dialog. Rodzi si¢ ze spotkan twarza w twarz nawzajem od-
dzialujagc na siebie. W dialogu musza zawiera¢ si¢ w sobie nie jako trzy
elementy: koegzystencja, kompetencja, konsekwencja. Malzenstwo nie mo-
zemy rozpatrywa¢ przez pryzmat wigzi spolecznej. Malzenstwo opiera sig
na wiezi, wzajemnym wspolzyciu i odpowiedzialnosci. Wiez ta nie moze
sta¢ sie kontraktowg formga relacji, ktorej punktem wyjscia jest antropologia
rywalizujgca i konfliktowa T. Hobbesa, gdzie umowa przedstawia element,
ktéry neutralizuje ciagle drzemiacy konflikt. Sama suma korzysci indywi-
dualnych nie jest w stanie stworzy¢ dobrego zwiazku malzenskiego. Nie
moze tez uchroni¢ od wielu nieszczgs¢, trosk, probleméw. Radykalny indy-
widualizm jest wirusem najtrudniejszym do pokonania. O$wiadczenie woli
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o wstapieniu w zwigzek matzenski w czasach plynnej nowoczesnosci podle-
ga przeréznym wplywom wczesniej nie wystepujacym. Formalne przestan-
ki skuteczno$ci zawarcia malzenstwa nie zabezpieczajg przed nie realizacja
o$wiadczenia woli. Spoleczenstwo informatyczne, ponowoczesne tworzy
iluzorycznos$¢ zastgpowania $wiata realnego $wiatem wirtualnym. Wszech-
obecna technika cyfrowa w wielu przypadkach naraza na ryzyko uzalez-
nienia, izolacji i postepujacej utraty kontaktu z rzeczywistoscig, utrudniajac
rozwdj autentycznych relacji miedzyludzkich, odpowiedzialnosci. Podmiot
nie zdaje sobie sprawy z tego, ze jest manipulowany. Negatywne zjawiska
kultury masowej ksztaltuja wirtualng wspdlnote przekonan i opinii, tworzy
sie plaszczyzna ocen prawnych dokonywanych przez roznych uczestnikow
procesu rozumienia prawa. Tre$¢ tych ocen w duzej mierze zalezy od na-
tury danej osoby, a zwlaszcza od jej potrzeb psychologicznych i zewnetrz-
nych podmiotéw dokonujacych interpretacji prawa. W ten sposob dana
osoba zaangazowana w dokonanie wykfadni prawa podlega wpltywowi wia-
dzy rozumianej nie tylko w kategoriach ideologicznych, ale i politycznych.
Dyskusje o autonomii niejednokrotnie sugeruja wniosek, ze wspodtczesny
czlowiek dostrzegajacy znaczenie autonomii jako wartosci szczegolnie cen-
nej w technicyzowanym i zglobalizowanym $wiecie jest coraz czesciej pod-
dawany sprzecznym, by nie powiedzie¢ przeciwstawnym dazeniom. Dazac
do zapewnienia sobie niszy, enklawy informacyjnej, maksymalnej poufnosci
swych wiasnych danych osobowych, swej prywatnosci, jest réwnoczesnie
coraz bardziej pochlaniaczem, konsumentem wiedzy i informacji o innych.
Wszystko staje sie rodzajem spektaklu, ktéry mozna $ledzi¢, podglada¢,
a zycie zostaje wystawione na nieustanng kontrole. Zeby mozna byto méwi¢
o o$wiadczeniu danej osoby najpierw musimy poznac i zrozumie¢ kim jest
obecny czlowiek, czym si¢ charakteryzuje, w tym moga nam pomdc wyniki
badan roznych specjalistow, m.in. behawiorystéw, psychoanalitykéw, huma-
nistéw, antropologow.

II.

Kto nie zauwaza zmian we wspolczesnym $wiecie ten utracit kontakt
z rzeczywisto$cig. Postepuje prawdziwa rewolucja mentalna. ,Ten czas
nie jest tylko epoka zmian, lecz takze czasem zmiany epoki” - méwi pa-
piez Franciszek. Obecne pokolenie iGEN dorasta ze smartfonem w reku,
w Internecie, jest stale ,podiaczone” do urzadzen mobilnych i zupelnie
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nieprzygotowane do dorostoséci. A co to oznacza dla nas wszystkich? Spada
odsetek miodych uczeszczajacych na religie. W 2010 r. udzial w lekcjach
religii deklarowalo 93% w wieku od 17-19, obecnie jest to 54%. Dramatycz-
ne sg wskazniki praktyk religijnych ludzi mlodych. Liczba deklarujacych si¢
jako wierzacy spada z 94% do 84% a jako praktykujacy regularnie z 70%
do niespelna 42% (dane z najnowszego raportu CBOS). Zerwaniu uleglo
tak zwane dziedziczenie religijnosci a postepujaca sekularyzacja najbardziej
dotkniete sa dziewczeta, mlode kobiety, a wiec grupa, ktéra dotychczas
przekazywala wiare kolejnemu pokoleniu. Dzisiejsze zainteresowanie du-
chowoscig jest wystawione na pokus¢ konsumpcyjnego i powierzchownego
podejscia oraz probe zrobienia z medytacji dodatku do przyjemnego i zaba-
wowego trybu zycia.

Musimy mie¢ §wiadomo$¢, iz mamy obecnie do czynienia z mlodym
czlowiekiem, ktory zostal uksztaltowany przez epoke postnowoczesna, po-
siada on czesto oglad $wiata informatyczny przez $rodki masowego prze-
kazu, szczegolnie przez Internet. Mowi si¢ obecnie o czwartej rewolucji
przemystowej, majacej charakter cyfrowy. Cechuje si¢ ona przede wszyst-
kim wszechobecnoscig Internetu, coraz mniejszych i skuteczniejszych czuj-
nikéw, sztucznej inteligencji oraz uczenia maszynowego. Zyjemy w epoce
wiedzy informacji, ktére stanowig zrédlo nowych form wtadzy bardzo cze-
sto anonimowej. Na zmiany w Zyciu spotecznym i politycznym przemozny
wplyw wywarla ideologia postmodernizmu, do ktérej powstania przyczy-
nila si¢ tak zwana szkota frankfurcka (M. Horkheimer, TW. Adorno, H.
Marcuse, J. Habermas), ktéra to na bazie mysli K. Marksa, A. Gramskiego
i L. Trockiego stworzyla neomarksizm zwany inaczej nowa lewica [Kiere$
2000; Bartyzel i Dominiak 2006, 36n; Sareto 1998]. Wypada zwroci¢ uwage
na gloszong filozofi¢ i teori¢ przez okrzyknietego ,,prorokiem XXI wieku”
Y. Harari, ktory jest uwazany za F. Nietzschego obecnych czaséw. Glosi on
nowg filozofi¢, ktora stanowi wielki reset a podstawg jest eugenika za$ tran-
shumanizm religia. Stwierdza on, ze wolna wola to bajka a zmianie ma ulec
nasza wola zamieniona w algorytmy, aby moéc kontrolowa¢ innych ludzi
monitorowa¢ i inwigilowaé. Szczegélny atak ma by¢ skierowany na nowa
generacje — pranie moézgu dzieci i mlodziezy. Wszelkie wartosci powinny
by¢ powstrzymywane, wigcej musi by¢ nihilizmu. Mamy wigc zrezygnowac
z naszej $wiadomosci, wolnej woli, zniszczenie naszej cywilizacji. Biblia
winna by¢ odrzucona. Mlodzi zafascynowani nowinkami technologicznymi,
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sztuczng inteligencja, wpadaja w putapki Y. Harari. Nadaje on ludzkosci bo-
ski wymiar gloszac, ze przyszlos¢ to nanotechnologia.

W 2 Tm 3,1-10 czytamy: ,,To za$ wiedz, ze w ostatnie dni nastana cza-
sy niebezpieczne. Beda ludzie samolubni, chciwi, hardzi, pyszni, bluzniercy,
rodzicom niepostuszni, niewdzigczni, zbrodniczy, bez serca, nieprzejednani,
potwarcy, niepowsciagliwi, okrutni, nielitosciwi, zdrajcy, zuchwalcy, nade-
ci i mitujacy bardziej rozkosze niz Boga, maja wprawdzie pozér pobozno-
$ci, lecz jej mocy sie wyrzekaja. I tych unikaj. Do nich bowiem nalezg ci
co wciskajg si¢ do domoéw i uwodzg kobiety obcigzone grzechami, miota-
ne rozmaitymi pozadliwosciami, zawsze si¢ uczace a nigdy do poznania
prawdy nie dochodzace. [...] Przyjdzie bowiem czas, gdy zdrowej nauki
nie $cierpig, ale wedlug swoich pozadliwosci zgromadza sobie nauczycieli
- majac uszy chciwe pochlebstwa i od prawdy stuch z pewnoscig odwroéca,
a obrocg sie ku basniom. Ty jednak czuwaj we wszystkim, pracuj, sprawuj
dzielo ewangelisty, postugiwanie twoje wypelniaj. Badz trzezwym™.

Powstalo nowe spoleczenstwo, ktére P. Hahne okresla, iz spoteczenstwo
przyjemnosci cechuje powszechny upadek autorytetu oraz zycia rodzinne-
go, kryzys wartosci narodowych i patriotycznych, pogarda wobec wlasnego
kraju, zatrwazajaco niski poziom szkolnictwa, pogon za kariera, lenistwo
i skrajny konsumpcjonizmu [Hahne 2007]°. Jednym z najbardziej niebez-
piecznych skutkéw funkcjonowania spoleczenstwa przyjemnosci jest utrata
powagi. Kultura przyjemnosci stoi na przeszkodzie myslenia o tym, co jest
rzeczywiscie wazne w zyciu kazdej osoby i spoleczenstwa. Do powstania
spoleczenstwa przyjemnosci przyczynila si¢ rewolucja kulturowa, ktoéra za-
kwestionowata dotychczasowy system wartosci [Peeters 2010, 43n.].

Powstala nowa idea post czlowieka, ktéra wigze si¢ m.in. z postgendery-
zmem, czyli ruchem spotecznym, politycznym i kulturalnym, ktéry postu-
luje dobrowolng eliminacj¢ plci spolecznej. Gender jest to swoista filozo-
fia zycia. Ma to nastgpi¢ przez zastosowanie zaawansowanej biotechnologii
i wspomaganych technik reprodukcyjnych. Coraz czestszym przekonaniem
wspolczesnych ludzi jest $wiadomos¢ egzystencji sytuacji niepewnosci inse-
curitas humana. Spoleczefistwo ryzyka zyje w obawie przed zagrozeniami
w postaci awarii, katastrof i wypadkéw spowodowanych wadliwoscig wielu

4 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysiaclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.
5 Zob. Wielomski 2018; Harari 2020.
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urzadzen i systemoéw. Ryzyko jest rozumiane jako przeciwienstwa szansy,
miara niepowodzenia, prawdopodobienstwo porazki, jak i samo podej-
mowanie dzialania o niewiadomym rezultacie. Inng formg zagrozenia jest
ryzyko androgenne, ktore okresla czynniki natury psychologicznej, spo-
tecznej czy kulturowej. Wigze si¢ ono z porzuceniem tradycyjnych wzor-
cow kulturowych, zanegowaniem poznanych wczesniej i uznanych wartosci,
czy dylematem woli co do sensownosci podejmowanej decyzji [Wust 1995,
10n.; Kiepas 1993; Habermas 2003; Fukuyama 2004]. Nasz $wiat choruje
nie tylko na koronowirusa. Szerzg si¢ w nim epidemie nienawistnych ide-
ologii, pasozytujacych na strachu: populizm, nacjonalizm, fundamentalizm
religijny, fake newsy, teorie spiskowe i straszenie przyszloscig. Wspdlczesny
kryzys wyleczyt nas z wyobrazen, Ze $wiat, Zycie, przyrode i historie mamy
w pelni pod kontrola. Dzi§ wiemy o tym, jak kruchy jest nasz $wiat i o tym,
ze po tej katastrofie moga przyj$¢ i prawdopodobnie przyjda kolejne. A jed-
nak musimy nauczy¢ si¢ zy¢ w takim $wiecie.

Na wplyw indywidualizmu jako wartosci orientacji Zyciowej jednostki
na wiezi narodowej zwraca nam uwage M. Dogan. Jego zdaniem tradycyj-
ne wartoséci zastepowane s przez nowe, z jedng dominujaca nad innymi,
a mianowicie indywidualizmem. Wskazuje on przy tym, ze we wspdlcze-
snym spoleczenstwie anonimowych tlumdéw rosnaca liczba ludzi umieszcza
jednostke na szczycie hierarchii wartosci - ponad masami, klasami, koscio-
tami i narodami. Twierdzi on dalej, Ze jednostki coraz czeéciej sklaniajg sie
ku pogladowi, ze ich wlasny rozwoj i pomys$lnos¢ nie musza by¢ osiggane
wewnatrz narodowej wspolnoty, ale mimo badz nawet na przekor niej [Do-
gan 1993, 191 za: Bokszanski 2006, 172-73]. Wiekszos¢ zmian ma charak-
ter ambiwalentny, poniewaz moze zawiera¢ elementy zaréwno pozytywne,
jak i negatywne: wzrost dobrobytu i produktywnosci, ale tez narastajaca
nieréwnos¢, wykluczenie i korupcja; ciagle apele o prace na rzecz dobra
wspolnego, ale tez odwrocenie si¢ od etyki; zachety do globalnego bezpie-
czenstwa, ale tez zaostrzajaca si¢ agresje i przemoc. Obserwujemy réwniez
zmiany o charakterze kulturowym, spolecznym i politycznym, ale i religij-
nym, ktore przejawiaja si¢ fundamentalizmem i indywidualizmem, atakami
na wolnos¢ religijna, sekularyzacja, zobojetnieniem, relatywizmem, rozcza-
rowaniem, nawrotem do totalitaryzmu, imperializmem kulturowym. Nie
dziwi fakt, ze czujemy si¢ tym wszystkim przytloczeni. Epoka ponowocze-
sna XXI w. przeobrazifa kryteria dobra i zfa. Dobrem jest wylacznie postep
i emancypacja [Delsol 2007, 25n.]. Jednostki dokonujg ciaglych wyboroéw,
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zmieniajg orientacje polityczne, kulturowe, przewartosciowuja swoje posta-
wy moralne. L. Koczanowicz podkresla, ze wspdlczesnie ludzie okreslajg si¢
wobec horyzontéw moralnych, mogg tez przechodzi¢ od jednych systemow
odniesienia do innych, ale jednak zawsze potrzebuja jakiego$ systemu ka-
tegorii, ktére pozwolityby im opisywac i oceniac $wiat, w ktérym zyja. Za-
grozeniem jest natomiast calkowita indywidualizacja, ktéra moze sie prze-
jawia¢ zaréwno przez niczym niepohamowane dazenie do kreowania siebie
samego, jak i homogenizacji spofeczenstwa, gdzie zatracone zostaja pojecia
zroéznicowania tozsamosci poszczegdlnych osoéb ze wzgledu na przynalez-
nos$¢ do roznych wspdlnot [Koczanowicz 2005, 193]. Jak zauwaza M. Plopa
w ostatnich latach Zycie rodzinne przechodzi okreslone zmiany o réznym
natezeniu w réznych krajach: zmienia si¢ moda zycia rodzinnego, wzra-
sta liczba kobiet pracujacych, obserwuje si¢ wigksza czestotliwo$¢ rozwo-
déw i ponownego wchodzenia w nowe zwigzki, niekoniecznie malzenskie.
Zmienia si¢ poziom zaangazowania rodzicéw w proces wychowania, male-
je autorytet starszych oséb w rodzinie [...], bycie czlonkiem rodziny moze
by¢ zatem réznie rozumiane [Plopa 2015, 10n.]. ZtoZenie o$wiadczenia woli
podczas zaslubin odnies¢ mozemy do wartosci, celéw i planéw Zyciowych,
okreslonego $wiatopogladu, ktéry bywa czesto u mtodych ludzi rozchwiany,
niespojny, badz bardzo radykalny. W trakcie podejmowania decyzji osoba
dokonujaca swoistej kalkulacji prawdopodobienstwa osiagniecia celu oraz
jego wartosci uwarunkowana jest przez konstruowane standardy kulturowe.
Owe powinnosci zasadza¢ si¢ musza na mocy woli, gotowa owg powinnos¢
urzeczywistni¢ i na dobru, ktére zostanie utrzymane lub nawet pomnozone,
jesli to si¢ stanie.

W dobie rozwoju cywilizacyjnego obraz wspolczesnego czlowieka ulegt
zaktoceniu i jest przyczyng probleméw natury humanistycznej. Dzi$ nieuf-
nos$¢, obawa, lek a nawet strach w kontakcie z drugim cztowiekiem uwa-
runkowany jest niepewnosciag co do wartosci, jakie partner uznaje - z po-
wodu relatywistycznego réznicowania postaw, z czego rodzi si¢ niepewnos¢.
Obecnie dominuje indywidualizm jako nowa forma zasady samostanowie-
nia, jest elementem poszukiwania tozsamosci. Kreacja tozsamosci ma bo-
wiem charakter woli. W szczegdlnosci zasada samostanowienia zaklada,
ze jednostka powinna mie¢ prawo do osobistego samostanowienia obywa-
telstwa, przynaleznosci o charakterze ponadnarodowym, autonomicznego
wyboru imienia, wyznawania lub nie jakiejkolwiek religii, wykonywania
swobodnie obranego zawodu a takze wyboru plci [Bach-Golecka 2006, 56].
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Epoke, w ktorej zyjemy — ponowoczesno$¢ — cechuje dzi$ staly i silny
nacisk na famanie wszelkich ograniczen, ktére zbiorowos¢ moze narzucaé
poszczegdlnym osobom, m.in. wplyw koncepcji postmodernistycznych wi-
doczny jest w indywidualistycznej koncepcji ,wzmocnionej jednostki” T.M.
FrancK’a [Franck 1999].

Ponowoczesna hybrydyzacja nie jest jedynie intelektualng interpretacja
wspolczesnego stanu $wiata, lecz konceptem i konstruktem polityczno-kul-
turowym, ale i technologicznym, psychologicznym, moze i réwniez filozo-
ficznym. Trzeba w niej dostrzega¢ polityczny postulat postmodernistycz-
nych intelektualistow [Rewers 2007, 8-9]. Kultura i jej rozwoj rozumiane s3
dzisiaj antyfundamentalistycznie, tzn. jest ona tworczg zabawg a nie projek-
tem tworzonym w oparciu o bezwarunkowe punkty odniesienia; czlowiek
w tak pojetej kulturze jest poszukiwaczem prawdy, tak zwanego lepszego
$wiata, niz wlascicielem wiedzy o $wiecie i sobie samym. Pojawienie si¢ no-
wego ksztaltu zycia spolecznego okreslanego jako spoleczenstwo otwarte;
spoleczenstwo to przyjmuje pluralizm przekonan, postaw, wzorcow zycia,
religii, orientacji seksualnej; nie przyjmuje zadnej hierarchii wartosci, lecz
zbidr wartosci podstawowych. Zauwazy¢ nalezy, iz podmiot postmoderni-
styczny jest pusty w $rodku. Nie urzeczywistnia si¢ ani nie dokonuje eks-
presji, bo nie ma w nim nic co mogtoby sie ujawnic¢. Jest wewnetrznie wol-
ny od natury, od rozumu, od swojej istoty, od norm i wartosci. Jednakze
domaga sie coraz wiecej wolnosci zewnetrznych, negatywnych dla swoich
przypadkowych dziatan. Postmodernizm glosi hasta transgresji dotychcza-
sowych granic wytyczonych dla swobod dziatan przez panstwo, moralnosc,
prawo, wolno$¢ marginesow, dewiantow spolecznych jest dlan problemem
wspolczesnej epoki. J. Hassan odréznia pojecie postmodernizm, ktdry od-
nosi si¢ do zjawisk artystyczno-literackich od pojecia ponowoczesnosci,
ktore dotyczy zjawisk spolecznych i politycznych [Hassan 1982]. Postmo-
dernizm zwraca si¢ w kierunku form zabawowych, wyrazajacych Zyczenia,
rozdzielajacych, przemieszczonych albo nieokreslonych, w kierunku tematu
fragmentow, ideologii zerwania, woli zniszczenia. Wyraznie wida¢, jak za-
uwaza J.E. Lyotard, ze metodologia J. Hassana wykazuje tematy takie jak:
planetyzacja, trans humanizacja, technologiczne rozszerzenie §wiadomosci,
centralne miejsce mediéw, historia jako happening, immanencja dyskusji,
odréznienie od awangardy historycznej, zabawa, rozdzielanie, przemiesz-
czanie, samozniszczenie, fragmentaryzacja, modyfikacja epistemologiczna —
zostaly wchlonigte przez postmodernizm filozoficzny, ale tez przez nowsze
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jego odmiany, od socjologii mediéw, po socjologie globalizacji i filozofig
cyberpunk [Lyotard 2014], aby na koniec znalez¢ jg u oficjalnych zwolenni-
kéw fictions, nowych méd postepowania i skodyfikowang w trzech uprosz-
czonych dogmatach relatywizmu: ,,mnie si¢ wydaje, mnie si¢ podoba, odpo-
wiada mi”. Postmodernizm jest figuratywny i buduje rzeczywistos¢ w formie
pokantowskich fikcji. To co nazywamy rzeczywistoscig, jest czyms, co na-
lezy od naszych schematéw pojeciowych, jest czysta interpretacja, a jako
taka opinig. N. Abbagnano wskazal, Ze paradygmat postmodernizm jest
delegitymizacja wiedzy oraz zanegowaniem obiektywizmu wiedzy i prawdy
w imi¢ prawa do egoistycznej woli. Jego zdaniem postmodernizm jest re-
zultatem podziatu wielu rozlicznych dyscyplin jak: antropologii kulturalnej
Straussa, panseksualizmu i raportéw Kinseya, marksizmu, ewolucjonizmu,
nihilizmu, psychologii Freuda, refleksji Lyotarda, ideologii humanistyczno-
-religijnej Comtea, konstuktywizmu, dekonstrukcjonizmu Derridy i Deleu-
zea, feminizmu o charakterze marksistowskim az do angloamerykanskiego,
francuskiego poststrukturalizmu, panseksualizmu Foucaulta. Dla postmo-
dernizmu wiedza naukowa i technologiczna, ktéra ksztaltuje si¢ w kulturze
komputera ujawnia si¢ wyraznie w jezyku, stylu Zycia, mentalnosci. Wiedza
przestaje by¢ celem sama w sobie, jest produkowana po to, by ja sprzedac,
wymieni¢, skonsumowaé jako $rodek wladzy dla opanowania informacji
[Abbagnano 1998, 7-8].

Postmodernizm zmierza do przerwania chrzescijaniskich roszczen praw-
dy. Musimy wigc naby¢ umiejetno$¢, kompetencje, aby przyjmowac, roze-
znawac znaki czasu i prowadzi¢ dialog ze swoimi czasami a jednoczesnie
potrafi¢ mowi¢ jezykiem ludzi obecnych czaséw, zeby zrozumie¢ i do nich
dotrze¢. Wprowadzono rozerwanie koniunkcji miedzy etosem a religia. Pra-
wo naturalne zepchnieto na pozycje subkultury srodowisk chrzescijanskich,
tak ze poza tymi $rodowiskami nie warto o nich juz dyskutowac. Chrzesci-
janie, ktérzy z powodu swojej wiary bronia okreslonych wartosci, staja si¢
jednak czesto marginalizowani i ignorowani. Ta ogoélna tendencja do czy-
nienia a priori sléw chrzescijan za niewlasciwe, dyskryminuje osoby
religijne oraz w pewnym sensie jeszcze ograbia dialog spoteczny. Wielu ba-
daczy analitykow wspolczesnej cywilizacji wskazuje na dwie proby zawlad-
niecia osoba ludzka. Pierwsza to despotyzm zwigzany z totalitarnymi ide-
ologiami — komunizmem i faszyzmem. Druga polega na podporzadkowaniu
czlowieka radykalnym wersjom biotechnologii opartej na materializmie: in-
zynierii genetycznej, klonowaniu, neuronauki, eugenice. Ta druga usiluje
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zredukowac osobe ludzka do przejsciowego elementu ewolucji kosmicznej,
kreslac fantastyczne wizje przysztosci. Ta wizja pochlonigci sg przede
wszystkim mlodzi ludzie. Proba wejscia nauki i techniki w ludzka sfere in-
tencjonalng, moralna, poznawcza i decyzyjng, a perspektywa lepszego pa-
nowania nad samym sobg w samostanowieniu, prowadzi do podwazenia
wolnosci czlowieka. Dokonujac organiczno-naturalistycznej redukeji czlo-
wieka [Possenti 2017, 63-65], Z. Bauman pisze: ,oto i my: mieszkancy ery
zametu i rozdzwigku, ery, w ktdrej wszystko — lub prawie wszystko — moze
sie zdarzy¢, a przy tym nic - lub prawie nic - nie daje si¢ przedsiewzia¢
z przekonaniem i z pewnoscia, ze uda si¢ doprowadzi¢ to do konca; ery,
ktdrej skutki gonig za przyczynami, przyczyny starajg si¢ tropi¢ swe skutki,
a ich skutek jest pod tym wzgledem minimalny i kurczy si¢ coraz bardziej;
ery, jak si¢ wydaje, sprawdzonych srodkéw, ktorych uzytecznosé jest trwo-
niona czy tez wyczerpywana w coraz szybszym tempie, podczas gdy poszu-
kiwania czego$, czy mozna byloby je zastgpi¢, rzadko kiedy udaje si¢ wy-
prowadzi¢ poza plany i prezentacj¢ — co przynosi osiggniecia réwnie
imponujace” [Bauman 2018, 259]. Jest to era uporczywych kryzysow,
a ostatnio i pandemii, podczas ktérej wprowadzono narracj¢ wojenng.
Wspolczesny czlowiek nieco inaczej pojmuje wolno$¢. Pojecie to stalo sig
swoistym zakleciem - to jedyna warto$¢, ktora obowigzuje powszechnie,
co podkresla Z. Bauman. Ale warto zauwazy¢, ze wolno$¢ zostata uwiklana
dzi§ w paradoksy, ktérych na pierwszy rzut oka zdajemy si¢ nie dostrzegac.
Zbyt rzadko porusza si¢ watek wolnoséci, zwlaszcza tej rozumianej w wy-
miarze wewnetrznym. Coraz czg¢$ciej mamy do czynienia z osobami bez re-
fleksyjnymi. Z. Bauman stwierdza, ze dla ludzi zwigzanych z lokalna rzeczy-
wisto$cig raczej w wyroku losu niz wyboru - rozluznienie i rozpad wigzi
taczacych wspdlnote oraz wymuszone zindywidualizowanie loséw jest za-
powiedzig zupelnie innej sytuacji i podpowiada zgola odmienne strategie
postepowania [Tenze 2000, 119]. W dominujacym obecnie $wiatopogladzie
konsumpcyjnym i informatycznym nie ma juz miejsca dla dawnej powagi
i modernistycznych form. W szczegdlnosci nie ma miejsca dla dawnych
cnét mieszczanskich takich jak: pracowito$¢, rzetelno$é, oszczednosé, dys-
cyplina i samoograniczenie. Wraz z postepujaca fragmentaryzacja zycia
i kultury zanika to wcigz podkreslane poczucie stabilnosci i bezpieczenstwa.
Stawiana jest teza, ze czasy ponowoczesne to czasy ryzyka. Zachodzace
przemiany spoleczne i gospodarcze nie sg bezkrytycznie akceptowane. Post-
modernizm oznacza réwnoczesnie silny protest przeciwko technicyzacji,
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unifikacji, racjonalizacji, totalizacji cywilizacyjnej; przeciwko wielkomiej-
skiemu stylowi zycia i mentalnosci konsumpcyjnej [Zardecka 2006, 354].
L. Nowak zauwaza, ze postmodernizm znajduje miejsce dla czlowieka, ale
jest to miejsce porzadkowane, naczelne miejsca zajmujg struktury [Nowak
1993, 45] i to, co miedzyludzkie jest ontologicznie pierwotne w stosunku
do tego, co ludzkie. Po pierwsze wigc, uwage zwraca zainteresowanie filozo-
fow postmodernistycznych, tym co miedzyludzkie, tym co istnieje nie
w czlowieku, ale co wytwarza on w kontakcie z otaczajagcym go $wiatem,
a wiec z innymi ludZzmi. Po drugie mozna stwierdzi¢, iz w postmoderni-
zmie w pelni realizuje si¢ mysl o destrukcji pojecia podmiotu rozumianego
w sposob tradycyjny, bedacego podstawowym elementem dotychczasowej
filozofii o antropocentrycznym charakterze. Jednostka widziana przez post-
modernistyczny pryzmat zyskuje niepowtarzalny rys, indywidualne cechy,
wlasciwe sobie jedynie okreslenia i charakterystyke. Ponowoczesno$¢ na-
czelne miejsce przyznaje osobie, ale t3 osobg jest ja a nie inny. Czlowiek ma
przede wszystkim obowiazki wobec siebie, a nie innych, winien jest wier-
no$¢ sobie, a nie czemus czy komus. Podporzagdkowanie sie zewnetrznym
standardom zachowan jest falszem a hamowanie wlasnych emocji i kontro-
lowanie reakgji jest hipokryzja. Czasy wspdlczesne, czyli tak zwana era po-
nowoczesna, charakteryzuje sie wyraznym wzrostem niepewno$ci wzoru
zachowania, poczuciem chwiejnosci réznicy miedzy dobrem i ztem, poczu-
ciem daremnosci wysitkow w opanowaniu chaosu. Zaciera si¢ zwiazek mie-
dzy naszymi czynami i dalekosi¢znymi rezultatami [Wisniewski 1996, 78].
Postmodernizm postuluje wyzwolenie zycia moralnego od etyki i wszelkich
autorytetow, jednoczesnie do ich fundamentalnych twierdzen nalezy mozli-
wos¢ poznania prawdy w ogole, a wiec o czlowieku i istocie jego zycia mo-
ralnego [Sarelo 1996, 63]. Wspdlczesni filozofowie postmodernizmu glosza
zniesienie rozdzialu miedzy wewnetrzng a zewnetrzng moralnoscia. M. Plo-
pa stwierdza, iz ,,zmieniajacy si¢ charakter dzisiejszych rodzin, dostrzeganie
koniecznosci stosowania przez systemy rodzinne wielu strategii radzenia
sobie ze stresem generowanym takze przez kulturowo - ekonomiczne prze-
miany, obliguja do przedstawienia wiedzy pokazujacej okreslone prawidlo-
wosci dotyczace kreowania si¢ funkcjonalnych i dysfunkcjonalnych syste-
moéw i podsysteméw rodziny [...]. Wszystkie rodzinne systemy, bez wzgledu
na liczbe cztonkéw, musza ustali¢ zaréwno swojg tozsamos¢ - jako calose,
jak i tozsamos¢ kazdego czlonka; muszg jasno zdefiniowaé granice miedzy
rodzing a $wiatem zewnetrznym oraz miedzy poszczegdlnymi cztonkami
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w granicach rodziny; musza okresli¢ strategie zarzadzania domem, zasoba-
mi materialnymi, w tym finansowymi, strategie zarzadzania stresem, sposo-
by rozwigzywania konfliktow; musza ksztaltowa¢ emocjonalny klimat
sprzyjajacy dobremu samopoczuciu kazdego cztonka rodziny. Nalezy takze
zwrdci¢ uwage na wzory interakeji, ktére ustala rodzina, aby konstruktyw-
nie kierowa¢ podstawowymi zadaniami wobec nieuniknionych zmian, kto-
rych doswiadcza” [Plopa 2015, 11n.]. Powstala wielka niewiadoma, jesli
chodzi o fakty, zjawiska, procesy spoleczno-kulturowe, gospodarcze, nauko-
we i religijne. Zyjemy w rzeczywistosci dynamicznie si¢ zmieniajacej, targa-
ni réznymi konfliktami i wojnami. Niepokojacymi zjawiskami w aspekcie
aksjologicznym sa: brak wrazliwo$ci na wartosci, brak wiedzy o ich istocie
i funkcjach jakie pelnia w Zyciu jednostkowym i spolecznym, odwrét
od wartosci, ich deprecjonowanie, brak urzeczywistnienia wlasnej, lecz wla-
sciwej hierarchii wartosci budowanej na podstawie obiektywnego ich po-
rzadku. To odniesienie do wartosci skutkuje zagubieniem czlowieka, zwtasz-
cza mlodego, w $wiecie wartos¢. Zagubienie aksjologiczne i wykluczenie
spoleczne skutkuja utraty poczucia rzeczywistej wartosci oraz tozsamosci.
Stanowi to niebezpieczenstwo dla zycia spolecznego i aktywnosci obywatel-
skiej szczegdlnie mlodej generacji. Jak zauwaza J. Wylezalek, zagubienie ak-
sjologiczne uwarunkowane jest czynnikami, ktore konstytuuja spoleczen-
stwo ponowoczesne wskazujac, ze cechami spoleczenistwa ponowoczesnego
sa: kluczowe znaczenie informacji, uprzywilejowana pozycja technologii in-
telektualnych, rozwoj technik komputerowych i technologii komunikacyj-
nych, informatyzacja zycia spolecznego, dynamiczny rozwdj czwartego (fi-
nanse i ubezpieczenia) i pigtego (edukacja) sektora gospodarki, réwnolegte
istnienie $wiata rzeczywistego i wirtualnego [Wylezalek 2010].

Z. Bauman pisal, ze ,wejscie informatyki cyfrowej w codzienne zycie
znacznego i szybkiego rozszerzajacego si¢ sektora ludzkosci wydaje si¢ je-
dynie kolejnym, nowym rozdziatem w historii technologii; a jednak jej nie-
malze powszechna dostepnos¢ i calkowicie ,zdeterytorializowana” mobil-
no$¢, wyzbyta z koniecznosci synchronizacji z ruchami naszych ciat (ktéra
stala si¢ w efekcie, w przypadku wiekszosci z nas integralnym i nieusuwal-
nym przediuzeniem ciala — wlasciwoscia nigdy nie osiagnieta ani nawet nie
rozwazang w przypadku innych technologicznych urzadzen), spowodowata
zupelng rewizje zbioru dostepnych nam mozliwosci i pojawienia si¢ impo-
nujacej mnogosci nowych, wezesniej nie napotykanych, a teraz realnych spo-
sobdw reagowania na stary rodzaj bodzcéw - réwnoczesnie z uzyskaniem
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zdolnosci generowania licznych, zupelnie nowych bodzcéw, na ktérych
dzialanie nigdy nie byliSmy wystawieni, oraz stworzeniem ujscia dla im-
pulséw i dzialan wczedniej nie probowanych i nie przetestowanych. Wedlug
odwrdconej logiki racjonalnosci instrumentalnej ,,chce wiedzie¢, do czego
moze postuzy¢ to urzadzenie oraz zrobi¢ to, bo to urzadzenie to potrafi’,
nowe okazje, mozliwosci i perspektywy prowadza do zmian w ocenie tego,
jak wzglednie atrakcyjne s dane wzory oferowanych do wyboru zachowan,
co z kolei prowadzi do rewolucyjnych zmian w ocenie prawdopodobien-
stwa wyboru konkretnych modeli zachowan, ktére moglyby by¢ preferowa-
ne kosztem innych. Z. Bauman zauwaza, ze nowe media ulatwiajg i tym
samym preferuja wybdr postawy wszystkozernosci kulturowej w takim
samym stopniu, w jakim ulatwiaja postawe rygorystycznej, lecz kaprysnej
selektywnos$ci w zbieraniu informacji, budowaniu kontaktéw i komunikacji
- a te trzy funkcje s3 najbardziej popularnymi zastosowaniami owych me-
diéw” [Bauman 2018, 145-46].

K. Zanussi zauwaza, ze obecnej cywilizacji zagraza pustka duchowa,

w ktorej nie ma za co umiera¢ — (umiera¢ za smartfona?) [Zanussi 2021].
Nie ulega watpliwosci, ze istnieje réznica miedzy spoleczenstwem trady-
cyjnym i nowoczesnym. Juz dookreslono, ze nowoczesnos¢ jest przejsciem
od spoleczenstwa losu do spolfeczenstwa wyboru [Piwowarski 2000, 176].
M. Foucault prezentuje stanowisko zwigzane z transgresja podmiotu stwier-
dzajac, ze nowoczesno$¢, a raczej postawa nowoczesnosci, to préba nowego
traktowania terazniejszosci. Terazniejszos¢ ma by¢ poddawana nieustannej
krytyce. Permanentnie prowadzona krytyka ma doprowadzi¢ do uzyskania
odpowiedzi na najistotniejsze i zawsze stojace w jej centrum pytanie: kim
jestem? Kim jestem w danym momencie, w okreslonych uwarunkowaniach?
To bez konca praktykowana ontologia terazniejszosci i analityka prawdy. To
pojawiajacy sie problem prawdy, podmiotu prawdy i wynajdowania siebie
jako na nowo ukonstytuowanego podmiotu moralnego [Foucault 1990, 46].
Jak zauwaza Ch. Taylor odpowiadajac na pytanie, kim sie jest,

to po pierwsze wskaza¢ wybory, zobowiazania, identyfikacje, po drugie by¢
wiernym i dziala¢ w zgodzie z nimi, po trzecie w refleksji nad orientacjami
i dziataniami okresla¢, co dla nas jest wazne, a co nie. O kwestii tozsamo-
$ci nie decyduje zwyczajny zespot faktow, lecz mocno warto$ciujace wy-
bory. Refleksja pozwala konstytuowa¢ wilasny $wiat, autonomi¢ podmiotu
»ciagly wysilek zrozumienia siebie dotyczy tez naszej przysztosci, tego, czy
podazamy we wlasciwym kierunku. Odpowiedz: tak lub nie, cho¢ dawana
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w réznych okresach naszego zycia i stawiana z réznych punktéw widzenia
(historia wlasnego zycia - jak stawalismy sig, kim jesteSmy — obejmuje tez
wyobrazenie przysztosci, kryje pytanie o bezwzgledne dobro. Nie moze-
my si¢ obej$¢ bez orientacji wzgledem dobra, chociaz nasze wyobrazenia
o dobru zmieniajg si¢ z biegiem czasu, przenika ono caly nasz sposéb ro-
zumienia siebie” [Taylor 2012, 93]. Niewatpliwie pewne okresy i sytuacje
moga sprzyja¢ doskonaleniu wrazliwosci moralnej a inne to utrudnia¢. Go-
rzej, gdy mamy do czynienia z osobg bezrefleksyjng. Jak zauwaza R. Pitat:
»przedmiotem refleksji jest tu nie tyle tre$¢, forma czy przebieg wlasnych
procesow umystowych, ile fakt, ze w ogdle zachodza i ze sa moje - w tego
rodzaju refleksji uchwycona jest pewna wlasnos¢ tego, ktory mysli czy do-
$wiadcza, ujawniajac w tym samego siebie” [Pilat 2013]. Refleksja pozwala
dostrzec réznice miedzy rzecza, innymi i soba. Lezy tez u podstaw naszego
mowienia o osobach [Spaemann 2001, 20].

III.

Mlody cztowiek coraz bardziej funkcjonuje w spoteczenstwie sieci. Two-
rzy ona ,nowy model funkcjonowania spolecznego, gdzie grupy odnie-
sienia stajg si¢ grupami uczestnictwa poprzez sie¢ komputerows. Sytuacja
taka, zupelnie nowa w zyciu spolecznym a zwigzana z szybkim przeplywem
informacji i mozliwo$cig szybkiego przemieszczania si¢ w przestrzeni, ma
zaréwno pozytywne, jak i negatywne konsekwencje [Wylezalek 2010, 71].
Autorka zwraca uwage na bardzo wazny aspekt negatywnego skutku spo-
teczenstwa ponowoczesnego, ktérym jest spoleczna podatnos¢ na wplywy.
W literaturze pojawilo si¢ pojecie ,$wiatopoglad informatyczny” Termin
ten po raz pierwszy uzyto w ksigzce przez W. Marciszewskiego i P. Stace-
wicza [Marciszewski i Stacewicz 2011]° Jak to ujmuja wyzej wymienieni
autorzy, jesli konkretny czlowiek uznaje pewne wartosci (np. chrzescijan-
skie) za wlasne i usilnie wierzy w pewna wizje $wiata (np. taka, ze $wiat
zostal stworzony przez Boga i pozostaje od niego zalezny), to bez watpienia
zywi pewien $wiatopoglad. Kluczowa role to odgrywa stowo ,,zywi” Swia-
topoglad si¢ zywi, poniewaz skladajace si¢ nan poglady wplywaja niezwy-
kle mocno na czyje$ zycie. Dzialaja one niczym drogowskaz lub busola,
wskazujace wlasciwy kierunek postepowania [tamze, 223], a jednoczesnie

6 Zob. takze Stacewicz 2015, 11-24; Tenze 2016.
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majace wplyw na wolnos¢ wewnetrzna podmiotu i wole w dokonywaniu
wyboru. Kazdy $wiatopoglad wymaga okreslonego sposobu pojec i jezyka,
ktéry pozwala wyrazi¢ sktadajacy sie nan zestaw pogladéw. Pojecia te od-
powiednio dobrane i zhierarhizowane nie tylko stanowia niezbedny $rodek
wyrazu, lecz warunkujg stojacy u podstaw $wiatopoglady tak zwany obraz
$wiata. Jak zauwazaja autorzy wlasciwa informatycznemu $wiatopogladowi
aparatura pojeciowa (zapewniajaca $wiato-oglad) nie mialaby odpowied-
nio duzo sily perswazji i oddzialywania, gdyby we wspolczesnym $wiecie
nie istniala wysoko rozwinieta $wiadomo$é informatyczna. Swiadomo$é
ta ma swdj wymiar technologiczny, zwigzany ze znajomoscig informatyki
i umiejetnoscig korzystania z jej wytwordw, ale takze poza technologiczny,
zwigzany ze zrozumieniem, ze pojecia i modele informatyczne mozna sto-
sowac efektywnie do opisu zjawisk nietechnicznych (takich jak rozwdj orga-
nizméw, aktywno$¢ umystowa czltowieka czy procesy ekonomiczno-gospo-
darcze). Wlasnie ten drugi wymiar sprzyja powstawaniu informatycznego
swiatopogladu [tamze, 211-15]. W obecnym spoteczenstwie informatycz-
nym powstala tendencja do opisu coraz wigkszej liczby zjawisk w katego-
riach informatycznych. Umyst ludzki przyréwnuje sie do systemu przetwa-
rzajacego informacj¢ (m.in. kognitywisci), zdolnosci i rozwdj organizmow
zywych ttumaczy si¢ za pomocg wlasciwosci kodu DNA (kod ten stanowi
fizyczng forme zapisu informacji) i niekiedy caty wszechswiat przyréwnuje
sie do gigantycznego komputera (co czynig m.in. fizycy). Zabiegi tego typu
wprowadzaja do naszej kultury, na coraz szersza skale, informatyczny $wia-
to-oglad, czyli ugruntowany informatycznie obraz $wiata. W jego konstruk-
cji kluczowa role odgrywaja takie pojecia, jak: informacja i dane, algorytm
i program, obliczalnos¢ i nieobliczalno$¢ [tamze, 220]. Na podstawie anali-
zy literatury mozna stwierdzi¢, ze kwestia zasadnosci optymistycznej badz
pesymistycznej wersji $wiatopogladu informatycznego pozostaje otwarta.
Cho¢ juz obecnie nie mozna bagatelizowaé wplywu na czlowieka, na oglad
$wiata prezentowanego w tym medium i podejmowane przez niego decyzje.

Mamy $wiadomos$¢, ze na proces decyzyjny sklada si¢ doswiadczenie,
pojmowanie rzeczywistosci, zmyst praktyczny ujmowania spraw, refleksja
krytyczna oraz osad wartosciujacy zwigzane z podjeciem decyzji. Rozpo-
wszechnily si¢ nowe pojecia, paradygmaty, normy, wartosci, styl zycia, me-
tody wychowawcze i sposoby rzadzenia, bedace réznymi przejawami nowej
etyki, ktéra zdobyla uznanie ogoétu. Platformy spotecznosciowe, algorytmy
ksztaltuja $wiadomosé, mentalnos¢, postawy czlowieka XXI w. Globalna
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rewolucja kulturalna to rozprzestrzenienie na calym $wiecie nowej etyki
opartej na mitach oraz detologizacji, depersonalizacji, despirytualizacji, de-
formalizacji i panseksualizacji. Sprawa jest bardzo zlozona: mamy do czy-
nienia z powazng chorobg spoleczng - kryzysem rzeczywistosci. Ta sytu-
acja, kiedy odkrywamy, ze uzywane dotychczas pojecia przestajg wlasciwie
opisywac $wiat, bo ten zmienia si¢ szybciej niz uzywany na co dzien jezyk.
Wielu stawia pytanie jak zy¢ w epoce, kiedy rozréznienie na prawde i klam-
stwo dla coraz wigkszych rzesz ludzi ma coraz mniejsze znaczenie, co wazy
na podejmowanych przez nich wyborach politycznych, spolecznych, zy-
ciowych i sensie Zycia. Pozostawanie w leku daje podstawe do manipulacji
czlowiekiem, lek to za$ wynik emocji negatywnych. Emocje zdominowaly
rozum, a nawet intelekt, a coz sie dzieje, gdy intelekt nie taczy si¢ z rozu-
mem, to wchodzi w zwigzek z emocjami, namig¢tnosciami, ktore zaslepiaja
i tworza rozmaite ideologie. Natomiast ideologie s3 $lepe, czego doswiad-
czamy na innych osobach, innym doswiadczeniu, innych perspektywach
zyciowych i na innych kulturach. Wydaje si¢, Ze ujawniajace kryzys teraz-
niejszosci polegaja przede wszystkim na tym, ze reguly moralne utracily
wlasciwy swoj sens, dobro utozsamiane z korzyscia, a normy moralne z za-
sadami dzialania, ktérych przestrzeganie przynosi jakis pozytek. Wspdtcze-
sno$¢ charakteryzuje dewaluacja rozumienia osoby ludzkiej i wartosci zy-
cia, co wigze si¢ z ogolnym kryzysem egzystencjalnych wartosci ziemskiego
bytowania czlowieka. Ujawnia si¢ atrofia woli, a wraz z nig odpowiedzial-
no$¢ za siebie, za innych, ktéra moze by¢ ujmowana jako pochodna socjali-
zacji spoleczenstwa ponowoczesnego. Cechuje go migdzy innymi narcyzm,
kult mlodzienczej niedojrzatosci, hedonizm, pogon za ciagla stymulacja,
konsumpcja, wydluzajacym si¢ okresem zaleznosci dzieci od nadopiekun-
czych rodzicéw, ktéry prowadzi do uksztaltowania osobowosci niezdol-
nych do skupienia, wysitku, trudéw i wyrzeczen, celu realizacji, aktéw woli.
Analizy utwierdzaja w przekonaniu, ze wspolczesne przemiany cywilizacyj-
no-kulturowe niosg ze sobg niepokojace, destrukcyjne formy rozumienia
i wartoéciowania malzenstwa oraz rodziny. Swiat pelen postepu i zagro-
zen, upadku autorytetu przeklada si¢ na zycie rodzinne, organizacje¢ Zycia
spotecznego. Obecne czasy wymagaja nowego sposobu myslenia zmuszajac
do odczytywania wyzwan i zagrozen przed jakimi stoi cztowiek i tworzenia
nowych regulacji, stosunkéw spolecznych osadzajac je na osobowym ro-
zumieniu cztowieka, nowego odczytywania odpowiedzialnos¢. Rozumno$é
i wolno$¢ cztowieka bowiem zmienia si¢ obecnie w poznaczy relatywizm
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i nieodpowiedzialng dowolnos¢ postepowania skutkujaca niebezpiecznymi
faktami. Nastapil powazny kryzys relacji miedzyludzkich, relacje pozba-
wione s3 czgsto pozytywnych emocji, zwigzkéw uczuciowych, wiezi, kon-
sekwencji i odpowiedzialnoéci. Nalezy temu zjawisku potozy¢ kres, ale naj-
pierw trzeba je dobrze zrozumiec.

Zasada autonomii woli i swobody uméw we wspoélczesnym prawie staje
sie teraz mniej adekwatnym instrumentem, kryterium oceny prawnej i opi-
su rzeczywisto$ci i wystepujacych tendencji. Blad ogladu $wiata determi-
nuje przedmiot woli wewnetrznej, aby to ona zaakceptowata jako jawigce
sie dobro. Juz w 2001 r. M. Prensky stwierdzit, ze wspdlcze$ni uczniowie
nie s3 tymi samymi ludzmi, dla ktérych zostal stworzony obecnie obowia-
zujacy system nauczania, poniewaz sa oni pierwszym pokoleniem, ktore
dorastalo otoczone nowoczesng technologia. Komputery, konsole do gier,
telefony komoérkowe nie majg przed nimi tajemnic i sg integralng czescia
ich zycia, co doprowadzito do catkowitej zmiany sposobu, w jakich ich
umysly przetwarzaja informacje. M. Prensky podkresla, Ze mozgi naszych
uczniéw najprawdopodobniej réznig sie od naszych pod wzgledem fizycz-
nym, co jest spowodowane wlasnie podporzadkowaniem ich Zycia nowo-
czesnej technologii, przez ktéra, a moze raczej dzieki ktérej zmianie ulegly
ich procesy myslowe [Prensky 2001]. W przeciwienstwie do nas, starszego
pokolenia (cyfrowych imigrantéw), ktorzy musieli nauczy¢ sie postugiwa-
nia komputerem w codziennym zyciu uczniowie XXI w. to cyfrowi tubyl-
cy, ktorzy traktuja swiat komputeréw, smartfondw, Internetu jak swoje sro-
dowisko naturalne. Ujawniaja si¢ réznice miedzy cyfrowymi imigrantami,
wiec i cyfrowymi tubylcami, a s3 one bardzo wyrazne: cyfrowi tubylcy nie
maja problemu z pracg, z tekstem wyswietlonym nawet na malym ekranie;
informacji poszukuja w Internecie; obraz i dzwiek s3 dla nich wazniejsze
od tekstu; oczekujg szybkich efektéw; przetwarzajg informacje réwnolegle;
preferuja uczenie si¢ za pomoca eksperymentu, edukacje¢ akcydentalng; nie
czytaja instrukcji, wykorzystuja metode préb i bledéw; sa bardzo przywia-
zani do posiadanych urzadzen mobilnych, nie wyobrazaja sobie bez nich
zycia; korzystaja ze wszystkich dostepnych funkcji komputera, Internetu,
smartfona itd. W sposob kreatywny i tworczy korzystaja z wielu funkcji
jednoczesnie (tzw. zjawisko konwergencji mediéw); uzywaja nowoczesne-
go jezyka, dzieki technologii komunikuja si¢ bez zobowigzan, nastawieni
s3 na lekkie, malo istotne rozmowy [Hojnacki 2006, 23-27; Prensky 2001].
Podkreslona zostala bardzo duza rola myslenia komputacyjnego, mediéw
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masowych i elektronicznych w naszym codziennym zyciu. Dynamicznie
rozwijajace sie spoleczenstwo, zycie zawodowe i spoleczne oparte na zdol-
no$ciach rozumienia oraz przetwarzania informacji wymuszaja na nas opa-
nowanie przynajmniej w podstawowym stopniu umiejetnosci wykorzysty-
wania technologii komunikacyjnych i poszerzania naszych kompetencji
medialnych. Szczegélny nacisk szkola polozyta m.in. na stosowaniu zrézni-
cowanych metod nauczania, kodowania, opartych jednoczesnie na tre$ciach
lezacych w centrum zainteresowania dzieci i mlodziezy (roboty mikrokom-
putery, postaci z popularnych gier i kreskowek itd.). Obserwujac tak daleko
idace zmiany, nie mozna udawa¢, ze skupienie si¢ na nauce programowa-
nia to tylko chwilowa moda, ktéra na pewno przeminie. Nastgpil koniec
epoki niewinnosci, romantyzmu, czulo$ci i odpowiedzialnosci za partne-
ra. Pokolenie XXI w. funkcjonuje w zupelnie odmienny sposéb niz cyfro-
wi imigranci. W wyniku posiadania informatycznego ogladu $wiata wielu
mlodych ludzi ma problem z decyzjg rozwazng i odpowiedzialng, poniewaz
osoby znajdujace si¢ pod ich wplywem ujawniaja obnizong zdolno$¢ logicz-
nego myslenia, swoistg i niewlasciwa ocen¢ oraz interpretacje rzeczywisto-
$ci, wzmozony egocentryzm, egoizm, niezdolnos¢ podjecia decyzji wobec
ciaggle narastajacych watpliwosci, a nierzadko obnizony poziom moralny.
W istocie problem czynnikéw wplywajacych na obnizenie sie lub zniesie-
nie rozeznania oceniajacego jest problemem otwartym. Wydaje sig, iz tytul
niewaznoséci malzenstwa nie zostal wystarczajaco rozpoznany w tej epoce
ponowoczesnej. Wielu autoréow [Goralski 1989, 69-75; Gdralski i Dzierzon
2001, 147; Goéralski 2013, 55-81; Tenze 2018; Tenze 2019, 49-67; Zurow-
ski 1985, 3-14] przybliza pojecie rozeznania oceniajgcego oraz omawia jego
elementy konstytutywne (wystarczajace poznanie intelektualne; zdolnos¢
krytyczno-oceniajaca, wolno$¢ wewnetrzna). W. Goralski stwierdza, ze teo-
logia i prawo kanoniczne powinny wiec odpowiada¢ na wyzwania odnowy
metodologicznej i tresciowej usilnie zalecanej przez wydarzenia soborowe
i posoborowe oraz wymuszanej przez zderzenie si¢ ze wspolczesna kultura.
Znamienna jest opinia kard. G. Miillera, prefekta Kongregacji Nauki Wiary,
ze mentalnos¢ wspolczesnych ludzi epoki ponowoczesnej pozostaje raczej
w kontrascie do chrzescijaniskiego rozumienia malzenstwa, w szczegdlnosci
gdy chodzi o poszanowanie nierozerwalnosci i otwarcia na zycie. Wskazat
jednoczesnie, Ze wielu chrzescijan pozostaje pod wplywem takiego systemu
kulturowego i lansowanych wartosci, dlatego tez malzenstwa we wspolcze-
snych czasach sg prawdopodobnie znacznie czesciej niewazne niz to bylo
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w przesziosci, gdyz brakuje woli zawarcia malzenstwa wedlug rozumienia
katolickiej doktryny malzenskiej, a poza tym przylgniecie do kontekstu zy-
ciowego wiary jest bardzo ograniczone [Miiller 2013]. Wydaje sig, iz proces
ten niestety poglebia sie, jest wynikiem niedojrzalosci oséb epoki ponowo-
czesnej i wystepujacego relatywizmu, bez refleksyjnosci i hedonizmu, ano-
mii spofecznej i tendencji indywidualistycznych oraz atrofii woli. Otwarcie
sie na wszelkie wptywy kulturowe moze uczyni¢ z czlowieka istote niezwy-
kle podatng na dzialania manipulacyjne, reklamowe. Czlowiek bez state-
go systemu warto$ci, norm i wzoréw zachowan w latwy sposob przyjmuje
to, co jest w stanie przyciagnac jego uwage. W efekcie dzialania strategii
wzajemne]j adaptacji kodéw moze nastgpi¢ rozbicie spdjnosci pomiedzy
dzialaniem a szerszym uzasadnieniem okreslonego dzialania (tak zwana
dezintegracja stylu zycia). Dzialania jednostki, chociaz przejawiaja cechy
indywidualne, nie s3 efektem $§wiadomie przezywanego celu dziatania, mo-
tywoéw i planu. Czlowiek tego typu nie posiada trwalej tozsamosci wlasnej,
posiada cechy osobowosci bezrefleksyjnej [Burszta 1998, 158]. W rzeczy-
wistosci proba dostosowania nowych kodéw do starych moze skonczy¢ sie
powstaniem wewnetrznej sprzecznosci, rozdarciem tozsamosci, albowiem -
jak zauwazyt R. Linton - przyjecie elementu kulturowego przebiega w spo-
sob powierzchowny, zewnetrzny [Linton 1975, 261n.].

Spoleczenstwo informacyjne na pewno jest rozwojowe, ale czy gwaran-
tuje pelny integralny rozwoj osoby? Prowadzi to do sytuacji, w ktorej czlo-
wiek coraz lepiej rozumie prawa przyrody, a coraz mniej prawa rzadzace
ludzkim Zyciem. W konsekwencji staje si¢ mozliwe to, ze najbardziej popu-
larne media promuja styl zycia, ktéry prowadzi do kryzysu wiezi i wartosci,
do zdrad i przemocy, do cierpienia i rozpaczy, a jednoczesnie te same media
informuja z oburzeniem, ze w rzeczywistym $wiecie teraz jest wiecej wyda-
rzen, ktore same prowokujg [tamze, 71-72]. Przywola¢ nalezy wypowiedz
Papieskiej Rady Iustitia et Pax, ktéra zauwaza, ze prym przypisany dziala-
niu i posiadaniu bardziej niz byciu przyczynia sie do powstania powaznych
form alienacji czlowieka. Tego rodzaju postawa nie wynika z badan nauko-
wych i technologicznych, lecz z ideologii scjentystycznej i technokratycz-
nej, od ktorej jest ona coraz bardziej uzalezniona’. Wystepuje wiec u wielu
czlonkow spoteczenstwa ponowoczesnego uzaleznienie si¢ od technologii

7 Papieska Rada lustitia et Pax, Kompendium nauki spolecznej Kosciola, Wydawnictwo
Jedno$¢, Kielce 2009, s. 462.
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informatycznych. Wielu z nas nie ma dostatecznej $wiadomosci wpltywu
tej technologii na stan zdrowia, psychike, zachowania spofeczne calych
rodzin, a szczegdlnie dzieci i mlodziezy. Algorytmy w sieci sa nieublagal-
ne, na smartfonach pojawiaja si¢ informacje dopasowane do uzytkownika.
Szczegdlnie przoduje w tym TikTok, ktéry ma krétkie, szybko zmieniajac
informacje. Z najnowszych badan NASK® wynika, Ze co pigty uczen, uczen-
nica deklarujg ze doswiadczyli przemocy w Internecie. Najszerszymi jej
przejawami sg wyzywanie, o$mieszanie czy ponizanie. Ze zjawiskiem stra-
szenia i szantazem spotyka si¢ odpowiednio okolo 13%. Natomiast blisko
11% nastolatkow zadeklarowalo, ze kto$§ prébowat si¢ pod nich podszywac
w wirtualnym $wiecie. Rosnie tez liczba depresji u dzieci a zwlaszcza nasto-
latek, ktore w szkole $redniej s3 szczegélnie poddane destrukcyjnym wply-
wom cyberswiata. Wchodzenie w nalogi przez dzieci i mlodziez poczatko-
wo zabija pustke emocjonalng, stanowi zludny substytut niezaspokojonej
milosci rodzicow, a takze relacji i budowania autonomii spotecznej, ktore
jeszcze 30 lat temu rozwijaly si¢ we wzajemnych kontaktach. Administra-
torzy serwiséw spofecznosciowych paradoksalnie bardziej $ledza i blokuja
treci, ktore daja do myslenia i ucza wolnych wybordw, niz te niszczace mo-
ralno$¢, wrazliwos¢ i wolng wole. Nalog to skutek unikania trudnej rzeczy-
wistosci, jednoczesnie wyplywa z glodu wartosci relacji, glodu bycia soba,
czyli dziatania, ktore jest spojne ze mna. Uzaleznienie jest namiastka dobre-
go zycia. W przypadku dzieci i mlodziezy powodem popadania w uzalez-
nienia jest brak rodzicow.

Statystyki informuja, iz co trzecie zawierane malzenstwo rozpada sie.
Psycholodzy, ktérzy zajmujg sie pomoca mlodym ludziom w szkole, ale
tez podczas indywidualnych terapii podkreslaja, ze problem uzaleznienia
od technologii jest czesto bardzo zlozony, a jego rozwigzanie nierzadko wy-
maga zmiany zycia calej rodziny. Swiat, w ktérym zyjemy okreslany jest jako
postnowoczesny albo jako spoleczenstwo informatyczne, spoleczenstwo
ryzyka, w ktérym funkcjonuje okreslona aparatura pojeciowa. Ona to po-
zwala korzystajac z niej okresli¢, pozna¢ obraz $wiata. Negatywne zjawiska
kultury masowej ksztattuja wirtualng wspolnote przekonan i opinii. Teorie
spoleczne i ruchy spoleczne sg producentami nowych wartosci i celow, kto-
re przeksztalcajg instytucje spoleczne w taki sposob, by reprezentowaly owe

8 Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa - Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie —
nadzorowany przez Kancelarie Prezesa Rady Ministrow.
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warto$ci poprzez tworzenie nowych norm organizujacych zycie spoteczne.
Programisci sprawuja wladze w spoteczenstwie sieci, potrafigc zaprogramo-
waé kazdg z najwazniejszych sieci, od ktérych zalezy ludzkie zycie (rzad,
parlament, wojsko i struktury bezpieczenstwa, finanse, media, instytucje
naukowe i technologiczne oraz zycie religijne i tym podobne). Spoteczen-
stwo usieciowione, spoleczenstwo internetowe, spoleczenstwo ryzyka, ma-
sowa komunikacja zindywidualizowana stanowi platforme technologicz-
ng. Internet i komunikacja bezprzewodowa majg kluczowe znaczenie dla
wspolczesnych usieciowionych ruchéw spotecznych [Castells 2007; Tenze
2013, 153-60].

Wiekszos¢ wspotczesnych ideologii politycznych, na ktérych bazuja ta-
kie systemy jak liberalizm, socjalizm czy komunizm, wywodzi si¢ z uto-
pii. Sita utopii polega na tym, ze przybiera ona realny ksztalt w ludzkich
umystach, inspiruje ich marzenia, mobilizuje ich do dzialania i wywoluje
w nich reakcje. Poprzez swoje praktyki, usieciowione ruchy spoleczne lan-
sujag nowa utopie w samym $rodku kultury spoleczenstwa sieci: utopie¢ au-
tonomii podmiotéw wzgledem instytucji spolecznych. Cyfrowe sieci spo-
tecznosciowe zapewniaja mozliwo$¢ nieskrepowanej dyskusji i koordynacji
dzialan wzajemnego na siebie oddzialywania. Wlaczajac si¢ w produkeje
kulturowa mass mediéw i budowanie autonomicznych, poziomych sieci ko-
munikacyjnych, czlowiek ery informacji tworzy ze swoich cierpien, obaw,
marzen i nadziei nowy program zycia. Buduje swoje projekty, dzielac si¢
wlasnymi do$wiadczeniami. Podwazajac zwyczajowe praktyki komunika-
cyjne, wlamujac si¢ do medidow i tworzac wlasny przekaz. Internet, ktory
- podobnie jak wszystkie technologie — ucielesnia kulture materialna, jest
uprzywilejowang platforma spotecznej konstrukeji autonomii. Nieustanne
przemiany technologii komunikacyjnej w epoce cyfrowej rozszerzaja za-
sieg mediéw stuzacych komunikacji na wszystkie dziedziny zycia spotecz-
nego w sieci, ktdra jest réwnoczesnie globalna i lokalna, ogdlna i dostro-
jona do potrzeb indywidualnych wedlug wcigz zmieniajacych si¢ modeli.
W naszym spoleczenstwie, ktdre nazywamy spoleczenstwem sieci, wladza
ma charakter wielowymiarowy jest zorganizowana wokot sieci, zaprogra-
mowanych w kazdej dziedzinie ludzkiego zycia w sposéb odpowiadajacy
interesom i warto$ciom aktoréw o silnej pozycji [Piekutowski i Zyberto-
wicz 2022, 177]. Sieci wladzy sprawuja swoja wladze, wplywajac na ludzkie
umysly przede wszystkim (cho¢ nie wylgcznie) za pomoca multimedialnych
sieci komunikacji masowej. Sieci komunikacyjne s3 wiec podstawowymi
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zrodlami wladzy w spoleczenstwie. Spoleczenstwo usieciowione nie potrafi
juz sklada¢ $wiadomego i swobodnego oswiadczenia woli, bowiem podlega
i jest pod wplywem $wiata ogladu, ktory prezentowany jest przez sie¢. Skia-
da o$wiadczenie woli po wplywem bledu co do otaczajacej go rzeczywisto-
$ci. Uzaleznienie od sieci wyklucza swobode mysli, ocen, opinii nie weryfi-
kujac informacji uzyskanej w sieci. Technologia zmierza do coraz wiekszego
kontrolowania ludzkich mysli, pogladéw, ocen wplywajac na ich urzeczy-
wistnianie, tworzgc model nowego czlowieka. Ksztaltujac prywatne swiato-
poglady poszczegélnych ludzi. Zrédlem wiedzy jest konstruowanie znaczen
w ludzkich umystach. Sposéb myslenia ludzi decyduje o losie instytucji,
norm i warto$ci, wokot ktorych zorganizowane sg spofeczenstwa. Powsta-
je syndrom niewychowanego, gdyz za wzrostem technologicznym nie idzie
rozwdj osobowy i coraz trudniej jest o odpowiedzialnos¢ w postepowa-
niu, wartoéci i o uformowane sumienie. Nic wiec dziwnego, ze zycie wie-
lu chrzescijan niewiele si¢ rézni od zycia niewierzacych. Dochodzi do tego,
ze nie tyle nalezy zwraca¢ uwage na chrzest nawracajacych sie, ile na na-
wracanie ochrzczonych. Koncepcja malzenstwa najczes$ciej nacechowana
jest elementami zyczeniowymi i wyobrazeniowymi, a calg sytuacje ocenia
sie z punktu widzenia terazniejszosci, a nie przyszlo$ci. Pojawia si¢ rowniez
problem dojrzalosci do malzenstwa; jest on tym bardziej ztozony, iz proces
dojrzewania nie jest procesem w pelni zintegrowanym. Jesli przyjaé, iz ze-
wnetrzng miarg dojrzalo$ci moga by¢ osiagniecia w danej dziedzinie, nie
musi oznacza¢ dojrzaloéci w innych. Nieodlacznym elementem dojrzate-
go podejmowania decyzji jest bowiem umiejetno$¢ dokonywania wyboru
i warto$ciowania oceny przedmiotu wyboru. Odpowiedzialno$¢ zaklada od-
powiadanie za zobowigzania, jakie wiaza si¢ z wykonywang rolg. O warto-
$ciach w zasadzie moéwig dzisiaj wszyscy. W dokumentach ONZ, traktatach
UE czy deklaracjach rzadowych odwotan do nich jest mnéstwo. Jednak
za deklarowanymi tam warto$ciami kryje si¢ w istocie etyka kontraktuali-
styczna, ktdrg tre$¢ tych wartosci relatywizuje w zaleznosci od warunkéw,
miejsca i czasu. Deklaracje o ludzkiej godnosci idg w parze z permisywnym
prawodawstwem legalizujacym: aborcje, eutanazje, watpliwe etycznie prak-
tyki biomedyczne i eksperymenty genetyczne, uprzywilejowanie zwigzkow
jednoplciowych, transhumanizm. Jesli przystaniemy na to, ze jedynym zré-
dfem normy moralnej bedzie ludzka wola tak indywidualna, jak i zbiorowa,
to straci wowczas sens wszelkie zobowigzanie. Z jakiego powodu odpowie-
dzialno$¢ mialaby respektowaé wolno$¢ drugiego, skoro moja wolnos¢ jest
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réwnie wazna co jego? Inng sprawg to pozytywna wizja $wieckosci panstwa
z obserwowang tendencja eliminowania religii ze sfery publicznej oraz nie-
bezpieczenstwo wertykalnej i horyzontalnej inflacji praw cztowieka.

Zakonczenie

Nastapito przejécie od nowoczesnoéci do ponowoczesnosé. Zad-
na instytucja nie oparla si¢ nowym paradygmatom. Kulturowe ,tsunami”
wstrzasneto ludzka mentalno$cia, stylem Zycia i zachowaniami nie tylko
w Europie i Ameryce, ale takze w innych czesciach $wiata. Ten zlozony
i skomplikowany obraz $wiata powoduje powazne konsekwencje. Widoczne
jest zderzenie czlowieka z cybertechnologia, ktéra wywiera na niego bar-
dzo powazny wplyw na zycie i funkcjonowanie w realu. Wspdlczesny swiat
jawi sie jako nieustannie zmienna rzeczywisto$¢, rozpowszechnienie techni-
ki przyczynilo si¢ bowiem do powstania kultury natychmiastowosci, opartej
o chronocentryzm, w ktérym czas jest wielkoscig przynaglajaca, najwazniej-
sz3, istotng dla oceny uzytecznosci danej techniki. Cokolwiek jest powolne
i wymaga cierpliwoséci nalezy przyspieszy¢, zlikwidowac, bo szkoda czasu.
Wielu ludzi utracilo zdolno$¢ autonomicznej refleksji poznawczej.

W komunikacji cyfrowej dazy sie do pokazania wszystkiego, a kazda
jednostka staje si¢ obiektem spojrzen, ktoére rewiduja, obnazajg i rozpo-
wszechniaja, czesto anonimowo. Szacunek dla drugiego cztowieka catkiem
sie rozpada. Czesto blednie pojmowane skracanie dystansu w relacjach
miedzyludzkich prowadzi do braku poszanowania dla niezbywalnej warto-
$ci, jaka jest ludzka godnos¢ i w konsekwencji do instrumentalnego trak-
towania czlowieka. Osoba ludzka bez prywatnosci jawi si¢ jako narzedzie
do osiggania wlasnych celéw przez silniejszych - osoby toksyczne. Indywi-
dualizm stal si¢ forma samostanowienia w poszukiwaniu tozsamosci. Czlo-
wiek wspoélczesny inaczej pojmuje wolno$¢ unikajac odpowiedzialnosci.
Rozerwano koniunkcje pomiedzy etosem a religia. Natomiast prawo natu-
ralne zepchnieto do subkultury srodowisk chrzescijanskich. Postmodernizm
pozwala na wyzwolenie zycia moralnego od etyki i wszelkich autorytetéw
negujac prawde, tworzac rézne znaczenia pojec. Nastepuje redefinicja do-
tychczas uzywanych poje¢, ktore pozwalaja wyrazi¢ sktadajacy sie nan ze-
staw pogladow, kreujac swiadomos¢ informatyczng, ktora z kolei sprzyja in-
formatycznemu $wiatopogladowi tworzac okreslony oglad $wiata. On to ma
z kolei wplyw na nasze postawy, wole, relacje, dzialanie, wiezi, wartosci.
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Tworzy sie wigc nowy model czlowieka ksztaltujac prywatne swiatopoglady
poszczegdlnych osdb - tzw. umyst sieciowy. Pielegnowanie wiasnej koncep-
cji rodziny, ktora stawia w centrum osobe z jej godnoscig nie zredukowana
nigdy do przedmiotu czy produktu technologicznego, nie prowadzi do de-
personalizacji osoby i jest wyzwaniem naszych czaséw. Nupturienci musza
kierowa¢ si¢ integralng wizja czlowieka, ktora ogarnia wszystkie wymiary
istnienia osoby, podporzadkowujac wymiary materialne i instynktowne we-
wnetrznym i duchowym dazac do pelniejszego czlowieczenstwa wszystkich
czlonkéw wspolnoty. Wowczas matzenstwo staje sie poczatkiem solidarnej
odpowiedzialnosci, dziatan wspoélnotowych i ksztattowania relacji miedzy-
ludzkich w rodzinie. Poprzez oswiadczenie woli nupturienci wlaczajg sie we
wspolnote osobowa. Gotowos¢ do podjecia odpowiedzialnosci za kreowany
zwigzek malzenski stanowi niebywate wyzwanie dla tworzacych go osdb.
Malzenstwo oparte na uczuciach, a czesto na emocjach, nie wystarczy, gdyz
sa efemeryczne. Milo$ci powinno si¢ nauczy¢ i przezy¢ ja w wolnosci i od-
powiedzialnosci, najlepiej we wlasnej rodzinie. Tylko wowczas oswiadcze-
nie woli - $lub bedzie poczatkiem wspolnej drogi trudnej, ale radosnej, aby
na zawsze zachowac to pierwsze tak, czyniagc wspoélne zycie pigkng przygo-
da. Proces budowania odniesienn migdzyludzkich jest wyzwaniem wcigz ak-
tualnym, a jego owocnos$¢ warunkowana jest poszanowaniem praw kazdego
czlowieka.
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Abstrakt

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. nie zawiera zadnych norm, ktére by
dziatalnos¢ gospodarcza ko$cielnych oséb prawnych regulowaly. Nie oznacza
to jednak, ze prawo kanoniczne w tej kwestii pozostaje obojetne. Troska ustawo-
dawcy koscielnego o nadzér dzialalno$ci gospodarczej wyraza sie bowiem regulacja
dos¢ rozbudowanego sposobu zarzadu dobrami kodcielnymi, w tym jej szczegol-
nym aktem - alienacja majgtku, a takze okresleniem sankcji karnych za naruszenie
obowiazujacych w tej materii regul.

Obowigzujaca do tej pory norma karna kanonu 1377, penalizujgca alienacje
débr koscielnych bez przepisanego prawem zezwolenia, zostala znaczaco rozbu-
dowana. Papiez Franciszek reformujgc Ksiege VI Kodeksu Prawa Kanonicznego
poszerzyl zakres i zasady odpowiedzialno$ci karnej za naduzycia gospodarcze re-
dagujac na nowo kan. 1376. Norma tego przepisu penalizuje przestepstwo sprze-
niewierzenia lub utrudnienia osiggniecia korzysci z ddébr koscielnych (ktorego
nie byto w dotychczasowym kodeksie) oraz przestepstwo bezprawnych czynnosci
w zarzadzie dobrami koscielnymi (ktére zostalo znaczaco rozbudowane). Artykut
podejmujac refleksje nad aspektem karnym zarzadu dobrami ko$cielnymi jest wiec
proba odpowiedzi na pytania: Na czym polegaja te przestepstwa? Jaki byl zamyst
ustawodawcy? Co jest istota reformy prawa karnego dokonanej w omawianym
zakresie?
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Abstract

The 1983 Code of Canon Law does not contain any norms regulating the eco-
nomic activity of ecclesiastical legal persons. This does not mean, however, that
canon law remains indifferent in this matter. The church legislator’s concern for the
supervision of economic activity is expressed in the regulation of a rather complex
manner of managing church property, including its specific act - the alienation of
property, as well as the determination of penal sanctions for violating the rules in
this matter.

The penal norm of Canon 1377 that had been in force so far, penalizing the
alienation of church property without the permission prescribed by law, has been
significantly expanded. Pope Francis, reforming Book VI of the Code of Canon
Law, expanded the scope and principles of criminal liability for economic abuses
by re-editing Canon 1376. The norm of this provision penalizes the offense of mis-
appropriation or obstruction of gaining benefits from church goods (which was not
included in the current code) and the offense of unlawful activities in the adminis-
tration of church goods (which has been significantly expanded). Reflecting on the
criminal aspect of administration of church goods, the article attempts to answer
the following questions: What are these crimes? What was the intention of the leg-
islator? What is the essence of the criminal law reform in the discussed scope?
Keywords: business activity, church property, criminal law, acts of administration,

alienation

Wprowadzenie

Kosciot od samego poczatku w realizacji swojej misji zbawienia czlo-
wieka postuguje si¢ dobrami doczesnymi. Nie dla zysku i komercji, ale dla
osiagniecia wlasciwych sobie celéw, ktdrymi sg zasadniczo trzy: 1) organi-
zowanie kultu Bozego; 2) zapewnienie godziwego utrzymania duchownych
i innych pracownikéw koscielnych; 3) prowadzenie apostolatu i dziel mito-
$ci, zwlaszcza wobec ubogich [Wojcik 1987, 48].

Realizacja tych celéw w praktyce moze by¢ bardzo zréznicowana. Ko-
$cielne osoby prawne moga bowiem nie tylko budowa¢ $wiatynie, zarzadza¢
cmentarzami, prowadzi¢ domy rekolekcyjne, placowki oswiatowo-opiekun-
cze i wychowawcze, badz tez szpitale, apteki, jadlodajnie lub noclegownie,
a takze zajmowac sie wytworstwem i sprzedaza dewocjonaliéw, ale moga
réwniez prowadzi¢ np. szeroko pojeta dzialalno$¢ wydawniczg i medialna,
z wytwarzaniem $rodkéw audiowizualnych wiacznie, a takze wynajmowac
i wydzierzawia¢ nieruchomosci.
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Nie wchodzac w cala glebie tej problematyki dla porzadku wspomniec¢
jedynie nalezy, iz w $wietle prawa polskiego podmioty koscielne moga po-
siada¢ status przedsiebiorcow i prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza'. Ani
bowiem Konstytucja RP? ani Konkordat regulujacy relacje pomiedzy pan-
stwem polskim a Kosciolem katolickim w Polsce?, ani ustawa z dnia 17
maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania®, ani tez zadna
inna z obowigzujacych ustaw, w tym poszczegélne ,ustawy wyznaniowe”
regulujace stosunek panstwa polskiego do poszczegdlnych kosciotow i in-
nych zwigzkéw wyznaniowych, nie zabraniajg ko$cielnym osobom praw-
nym prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. W wymienionych aktach nor-
matywnych nie tylko tego rodzaju ograniczen nie ma, ale wrecz zauwazy¢
mozna, ze akty te zawieraja regulacje, ktére do dzialalno$ci gospodarczej
kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych odnosza sie posrednio.

Tytulem przykladu wskazaé jedynie warto, ze art. 22 ust. 1 Konkorda-
tu oraz (analogicznie) art. 21a ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej (zastgpiony ustawg z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsigbiorstw®), wyraznie stanowi, ze dzialalno$¢ stuzaca celom humani-
tarnym, charytatywno-opiekunczym, naukowym i o$wiatowo-wychowaw-
czym, podejmowana przez osoby prawne kosciotéw i innych zwigzkéw wy-
znaniowych, jest zréwnana pod wzgledem prawnym z dziatalnoscig stuzaca
analogicznym celom i prowadzong przez instytucje panstwowe, przy czym
w szeregu aktow zawarte sa normy regulujagce m.in. kwesti¢ opodatkowa-
nia przychodéw z dzialalnosci gospodarczej koscielnych oséb prawnych.
Z kolei np. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku paristwa
do Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej® stanowi, ze koscielne
osoby prawne s3 zwolnione od opodatkowania z tytutu przychodéw ze swo-
jej dzialalno$ci niegospodarczej, a w ust. 3 ustawa ta stanowi, ze dochody
z dzialalno$ci gospodarczej koscielnych osdb prawnych oraz spoétek, kto-
rych udzialowcami sg wylacznie te osoby, sa zwolnione od opodatkowania

1 Szerzej zob. Swito 2022, 5-22.

2 Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. z 1997 r., Nr 78, poz.
483 z pozn. zm.

3 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczpospolita Polska z dnia 28 lipca 1993 r., Dz. U.
z 1998 1., Nr 51, poz. 318 [dalej: Konkordat].

4 Dz. U. 21989 r., Nr 29, poz. 155 z pdzn. zm.

5 Dz. U. z 2018 r. poz. 646.

6 Dz. U. z 1989 r., Nr 29, poz. 154 z pdzn. zm.
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w czesci, w jakiej zostaly przeznaczone w roku podatkowym lub w roku
po nim nastepujacym na cele kultowe, oswiatowo-wychowawcze, naukowe,
kulturalne, dzialalnos¢ charytatywno-opiekuncza, punkty katechetyczne,
konserwacje¢ zabytkéw oraz na inwestycje sakralne, o ktérych mowa w art.
41 ust. 2, i te inwestycje koscielne, o ktérych mowa w art. 41 ust. 3, ktérych
przedmiotem s3 punkty katechetyczne i zaklady charytatywno-opiekuncze,
jak rowniez remonty tych obiektéw.

Jak wiec pokazuje praktyka, np. Kosciola w Polsce, koscielne osoby
prawne aktywnie uczestnicza w obrocie cywilnoprawnym, moga posiadac
status przedsigbiorcow i prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarczy. Dzialalnos¢ ta
z jednej strony jest regulowana normami prawa cywilnego, ktére - zgodnie
z regula wyrazong w kan. 1290 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.” -
ustawodawca koscielny kanonizuje. Z drugiej strony dzialalnos$¢ podmiotéw
koscielnych - jako ze jest prowadzona nie na majatku prywatnym i osobi-
stym, lecz na majatku koscielnym, czyli przynalezacym do calej wspdlnoty
Ludu Bozego - powinna podlega¢ starannemu nadzorowi wladzy ko$cielnej
(kan. 1276).

KPK/83 nie zawiera zadnych norm, ktére by dzialalno$¢ gospodarcza
koscielnych oséb prawnych regulowaly. Nie oznacza to jednak, ze prawo
kanoniczne w tej kwestii pozostaje obojetne. Troska ustawodawcy kosciel-
nego o nadzor dzialalnosci gospodarczej wyraza si¢ bowiem regulacjg dos¢
rozbudowanego sposobu zarzadu dobrami koscielnymi, w tym jej szczegdl-
nym aktem - alienacja majatku, a takze okresleniem sankcji karnych za na-
ruszenie obowiazujacych w tej materii regul®.

Obowigzujaca do tej pory norma karna kan. 1377, penalizujaca alienacje
dobr koscielnych bez przepisanego prawem zezwolenia’, zostala znaczaco
rozbudowana. Papiez Franciszek reformujac Ksiege VI KPK/83 poszerzyt
zakres i zasady odpowiedzialno$ci karnej za naduzycia gospodarcze redagu-
jac na nowo kan. 1376.

7 Codex Iuris Canonici auctoritate lIoannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022
roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK/83].

8 Szerzej zob. Swito 2010; Tomkiewicz 2013; Swito 2014, 595-609; Swito i Tomkiewicz 2014,
415-34; Swito i Tomkiewicz 2017, 393-408.

9 Kan. 1377: ,Kto alienuje dobra ko$cielne bez przepisanego prawem zezwolenia, powinien
by¢ ukarany sprawiedliwg karg”.
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Zgodnie z jego trescig karami, o ktéorych mowa w kan. 1336 § 2-4, z za-
chowaniem obowigzku naprawienia szkody, powinien by¢ ukarany: 1) ten,
kto sprzeniewierza dobra koscielne lub utrudnia osiggniecie z nich korzysci;
2) ten, kto alienuje dobra koscielne lub dokonuje na nich czynnosci zarza-
du bez wymaganych konsultacji, zgody lub zezwolenia, albo bez spelnienia
innego wymogu przepisanego prawem do waznosci lub godziwosci. Z kolei
w § 2 kanon ten stanowi, Ze sprawiedliwg karg, nie wylaczajac pozbawie-
nia urzedu, z zachowaniem obowigzku naprawienia szkody, powinien by¢
ukarany: 1) ten, kto w sposdb ciezko przez siebie zawiniony popelnia prze-
stepstwo, o ktérym mowa w § 1, 2° 2) ten, kto okazal si¢ winny innego
razacego zaniedbania w zarzadzaniu majatkiem koscielnym.

Norma tego przepisu penalizuje wiec przestepstwo sprzeniewierzenia
lub utrudnienia osiagnigcia korzysci z dobr koscielnych (ktérego nie byto
w dotychczasowym kodeksie) oraz przestepstwo bezprawnych czynnosci
w zarzadzie dobrami koscielnymi (ktére zostalo znaczaco rozbudowane).

Na czym jednak polegaja te przestepstwa? Jaki byt zamyst ustawodawcy?
Co jest istota reformy prawa karnego dokonanej w omawianym zakresie?
Sprébujmy sie nad tym zastanowi¢, podejmujac refleksje nad aspektem kar-
nym zarzadu dobrami koscielnymi.

1. Przestepstwo sprzeniewierzenia (defraudacja) dobr koscielnych
lub utrudnianie osiagniecie z nich korzysci

Przestepstwo ,,sprzeniewierzenia’, lub inaczej defraudacji czy malwer-
sacji, to kwalifikowana forma ,przywlaszczenia’, ktéra wystepuje w wielu
ustawodawstwach [So$nicka 2013, 80-83]. Przestepstwo to rdzni sie od kra-
dziezy, poniewaz sprawca nie dokonuje zaboru rzeczy, lecz jest ona mu
powierzona w dobrej wierze, na sposéb trwaly'®. Osoba powierzajaca
(w przypadku prawa kanonicznego: wlasciwa wtadza koscielna, np. biskup
czy wyzszy przelozony) oczekuje tego, ze rzecz zostanie jej zwrdcona, nie
zostanie zniszczona i bedzie uzywana zgodnie z przeznaczeniem. Sprawca

10 Wydaje si¢, ze wyktadnia normy kan. 1376 w Komentarzu do Kodeksu Prawa Kanonicznego.
T. IV/2: Ksigga VI. Sankcje karne w kosciele jest bledna, kiedy uzytemu przez ustawodawce
terminowi ,sprzeniewierzy¢” (substraho) przypisuje si¢ znaczenie terminu ,,kradziez” (furo)
[Kaleta 2022, 241-42]. Ustawodawca nie mowi bowiem o zaborze rzeczy, czyli kradziezy,
lecz wlaénie o sprzeniewierzeniu sig, ktdre jest czym$ innym niz kradziez.
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dokonujac defraudacji naduzywa wiec zaufania osoby powierzajacej. Przy-
wlaszcza sobie rzecz, czyli postepuje z nig tak, jakby byt jej wlascicielem''.

Przestepstwo sprzeniewierzenia jest wigc nowym wystepkiem, ktory
papiez Franciszek wprowadzit do KPK/83. Adresatem tej normy karnej sg
wszyscy, ktorym wladza kosécielna powierzyla w zarzad dobra materialne:
biskupi diecezjalni w odniesieniu do majatku diecezji, ekonomowie w od-
niesieniu do majatku instytutéw i prowincji zakonnych czy diecezji, pro-
boszczowie w odniesieniu do majatku parafii, rektorzy seminarium w od-
niesieniu do majatku seminarium, itd. Bowiem majatek koscielny, jak to juz
wyzej zostalo wspomniane, nie jest wlasnoscia prywatng, lecz calego Ludu
Bozego, w zwiagzku z tym powinien by¢ nie tylko tak zarzadzany, aby nie
poniost zadnego uszczerbku, lecz zeby - zgodnie z ewangeliczng przypo-
wiescig o rozwijaniu talentéw - byl pomnazany. Te zasade i zyczenie usta-
wodawca koscielny wyrazit w normie kan. 1284, wskazujac na cechy dobre-
go gospodarza, ktérymi powinien kierowac¢ si¢ zarzadca dobr koscielnych'2.
Wprowadzona przez papieza Franciszka norma karna jest wiec penali-
zacjg niewywigzywania si¢ z tych obowigzkéw. Penalizowane s nie tylko

11 Czasem moéwi sie tak o niektérych proboszczach, ze traktuja parafie jak swoje ranczo czy
prywatny folwark.

12 Kan. 1284: ,,§ 1. Wszyscy zarzadcy maja wypelnia¢ swoje zadanie ze starannoscig dobrego
gospodarza. § 2 Powinni zatem: 1) czuwaé, aby powierzone ich pieczy dobra w zaden
sposob nie przepadly albo nie doznaly szkody, zawierajac w tym celu w razie potrzeby
odpowiednie umowy ubezpieczenia; 2) troszczy¢ sig, zeby wlasno$¢ dobr koscielnych
byla zabezpieczona srodkami waznymi w zakresie prawa panstwowego; 3) przestrzegal
przepisow zaréwno prawa kanonicznego, jak i panstwowego, albo wydanych przez fundatora,
ofiarodawce lub uprawniong wiladze, a zwlaszcza staraé si¢, by Koséciol nie ponidst szkody
wskutek nieprzestrzegania ustaw panstwowych; 4) pobieraé skrupulatnie i we wilasciwym
czasie dochody z dobr i naleznoéci, pobrane za$ przechowywaé bezpiecznie i uzywac ich
zgodnie z wolg fundatora albo przepisami prawa; 5) wyplaca¢ w ustalonych terminach
odsetki nalezne z tytulu pozyczki lub zastawu, czuwajac nad odpowiednim zwrotem kwoty
glownej; 6) pieniadze pozostale po pokryciu wydatkéw, ktére moga by¢ korzystnie ulokowane,
ulokowaé za zgodg ordynariusza na pozytek osoby prawnej; 7) mie¢ nalezycie prowadzone
ksiegi przychodéw i rozchodéw; 8) pod koniec kazdego roku sporzadzi¢ sprawozdanie
z zarzadu; 9) dokumenty i $wiadectwa, na ktérych opieraja si¢ prawa Kosciota albo instytucji
do majatku, nalezycie porzadkowac i przechowywa¢ w odpowiednim i stosownym archiwum
oraz strzec ich; uwierzytelnione za$ ich odpisy, gdy mozna to bez trudnosci uczynié, zlozy¢
w archiwum kurii. § 3. Usilnie zaleca si¢, by zarzadcy co roku sporzadzali zestawienia
przewidywanych przychodéw i rozchodéw; natomiast prawo partykularne moze nakazaé
sporzadzanie budzetu i dokladniej okresli¢ sposoby jego przedkiadania”.
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dzialania polegajace na celowym uszczupleniu majatku koscielnego (np. po-
przez niekorzystng i zanizong sprzedaz, zamiane czy dzierzawe), ale rowniez
dziatania polegajace na zaniechaniu lub - inaczej méwigc — niedopelnieniu
nalezytych staran dobrego gospodarza (np. niepobieranie naleznych docho-
déw z posiadanych débr czy brak troski o zabezpieczenie nieruchomosci).

Oproécz tego omawiana norma kan. 1376, 1° penalizuje réwniez dziata-
nie zarzadcy dobr koscielnych, ktére polegaja na utrudnianiu osiggnigcia
korzysci z tego majatku. Moze to mie¢ miejsce na przyklad wtedy, gdy byly
zarzadca odmawia wydania nowemu zarzadcy dokumentacji do dalszego
obrotu majatkiem lub gdy pomimo zlozonej prosby o udzielenie stosow-
nego zezwolenia nastgpuje znaczaca zwloka z podjeciem decyzji (jakiejkol-
wiek) lub ze zwolaniem posiedzenia organu, ktéry takiej zgody ma udzielic.

2. Przestepstwo bezprawnych czynnosci w zarzadzie dobrami
kos$cielnymi

Innym czynem zabronionym, ktéry penalizuje norma kan. 1376, 2°,
to przestepstwo bezprawnych czynnosci w zarzadzie dobrami koscielnymi.
Chodzi wigc tu o czynnos¢ polegajaca na podjeciu aktu, ktoéry nie jest zwy-
czajnym zarzadem majatkiem koscielnym lub podjeciu aktu alienacyjnego,
ktory jest jego szczegdlng forma, przy réwnoczesnym braku wymaganych
prawem konsultacji, zgdéd lub zezwolen albo spelnienia innego wymogu
przepisanego prawem do waznosci lub godziwosci.

2.1. Brak wymaganych prawem konsultacji, zgéd lub zezwolen
przy podejmowaniu aktow, ktdore nie s3 zwyczajnym zarzadem
majatkiem koscielnym

Wisrod aktow, ktore nie sg zwyczajnym zarzadem, KPK/83 wymienia:
»akty zarzadu o wigkszym znaczeniu” (actus maioris momenti) i ,akty nad-
zwyczajnego zarzadzania® (actus extraordinariae administrationis), a tak-
ze ,akty przekraczajacy granice i sposob zwyczajnego zarzadzania” [Swito
2015, 105-16].

Dwa pierwsze terminy wystepuja w kan. 1277 i odnoszg si¢ do aktow
zarzadu sprawowanego przez biskupa diecezjalnego w odniesieniu do débr
diecezjalnych. Natomiast trzeci termin wystepuje w kan. 1281 i odno-
si si¢ do zarzadcow koscielnych osob prawnych podleglych biskupowi
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diecezjalnemu. Zgodnie z brzmieniem analizowanej normy kan. 1376 § 1,
2°, czynem przestepnym bedzie podjecie tych aktéw przez wskazanych
zarzadcow, jesli wczesniej nie zwrécili sie o konsultacje lub zezwolenie
do przewidzianych prawem podmiotéw.

W sytuacji zarzagdcdw koscielnych oséb prawnych podlegajacych bisku-
powi diecezjalnemu sytuacja — co do zasady - wydaje si¢ prosta. Zarzadcy
ci (np. proboszcz, rektor seminarium) przed podjeciem aktéw przekracza-
jacych granice i sposdb zwyczajnego zarzadzania musza uzyskaé pisemna
zgode swojego ordynariusza. Okreslenie zas, ktdre to akty przekraczajg gra-
nice i sposob zwyczajnego zarzadzania, powinny - zgodnie z kan. 1281 § 2
— okresla¢ statuty tych koscielnych oséb prawnych. Gdyby za$ w tej sprawie
statuty milczaly, zadanie to nalezy do biskupa diecezjalnego, ktéry wystu-
chawszy zdania rady do spraw ekonomicznych, powinien sporzadzi¢ wykaz
tego rodzaju czynnosci w odniesieniu do podleglych mu oséb. Na ile takie
wykazy funkcjonujg w poszczegélnych diecezjach i jaka jest swiadomo$é
zarzagdcow o koniecznosci uzyskania pisemnego zezwolenia swojego ordy-
nariusza, to jest oddzielny problem.

Wiekszy jednak problem dotyczy aktéw zarzadu sprawowanego przez
biskupa diecezjalnego w odniesieniu do doébr diecezjalnych. Jaka jest bo-
wiem rdznica ,aktow zarzadu wiekszej wagi ze wzgledu na materialny
stan diecezji” (actus maioris momenti) od ,aktow nadzwyczajnego zarzga-
dzania® (actus extraordinariae administrationis) pozostaje zagadnieniem
wcigz nie rozstrzygnietym w nauce prawa i budzacym zasadnicze watpli-
wosci. Rozréznienie to ma za$ istotne znaczenie praktyczne. Bowiem przy
aktach zarzadu o wiekszym znaczeniu biskup diecezjalny powinien jedynie
wystucha¢ zdania Rady do spraw ekonomicznych i kolegium konsultoréw,
natomiast przy aktach nadzwyczajnego zarzadu biskup diecezjalny do waz-
nosci powinien uzyska¢ zgode tych gremiéw. Zaréwno brak zgody wskaza-
nych oséb przy aktach nadzwyczajnego zarzadu, jak i niewystuchanie ich
rady przy aktach o wiekszym znaczeniu, bedzie powodowalo niewaznos¢
czynnosci zarzadu podjetej przez biskupa diecezjalnego i w konsekwencji
odpowiedzialnos¢ karng. Zgodnie z kan. 1277 Konferencja Episkopatu Pol-
ski powinna okresli¢, ktore akty nalezy zaliczy¢ do nadzwyczajnego zarza-
dzania, jednak do chwili obecnej wykazu takiego nie sporzadzita®.

13 Rada Biskupdéw Diecezjalnych przyjeta 26 sierpnia 2012 r. wskazania - w formie instrukeji
- w sprawie zarzagdzania dobrami materialnymi Koéciota. Nie majg one jednak charakteru
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Dla poréwnania jak wyglada to w innych krajach wspomnie¢ moz-
na, ze konferencje episkopatéw Panamy, Argentyny, Kanady czy Kolumbii
opracowaly konkretny wykaz aktéw prawnych uznanych za akty nadzwy-
czajnego zarzadzania, a Konferencja Episkopatu Wloch dodatkowo okreslita
konkretne sumy. Inne, jak konferencje episkopatu San Domingo, Luksem-
burga, Brazylii, Filipin, przyjety za punkt wyjscia materialng lub pieni¢zng
warto$¢ przedsigwzigcia, niezaleznie od jego natury, ustalajac kwote maksi-
mum albo tzw. kwote wzgledng w stosunku do rocznego budzetu diecezji
lub w stosunku do innego kryterium (Austria, Niemcy). Jeszcze inne, jak
konferencje episkopatu Peru, Hondurasu, Meksyku, Puerto Rico, Portugalii,
uznaly, ze akty nadzwyczajnego zarzadzania to te, ktére przekraczaja zwy-
kly budzet, zas Konferencja Episkopatu Holandii przyjela system mieszany
[Dubiel 2007, 54-55].

2.2. Brak wymaganych prawem konsultacji, zgod lub zezwolen przy
podejmowaniu aktéw alienacyjnych majatku koscielnego, ktore
s3 szczegolna formg nadzwyczajnego zarzadu

Obowigzek uzyskania wymaganych prawem konsultacji, zgoéd lub ze-
zwolen albo spelnienia innego wymogu przepisanego prawem do waznosci
lub godziwosci, wymagaja réwniez czynnosci alienacyjne, ktore sg szczegol-
ng forma aktéw nadzwyczajnego zarzadzania. Zanim przejdziemy do wska-
zania podmiotow, do ktdrych nalezy si¢ zwrdci¢ o stosowna konsultacje lub
zezwolenie na alienacje, a nastepnie okreslenia tego, kto jest - w zwigzku
z tym - adresatem analizowanej normy karnej kan. 1376 § 1, 2°, wcze-
$niej nalezy w kilku stowach przypomnie¢ konstrukcje samej alienacji i jej
przedmiotu.

Terminu ,,alienacja” KPK/83 uzywa w dwdch znaczeniach: $cistym (alie-
nacja sensu stricte) i szerokim (alienacja sensu largo). Alienacja w sensie
scistym jest kazdy akt prawny, w wyniku ktérego dochodzi do przeniesie-
nia prawa wlasno$ci majatku koscielnego danej publicznej koscielnej osoby
prawnej na inny podmiot koscielny lub $wiecki poprzez sprzedaz, zamiang
lub darowizne. Natomiast alienacje w znaczeniu szerokim stanowig wszel-
kie inne czynnosci prawne, w wyniku ktérych majatek publicznej koscielnej
osoby prawnej wprawdzie nie jest wyzbywany, ale na skutek podjetych

obowiazujacego w rozumieniu kan. 1277 - zob. Komunikat Biskupéw z Jasnej Gory z dnia
26 sierpnia 2012 r.
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czynnosci (np. ustanowienia hipoteki, oddania w dzierzawe lub najem)
istnieje ryzyko, ze moze ulec pogorszeniu. Rezim wymagany przy czynno-
$ciach alienacyjnych, ktérego niezachowanie rodzi odpowiedzialnos$¢ karng
z kan. 1376, 2°, jest wspolny dla alienacji: zaréwno w znaczeniu $cistym, jak
i szerokim [Swito 2010, 89-92].

Wspomniany rezim prawny zwigzany z obowigzkiem uzyskania stosow-
nych zezwolen na alienacj¢ nie odnosi si¢ do kazdego majatku koscielnej
osoby prawnej, lecz tylko do débr o okreslonej wartosci lub okreslonego
rodzaju. Przedmiotem alienacji bedzie wigc: tzw. patrimonium stabile, rze-
czy darowane Ko$ciolowi na podstawie §lubu, rzeczy kosztowne z racji ar-
tystycznych lub historycznych, relikwie, obrazy bedace przedmiotem kultu
oraz koscioty desakralizowane.

Zasade te precyzuje blizej kan. 1292 stanowiac, ze jezeli warto$¢ dobr,
ktérych alienacja jest zamierzona, miesci si¢ pomiedzy najnizsza i najwyz-
sza suma okreslong dla wlasnego regionu przez konferencje episkopatu
(w Polsce obecnie jest to warto$¢ pomiedzy 100 tys. a 1,7 mln euro)', kom-
petentng wladze w przypadku oséb prawnych niepodlegajacych biskupowi
diecezjalnemu okreslaja wlasne statuty, natomiast w odniesieniu do po-
zostatych podmiotéw wiadze te stanowi biskup diecezjalny za zgoda rady
do spraw ekonomicznych i kolegium konsultoréw oraz oséb zainteresowa-
nych (§ 1). Jezeli natomiast warto$¢ dobr alienowanych przekracza najwyz-
sza sume (czyli w Polsce 1,7 mln euro) lub jesli chodzi o rzeczy darowane
Kosciotowi na podstawie slubu (donaria votiva), a takze rzeczy kosztowne
z racji artystycznych lub historycznych, do waznosci alienacji wymagane
jest ponadto zezwolenie Stolicy Apostolskiej (§ 2). W przypadku rzeczy da-
rowanych Kosciotlowi na podstawie §lubu oraz rzeczy kosztownych z racji
artystycznych lub historycznych, zgoda Stolicy Apostolskiej na alienacje jest
wymagana bez wzgledu na warto$¢ tych rzeczy.

Nadmieni¢ warto, ze prosba o udzielenie zgody przez Stolice Apostolska
winna zawiera¢ umotywowang prosbe biskupa diecezjalnego oraz auten-
tyczny wyciag z protokotu posiedzenia kolegium konsultoréw i posiedzenia
rady ekonomicznej, na ktérych organa te udzielity swojej zgody na alienacje

14 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret ogolny z dnia 11 marca 2021 r. w sprawie
podwyzszenia sumy maksymalnej alienacji, https://episkopat.pl/dekret-ogolny-konferencji-
episkopatu-polski-z-dnia-11-marca-2021-r-w-sprawie-podwyzszenia-sumy-maksymalnej-
alienacji/ [dostep: 01.08.2022].


https://episkopat.pl/dekret-ogolny-konferencji-episkopatu-polski-z-dnia-11-marca-2021-r-w-sprawie-podwyzszenia-sumy-maksymalnej-alienacji/
https://episkopat.pl/dekret-ogolny-konferencji-episkopatu-polski-z-dnia-11-marca-2021-r-w-sprawie-podwyzszenia-sumy-maksymalnej-alienacji/
https://episkopat.pl/dekret-ogolny-konferencji-episkopatu-polski-z-dnia-11-marca-2021-r-w-sprawie-podwyzszenia-sumy-maksymalnej-alienacji/
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(w protokole nalezy wskazaé istnienie quorum), a takze wycene rzeczy
alienowane;j.

W odniesieniu do podmiotu alienacji podkresli¢ z kolei trzeba, ze regu-
lacja dotyczaca czynnosci alienacyjnych odnosi sie jedynie do dobr kosciel-
nych, tj. dobr stanowiacych wtasnos$¢ publicznych koscielnych oséb praw-
nych (personae iuridicae publice).

W mys$l kan. 116 § 1 publicznymi osobami prawnymi sg zespoly oséb
lub rzeczy, ustanawiane przez kompetentng wadze koscielng w celu wyko-
nywania w imieniu Ko$ciota, w oznaczonym dla nich zakresie i zgodnie
z przepisami prawa, wlasne zadania im zlecone dla publicznego dobra; po-
zostale osoby prawne sg osobami prywatnymi.

Podmiotem alienacji w rozumieniu KPK/83 nie beda zatem prywatne
koscielne osoby prawne ani tez takie ko$cielne jednostki organizacyjne, ktd-
re nie posiadaja wlasnej osobowosci prawnej i dzialajg jedynie w ramach
koscielnej osoby prawnej, ktéra je powotala. Do tej ostatniej kategorii pod-
miotéw nalezg nieposiadajace osobowosci prawnej ko$cielne zaklady wy-
tworcze, ustugowe i handlowe, zaklady charytatywno-opiekuncze, szkoly
i inne placéwki opiekunczo-wychowawcze. W przypadku alienacji doébr
bedacych w posiadaniu tych jednostek, podmiotem alienujacym bedzie ko-
$cielna osoba prawna, w tonie ktérej dana jednostka organizacyjna dziala.

Kazda alienacja winna by¢ aktem godziwym i waznym. Przestanki, jakie
winna spetni¢ alienacja, aby mozna bylo uzna¢ ja za godziwa, okresla kan.
1293, ktéry w § 1 stanowi, iz dla dokonania alienacji, ktorej wartos$¢ prze-
kracza najnizsza okreslong sume, wymaga si¢: stusznej przyczyny, wyceny
rzeczy alienowanej, a ponadto - zgodnie z § 2 tego przepisu — nalezy za-
chowac inne $rodki ostroznosci przepisane przez kompetentng wladze.

Jako stuszng przyczyne (iusta causa) kan. 1293 § 1, 1° podaje: nagla-
cg konieczno$¢, oczywista korzys¢, pietyzm, mitos¢ lub inng powazng ra-
cje pasterska, przy czym wymienienie to nie jest wyczerpujace, a jedynie
przykladowe.

Wymoég dokonania wyceny rzeczy alienowanej pozostaje w zwiazku
z trescig kan. 1294 § 1, ktdry stanowi, iz ,,z reguly nie powinno sie¢ alie-
nowaé rzeczy za sum¢ nizszg od okreslonej w wycenie”. Wycena, o ktorej
w tym przepisie mowa, winna by¢ dokonana przez co najmniej dwoch
rzeczoznawcow, biegtych w dziedzinie wiasciwej dla danej ekspertyzy. Wy-
modg dokonania wyceny rzeczy alienowanej odnosi si¢ nie tylko do alienacji
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w postaci sprzedazy mienia, ale réwniez do aktéw alienacyjnych majacych
posta¢ zamiany doébr. Tylko bowiem majac wiedze¢ co do realnej wartosci
alienowanego dobra mozna w sposéb pelny i roztropny ocenié, czy plano-
wana zamiana bedzie czynno$cia adekwatng i czy jej dokonanie nie spowo-
duje pokrzywdzenia ktorejkolwiek ze stron.

W odniesieniu do wspomnianych w 1293 § 2 ,,$rodkéw ostroznosci” od-
notowa¢ nalezy, ze wskazany zapis nie precyzuje, o jakich srodkach ostroz-
nosci jest tu mowa, pozostawiajac kompetentnej wladzy - tj. tej wiadzy,
ktéra bylaby wlasciwa do udzielenia zgody na alienacje - mozliwos¢ do-
stosowania przedmiotowej regulacji do warunkow lokalnych oraz aktualnej
sytuacji gospodarczo-spolecznej. Omawianym $rodkiem ostroznosci mo-
globy by¢ np. zarzadzenie dokonywania publicznej licytacji lub ogtoszenia,
wprowadzenie wymogu dokonywania transakcji w oparciu o parytet waluty
wymienialnej czy tez wymogu dokonywania alienacji jedynie na rzecz okre-
$lonej kategorii podmiotéw.

Nadmieni¢ tez warto, ze zgodnie z kan. 1298, ,jesli nie chodzi o rzecz
o bardzo malej wartosci, nie wolno bez specjalnego pisemnego zezwolenia
kompetentnej wladzy sprzedawa¢ lub wydzierzawia¢ débr koscielnych ich
zarzagdcom albo krewnym lub powinowatych zarzadcéow az do czwartego
stopnia”

Do kodeksowych przestanek godziwosci alienacji nalezy zaliczy¢ row-
niez okreslony w kan. 639 § 5 zakaz zaciggania takich dtugéw, ktérych nie
mozna zwrdci¢ w niezbyt diugim czasie i od ktoérych odsetki nie s3 moz-
liwe do splacenia ze zwyklych dochodéw. Przedmiotowa norme¢ gwaran-
cyjna prawodawca ko$cielny adresuje jedynie do zakonnikéw i instytutéw
zakonnych.

Z kolei dla swej waznosci alienacja wymaga spelnienia trzech podstawo-
wych warunkéw: 1) zachowania wymogoéw prawa panstwowego; 2) istnie-
nia zgody kompetentnych podmiotow; 3) wyszczegélnienia czesci wezesniej
alienowanych.

Norma kan. 1290 stanowi, ze ,,to co prawo panstwowe na danym teryto-
rium postanawia odno$nie umoéw, zaréwno w ogolnosci jak i w szczegdlno-
$ci, oraz do zobowigzan, ma by¢ zachowane réwniez mocg prawa kanonicz-
nego w odniesieniu do rzeczy podlegajacych wiladzy rzadzenia Kosciola,
z tymi samymi skutkami, chyba Ze sg przeciwne prawu Bozemu lub co in-
nego zastrzega prawo kanoniczne, i przy zachowaniu przepisu kan. 15477
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Z tresci cytowanego przepisu jednoznacznie wynika, iz w zakresie alienacji
majacych miejsce na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, prawo kanonicz-
ne przejeto jako wlasne reguly okreslone w prawie cywilnym, dotyczace
przedmiotu, formy, klauzul, warunkéw, oplat itp. oraz zasady odnoszace
sie do waznosci zobowiazan i dzialan prawnych. Wymég zachowania prze-
pisOw prawa panstwowego jest zatem przejawem tzw. kanonizacji prawa
cywilnego.

W przypadku, gdy rzecz alienowana jest podzielna, w prosbie o zezwole-
nie na alienacje nalezy wymieni¢ czesci wczesniej alienowane. Ma to na celu
zapobiezenie stopniowemu alienowaniu rzeczy podzielnej i pomijaniu w ten
sposob przewidzianego w procedurze alienacyjnej wymogu uzyskania sto-
sownej zgody. Niezachowanie tego wymogu skutkuje — zgodnie z kan. 1292
§ 3 - niewaznoscig udzielonej zgody na alienacje.

Analogiczng zasade nalezy stosowa¢ do przypadkéw jednoczesnego alie-
nowania wielu dobr. Reguly tej nie zawiera wprawdzie wprost kan. 1293
§ 3, jednakze dyrektywy w tym zakresie zawarte zostaly w interpretacji
Papieskiej Komisji ds. Autentycznej Interpretacji Kanonéw Kodeksu z 20
lipca 1929 r. Zgodnie z tg interpretacja, w przypadku jednoczesnych alie-
nacji réznych dobr tego samego podmiotu, nalezy dokona¢ zsumowania
poszczegolnych wartosci alienacji i w oparciu o tak ustalong warto$¢ taczna
nalezy okresli¢ podmiot wlasciwy do udzielenia zgody na alienacje¢. Reguta
ta w zalozeniu swym ma na celu wykluczenie ewentualnych préb umniej-
szania rzeczywistej warto$ci alienacji i pomijania w ten sposéb wilasciwosci
Stolicy Apostolskie;.

Przechodzac natomiast do okredlenia adresata analizowanej normy kar-
nej kan. 1376 § 1, 2° w kontekscie czynnosci alienacyjnych, z ktérymi zwia-
zany jest obowigzek uzyskania wymaganych prawem konsultacji, zgod lub
zezwolen albo spelnienia innego wymogu przepisanego prawem do waz-
nosci lub godziwosci, w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ zarzadcow
majatkiem koscielnym. Oni to bowiem podejmujac w imieniu oséb praw-
nych czynnosci o charakterze alienacyjnym (jako ich organa) majg bezpo-
sredni obowigzek uzyskania dla nich wspomnianych zezwolen. Z drugiej
strony nie mozna od odpowiedzialnosci karnej wykluczy¢ réwniez tych,
ktérzy w sposéb posredni biorg udzial w procesie alienacji, a wiec: bisku-
pa diecezjalnego, cztonkéw rady ekonomicznej oraz kolegium konsultoréw.
Alienacja jest bowiem mechanizmem, ktéry wymaga udziatu nie tylko sa-
mych zarzadcéw, ale réwniez innych podmiotéw, ktére poprzez wydawanie
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odpowiednich zezwolen nadzorujg jej przebieg. Taka wiec interpretacja
analizowanej normy karnej nie jest wiec wyrazem zastosowania reguly roz-
szerzajacej, ale uwzgledniajacej jej kontekst: jej ratio legis jest wzmocnienie
ochrony i czujnosci nad zarzadem majatkiem koscielnym, w czym biorg
posrednio wszystkie uczestniczagce w nim podmioty.

3. Sankcja karna

Sankcjg karng za przestepstwo przywlaszczenia majatku koscielnego lub
utrudnienie osiggniecia korzysci z niego, a takze za przestgpstwo bezpraw-
nych czynnosci w zarzadzie dobrami koscielnymi sg — oprécz obowiazku
naprawienia szkody - kary ekspiacyjne wymienione w kan. 1336 § 2-4,
wigzace na sposob staly okreslony lub nieokreslony, tj.: 1) nakaz lub zakaz
przebywania w okreslonym miejscu lub na okreslonym terytorium; 2) nakaz
zaplacenia grzywny, czyli kwoty pienieznej na cele Kosciota, wedlug stawek
okreslonych przez konferencje biskupéw; 3)zZakaz wykonywania wszedzie
albo w okreslonym miejscu lub na okreslonym terytorium albo poza nimi
wszystkich lub tylko niektérych urzeddéw, zadan, postug lub funkcji albo
tylko niektérych dziatan zwiazanych z urzedami lub zadaniami; 4) zakaz
podejmowania wszystkich lub tylko niektérych czynnosci wladzy swiecen;
5) zakaz podejmowania wszystkich lub tylko niektérych czynnosci wila-
dzy rzadzenia; 6) zakaz wykonywania jakiego§ uprawnienia lub korzysta-
nia z przywileju albo uzywania insygniéw lub tytutéw; 7) zakaz korzystania
z czynnego lub biernego glosu w wyborach kanonicznych lub uczestnicze-
nia z prawem glosu w koscielnych radach lub kolegiach; 8) zakaz uzywa-
nia stroju duchownego lub zakonnego; 9) pozbawienie wszystkich lub tylko
niektérych urzeddéw, zadan, postug albo funkcji, lub tylko niektérych dzia-
tan zwigzanych z urzgdami albo zadaniami; 10) pozbawienie upowaznienia
do spowiadania lub upowaznienia do przepowiadania; 11) pozbawienie de-
legowanej wladzy rzadzenia; 12) pozbawienie uprawnienia lub przywileju
albo insygniow lub tytulu; 13) pozbawienie catosci lub czesci wynagrodze-
nia ko$cielnego, stosownie do ustalenn konferencji biskupow, z zastrzeze-
niem jednak przepisu kan. 1350 § 1; 14) wydalenie ze stanu duchownego.

Dodatkowo sprawiedliwa kara, nie wykluczajaca pozbawienia urzedu,
jest przewidziana za przestepstwa bezprawnych czynnosci w zarzadzie do-
brami ko$cielnymi, jesli zostaly popelnione nieumyslnie, ale w sposéb ciez-
ko zawiniony, a takze w wyniku razgcego zaniedbania (kan. 1376 § 2).
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Whioski

Udzielajac odpowiedzi na postawione wyzej pytanie o istot¢ dokona-
nej reformy stwierdzi¢ nalezy, ze analiza wskazanej regulacji i odniesie-
nie jej do realiéow wspdlczesnych, w jakich funkcjonuje Ko$ciél, prowadzi
do dwéch wnioskdw.

Pierwszy to ten, ze dokonana nowelizacja niewatpliwie wzmacnia kon-
trole zarzadu majatkiem. Istniejaca do tej pory norma kan. 1377 penali-
zujgca alienacje dobr koscielnych bez przepisanego prawem zezwolenia,
nie uwzgledniala - jak wydaje si¢ - ani innych form zarzagdu majatkiem
koscielnym, ani tez nie dostrzegala odpowiedzialno$ci zarzadcow w calej
zlozonosci naduzy¢, ktore w zwigzku z tym zarzagdem mogly mie¢ miejsce.
W takim stanie rzeczy penalizacja ta byla - rzec by mozna - w znaczacy
sposob ,,rozmyta”. Trudno zatem uzna¢, aby dobra doczesne Kosciota byly
chronione w sposéb spdjny i adekwatne do roli, jakg w dziatalno$ci Koscio-
ta dobra te maja odgrywac.

Omawiana tu nowelizacja zaréwno poszerzyla zakres przedmiotowy
wspomnianej regulacji, dostosowujac go do zjawisk, ktére we wspdlczesnym
obrocie majatkiem (tak koscielnym, jak i §wieckim) majg miejsce, jak row-
niez poszerzyla (trafnie!) krag podmiotéw, ktdry tej odpowiedzialnosci ma
podlega¢. Urealnila zatem zwigzek pomiedzy uprawnieniami zwigzanymi
z zarzagdem majatkiem a odpowiedzialnoscig, ktora z tych uprawnien wynika.

Po drugie - i jest to pewna refleksja natury ogdlnej - nowelizacja
ta wyraznie ,wpisata si¢” w dyskurs, jaki toczy sie we wspodlczesnej dok-
trynie prawnokarnej Kosciota katolickiego. Dyskurs ten oscyluje wokot
tezy, iz po promulgacji KPK/83 nastgpila zapowiedz konca ,prawdziwego
i wlasciwego prawa karnego” [Gerosa 1999, 226]. Teza ta glosi réwniez,
ze wzgledu na zmiane filozofii kary w porzadku kanonicznym, jaka nasta-
pifa w schylkowym okresie XX wieku i zwigzane z nig przeakcentowanie
wzgledow duszpastersko-pastoralnych, ze kara stala si¢ swoistg ostateczno-
$cig i to nie zawsze potrzebna.

Norma kan. 1376 w aktualnym brzmieniu w znamienny sposéb przy-
pomina, ze prawo karne jest waznym $rodkiem oddzialywania duszpaster-
skiego. Postugiwanie sie¢ nim stuzy zaréwno dobru sprawcy, ktérego kara
ma nakloni¢ do nawrdcenia, jak i dobru calej wspdlnoty koscielnej, w tym
przypadku - podstawom jej ekonomicznego funkcjonowania. Jak pokazuje
bowiem zycie, samo ,apelowanie” niekiedy nie wystarcza.
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Konferencja odbyla si¢ pod patronatem J.E. abpa Marka Jedraszewskiego,
Metropolity Krakowskiego, Przewodniczacego Komisji Naukowej Konferen-
cji Episkopatu Polski, ktéry nie tylko z rados$cig przyjat kanonistow polskich
w goscinnym grodzie Kraka, ale réwniez przewodniczyl Mszy sw. w Kate-
drze na Wawelu. Decyzja Zarzadu SKP abp Jedraszewski, a takze prof. dr
hab. Leszek Stanistaw Stadniczenko zostali honorowymi cztonkami Stowa-
rzyszenia, a tym samym dolaczyli do grona oséb szczegélnie zastuzonych.

Tegoroczna Konferencja poswiecona zostala trzem bardzo istotnym
i aktualnym zagadnieniom, dyskutowanym w Polsce i na $wiecie. Nie moze
wiec dziwi¢ fakt, ze zgromadzila tak liczne audytorium, ktére liczylo blisko
dwustu uczestnikow. Pierwsza cze¢$¢ Konferencji zostala poswigcona pro-
blematyce reformy koscielnego prawa karnego, ktora dokonata si¢ na mocy
konstytucji papieza Franciszka Pascite gregem Dei, nowelizujacej przede
wszystkim prawo karne materialne, ale takze procesowe, obowigzujacej
w Kosciele od 8 grudnia 2021 r. W zakresie prawa karnego materialnego
w szczegolnosci podejmowano problematyke nowych przestepstw ujetych
w Ksiedze VI Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. [dalej: KPK/83], na-
tomiast w zakresie prawa procesowego uwage poswigcono problematyce
dochodzenia wstepnego i zasady domniemania niewinno$ci. W sesji po-
poludniowej obrady koncentrowaly si¢ na réwnie waznej kwestii, jaka jest
kolegialno$¢ i synodalnos¢ w Kosciele, tutaj zaprezentowanej w ujeciu kla-
sycznym, a takze w nauczaniu papieza Franciszka. Drugi dzien Konferencji
skupial uwage wokot probleméw prawa malzenskiego i rodzinnego, poru-
szajac nie tylko kwestie zwigzane z procesem o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa, ale przede wszystkim fundamentalne zagadnienia istoty mal-
zenstwa we wspolczesnym $wiecie.

Otwarcia Konferencji dokonat abp Jedraszewski, ktory witajac uczestni-
kow wyrazil rados¢, ze cztonkowie SKP podejmujg niezwykle wazne kwestie
dotyczace reformy prawa karnego, problematyki kolegialnosci i synodalno-
$ci oraz prawa malzenskiego i rodzinnego. Wskazal przy tym, ze kanonisci
podczas szukania prawdy muszg by¢ otwarci na inspiracje plynace z wyso-
ka, aby ich rozwazania byly budowane na fundamencie, jakim jest prawda.
Arcybiskup pogratulowal ks. prof. dr. hab. Jézefowi Krukowskiemu wspa-
nialej inicjatywy, jaka jest SKP. Uczestnikom za$ zyczyt pomyslnych obrad,
ktoére powinny stuzy¢ tworzeniu przestrzeni myslenia i dziatania, zapewnia-
jac dobra przyszlos¢ polskiemu spoleczenstwu, a przede wszystkim dziatal-
nosci Kosciofa katolickiego w Polsce.
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Nastepnie J.E. bp Artur Mizinski, Sekretarz Generalny KEP przylaczyt
sie do podziekowan za istnienie SKP i jego czlonkéw, ktérzy wilaczaja sie
w dzialalno$¢ Kosciota w Polsce, a takze w prace samej KEP. Podkreslit,
ze fundamentem rozwazan naukowych musi by¢ prawda, a w kontekscie
normatywnym przypomnial, Ze prawo stanowione musi respektowa¢ prawo
naturalne. Jednocze$nie wskazat na korelacje, jaka zachodzi miedzy prawem
Bozym i prawem kanonicznym oraz na jego styczno$¢ z prawem $wieckim.
Bp Mizinski wyrazit zadowolenie z faktu, iZ oprécz nestoréw polskiej kano-
nistyki widzi na sali coraz wiecej zaréwno oséb mtodych, jak i $wieckich,
co stanowi dobry prognostyk rozwoju kanonistyki w Polsce. Jednocze$nie
podkreslit wysoki poziom nauczania prawa kanoniczego w polskich uni-
wersytetach. Konczac swoje wystapienie przekazal na rece ks. prof. Krukow-
skiego podzickowania dla organizatoréow za podjecie trudu przygotowania
tego wydarzenia naukowego oraz zyczyl owocnych obrad wszystkim uczest-
nikom Konferencji majac jednoczes$nie nadzieje, iz tematy poruszane pod-
czas obrad beda stuzyly pozniej w codziennej pracy kanonistow w Polsce.

Na zakonczenie tej czeéci glos zabral ks. prof. Krukowski, Przewodni-
czacy SKP, ktory witajac uczestnikéw Konferencji wyrazil zadowolenie
z faktu tak bogatego programu, koncentrujgcego sie na trzech istotnych za-
gadnieniach aktualnie dyskutowanych w zyciu Kosciota. Nastepnie zaprosit
do stolu prezydialnego przewodniczacego pierwszej sesji bpa Mizinskiego.
Moderator pierwszego panelu dziekujac za powierzenie tej funkcji zapro-
sit prelegentéw: ks. prof. Krukowskiego (Polska Akademia Nauk) oraz o.
dr. hab. Marka Saja, prof. Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, ktorych wystapienia dotyczyly reformy koscielnego prawa
karnego.

Ks. prof. Krukowski na poczatku swojego wystgpienia przypomnial,
iz Koscidt jako wspolnota wiary, nadziei i milosci zorientowana jest na sa-
lus animarum kazdego czlowieka. Niemniej jednak stabos$¢ ludzka, grzechy
i przestepstwa zaklocaja mozliwo$¢ osiggniecia celu nadprzyrodzonego pra-
wa kanonicznego, a prawo karne zostaje w nim ustanowione po to, aby do-
prowadzi¢ do poprawy sprawcy, naprawienia szkod oraz zado$¢uczynienia
sprawiedliwosci. Prelegent zauwazyl, ze znowelizowana Ksiega VI KPK/83
zachowala dychotomiczny charakter na przestepstwa i kary w ogoélnosci
oraz poszczegélne przestepstwa i ustanowione za nie kary oraz ze zakres
wprowadzonych zmian ma charakter daleko idacej reformy. Odnoszac
sie do nowych elementéw zreformowanej Ksiegi VI zwrdcono szczegdlng
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uwage na wprowadzenie do procesu kanonicznego zasady domniemania
niewinno$ci. W odniesieniu do tej zasady jednoznacznie wskazano, iz pra-
wodawca koscielny po raz pierwszy w Kodeksie zaznaczyl, ze kazdego na-
lezy uzna¢ za niewinnego, dopdki co$ przeciwnego nie zostanie udowod-
nione, zgodnie z kan. 1321 § 1 KPK/83. Prelegent przedstawil ponadto
nowosdci, jakie wprowadzila reforma franciszkanska w zakresie klasyfikacji
kar i $rodkéw karnych. Podkreslil przy tym, iz utrzymany zostal podzial
na kary poprawcze i kary ekspiacyjne. Te ostatnie kary zostaly zas uporzad-
kowane i doprecyzowane, tak aby mogly sta¢ sie skutecznym narzedziem
w rekach ordynariusza i sedziego w wymierzaniu najodpowiedniejszych
sankcji dla sprawcy przestepstwa. Konczac swoje wystapienie ks. prof. Kru-
kowski dostrzegt, ze reforma papieza Franciszka w obszarze prawa karnego
niewatpliwie przyczyni si¢ do dokfadniejszego okreslenia normy prawnej
w zakresie hipotezy, dyspozycji oraz sankgji i stanowi¢ bedzie skuteczne na-
rzedzie dla tych wszystkich, ktorzy majg w Kosciele stosowa¢ prawo karne.

Nastepnie glos zabral o. prof. Saj, ktérego wystapienie koncentrowalo sie
na problematyce dochodzenia wstepnego w przypadku oskarzenia duchow-
nego o czyny przeciwko VI przykazaniu Dekalogu. W swoim wystapieniu
Prelegent w pierwszej kolejnosci wskazal, ze dochodzenie wstgpne nie jest
jeszcze procesem, suponujac, ze jest to etap przedprocesowy. Odwolujac si¢
do Vademecum dotyczgcego wybranych kwestii proceduralnych w zakresie
postepowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych przez du-
chownych wobec matoletnich [dalej: Vademecum] wskazal na cele tego do-
chodzenia, jakimi sg zebranie danych potrzebnych do gruntowanego zba-
dania wiadomosci o przestepstwie oraz ocena jego prawdopodobienstwa.
W dalszej czesci wystapienia odniesiono si¢ do podmiotu uprawnionego
do prowadzenia dochodzenia wstepnego poprzez wskazanie, iz moze czy-
ni¢ to sam ordynariusz lub delegowana do tego zadania inna odpowiednia
osoba. Powierzenie zadania prowadzenia dochodzenia wstepnego per aliam
idoneam personam stanowi przedmiot rozbieznosci w doktrynie, albowiem
niektdérzy kanonisci uwazaja, iz moze prowadzi¢ je inkwizytor, a wiec zdat-
na osoba fizyczna, mezczyzna lub kobieta zrownana w prawach i obowigz-
kach z audytorem. W polskiej doktrynie prawa kanonicznego wskazuje sie,
iz osobg ta jest sedzia $ledczy. Natomiast z Wytycznych dotyczgcych etapu
wstepnego wewnetrznego postepowania koscielnego w przypadku oskarzen
duchownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu z osobg matoletnig wy-
nika, ze mozliwe jest powierzenie dochodzenia wstepnego odpowiedniemu
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kaplanowi lub powolanej przez siebie komisji. Jak wskazuje prelegent,
umozliwienie prowadzenia dochodzenia przez komisje, co praktykowane
jest w Polsce, wydaje si¢ niezgodne z obowigzujacym prawem w Koscie-
le. Ostatnia kwestia, na ktéra prelegent zwrocil uwage, byta problematyka
stosowania $rodkéw zapobiegawczych nakladanych fakultatywnie przez or-
dynariusza. Wskazal w tym miejscu, iz $rodki te nie s3 karami, lecz akta-
mi administracyjnymi i stad uzywanie poje¢ suspensa a divinis i suspensa
ad cautelam w odniesieniu do wskazanych srodkéw uzna¢ nalezy za nie-
prawidlowe. W konkluzjach o. prof. Saj wskazal, iz expresisss verbis nie ma
katalogu obowigzkéw i uprawnien przystugujacych ordynariuszowi, ale
bez problemu bedzie mozna go zrekonstruowaé, chociazby przy pomocy
Vademecum.

Druga sesja, prowadzona przez J.E. ks. bp. Ryszarda Kasyne poswieco-
na byla problematyce nowych przestepstw wprowadzonych do Ksiegi VI
KPK/83 przez papieza Franciszka. Prelegentami tej czedci byli: ks. dr hab.
Piotr Majer, prof. Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie, ks.
dr hab. Pawel Kaleta, prof. KUL oraz ks. prof. dr hab. Lucjan Swito z Uni-
wersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.

Wystgpienie pierwszego Prelegenta koncentrowalo si¢ na problematy-
ce przestepstwa niewykonania wyroku lub dekretu uregulowanego w no-
wym kan. 1371 § 5 KPK/83. Jak zauwazyl na samym poczatku ks. prof.
Majer, wskazane przestepstwo nie znajduje swojego odpowiednika w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r., a ratio legis stypizowania tego typu
czynu zabronionego nie zostalo okreslone przez prawodawce koscielnego.
W doktrynie prawa kanonicznego zauwaza si¢, ze wynika to z faktu bra-
ku egzekwowania kar wymierzanych duchownym w sprawach o przestep-
stwa natury seksualnej. Podmiotem sankcji karnej okreslonej w kan. 1371
§ 5 jest przelozony koscielny, ktéry nie wykonuje wyroku lub dekretu, albo
nie reaguje na niepostuszenstwo skazanego w tym zakresie. Natomiast nie
jest nim skazany, ktoéry nie podporzadkowuje si¢ sankcjom karnym wy-
nikajacym z wyroku lub dekretu. Podkreslono, ze wykonanie wyroku ma
charakter administracyjny, a nie sadowy. Prelegent opowiedzial si¢ za sta-
nowiskiem, zgodnie z ktérym nalezy wykona¢ wydany wyrok karny, a od-
powiedzialnym za to czyni si¢ biskupa diecezji, w ktérej prowadzony byt
proces karny w pierwszej instancji. W odniesieniu do postgpowania poza-
sadowego skonstatowal, ze nie jest dopuszczalne wydanie specjalnego de-
kretu wykonawczego. Pamieta¢ przy tym nalezy, iz biskup w ewentualnym
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procesie karnym sadzony bedzie przez Biskupa Rzymskiego, sprawujacego
czesto swoja wladze za posrednictwem dykasterii Kurii Rzymskiej, nato-
miast inni ordynariusze odpowiada¢ beda przed biskupem diecezjalnym
lub najwyzszym przelozonym. W zdaniu podsumowujacym ks. prof. Majer
stwierdzil, iz nowe przestepstwo niewykonania wyroku lub dekretu stwarza
problemy interpretacyjne dotyczace samej koniecznosci wykonania decyzji
karnych, precyzyjnego okreslenia zakresu przedmiotowego analizowanego
przestepstwa, a takze brak jest jednoznacznego wskazania podmiotu odpo-
wiedzialnego za wykonanie dekretu pozasagdowego.

Wystapienie kolejnego Prelegenta odnosilo si¢ do przestepstwa stypizo-
wanego w kan. 1392 KPK/83, polegajacego na porzuceniu $wietej postugi.
Przedlozenie skupione byto wokoét jednego z nowych przestepstw przeciw-
ko specjalnym obowigzkom, jakim jest dobrowolne i bezprawne porzucenie
sacrum ministerium. Ks. prof. Kaleta zwrocil uwage na iunctim zachodzacy
miedzy przestepstwem okreslonym w analizowanym kanonie, a zakazem
opuszczania swojej diecezji bez zezwolenia, wynikajacym z dyspozycji kan.
283 § 1. Ratio legis wprowadzonej normy prawnej wynika z checi utrzy-
mania porzadku we wspolnocie eklezjalnej, majacej na celu zapobiezenie
skutkom wynikajacym z kan. 144 w odniesieniu do tzw. error communis.
Porzucenie $wigtej postugi nalezy réowniez widzie¢ w optyce naruszenia
obowigzku okazywania postuszenstwa i szacunku wlasnemu ordynariuszo-
wi. Co wiecej, wskazano na dwa konstytutywne elementy przestepstwa po-
rzucenia $wietej postugi, jakimi sg voluntarie et illegitime. Prelegent zauwa-
zyl, iz zakres temporalny analizowanego przestepstwa wynosi sze$¢ miesiecy
i jest to czas ciagly, po uptywie ktérego ordynariusz jest uprawniony do za-
inicjowania postegpowania w celu nalozenia na sprawce sankcji karnej w po-
staci suspensy lub obligatoryjnej kary ferendae sententiae. W koncowym
stowie ks. prof. Kaleta dodal, iz dopiero po przeprowadzeniu postepowania
sadowego mozliwe jest wymierzenie oskarzonemu kary w postaci wydale-
nia ze stanu duchownego.

Ostatnie przedlozenie drugiej sesji Konferencji, przygotowane przez
ks. prof. Swito dotyczylo aspektéw karnych dziatalnosci gospodarczej
w Kosciele, a uwagi byly czynione na tle nowelizacji kan. 1376 KPK/83.
Prelegent w swoim wystgpieniu skoncentrowal si¢ na wskazaniu ratio le-
gis nowego przestepstwa sprzeniewierzenia lub utrudnienia osiggniecia
korzysci z débr koscielnych oraz przyczyn daleko idacej zmiany przestep-
stwa bezprawnych czynnosci w zarzadzie dobrami ko$cielnymi. Nastepnie
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charakteryzujac analizowane przestepstwo jednoznacznie wskazal na jego
rodzajowg odmiennos¢ od przestepstwa kradziezy, podkreslajac przy tym,
iz rzecz jest powierzana sprawcy w dobrej wierze, a tym samym nie do-
konuje on jej zaboru, ktére znamionuje przestepstwo kradziezy. Analizo-
wany typ czynu zabronionego polega réwniez na dzialaniu utrudniajgcym
osiggniecie korzysci z dobr koscielnych przez jego zarzadce. Drugim typem
czynu zabronionego poddanym analizie przez Prelegenta bylo przestepstwo
bezprawnych czynnos$ci w zarzadzie dobrami koscielnymi. W tej czesci wy-
stapienia zwrdcono uwage na brak wymaganych prawem konsultacji, zgod
lub zezwolen przy podejmowaniu aktéw, ktore nie s3 zwyczajnym zarzadem
majatkiem koscielnym, jak i te, ktore sg szczegdlna formg nadzwyczajnego
zarzadu. Nastepnie okreslono zakres podmiotowy kan. 1376 § 1, 2° w kon-
tekscie czynnosci alienacyjnych wskazujac, iz sprawcy tego przestepstwa
moga by¢ nie tylko zarzadcy majatku koscielnego, ale takze biskup diece-
zjalny, czlonek rady ekonomicznej oraz kolegium konsultoréw ze wzgledu
na to, ze podmioty te zaangazowane s3 w sposob posredni w proces aliena-
cji. Konkludujac ks. prof. Swito stwierdzil, iz wprowadzone zmiany $wiad-
cza niewatpliwie o tym, Ze prawo karne jest istotnym Srodkiem oddzialy-
wania duszpasterskiego, jednocze$nie wzmacniajagcym efektywnos$¢ kontroli
zarzadu majatkiem.

Sesja trzecia, ktorej przewodniczyt ks. dr hab. Andrzej Wojcik, dziekan
Wydzialu Prawa Kanonicznego UPJPII oscylowata wokét problematyki ko-
legialnosci i synodalno$ci w Kosciele. Pierwszy glos zabrat ks. prof. dr hab.
Jozef Krzywda (UPJPII), ktérego wystapienie dotyczylo relacji miedzy zasa-
da kolegialnosci a zasada synodalnosci. Rozpoczynajac swoje przedtozenie
Prelegent juz na samym poczatku wyraznie stwierdzil, iz zasada kolegialno-
$ci, jak i zasada synodalnosci stanowig konstytutywne elementy Kosciota,
a ich natura zakorzeniona jest w Boskiej naturze wladzy stanowiacej zrodlto
potestas sacra. Nastepnie wyjasnil ontologiczno-prawny status wladzy $wie-
tej, odwolujac si¢ do communio jako zasady organizujacej caly Lud Bozy
i przywolujac jednoczesnie wyjasnienia znajdujace si¢ w Nota explicativa
praevia Komisji Teologicznej. Prelegent rowniez dostrzegl, iz synodalnos¢
i kolegialno$¢ sa ze sobg strukturalnie powigzane, poniewaz ta pierw-
sza implikuje kolegialng postuge biskupéw. Reasumujac ks. prof. Krzywda
wskazal na fundamentalne znaczenie, jakie odgrywa w zyciu Kosciota za-
sada kolegialnosci i synodalnos$ci, przypominajac jednoczesnie, ze Sobor



322

Watykanski II podejmujac problematyke wladzy s$wietej, musial réwniez
w sensie szerokim pochyli¢ si¢ nad analizowanym zagadnieniem.

Pierwszy dzien Konferencji zamykalo wystgpienie ks. dr. Krzysztofa Pa-
tejuka z Uniwersytetu Nawarry w Pampelunie, ktory staral si¢ przyblizy¢
problematyke synodalno$ci w Kosciele w ujeciu papieza Franciszka. Te-
mat podjety przez Prelegenta jest obecny w nauczaniu papieza Franciszka
od poczatku pontyfikatu. Juz w pazdzierniku 2015 r. w swoim przemodwie-
niu z okazji pig¢dziesigtej rocznicy ustanowienia Synodu Biskupow Ojciec
Swiety wyraznie wskazywal potrzebe dowartosciowania synodu bedacego
jednym z najcenniejszych dziedzictw Soboru Watykanskiego II. Wystapie-
nie Prelegenta bardzo dobrze wpisuje si¢ w zainicjowang w 2021 r. przez
Papieza droge calego Ludu Bozego, ktéra ma zakonczy¢ si¢ podczas Zgro-
madzeniu Synodu Biskupdw, a takze w jego temat (ku Kosciotowi synodal-
nemu: komunia, uczestnictwo i misja). W swoim wystgpieniu ks. Patejuk
sukcesywnie przedstawil nauczanie papieza Franciszka na temat synodalno-
$ci w kontekscie jej znaczenia w zyciu Kosciola, w szczegolnosci eklezjologii
ostatniego zgromadzenia soborowego, podkreslajac znacznie communio ca-
tego Ludu Bozego. Podsumowujac to wystapienie mozna wskazac, iz wszy-
scy sg zaproszeni do tego, aby mogli rozpozna¢ drogi Ewangelii we wspol-
czesnym $wiecie.

Drugi dzien Konferencji poswiecony zostal problematyce prawa mal-
zenskiego i rodzinnego, z ktérymi zmierzyli sie prelegenci kolejnych se-
sji. Moderatorem pierwszej z nich zostal ks. dr hab. Dariusz Borek, prof.
UKSW, dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW. Prelegentami byli
prof. dr hab. Leszek Stanistaw Stadniczenko (Akademia Ekonomiczno-
-Humanistyczna w Warszawie), ks. dr hab. Leszek Adamowicz, prof. KUL
oraz ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski (UKSW).

Pierwsze wystapienie prof. Stadniczenikko poswiecone zostato zagadnieniu
o$wiadczenia woli w celu wspdlnego pozycia w malzenstwie w epoce pono-
woczesnej. Na wstepie swojego wystapienia Prelegent przypomnial, ze mal-
zenstwo jako zwigzek miedzy kobietg i mezczyzng powstaje w celu wspdl-
nego pozycia, a takze realizacji dobra malzonkdéw i dobra zalozonej rodziny.
Jest zatem rezultatem porozumienia, ktére stanowi przejaw ich woli. Jed-
noczes$nie przypomnial, ze problematyka wolnej woli ma donioste znacze-
nie nie tylko dla rozumienia samych siebie i zwigzkéw z innymi ludzmi,
ale takze dla podejmowanych moralnych i prawnych praktyk. Oswiadcze-
nie woli nupturientéw dotyczace wstapienia w zwiazek malzenski w epoce
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ponowoczesnej, narazone jest na wplywy wczesniej niewystepujace, a zwia-
zane w duzej mierze z ksztaltowaniem si¢ tzw. spoleczenstwa informatycz-
nego. W spoleczenstwie tym dochodzi do zastepowania $wiata realnego
$wiatem wirtualnym, a takze tworzenia kultury masowej kreujacej wspol-
note przekonan i opinii o charakterze wirtualnym. Z tej racji coraz trudniej
jest mowi¢ o o$wiadczeniu woli, ktore przeciez zaklada poznanie i zrozu-
mienie danej osoby, a wiec odpowiedzenie na pytanie, kim jest wspolcze-
sny czlowiek i co go charakteryzuje. Prelegent odwolujac sie¢ do nauczania
papieza Franciszka wskazal, iz czasy wspoélczesne to nie tylko epoka zmian,
lecz takze czas zmiany epoki, poniewaz uksztaltowany w postnowoczesnej
epoce czlowiek posiada wizje¢ Swiata kreowang przez $rodki masowego
przekazu, przede wszystkim przez Internet. Zauwazono, ze zyjemy w cza-
sach czwartej rewolucji przemystowej o charakterze cyfrowym. Nie wplywa
to korzystnie na o$wiadczenia woli skladane przez nupturientéow, gdyz tak
uksztaltowany $wiatopoglad jest czesto rozchwiany i niespdjny. Podsumo-
wujac swoje wystapienie prof. Stadniczenko postawil teze o przejsciu z ery
nowoczesnos$ci do epoki ponowoczesnosci, w ktérej zredefiniowano pojecie
wolnosci, odrywajac je de facto od odpowiedzialnosci, kreujac tym samym
nowy model czlowieka. Jednoczes$nie przypomnial, iz nupturienci powinni
kierowac¢ si¢ integralna wizjg czlowieka, w kontekscie ich dziatan wspdlno-
towych i ksztaltowania miedzyosobowych relacji, poniewaz o$wiadczenie
woli jest tym, co konstytuuje wspdlnote osobowa.

Nastepnie, nawigzujac do swojego przedmowcy, ks. prof. Adamowicz
podjat zagadnienie malzenstwa w czasach kultury tymczasowosci w kon-
tekscie nowych wyzwan dla katolickiego rozumienia malzenstwa. Rozwa-
zania Prelegenta skupily sie w pierwszej kolejnosci na przyblizeniu pro-
blemu kultury tymczasowosci, ktére to pojecie uzywane jest przez papieza
Franciszka od samego poczatku pontyfikatu, nie tylko w kontekscie dusz-
pasterskim. Sukcesywnie Prelegent zastanawial si¢, jaki wplyw ma kultura
tymczasowos$ci na zycie malzenskie i rodzinne w odniesieniu do prawi-
dlowego budowania relacji migdzyosobowych w tak szybko zmieniajagcym
sie $wiecie. Przypominal jednoczesnie o trwalosci i nierozerwalnosci mal-
zenstwa. W wystapieniu przeanalizowano wspolczesne wyzwania, jakie
przed katolickim malzenstwem stawia kultura tymczasowosci oraz wska-
zano na zagrozenia, jakie wyplywaja z redukcji cztowieka tylko do jedne-
go z wymiaréw jego bytowania. Podsumowujac to wystgpienie nalezaloby
jako konkluzje przywola¢ zdanie Ojca Swietego Franciszka ze spotkania
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z mlodzieza na stadionie Lokomotiva w Koszycach z 14 wrzesnia 2021 r.,
ze dzisiaj prawdziwa oryginalnos¢, prawdziwa rewolucja, to bunt przeciwko
kulturze tymczasowosci, to wyjscie poza instynkt i poza chwilowos¢, to mi-
to$¢ na cale zycie i calym soba.

Ostatnim Prelegentem tej sesji byl ks. prof. Goralski, ktory dokonat ana-
lizy wykluczania bonum prolis w najnowszym orzecznictwie Roty Rzym-
skiej. Swoje wystapienie rozpoczal od przytoczenia wyroku c. Bartolacci
z 5 listopada 2020 r., w ktérym wskazano, iz uosobieniem jednosci mal-
zenskiej, w ktorej objawia sie prawdziwa milos¢ jest dziecko, gdyz przez
akty skierowane ku prokreacji dokonuje si¢ miedzy malzonkami wzajem-
nie przekazanie i przyjecie. Nastepnie Prelegent wskazal na istotny element
malzenstwa, jakim jest ordinatio ad prolem, przy czym wyraznie podkreslit,
ze nie jest to prawo do dziecka, ale prawo do aktow, ktdre s3 otwarte na jego
poczecie. Odwolujac sie do judykatu c. Sable z 10 lipca 2008 r. przypomnia-
no, iz bonum prolis jest dobrem, ktére ma charakter podstawowy, wskazano
réwniez na zrodzenie potomstwa nie tylko jako fundament matzenstwa, ale
takze element ksztaltujacy powstanie rodziny (c. Alwan z 8 marca 2011 r.).
Prelegent w oparciu o orzecznictwo Roty Rzymskiej zrekonstruowatl tres¢
prawng pojecia bonum prolis (c. Stankiewicz z 22 marca 1996 r., c. Caber-
letti z 21 marca 2001 r., c. Turnaturi z 20 stycznia 2005 r.), definicje nor-
matywnego zwrotu pozytywny akt woli (c. Turnaturi z 20 stycznia 2005 r.,
c. Yaacoub z 22 stycznia 2020 r.), a takze jego formy i sposoby. Szczegdlna
uwaga zostala zwrdcona na konieczno$¢ rozrdéznienia wykluczenia samego
prawa do aktéw malzenskich od korzystania z tego prawa (c. Stankiewicz
z 29 lipca 1980 r., c. Arellano Cedillo z 20 marca 2013 r.). W procesie do-
wodzenia exclusio boni prolis podkreslono trzy istotne dowody, takie jak:
zeznanie domniemanego symulanta, powazna i proporcjonalna przyczyna
symulacji oraz okoliczno$ci uprzednie towarzyszace zawieraniu malzen-
stwa. W konkluzjach ks. prof. Goralski stwierdzil, iz z analizy orzecznictwa
rotalnego wynika, ze nupturienci nie maja odpowiedniej wiedzy dotyczacej
skierowania malzenstwa ku bonum prolis, przy czym niewazno$¢ malzen-
stwa nalezy wigza¢ z ipsum ius, a nie exercitium iuris.

Ostatnia sesja, ktorej przewodniczyl ks. dr hab. Krzysztof Mikotajczuk,
prof. KUL, dyrektor Instytutu Prawa Kanonicznego KUL, poswiecona zo-
stala problemom prawa malzenskiego. Prelegentami tej sesji byli ks. prof.
dr hab. Grzegorz Leszczynski (Uniwersytet £odzki) oraz ks. prof. dr hab.
Ginter Dzierzon (UKSW), a takze dr hab. Anna Stowikowska (KUL).
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Przedlozenie pierwszego Prelegenta poswigcone bylo zagadnieniu rela-
cji, jaka zachodzi miedzy wykluczeniem wiernosci a wykluczeniem jednosci
malzenstwa. Podjete przez ks. prof. Leszczynskiego zagadnienie oddzielenia
bonum fidei od przymiotu jednosci malzenskiej stanowi zagadnienie, kto-
re jest nie tylko donioste z dogmatyczno-prawnego punktu widzenia, ale
takze ma istotne znaczenie dla praktyki sagdowej w sprawach o stwierdze-
nie niewaznos$ci malzenstwa. Dodatkowo zaréwno w doktrynie prawa ka-
nonicznego, jak i judykaturze odnalez¢ mozna argumenty przemawiajace
za utozsamieniem dobra wiernosci z przymiotem jednosci, jak i stanowiska
przeciwne wskazujace na separacje wiernosci od jednosci wezta matzen-
skiego. Prelegent dokladnie przeanalizowal relacje, jakie zachodza miedzy
jednoscig i wiernosciag malzenska, uwypuklajac tezy przemawiajace za bra-
kiem tozsamos$ci miedzy wykluczeniem wiernosci a wykluczeniem jednosci
malzenstwa. Podsumowujac to przedlozenie wydaje si¢ uzasadniony wnio-
sek, iz nie nalezy utozsamia¢ exclusio boni fidei z unitas, a afirmacji podlega
teza o rozdzieleniu dobra wiernosci z przymiotem jednosci wezta malzen-
skiego, poniewaz bonum fidei w kontekscie symulacji cz¢$ciowej nalezy od-
nies$¢ do fidelitas, a nie do jednosci.

Nastepnie glos zabral ks. prof. Dzierzon, ktéry w swoim przedlozeniu
poruszyl bardzo aktualng problematyke niedojrzalosci noogennej, ktéra zo-
stala wypracowana w judykaturze rotalnej dopiero w 2017 r. i zwigzana jest
z dobrze znang w literaturze niedojrzatoscia psychoafektywna. Zagadnie-
nie to ma istotne znaczenie w kontekscie pytania o wplyw wskazanej nie-
dojrzalosci na wazno$¢ zgody malzenskiej, w szczegdlnosci w odniesieniu
do mozliwosci podjecia i wypelnienia istotnych obowigzkéw malzenskich.
W swoim wystgpieniu prelegent oméwil niepublikowane orzeczenia rotalne
c. Erlebach (z 9 lutego 2017 r., z 28 marca 2017 r., z 15 stycznia 2019 r.),
c. Salvatori (z 30 stycznia 2019 1., z 22 stycznia 2020 r., z 1 stycznia 2020 r.)
oraz c. Todisco (z 12 maja 2020 r.). W podsumowaniu ks. prof. Dzierzon
zwrocil uwage, iz nie chodzi o transpozycje mysli Frankla do prawa mat-
zenskiego, lecz o wypracowanie koncepcji niedojrzalosci noogennej majac
na wzgledzie metodologie prawa kanonicznego, poniewaz w stosunkowo
mlodym orzecznictwie rotalnym termin ten nie zostal jeszcze jednoznacz-
nie zdefiniowany.

Ostatnie wystgpienie dr hab. Stowikowskiej bylo nie tylko podsu-
mowaniem sesji pigtej, ale takze dwudniowych obrad odbywajacych sig
w ramach Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej przez SKP.
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Przedmiotem analizy bylo zagadnienie wplywu osobowosci narcystycznej
kontrahenta na niewazno$¢ malzenstwa w orzecznictwie Roty Rzymskiej.
Prelegentka na poczatku swojego przedlozenia przedstawila kryteria dia-
gnostyczne zaburzen psychicznych wedlug Diagnostic and Statistical Ma-
nual of Mental Disorders-5 Amerykanskiego Towarzystwa Psychiatryczne-
go w kontekscie narcystycznych zaburzen osobowosci. Nastepnie wskazano
na problem narcyzmu w nauczaniu Ojca Swietego Franciszka, ktory prze-
jawia si¢ zdaniem papieza m.in. w egolatrii, wynaturzeniu wigzéw rodzin-
nych, ucieczce od odpowiedzialnoéci i podejmowania decyzji, czy chociaz-
by w absolutyzacji wolnosci i skrajnym indywidualizmie. Koncowa czes¢
wystapienia pos$wiecona zostala analizie osobowosci narcystycznej jako
przyczynie symulacji zgody malzenskiej w orzecznictwie rotalnym (c. Defi-
lippi z 8 lipca 2004 r., c. Monier z 28 listopada 2008 r., c. Pinto z 13 czerw-
ca 2014 r, c. Salvatori z 11 pazdziernika 2017 r.). Podsumowujgc swoje
wystapienie dr hab. Stowikowska odwotala si¢ do monografii Pascala Ide
Manipulateurs. Les personnalités narcissiques: détecter, comprendre, agir po-
$wieconej osobowosci narcystycznej wsrod cztonkéw spotecznosci Kosciola
i nauczania papieza Franciszka wskazujac katalog tzw. choréb Kurii Rzym-
skiej. Jest to spis chordb i pokus, ktdre ostabiajg postugiwanie Panu, stano-
wigcych niebezpieczenstwo nie tylko dla kazdego chrzescijanina, ale takze
dla kazdej wspdlnoty, zgromadzenia, parafii czy kurii.

Zambknigcia Konferencji dokonat ks. prof. Krukowski, dzigkujac prele-
gentom za wysitek wlozony w przygotowanie bardzo interesujacych wysta-
pien oraz organizatorom - Ksiezom Misjonarzom: ks. prof. Krzywdzie, ks.
dr. Szczepanowi Szpotonowi oraz kl. Adrianowi Redzyni za trud wlozony
w przygotowanie dwudniowych obrad, a takze uczestnikom Konferencji
za tak liczne przybycie. Jednoczesnie zaprosil wszystkich na kolejng kon-
ferencje naukowa SKP, ktora odbedzie sie¢ w dniach 4-6 wrze$nia 2023 r.
w Miejscu Piastowym na zaproszenie Ksiezy Michalitow.
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Dnia 6 wrze$nia 2022 r. w Instytucie Teologicznym XX. Misjonarzy

w Krakowie odbylo si¢ Walne Zebranie Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich
podczas Ogdlnopolskiej Konferencji Naukowej pod patronatem Jego Eksce-
lencji Arcybiskupa Marka Jedraszewskiego, Metropolity Krakowskiego.

1.

2.

Walne Zebranie SKP otworzyt ks. prof. dr hab. Jozef Krukowski, prezes
Stowarzyszenia, ktory przewodniczyl posiedzeniu.

Sprawozdanie z dzialalno$ci Zarzadu za okres od 1 wrze$nia 2021 r.
do 31 sierpnia 2022 r. przedstawil prof. Krukowski. Stowarzyszeniem
kierowal Zarzad wybrany 9 wrzesnia 2021 r. w skladzie: prof. Krukowski
— prezes; ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski - wiceprezes; ks. prof. dr
hab. Mirostaw Sitarz — sekretarz-skarbnik; ks. prof. dr hab. Jézef Krzyw-
da - czlonek Zarzadu; ks. dr Czestaw Bielec - czlonek Zarzadu. Kontrole
nad dzialalno$cig Zarzadu sprawowala Komisja Rewizyjna, w sktad kto-
rej wchodzili: ks. dr hab. Piotr Steczkowski, prof. URz - przewodniczacy;
ks. kmdr dr Zbigniew Jaworski — czlonek; dr hab. Justyna Krzywkowska
— czlonek. Przy Zarzadzie dzialal Komitet Redakcyjny ,,Biuletynu Stowa-
rzyszenia Kanonistéow Polskich” w skiadzie: prof. Krukowski - redaktor
naczelny (Polska Akademia Nauk Oddzial w Lublinie); prof. Sitarz - se-
kretarz (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II); o. dr Stanistaw
Kawa (Instytut Teologiczny im. Sw. Jozefa Bilczewskiego we Lwowie);
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ks. dr Pawel Lewandowski (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Paw-
ta II); ks. dr hab. Jozef Marcin (Uniwersytet Katolicki w Ruzomberku);
dr Monika Menke (Uniwersytet Palackiego w Otomuncu); dr Michaela
Morav¢ikova (Uniwersytet Trnawski w Trnawie) i dr Agnieszka Roman-
ko (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II).

W roku sprawozdawczym Stowarzyszenie liczylo 869 czlonkéw, w tym
32 honorowych i 837 zwyczajnych. W 2022 r. Zarzad nadal godnos¢
czlonka honorowego abp. prof. dr. hab. Markowi Jedraszewskiemu - za-
stepcy przewodniczacego Konferencji Episkopatu Polski i przewodni-
czacemu Rady Naukowej KEP w dowod wdziecznosci za poparcie celow
i dzialalnodci Stowarzyszenia oraz za patronat nad tegoroczng Konferen-
cja, a takze prof. dr. hab. Stanistawowi Leszkowi Stadniczenko za szcze-
golnie aktywna wspolprace i znaczacy wklad w dziatalnos$¢ Stowarzysze-
nia. Ponadto do SKP przyjeto 24 cztonkéw zwyczajnych.

W roku sprawozdawczym zmarlo 5 cztonkéw Stowarzyszenia: ks. dr Ta-
deusz Dabski, ks. pral. Krystian Hyla, ks. prof. dr hab. Edward Goérecki,
ks. pral. Marian Rola i prof. dr hab. Wiestaw Mossakowski.

Prof. Krukowski podkreslil, ze w realizacji zadan statutowych Stowarzy-
szenie wspdlpracuje z pracownikami Kurii Rzymskiej, KEP oraz bisku-
pami diecezjalnymi.

Prezes Stowarzyszenia poinformowal, ze w roku sprawozdawczym Za-
rzad wspolorganizowal dwie konferencje naukowe: XI Ogdlnopolska
Konferencje Naukowy ,,Kodeks Prawa Kanonicznego w badaniach mlo-
dych naukowcow” (Lublin, 4 czerwca 2022 r.), w czasie ktorej referaty
wyglosito 19 prelegentéw oraz Ogolnopolska Konferencje Naukowa
(Krakow, 5-7 wrzesnia 2022 r.), ktdrej tematyka dotyczyta trzech wat-
kéw problemowych: 1) reformy kanonicznego prawa karnego wediug
konstytucji apostolskiej Pascite gregem Dei papieza Franciszka; 2) zasad
kolegialnosci i synodalnosci w znaczeniu klasycznym oraz zasady syno-
dalnosci w Kosciele wedlug koncepcji papieza Franciszka; 3) problema-
tyki kryzysu instytucji malzenstwa i rodziny w epoce wspolczesnej oraz
najnowszej wykladni tytuléw niewaznosci malzenstwa kanonicznego
w orzecznictwie Roty Rzymskiej.

W roku sprawozdawczym Stowarzyszenie opublikowalo: ,,Biuletyn Sto-
warzyszenia Kanonistéw Polskich” XXXII (2022), nr 35 oraz Komentarz
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do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. IV/2: Ksiega VI. Sankcje karne w Ko-
Sciele, red. J. Krukowski, Pallottinum, Poznan 2022.

Prof. Krukowski przypomnial, ze zgodnie z uchwalg podjeta na poprzed-
nim Walnym Zebraniu SKP w Sandomierzu w biezagcym roku ,,Biuletyn
Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich” zostal wystany tylko do czlonkéw,
ktérzy maja uregulowane skfadki.

. Sprawozdanie finansowe Stowarzyszenia za okres sprawozdawczy przed-
stawil prof. Sitarz. Skarbnik zauwazyt, ze w roku sprawozdawczym jedy-
nie 194 czlonkoéw uiscito sktadke cztonkowska.

. Z powodu nieobecnosci sprawozdanie Komisji Rewizyjnej w formie pi-
semnej przeslal ks. Jaworski. Dr hab. Krzywkowska stwierdzila, ze dzia-
talno$¢ Zarzadu SKP byla zgodna ze Statutem, wnioskujac o udzielenie
absolutorium.

. Walne Zebranie zatwierdzilo sprawozdania Prezesa, Skarbnika i Komisji
Rewizyjnej dotyczace dziatalno$ci Zarzadu w okresie sprawozdawczym.
Ponadto udzielito absolutorium Zarzadowi i Komisji Rewizyjnej za rok
sprawozdawczy od 1 wrzesnia 2021 r. do 31 sierpnia 2022 r.

. Prof. Krukowski podnidsl, ze ustalona 20 lat temu skladka normalna dla
czltonkow zwyczajnych w wysokosci 50 zt i sktadka ulgowa w wysoko-
$ci 15 zl jest nieadekwatna do galopujacej inflacji i w imieniu Zarzadu
zaproponowal podniesienie jej wysokosci do 100 zt rocznie sktadki nor-
malnej dla czlonkéw zwyczajnych i do 50 zI skladki ulgowej dla sidstr
zakonnych. Zgodnie z art. 6 § 3 Statutu SKP Walne Zebranie jednogto-
$nie podjelo w tej sprawie uchwale wyrazajacg aprobate podniesienia
wysokosci sktadki z mocg obowigzujacg od dnia 1 stycznia 2023 r. Pre-
zes poinformowal réwniez uczestnikow, ze zgodnie z art. 6 § 4 Statutu
Zarzad SKP jest kompetentny do skreglenia z listy cztonkéw osob zale-
gajacych ze skladka przez kolejne dwa lata.

. Prezes SKP przedstawil plan dzialalnodci Stowarzyszenia na przyszly
rok. Oglosil, ze doroczna konferencja SKP - na wniosek ks. dra Rafa-
ta Kaminskiego CSMA, wikariusza generalnego Zgromadzenia Swietego
Michala Archaniota - odbedzie sie we wrzesniu 2023 r. w Domu Ma-
cierzystym Ksiezy Michalitow w Miejscu Piastowym. Nastepnie zache-
cil uczestnikéw do zglaszania propozycji dotyczacych tematyki. Glos
w dyskusji zabrali: ks. Henryk Kleps zaproponowal zagadnienia zwig-
zane z reforma Kurii Rzymskiej oraz ko$cielnym prawem publicznym;
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prof. Goralski zwrécil uwage, aby obra¢ jeden temat wiodacy konfe-
rencji, co pozwoli prowadzi¢ poglebiona refleksje naukows, ponadto
zaproponowal, aby kontynuowa¢ tematyke prawa procesowego; prof.
Stadniczenko zaproponowal tematyke Karty Praw Rodziny w zwigzku
z 40-leciem jej promulgacji. Prezes Krukowski zaproponowal, aby pod-
ja¢ problematyke wspoldziatania Kosciota i Panstwa na rzecz ochrony
prawnej malzenstwa i rodziny.

. Przewodniczacy podzigkowal wszystkim za uczestnictwo i zamknal Wal-
ne Zebranie SKP.






