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Streszczenie

Sgdownictwo okresu monarchii feudalnej w naturalny sposob
zmienito swéj charakter na stanowy co zwigzane byto z wyodrebnie-
niem sie stanow spofecznych, szczegdlnie szlachty, ktora na skutek
zachodzgcych procesow politycznych i zmian spotecznych uzyskiwata
coraz wieksze przywileje, w tym immunitety sgdowe?. Niniejsze opra-
cowanie nakreslito ogdlnie sadowe organy wymiaru sprawiedliwosci
w Rzeczpospolitej Polskiej od XV wieku az do schytku panstwowosci
polskiej. Organy te naturalnie nie byty jednolite strukturalnie i organi-
zacyjnie a ich kompetencje pokrywaty sie. Ewoluowaty z czasem choc¢
faktem jest, ze zmiany te nie nadgzaty za zmianami zachodzgcymi
w Srodowisku miedzynarodowym wokot Pierwszej Rzeczpospolitey,
i nie byty w stanie odpowiedzie¢ na potrzeby zaréwno w zakresie re-
form panstwa jak i zmian spofecznych. Na pewnym etapie staty sie
nawet obcigzeniem w reformach politycznych, doktadajgc niejako swoj
udziat do skostnienia struktur dwczesnego panstwa Polskiego i jego
upadku w koncu XVIII wieku. Okres ten charakteryzowat sie wieloScig
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typow sgdow, ich kognicji oraz wtasciwosci terytorialnej, ktére zaze-
biaty sie a mimo to nie stanowity jednolitej i zwartej struktury do jakiej
przyzwyczajeni jesteSmy w czasach obecnych. Omowienie tych orga-
noéw z nakre$leniem ich praktyki i krotkiego opisu specyfiki prawa
ziemskiego stanowi przedmiot niniejszego opracowania.

Stowa kluczowe

Sad ziemski, sgd grodzki, sedzia, wymiar sprawiedliwo$ci, szla-
checki, Pierwsza Rzeczpospolita, prawo, instygator, sedzia, pisarz,
wozny, podsedek, wyrok, kocz, roczki, delacja, pozew, skarga, apela-
cfa, hagana sedziego, grod, starosta, krol, monarcha, sgdy ziemian-
skie, Sejm Czteroletni, reformy, kancelaria sgdowa, ksiega, ksiegi sg-
dowe, szlachta, plebejski, zbrodnia, kara, zabojca, staroscinski, prawo
zwyczajowe, konstytucja sejmowa, protest, nagana, skrutynium, pod-
komorskich, miejskich, oprawca, kat, miecze, kara $Smierci, przysiega,
Srodki dowodowe, rozprawa, wieczno$¢ ksigg, wieczno$¢ wpisow,
lauda, statuty, nieruchomosci, prawo karne, kryminalne, cywilne, pro-
cedura sgdowa.

1. Prawo ziemskie

Jak juz wspomniano w okresie istnienia Krélestwa Polskiego,
w czasach wyodrebnienia sie sgdownictwa szlacheckiego opierato sie
ono na prawie zwyczajowym. Brak byto jednolitej kodyfikacji praw
i procedur uzywanych przez organy sgdowe w procesie wymiaru
sprawiedliwosci. Powodowato to ogromny chaos prawny i niepewnosc¢
obrotu prawnego, oraz erozje autorytetu sadow a posrednio takze
i Panstwa. Brak spojnych procedur nie byt jednak gtéwng przyczynag
stabosci sgdow a martwa egzekucja ich orzeczen. Stabos¢ ta wigzata
sie z obawg szlachty, iz jej przywileje i swobody zostang naruszone
przez silng wladze centralng. Przez caly czas istnienia Pierwszej Rze-
czypospolitej stan ten sie utrzymywat a wszelkie proby jego zmiany
byty torpedowane, co finalnie doprowadzito do upadku Panstwa. Te
same bolgczki dotykaty ogdlnie catg administracje i organy panstwo-
we, ktorych praktyka i dziatalnos¢ minimalistyczna w swej formie i tre-
8ci byfa tolerowana na tyle na ile nie wchodzita na kurs kolizyjny z in-
teresami partykularnymi szlachty.
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Prawo zwyczajowe nigdy nie doczekato sie prawdziwej kodyfikacji,
cho¢ jak wiadomo juz Kazimierz Wielki w Statutach wislickich z 1347 ro-
ku wprowadzit zasade uchylenia obowigzywania zwyczaju niekorzystne-
go. Nie doprowadzito to ani wtedy ani w wiekach pdzniejszych do skody-
fikowania praw w sposéb jednorodny, pozwalajgcy na wzmochienie wia-
dzy centralnej i unitarnej funkcji panstwa, cho¢ nalezy zaznaczyc, iz proé-
by takie byty podejmowane.

Najbardziej znanym zroédtem praw zwyczajowych byta tzw. Ksiega
Elblgska z Xl wieku®, ktéra zawdziecza swojg nazwe od miejsca jej
odnalezienia, to jest biblioteki miejskiej w Elblggu w XIX wieku. Zawie-
rata ona spis zwyczajow prawnych obowigzujgcych na ziemiach pol-
skich, uzywanych przez Krzyzakow do sgdzenia polskiej ludnosci pod
ich panowaniem.

Innym zrodtem praw i procedur z zakresu prawa wczesnego okresu
szlacheckiego byta Ksiega henrykowska, zwana Ksiegg zatozenia
klasztoru swietej Marii Dziewicy w Henrykowie opisujgca dzieje zato-
zenia i uposazenia opactwa cystersow w Henrykowie, spisana po taci-
nie po 1268 roku. Dzieto to jest dokumentem o wielkiej wartosci histo-
rycznej takze ze wzgledu na drobiazgowe opisanie przez jej autora
stosunkéw spotecznych Polski w dobie rozbicia dzielnicowego i sta-
nowi jeden z najcenniejszych zabytkéw pismiennictwa i prawa obo-
wigzujgcego na ziemiach polskich®.

Prawo zwyczajowe byto stopniowo rozszerzane i uzupetniane
przywilejami i statutami wtadcow polskich a w pézniejszym czasie tak-
ze konstytucjami sejmowymi. Tworzyto ono zawity i nie do konhca
spojny system prawa ziemskiego, stanowigcego podstawe orzekania
sgdowego i to zaréwno na niwie karnej jak i cywilnej. Cho¢ zachdd
Europy juz w XVI wieku zaczat siega¢ do jurysprudencji rzymskiej za-
wierajgcej praktyki i instytucje niezwykle przydatne dla éwczesnego
wymiaru praktyki sgdowej i prawnej, to praktyka ta nie przyjeta sie
w prawodawstwie polskim, cho¢ pewne wzorce przeniknety do dziatal-
nosci sgdowej dzieki staraniom reformatoréw (np. biskupi Jan Konar-
ski i Piotr Tomicki). Wielce przydatne i uzyteczne dla praktyki sgdowej
okazaty sie Statuty taskiego z 1507 roku, ktére byly udang prébg ko-
dyfikacji prawa na poczatku XVI wieku podjetg przez kanclerza Jana
taskiego oraz Statuty litewskie (1529, 1566, 1588) stanowigce zrodto

3 Tamze, s.7.
4S. Zaranski, Pierwiastki dziejow ojczystych w ich organicznym rozwoju, Krakdéw 1886,
s. 169-171.
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legislacji z zakresu prawa cywilnego, karnego, procesowego i w cze-
Sci publicznego wydanych w Wielkim Ksiestwie Litewskim.

Ryc. 1. Pierwsza strona ksiegi henrykowskiej.

Zrédfo: Muzeum Archidiecezjalne we Wroctawiu.
Mimo to prawo ziemskie przez caty czas obowigzywania pozosta-

wato rozcztonkowane i niespéjne a wszelkie préby jego kodyfikacji
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napotykaty opor wiekszosci szlachty przekonanej o najdoskonalszej
naturze praw zwyczajowych obowigzujgcych w Polsce. ,,0golinych
praw zbioru nie ma, konstytucje i rozporzgdzenia czesto sg ze sobg
sprzeczne. A jest ich tak wiele, ze przy najpilniejszym badaniu przej-
rze¢ ich niepodobna wszystkich i pojgé wtasciwe im znaczenie. Co za
doskonata dla sedziéw i asesoréw wymowka, gdy nienawykli do pracy
powaznej niewiele sie o te prawa troszczg, jak szerokie pole dla szy-
kan i pieniactwa rzecznikdw” (adwokatow) — pisat Fryderyk Schulz,
podréznik inflancki przemierzajgcy Polske epoki stanistawowskiej®.
Cate prawo ziemskie byto chaotyczne i przypominato raczej dzungle
stanowigcg znakomite pole dla mataczy i pieniaczy procesowych,
trudne do ogarniecia dla praktykdéw sgdowych. Sedziowie istotnie od-
czuwali brak jednolitego zbioru praw materialnych i procedury, skody-
fikowanych, jednolitych pozwalajgcych na utrwalenie praktyki orzecz-
niczej na terenie kraju, co pozwalatoby na wzmocnienie spojnosci poli-
tycznej i spotecznej Panstwa. Takze kadra orzecznicza do konca
trwania Rzeczypospolitej Szlacheckiej nie legitymowata sie solidnym
wyksztatceniem prawniczym, albowiem do funkcji sgdowych powoty-
wano szlachte posesoréw lokalnych, ktérych przygotowanie meryto-
ryczne bazowato raczej na doswiadczeniu zdobytym w pracy kancela-
ryjnej niz na wyksztatceniu uniwersyteckim. ,Wkrotce nauczytem sie
jak zwykle na pamie¢ accesorjow (formutek na rozpoczecie procesu).
Miata to by¢ ksigzka elementarna prawnictwa. (...) Dzien i noc meczy-
tem sie na osobnosci nad czytaniem statutow Herburta i krektury pru-
skiej, nie majgc najmniejszego wyobrazenia ducha praw i jego zasad.
Nie znajgc roznicy, co prawo natury, polityczne, cywilne, kryminalne
i narodéw znaczy¢ w gruncie miato. Wymawiatem prawa rzymskie,
statuta magdeburskie jak papuga z zwyczaju, bo tak cate godne moje
zgromadzenie czynito”® — pisat Jozef Wybicki. Praktykg byto wczesne
rozpoczecie kariery w sgdownictwie, co zauwaza autor hymnu naro-
dowego piszac: ,Lat szesnascie majgc juz biegatem po réznych sa-
dach, gdzie nas pieniacze wyprowadzali. Nabywatem z doswiadczenia
wiadomosci praktycznej, tak, iz w siedemnastym roku pierwszy kance-
larzysta zaczatem stawac, czy odzywac sie, jak mawiano, w sgdach
grodzkich i ziemskich...”".

5F. Schulz, Podréze inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793,
Warszawa 1956, s. 237.

6J.Wybicki, Zycie moje, Krakow 1927, s. 15.

7" Tamze s. 17.
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2. Sady szlacheckie

Po uksztaftowaniu sie szlachty jako odrebnego stanu spotecznego
naturalng kolejg rzeczy byto, iz sgdownictwo szlacheckie zyskato spe-
cyficzng i oddzielng forme od pozostatych sgdéw w éwczesnej Rze-
czypospolitej.

Na samym dole struktury sgdownictwa plasowaty sie sgdy ziemskie,
sady grodzkie i sgdy podkomorskie jako sgdy pierwszej instancji.

Pierwszy rodzaj sadow: sady ziemskie wywodzity sie ze struktur
sgdow staroscinskich, orzekajgcych w imieniu kréla. Sadzit starosta
w imieniu krola, ktory nie mogt by¢ obecny na rokach sgdowych oso-
biscie. Stad utrwalita sie praktyka delegowania uprawnien judycjar-
nych na urzad starosty.® Ten rozpatrywat sprawy na wiekszym terenie,
co skutkowato delegowaniem czynno$ci sgdowych sedziom, ktorzy
wczesniej towarzyszyli starostom w posiedzeniach sgdowych. Tak oto
stopniowo funkcja sgdzenia spraw przechodzita na sedziow, ktorzy
zaczeli specjalizowac sie w czynnosciach im powierzonych. Sktad sa-
dowy byt uzupetniany przez przedstawicieli miejscowej szlachty (jako
asesorow), co miato podkresli¢ nie tylko solennos$¢ wyrokéw i powage
sadu, ale przydawato takze legitymacji ewentualnej egzekucji, albo-
wiem nie istniaty wtedy jeszcze organy egzekucyjne i policyjne. Egze-
kucja wyrokéw odbywata sie przez interwencje szlachty danej ziemi,
zatem jej obecnos¢ w skfadzie sgdu miata niestychanie donioste zna-
czenie®. Do sktadu dobierano podsedka i pisarza. Tak utworzone sgdy
ziemskie obejmowaty poszczegélne wojewddztwa, ktére juz dwcze-
Snie byly duzymi jednostkami podziatu terytorialnego. Niezbednym
byto zatem, aby skald sgdu ziemskiego przemieszczat sie miedzy po-
wiatami i tam rozpatrywat sprawy lokalne wnoszone do jego rozpo-
znania. Te posiedzenia nazywano roczkami powiatowymi, ktére za-
sadniczo odbywaty sie cztery razy do roku, ale zdarzato sie takze, iz
w razie potrzeby. Pod koniec roczka powiatowego, sedzia zapowiadat
termin nastepnej sesji kierujgc sie zasada, ze odbywajg sie one po-
nownie w tym samym miejscu'®. Wraz z rozwojem infrastruktury zani-
ka zwyczaj obradowania sadéw pod gotym niebem, w namiotach. Sg-
dy zaczynajg zbiera¢ sie w grodach, zamkach, urzedach ziemskich,
w pomieszczeniach klasztornych i kosciotach. Obrady pod gotym nie-
bem pozwalajgc na lepsze uczestnictwo szlachty w rozprawach sado-

8 R.Kucharski, Geneza sgdow polskich, Collegium luridicum 2022, nr 1, s. 5.
9 Tamze, s. 6.
105, Kutrzeb a, Historia ustroju Polski w zarysie, Warszawa 1949, s. 119 n.
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wych, staty sie nieporeczne a zatem stopniowo zanika praktyka przy-
bywania na nie wszystkich szlachcicow z danej ziemi, co wigze sie
Z innymi obowigzkami i zajeciami jakie mieli oni w terminach roczkéw
powiatowych. Roczek rozpoczynat sie od wywotania sprawy, gdzie
sedzia w imieniu starosty lub sam starosta odczytywat pozew i wystu-
chiwat racji stron. Pisarz odpowiedzialny byt za sporzgdzanie pisem-
nych dokumentéw sgdowych. Wiasciwos¢ rzeczowa sgddéw ziemskich
obejmowata poczatkowo gtownie sprawy cywilne miedzy szlachcicami
a czasem takze sprawy karne. Co ciekawe pefnity one funkcje jakie
dzi$ przypisujemy urzedom notarialnym a mianowicie to przed nimi
zawierano umowy kupna-sprzedazy nieruchomosci ziemskich_i bu-
dynkdéw, sporzadzano umowy zastawne, akty ugdod z duchowiehstwem
o dziesieciny, podzialty débr w procesie spadkobrania, wytyczania
granic miedzy nieruchomosciami, spisywanie darowizn dla klasztorow,
umowy pozyczkowe jak i sprawe o zaptate diugow i innych naleznosci
oraz wpiséw do ksigg ziemskich (wieczystych) tytutéw witasnosci. Sa-
dy ziemskie rozstrzygaty kwestie sporéw o witasnos¢ ziemi i innych
nieruchomosci zaréwno miedzy dwoma stronami stanu szlacheckiego
jak i miedzy szlachcicem a mieszczaninem lub duchownym. Cechg
dystynktywng tego rodzaju sgdow byto rozpatrywanie jedynie spraw
szlachty osiadtej, posesjonatow. Sady te stopniowo zaczynajg tracic¢
na waznosci w XVII wieku, co zwigzane jest z upadkiem sejmikéw
ziemskich, ktore nie zbierajg sie i nie wybierajg sedziéw ani nie obsa-
dzajg urzedow. Naduzywanie liberum veto spowodowato paraliz tych
sejmikdw a co za tym idzie szlachta nie miata sedziéw do zatatwiania
spraw zawistych przed sgdami ziemskimi.

Tymczasem szlachta nieosiadta podlegata jurysdykcji drugiego typu
sgdu — mianowicie sgdu grodzkiego. Ten typ sgdownictwa miat od-
mienne kompetencje, skfad i sposéb funkcjonowania, za$ jego prazro-
det doszukiwaé sie mozna w XIV wieku w Matopolsce, gdzie uzupet-
niat funkcjonalnie sady ziemskie. Odbywaty sie one w grodach (w Ma-
topolsce w Krakowie, Bieczu i Sgczu) a ich wilasciwosé terytorialna
byta zblizona do sgdow ziemskich jednak rzeczowo ten typ sgdow byt
wiasciwy w sprawach cywilnych i karnych szlachty nieosiadtej. Z cza-
sem jurysdykcja karna sgdéw grodzkich zostata takze rozszerzona na
szlachte osiadtg wraz z odchodzeniem od zajazdu i samopomocy
szlacheckiej jako gtéwnego sposobu wymierzania sprawiedliwosci
w tzw. czterech artykutach grodzkich: o podpalenie, napad na dom
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szlachecki, rabunek na drodze publicznej i zgwatcenie!'. Sgdem
grodzkim kierowat starosta grodowy a sktad orzekajgcy uzupetniali
podstarosci, sedzia grodzki, pisarz grodzki i asesor. Sprawy technicz-
ne i porzgdkowe zabezpieczat wozny. W XVII wieku sady ziemskie
weszty w okres stagnacji i upadku, albowiem nie zbieraty sie przez diugi
okres sejmy ziemskie co powodowato, iz ich role zaczety stopniowo
przejmowac sady grodzkie, ktore sadzity ciggle, a przez to stopniowo
przejety kompetencje do dokonywania wpiséw w ksiegach wieczystych,
co uprzednio nalezato tylko do sadéw ziemskich. Posiedzenie sgdu
otwierat starosta grodowy, wozny wywotywat sprawe i wzywano strony
do przedstawienia swojej sprawy i dowoddw na ich poparcie. Tu otwie-
rato sie pole do popisu dla rozmaitych zastepcéw procesowych, ktorzy
z czasem stawali sie coraz aktywniejsi w miare jak komplikowato sie
prawo. Wyrok zapadly po naradzie sktadu wpisywany byt do specjal-
nych ksigg, o czym bedzie mowa nizej przy omawianiu dziatania kance-
larii sgdowych i ich roli w praktyce wymiaru sprawiedliwosci.

Trzecim rodzajem sadu pierwszej instancji byty sady podkomorskie
powstate w XIV wieku w Matopolsce i stopniowo tworzone w pozostatych
wojewodztwach, cho¢ trzeba przyznaé, ze ich kompetencja rzeczowa
byta ograniczona jedynie do spraw spornych i niespornych odnoszgcych
sie do ustalenia granic miedzy nieruchomosciami ziemskimi szlachty
oraz miedzy szlachtg a krolewszczyznami, ktérych znaczenie i zakres
terytorialny stopniowo maleje, wraz z nadaniami krélewszczyzn dokony-
wanymi przez wtadcow Polski. Sktadowi przewodniczyt podkomorzy, kto-
ry byt pierwszym w hierarchii urzedéw ziemskich po senatorach, zgodnie
z konstytucjg sejmowg z 1611 roku, ktéra porzadkowata formalnie kolej-
no$¢ urzedoéw w Koronie.'? Sgd podkomorski miat za zadanie rozpatry-
wanie sporéow granicznych, co wymagato osobistej obecnosci sgdu
w terenie dla wytyczenia granicy i rozsgdzenia sporu, a przez to wyklu-
czafo postuzenie sie komisarzami, specjalistami czy tez poleganie jedy-
nie na dokumentach, na ktérych miat opiera¢ sie wyrok. Podstawg orze-

11Z. Naworski, Szlachecki wymiar sprawiedliwosci w Prusach Krélewskich (1454—
1772) Torun 2004, s.123.

2Volumina legum, tom 3, s. 16, 88 i 94. Najwazniejszymi urzednikami ziemskimi byli
wojewoda i kasztelan, gdyz z urzedu wchodzili do Senatu. Urzedy ziemskie miaty cha-
rakter honorowy, nie dawaty miejsca w Senacie dzielity sie na dygnitarskie (tac. dignita-
tes) i officia. Dygnitarzami byli: wojewoda, kasztelan, podkomorzy i sedzia ziemski. Of-
ficia to urzedy: stolnika, podstolego, cze$nika, podczaszego, towczego, miecznika, cho-
rgzego i wojskiego. (Wiecej o urzedach: Z. Géralski, Urzedy i godnosci w dawne;j
Polsce, Warszawa 1998, s. 187 do 192.) Instygatorzy, czyli prokuratorzy byli takze
urzednikami centralnymi niesenatorskimi.

Consilium
luridicum 3-4, 2022 233



R. Kucharski

kania byly dowody zgromadzone przez ogledziny, zas wszelkie inne do-
wody mogty stuzyé uzupetnieniu ustalen poczynionych bezposrednio
przez skfad sgdzacy w terenie.

Sadownictwo karne w okresie po zjednoczeniu Krélestwa spoczywato
w rekach sgdu oprawcy, czyli urzednika grodzkiego powotywanego przez
staroste, czyli organ pochodzacy z nominacji krolewskiej. W okresie
przed wyksztatlceniem sie instytucji instygatora krélewskiego miat on za
zadanie scignie przestepstw zagrazajgcych bezpieczenstwu i porzagdkowi
publicznemu®®. Urzad z tak uksztattowanymi kompetencjami skupiat
w swoich rekach czynnoéci sledcze i jurysdykcyjne: ustalat, Scigat i osa-
dzat sprawce zbrodni. Urzedowi temu nie sposdéb odméwié wyjatkowej
skutecznosci i sprawno$ci dziatania jak na éwczesng praktyke w zakresie
egzekucji praw, na co wskazujg liczne skargi szlachty na naduzycia
oprawcy, ktoéry — w jej mniemaniu — miat naruszac¢ jej prawa i wolnosci.
Faktem jest, iz sgd oprawcy posiadat sprawny i ostry aparat sledczy zas
same sprawy zawiste osgdzane byty szybko. Nie przeszkodzito to jednak
braci szlacheckiej w krytyce oprawcy i zaciektemu zwalczaniu tego urze-
du sgdowego, co doprowadzito w koncu XV wieku do likwidacji tej insty-
tucji. Reminiscencje jego istnienia funkcjonujg do dnia obecnego przez
nadanie stowu ,oprawca” pejoratywnego znaczenia.

W XV wieku utrzymujg sie dalej sady wiecowe, po jednym w kaz-
dym wojewoddztwie, ktére byty w prostej linii spadkobiercami funkcjo-
nalnymi sgdéw dzielnicowych ksigzgt. KoAcéwka wieku XV to jednak
juz schytek tego rodzaju instytucji, a kompetencje przechodzg na sad
sejmowy, ktdry orzeka w obecnosci szlachty pod przewodnictwem wo-
jewody. Wyroki zapadajg na sgdach sejmowych w imieniu kréla, ktory
jest sedzig najwyzszym. Najwazniejsze czyny wysokich urzednikow
trafiajg wtasnie do sgdu krélewskiego, cho¢ aby odcigzy¢ krdla, ksztat-
tuje sie praktyka, iz w jego zastepstwie sgdowi przewodniczy wskaza-
ny przez niego dostojnik. W éwczesnej praktyce funkcjonowania orga-
noéw wymiaru sprawiedliwo$ci przyjmowano, ze wielo$é typow sadu
miato za zadanie odcigzenie wiadcy od osobistego osgdzania spraw,
ktére monarcha miat prawo zawsze przejg¢ do wkasnego rozpoznania.
Ta kompetencja uruchamiata sie zawsze w momencie, gdy wtadca po-
jawiat sie w okres$lonej ziemi, wtedy to wszelkie sgdy zaprzestawaty
dziatalnosci a sedzia, sedek i pisarz zajmujg miejsce przy wiadcy, aby
stuzy¢ mu pomocg w wydawaniu orzeczen. Takie orzeczenie cieszy
sie wysokim prestizem i solennoscig w swej tresci i formie. Nie ma od

BBR. Kucharski, Zarys historii Prokuratury w Polsce, Prokuratura i Prawo 2021, nr 11,
s. 122.
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niego odwotania, zatem jego kwestionowanie nie jest mozliwe, podob-
nie jak od wyrokéw zapadtych w sgdach orzekajgcych w imieniu kré-
lat4. Instytucja odwotania od wyrokéw zostanie wprowadzona dopiero
w XVI wieku przez Formula Processus. Ta kodyfikacja prawa ziem-
skiego uchwalona przez Sejm piotrkowski w 1523 roku® wprowadzita
instytucje apelaciji, usprawnita egzekucje wyrokow, skrocita czas trwa-
nia procesow, ale i zniosta instytucje nagany sedziego'®. Zanim to na-
stgpito praktyka kwestionowania wyrokow uksztattowata sie w inny
sposob. Mianowicie przez tzw. nagane sedziego, bedgcag sui generis
skargg odwotawczg. Wobec niemozliwosci wystgpienia przeciw wyro-
kowi, (co rownatoby sie z wystgpieniem przeciwko krélowi, ktory de-
cydowat i przemawiat przez wyrok), niezadowolenie stron z rozstrzy-
gniecia kieruje sie przeciwko sedziemu orzekajgcemu. Skarga dotyczy
niesprawiedliwego lub nieprawidtowego i sprzecznego z przepisami
prowadzenia postepowania. Strona, ktéra nie zgadzata sie z rozstrzy-
gnieciem zgtaszata w trakcie rozprawy ,nagane” sedziemu, co powo-
dowato koniecznosc¢ rozpatrzenia sprawy przez sgd wyzszej instancji,
ktéry orzekat co do jej zasadnosci i przekazywat sprawe do tego sa-
mego sgdu, ktory orzekat juz w innym sktadzie. Strona wnoszgca na-
gane wchodzita w pozycje procesowg powoda a sedzia pozwanego.
Strona, ktéra wygrataby takie postepowanie ,naganne” zobligowana
byta wnies¢ optate tzw. ,pamietne”. Nagana mogta by¢ wniesiona tylko
wobec sedziow zasiadajgcych w sgdach ziemskich, grodzkich, podko-
morskich i miejskich. Z oczywistych wzgledoéw nie byto mozliwosci jej
wniesienia wobec sedziego sgdu krolewskiego, ktérego wyroki byly
nieodwotalne, albowiem wydawat je krol. Whniesienie nagany sedziego
wstrzymywato wykonanie wyroku. Nagana powinna by¢ wniesiona po
zakohczeniu czytania wyroku, przy czym gwarantem jej skutecznosci
byto uregulowanie optaty sgdowej zwanej koczem. Wraz z wprowadze-
niem do procedury sgdowej instytucji apelacji w 1523 roku pojawity sie
inne jeszcze $rodki odwotawcze takie jak: mocja (zblizona do dawne;j
nagany sedziego), gravamen (przewdd o ucigzliwos¢, gdy sedzia od-

14 O ksztattowaniu sie praktyki odwotawczej i apelacyjnej takze: R. Kucharski, Geneza
sgdow polskich”, Collegium luridicum 2022, nr 1-2, s. 237-253.

158, Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Warszawa 1949, s. 121; takze:
J.Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego,
Warszawa 2005, s. 87;

16 Wiecej o naganie sedziego, (w:) J. Rafacz, Nagana sedziego w dawnym procesie
polskim, Lublin 1921.
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mawiat przyjecia skargi), wznowienie procesu (po znalezieniu nowych
dowodoéw) i male obtentum (zaskarzenie wyroku zaocznego)*’.

3. Urzedy sadowe

Oméwienie instytucji wymiaru sprawiedliwosci okresu Rzeczypospoli-
tej Szlacheckiej nie bedzie petne bez oméwienia urzedéw sadowych. Jak
wiadomo sprawne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci bazuje na
dwdch filarach: przepisach i kadrze. Omawiane instytucje pojawiajg sie
we wszystkich sgdach Rzeczypospolitej Szlacheckiej.

3.1. Sedziowie zawodowi

W sensie funkcjonalnym na czele urzedow sgdowych stat zawsze
reprezentant kréla w danej ziemi, zatem mogt to byé starosta, woje-
woda lub komisarz. W okresie monarchii wymiar sprawiedliwosci byt
sprawowany w imieniu suwerena, ktérym jest krol. W wykonywaniu tej
funkciji, ktéra wymagata specjalizacji a z czasem takze coraz wigkszej
wiedzy, monarchowie polscy postugiwali sie powotywanymi sedziami
i podsedkami. Sedzia stawat sie zatem przewodniczgcym skfadu
orzekajgcego w imieniu kréla i pochodzit z nominacji krélewskiej, pet-
nigc swa funkcje dozywotnio. Po zasiegnieciu opinii swoich doradcéw
krol wyznaczat szlachcica na stanowisko sedziego, sposrod kandyda-
téw wybranych przez sejmiki ziemskie. Wymagano, aby kandydat byt
posesorem, osiadtym na danej ziemi, spetniajgcym wymdg zacnosci,
aby cieszyt sie szacunkiem, dobrg opinig i zaufaniem lokalnej braci
szlacheckiej. Tak postawione wymogi w stosunku do sedziego miaty
dac¢ rekojmie uczciwego wykonywania obowigzkéw oraz przyczynié
sie do podniesienia prestizu rozstrzygnie¢ przez niego dokonanych,
co miato niebagatelne znaczenie wobec stabosci instytucji egzekucyj-
nych i poleganiu w tym zakresie na pospolitym ruszeniu. Znajomosc¢
specyfiki danej ziemi i osobistego szlachcicéw tamze osiadtych miato
duze znaczenie dla skutecznosci sadzenia. Sedziowie sgdow szla-
checkich wykonywali swe obowigzki bez wynagrodzenia, co zwigzane
byto z dos¢ powszechnym przekonaniem, ze jako funkcja honorowa
przynosi¢ miata prestiz i szacunek. Tam gdzie sedzia nominowany
przez monarche nie mogt wypetnia¢ swojej funkcji positkowat sie swo-
im zastepcg — komornikiem, wobec ktérego takze wymagano przymio-

17J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego,
Warszawa 1998, s. 277.
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tu osiadtosci w danej ziemi. Podobne wymogi, jak w stosunku do se-
dziego i komornika, stosowano wobec podsedka. Cechg charaktery-
styczng wszystkich tych funkcji byt brak wymogu posiadania wiedzy
prawniczej. Zdobycie jej byto niezwykle trudne, zatem przyjmowano,
ze sedziowie zdobedg wiedze, doswiadczenie i wyksztatcg umiejetno-
Sci, wedle zasady, ze praktyka czyni mistrza, rozpatrujgc poszczegol-
ne sprawy. Proces tamtego okresu stopniowo przyjmuje formuiki i in-
stytucje prawne uksztattowane w praktyce europejskiej, jednak nigdy
nie przybierze on jednolitej i skonsolidowanej formy jakg znano cho¢-
by z prawa kanonicznego. Zwigzane to byto z oporem przed zmiana-
mi, ktore szlachta uwazata za niebezpieczenstwo ,absolutum domi-
nium” i zwalczata wszelkimi sposobami. W sgdach grodzkich sedziéw
powotuje starosta (z czasem i te kompetencije przejmie takze szlachta)
za$ w sgdach ziemskich sejmik ziemski wyznacza a zatwierdza krol*8.

Ryc. 2. Sgd ziemski, grafika z dzieta Stanistawa Sarnickiego Statuta
i metryka przywilejow koronnych z 1594 roku.

Zrédto: Muzeum narodowe w Krakowie, Biblioteka Cyfrowa.

8M. Pawlikowski, Sgdownictwo ziemskie w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej,
Strzatkéw 2012.
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3.2. Sedziowie spoteczni — asesorzy

Oprocz sedzidw zawodowych, w skaldach sadéw zasiadli sedziowie
spoteczni, ktérzy reprezentowali interesy szlachty jako ogoétu danej ziemi
zwani asesorami. Byli to szlachcice z danej ziemi, ktérych dobierat sobie
sedzia zawodowy, aby orzekali razem w nim w skfadzie sedziowskim.
Z reguty byto ich szesciu w sktadzie, nie posiadali wyksztatcenia prawni-
czego i raczej doradzali sedziemu w wydawaniu judykatéw. Jak czytamy
w literaturze ,asesor sgdowy to osoba, ktéra bgdz to na mocy przystugu-
jacego jej uprawnienia, albo powotania uprawnionej wtadzy sadowej, lub
tez piastowanego urzedu, dopomaga sedziemu lub trybunatowi w czyn-
nosciach sadownictwa spornego i niespornego, bedac jednoczesnie
$wiadkiem przewodu sgdowego”*®. Co ciekawe, asesorzy byli stali i nie-
stali, przy czym ci pierwsi rekrutowali sie sposrdd szlachcicoéw piastuja-
cych urzedy w danej ziemi i mianowani przez krola. Jest to zatem druga
funkcja w sktadzie sedziowskim sgdu ziemskiego nominowana przez
wtadce, podczas gdy w sgdach grodzkich nie bylo wymogu ich powoty-
wania, cho¢ praktyka ta zaczynata sie utrwala¢?®. ,Szlachta zasiadata nie
tylko na swoich sgdach ziemskich i grodzkich, ale takze i na sgdach
miejskich, z drugiej znowu strony na sgdach szlacheckich zasiadali cze-
sto jako asesorowie, mieszczanie, i to nie tylko urzednicy miejscy, bur-
mistrz, wojt, fawnicy, ale i zwykli mieszczanie, urzedéw niepiastujgcy,
a takze duchowni tacinscy i nawet ruscy. (...) To dopuszczenie rozmai-
tych warstw i stanow do udziatu w sesjach sgdowych byto dowodem wy-
sokiej tolerancji, a zarazem umacniato powage sgdu i zaufanie w jego
sprawiedliwo$¢ bez wzgledu na réznice stanowe™?L.

3.3. Pisarz sadowy

Catosc¢ sktadu sedziowskiego domykat pisarz (sgdu ziemskiego lub
grodzkiego), ktéry zasiadat za stotem prezydialnym, cho¢ sporng po-
zostaje kwestia czy uczestniczyt w wydawaniu wyrokéow. W przeci-
wienstwie do sedziego oraz asesoréw musiat on posiadac solidne wy-
ksztatcenie, umiejetnosS¢ postugiwania sie tacing i znajomos¢ przepi-
séw oraz uprzednich rozstrzygnie¢ stuzacych za podstawe i wzorzec

¥W. Sawicki, Asesorowie w sadach ziemskich i grodzkich na Rusi w XV wieku, War-
szawa 1929, s. 5.

20w, Sawicki, Asesorowie..., s. 27, oraz Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Hi-
storia panstwa i prawa Polski, t. 2, od potowy XV wieku do 1795 roku, Warszawa 1968,
s. 151, t. I, s. 151.

2lp. Dgbkowski, Zasada jawnosci w dawnem prawie polskiem, (w:) odbitka z Prze-
wodnika historyczno-prawnego, rocz. V, Lwéw 1937, s. 8.
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orzekania. Pisarze ziemscy spisywali osnowy wyrokéw, zaopatrywali
je w formutki prawnicze i dokonywali ich wpisu do ksigg sgdowych.
Mieli oni takze swoich zastepcow zwanych podpiskami, ktorzy byli pi-
sarzami powiatowymi majgcymi za zadanie prowadzenie ksigg sgdo-
wych dla poszczegolnych powiatow, gdzie wpisywano wyroki sgdowe
dotyczgce danego powiatu. Pisarz sgdowy miat za zadanie uczestnic-
twa w rozprawie i notowanie jej przebiegu oraz prowadzenie ksigg sa-
dowych, w ktérych odnotowywana byta tre$¢ wyroku z krétkim opisem
okoliczno$ci sprawy. Pisarz ,zapisywat do ksigg podanych przez stro-
ny swiadkéw i wydawat wypisy podanych swiadkoéw oraz kopie rot
przysiag, majgcych by¢ wykonanymi przez swiadkow, a takze sporza-
dzat wykazy zasgdzonych kar do $ciggniecia”??. Od XVI wieku przy-
bywa spraw wnoszonych do sgdéw — szczegdlnie grodzkich, ktére
zawlaszczyly sobie czes¢ kompetencji sgdéw ziemskich (w zwigzku
z ich rzadszg dziatalnoscig), co wigzato sie z uzyskaniem tzw. prawa
wiecznosci. Kancelarie sadow grodzkich specjalizujg sie w prowadze-
niu réznych rodzajéw ksiag, czego naturalng konsekwencjg byt wzrost
liczby urzednikow. Pisarz miat za zadanie wykonywac¢ wszelkie pole-
cenia sedziego w zakresie przygotowania i przebiegu rozprawy.
Wszyscy urzednicy sgdowi wchodzgcy do sktadu orzekajgcego musie-
li by¢ wybrani przez sejmik ziemski i nominowani przez monarche.
.Pisarz tenze ziemski, ktéry przez elekcyg od szlachty obrany, a przez
Krdla J. Mci dawan bywa, a nie inszy zaden, akta grodzkie sprawowac
ma, i u siebie w mocy mie¢” — czytamy w ustawie z 1576 roku?:. Pisa-
rze przy sadach grodzkich mianowani byli przez staroste.

3.4. Kancelaria sagdowa

Kancelarie sgdowe prowadzone byly przez pisarza, ktory byt odpo-
wiedzialny za ich sprawne funkcjonowanie. Ciekawostkg jest to, ze
w miare jednolita praktyka prowadzenia ksigg sgdowych utrwalata sie na
ziemiach polskich w XV wieku.

Ksiegi sgdowe przeznaczone byly do wpisdw wszelkich rozstrzygniec
sgdowych natury karnej jak i cywilnej. Z poczatkiem kazdego roku, za-
ktadano nowe ksiegi, aby utatwiC prace kancelaryjng i korzystanie z da-
nych w nich zawartych. Zapisy w ksiegach dokonywano w jezyku facin-
skim, w sposob ogdlnikowy opisujacy przedmiot postepowania i tres¢
rozstrzygniecia. Kancelaria wydawata takze rozmaitego rodzaju zaswiad-

22R. Hube, Prawo polskie w XIV w. Sady, ich praktyka i stosunki prawne spoteczenstwa
w Polsce ku schytkowi XIV w., Warszawa 1886, s. 315-316.
23 Volumina Legum, t. 2, s. 167.
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czenia i dokumenty sgdowe, ktore sporzgdzane byty wyjgtkowo staran-

nie. Volumina Legum wymagata, aby byly one sporzgdzane doktadnie

i precyzyjnie, w formie solennej, w sposob jednoznaczny wskazujgcy na

prawa i obowigzki z nich wynikte. ,Zapisy, a zwtaszcza wiecznosci majg

by¢ pisane wedle formularza w statucie opisanego™*. Wypisy z akt

i ksiag sporzadzano na pergaminie, z podpisami sedziego i podsedka,

Z ich pieczeciami na paskach pergaminowych, dodatkowo z podpisem

starosty jako przedstawiciela kréla na danej ziemi, w ktorej funkcjonowa-

ta kancelaria. Wypisy sporzadzano pismem recznym, czesto z ozdobny-

mi majuskutami tekstury, opatrywano pieczeciami lakowymi, przyklejo-

nymi sznurem do pergaminu. W ogodle prowadzenie ksigg sgdowych mia-

to ogromne znaczenie, albowiem oprécz wyrokéw karnych, ktére w nich
zamieszczano, wszelkie wpisy o charakterze cywilnym takie jak dotycza-
ce nabycia ziemi, darowizn, testowania, zastawow nieruchomosci uzy-
skiwaty moc prawng dopiero w chwili dokonania wpisu w ksiedze sgdo-
weJ Przyktady takich wpiséw przytacza literatura®®:
.Michat ze Ztotnik zapisuje matzonce swej Katarzynie, cérce Konrada
Kunaszewskiego 300 grzywien tytutem posagu i wiana na %2 czesci
wsi Ztotniki”;

— ,Knat z Kutyszcz, sedzia ziemski halicki, przeprowadza podziat débr
tuka i Myszkowce miedzy braci rodzonych Myszkowskich”.
Dokonywane wpisy w ksiegach sgdowych ziemskich jak i grodzkich

mozna by pogrupowac w Kilku kategoriach:

— akty woli prywatnej — jednostronne (zrzeczenia sig, testamenty, pleni-
potencje, skwitowania, zabezpieczenia roszczen finansowych, pore-
czenia, oswiadczenia chtopéw o uwolnieniu lub zapisaniu sie w pod-
danstwo i in.), dwustronne (umowy dotyczgce ruchomosci i nierucho-
mosci, czasowe i wieczyste, dozywocia, zwigzane z zamiang, darowi-
zng, zakupem), zabezpieczeniem posagu, sprawy zwigzane z opiekg
i kuratelg;

— zeznania (relacje) — o dokonanych czynnosciach sgdowych (np. dore-
czenie pozwu);

— ogledzinach sadowych (wizje, obdukcje), tzw. ,wwigzanie” w dobra
(intromisja), egzekucje i inne;

— protesty oraz naruszenie dobr publicznych albo prywatnych, a takze
0 popetnionych przestepstwach;

24 Tamze, s. 168.
25 P, Dgbkowski, Palestra i ksiegi sgdowe trembowelskie, Lwow 1920, s. 51 i dalej.
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— akty publiczne: statuty, lauda, przywileje, oblaty przywilejow, po-
Swiadczenia o wyborze lub ztozonych przysiag przez urzednikéw
sgdowych?®,

Owczesna praktyka sgdowa dbata o najwyzsze zabezpieczenia po-
mieszczen kancelarii, ktore lokowano w budynkach murowanych spe-
cjalnie do tego celu zakupionych i utrzymywanych, celem zapewnienia
wieczystego trwatosci dokumentow. Wraz z utrwaleniem sie nowych
struktur sgdowych i praktyki wymiaru sprawiedliwosci okresu szlachec-
kiego, pojawiajg sie odrebne budynki, gdzie majg swe siedziby sgdy
ziemskie i przy nich lokowane sg kancelarie sgdowe, gdzie przechowy-
wane sg dokumenty sgdowe. Witadze dbaty szczegdlnie o prawidiowe
zabezpieczenie archiwow, przez zapewnienie solidnych krat w oknach
i drzwi obitych grubg blachg z zamkami, albowiem byto to niezbedne dla
zapewnienia pewnosci obrotu prawnego przez zabezpieczenie dokumen-
tacji sgdowej. Ksiegi sgdowe na poczatku nie byly otaczane szczegding
troskag, albowiem przyjmowano éwczesnie, ze stanowig one wilasnos¢
starosty i jako takie traktowane byly po ich smierci jak czesci spadku.
Dopiero wywalczenie sobie prawa wiecznos$ci?’ przez sady zmienito te
sytuacje, szczegolnie po przyjeciu konstytucji sejmikowej z 1496 roku,
gdzie postanowiono, ze ,w razie oprdznienia starostwa majg ksiegi by¢
sktadane w ratuszach w osobnych skrzyniach, pod kluczami wojewody,
sedziego ziemskiego oraz urzedujgcego starosty”2,

3.5. Wozny

Oprawe techniczng i porzgdkowg owczesnych sgdéw zapewniat
wozny, ktéry nie musiat by¢ szlachcicem co powodowato, ze w tej roli
wystepowato wielu ludzi pochodzenia chtopskiego. Nazwa urzedu po-
chodzita od funkcji wozenia dokumentéw kancelarii ksigzecych jako
woznica. Nominowani byli przez wojewode, a w pdzniejszym okresie
przez sejmiki, skfadali przysiege po czym dokonywano ich symbolicz-
nych postrzyzyn, co symbolizowato poddanie sie wtadzy wojewody,
ktéry osobiscie dokonywat tego obrzgdku. Do podstawowych zadan
woznego nalezato doreczanie pozwow, rozmaitych pism urzedowych,

26]. Siedlecki, Kancelaria ziemi bielskiej w Bransku w XVI-XVIII wieku, (w:) Zeszyty
Naukowe Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku, z. 66, humanistyka, t. XII,
Biatystok 1989. S. 31-32. Takze: O. Balzer, Kancelarie i akta grodzkie w wieku XVIII,
odbitka z Przewodnika Naukowego i Literackiego, Lwow 1882, s. 20—45.

2TM. Kulecki, Problem wiecznosci wpiséw w aktach sgdowych na terytorium Korony
w epoce staropolskiej, Radca Prawny 1998, nr 34, s. 28.

280. Balzer, Kancelarie i akta grodzkie w wieku XVIII, odbitka z Przewodnika Nauko-
wego i Literackiego, Lwow 1882, s. 48.
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wywotywanie stron przed sad, dbato$é o porzadek na sali sgdowej
podczas rozprawy, organizowanie i zabezpieczanie niektorych czyn-
nosci sgdu zwigzanych z ogledzinami w terenie i wizjg lokalng, wresz-
cie przeprowadzanie egzekucji wyrokow zapadtych przed sadem.
Ustawy procesowe Volumina Legum obejmowaty woznego szczegolng
ochrong, albowiem ktokolwiek by go pobit lub zabit podlegat takim
samym karom jak za czyn ten uczyniony na szkode szlachcica, zatem
karg na gardle. Ta sama regulacja nakazywata szlachcie powaznie
traktowa¢ czynno$ci woznego i zakazywata odmowy przyjecia pozwow
i wezwan sgdowych. Za swojg prace wozni byli wynagradzani otrzy-
mujgc po groszu za mile drogi przebytej do adresata pisma, a takze
za rozmaite inne czynno$ci wykonywane na rzecz sadu.

3.6. Instygator

Sadownictwo szlacheckie wyksztatcito instytucje oskarzyciela publicz-
nego — instygatora®®, zwanego tez delatorem. Jego rolg byto reprezento-
wanie interesu ogoélnego zaréwno w procesach karnych jak i cywilnych,
np. bronigc intereséw szlachty w procesach odszkodowawczych danej
ziemi, jezeli okolica ucierpiata przez przemarsz wojsk. Wraz z uksztalto-
waniem sie praktyki, iz ofiara wystepkdw powinna by¢ reprezentowana
i w jaki$ sposéb wynagrodzona a porzadek prawny naruszony tym czy-
nem przywrdcony przez sprawiedliwg kare, instygatorzy ziemscy stop-
niowo pojawiajg sie w praktyce sgdowniczej, cho¢ nie od razu zyskujg
funkcje jakie w czasach wspoétczesnych przypisuje sie prokuratorom.
Wystepowali oni przed wszystkimi rodzajami sgdéw, a wybierani byl
sposréd szlachty posesordow, o uznanej pozyciji spotecznej na sejmiku
ziemskim. W XVI wieku pojawi sie instygator jako centralny urzad kro-
lewski — Instigator Regni. Nazwa tego urzedu pochodzi z facinskiego
stowa instigare — oskarzaé. Z tytutu sprawowania swoich zadanh instyga-
torowie ziemscy nie pobierali wynagrodzenia a ich funkcja podobnie jak
sedziowska byta zwigzana z obowigzkiem wobec spotecznosci i wigzata
sie z prestizem piastowania stanowiska.

3.7. Adwokaci

Obroncow w procesach przed sadami ziemskimi nazywano adwoka-
tami, jurystami, palestrantami, patronami. Wystepujac przed sgdem nie
posiadali wyksztatcenia prawniczego a znajomos$¢ procedury i prawa ma-
terialnego zyskiwali w praktyce dnia codziennego. Byli nimi najczesciej

29 Wiecej o genezie instygatora jako protoplasty prokuratora w: R. Kucharski, Zarys
historii Prokuratury w Polsce, Prokuratura i Prawo 2021, nr 11.

Consilium
242 luridicum 3-4, 2022



Sadownictwo szlacheckie od XV do XVIII wieku

zubozali szlachcice, poszukujgcy szybkiego i tatwego zarobku na prze-
dtuzaniu procesow. Powszechnie panowata o nich opinia jako o prze-
kupnych kretaczach, zdolnych do zagmatwania sprawy w taki sposéb, ze
winny uchodzit kary jesli dobrze zaptacit®®, a sam wyrok w sgdzie czesto
zalezat od talentu krasomdéwczego palestranta®. Funkcja ta wigze sie
otrzymywaniem wynagrodzenia od stron reprezentowanych i nie pocho-
dzita ona z nominaciji ze strony urzedéw publicznych.

4. Proces sadowy

Przyjrzyjmy sie zatem jak wygladat proces przed sgdem ziemskim
okresu Rzeczypospolitej Szlacheckiej na przyktadzie procesu karnego.
W tamtym czasie nie wyksztalcit sie jeszcze czytelny podziat na proces
karny i cywilny, w zwigzku z czym elementy proceduralne przeplatajg sie
dla obu typéw postepowan. Sprawa kryminalna rozpoczynata sie od
wniesienia skargi przez samego poszkodowanego, ktérego z czasem
wspierat przed sadem instygator. Nastepnie kancelaria sgdowa sporza-
dza dokument zwany pozwem, ktéry powinien by¢ doreczony szlachcie
osiadlej przez woznego na pismie, na 14 dni przed terminem rozprawy,
zas szlachcie gotocie ogtoszony ustnie. Ten wazny dokument wystawia-
ny jest przez pisarza ziemskiego przy sadzie, opatrywany pieczecig kro-
lewska i ziemska, w jezyku facinskim a od potowy XVI wieku w jezyku
polskim. Doreczenie pozwu sgdowego bylo poswiadczane zeznaniem
woznego w ksiedze sgdowej, co traktowano jako fakt skutecznego dore-
czenia. Czestg praktykg jednak byto ignorowanie pozwdéw. Szlachetny
Arnold z Koscierzyny pozwat Mikotaja, kasztelana bydgoskiego przed
sad ziemski w Nakle w procesie ,0 zbiegte poddane”, co byto do$¢ cze-
stym przedmiotem sporu miedzy szlachtg. ,Sgd pozwat pana Mikotaja,
ktéry wcale nie stawal, lekcewazac pozwy przynoszone przez woznego:
{enze wozny zdajgc sprawe w obliczu sadu publicznie stwierdzit, ze
wzywat pierwszy, drugi, trzeci i czwarty ponadto raz pana Libijskiego ze
Ztotowa aby stanat i wyjasnit, ktory to pan Mikotaj ani sam, ani przez za-
stepce nie stawit sie i wyjasni¢ nie postarat sie”?. Pisarz sgdowy wpisy-
wat sprawe w odrebnej ksiedze zwanej wokandg lub regestrem, z ktorej
wywotywano kolejne sprawy. Byta to technicznie rola woznych, jednak

30 M. Borucki, Temida staropolska, Warszawa 1979, s. 29.

31 M. Zaleski, Pamietniki, Poznan 1879, s. 32.

32 Polska w okresie monarchii stanowej. Wybdr tekstéw, opr. R. Heck, Warszawa 1955,
s. 34-35.
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wobec praktyki, iz byli oni niepiSmiennymi, odczytu oznaczenia sprawy
z wokandy dokonywat instygator.

Sady zbieratl sie w pomieszczeniach zwanych izbami audiencyjny-
mi, gdzie na gtbwnym miejscu stat stét zwany ,tribunal” z ustawionym
na nim krzyzem. Po Srodku stotu siedziat sedzia w otoczeniu aseso-
row. Strony wchodzity do sali po wywotaniu sprawy. Stawiennictwo
obu stron byto obowigzkowe, za$ absencja bez waznej przyczyny ka-
rana byta grzywng, zwang takze niestawnym. Owczesna procedura
z ustawy z 1578 roku dopuszczata mozliwos¢ odroczenia sprawy, co
nazywano dylacjami lub odktadami, maksymalnie cztery razy, przy
przyjeciu nastepnego jako terminu zawitego. Sedzia otwierat rozpra-
we, ktora odbywata sie ustnie i jawnie oraz sktadata sie z trzech sta-
diow. Na pierwszym terminie rozpatrywano wszelkie kwestie organi-
zacyjne, dylacje, planowano kolejne terminy. W drugim stadium, po-
wod gtosit swéj pozew, opisywat swoje roszczenia i przytaczat przepi-
sy, na ktorych opart swoje pretensje. Pozwany odpowiadat na twier-
dzenia powoda, podnosit swoje racje i oSwiadczat czy uznaje pozew
sgdowy czy tez mu zaprzecza. Osnowa najwazniejszych twierdzen
stron byta zapisywana w ksiedze sgdowej przez pisarza. Powéd nie
mogt juz cofng¢ od tego momentu swej skargi, chyba ze za zgodg
strony przeciwnej. Wtedy nastepowata czes¢ trzecia procesu: miano-
wicie postepowanie dowodowe, podczas ktérego strony prezentowaty
swoje ustalenia, powotywaty swiadkow lub dostarczaty przed skifad
orzekajgcy dowody materialne. Nie dzielono proceséw na cywilne
i karne, przeto oba elementy tych proceséw w dzisiejszym znaczeniu
przeplataty sie. W postepowaniu dowodowym?3 przed 6wczesnymi sg-
dami zastosowanie znajdowata zasada, ze to strony musiaty zebrac
i same zaprezentowa¢ wszelkie dowodowy przed sktadem orzekaja-
cym. ,Sad nie poszukiwat prawdy obiektywnej, ale zadowalat sie do-
wodami, ktére stanowity formalng podstawe do wydania wyroku3.
Stosowano tzw. blizszo$¢ dowodu, ktéra polegata na okresleniu, ze
prawo pierwszenstwa w przeprowadzeniu dowodu posiadata strona
wyzsza stanowo. Wsrod srodkow dowodowych praktyka sgdowa epoki

33Z. Naworski, Prawo karne i proces Polski przedrozbiorowej, Torun 1993, s. 85-93;
D. Makita, Z. Naworski, Historia prawa na ziemiach polskich. Polska przedrozbio-
rowa. Zarys wyktadu, Torunh 2000, s. 155-163.

34J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego,
Warszawa 1998, s. 170-171.
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$redniowiecznej znata ordalia, czyli sady boze®, wstecz (powotanie
sie na wyrok jaki zapadt w tej samej sprawie w innym sadzie), po-
Swiadczenie sedziego, polegajgce na potwierdzeniu przez sedziego,
ze wydano okreslony wyrok. Srodki te zanikajg stopniowo wraz
z upowszechnieniem sie ksigg sgdowych, gdzie zapisywane sg wyro-
ki. Stosowano takze przysiege stron, zeznania woznego, zeznania
swiadkéw i rosngce na wadze dowody z dokumentéw. Z czasem jed-
nak coraz wiekszego znaczenia nabiera urzedowe $ledztwo zwane
skrutynium prowadzone przez instygatora jako organ neutralny
i obiektywny w stosunku do stron, ktére z kolei nie znaty prawa i nie
potrafity odpowiednio udowodni¢ swoich racji, szczegdlnie w spra-
wach kryminalnych gdzie waznym byto imperium urzedowe do doko-
nywania pewnych ustalen. W sytuacji, gdy pozwany nie stawit sie na
termin zawity (na pierwszy nieusprawiedliwiony lub po czterech odro-
czeniach) odbywata sie rozprawa zaoczna (zwana takze niestawng)
pod nieobecno$¢ pozwanego sprawcy®®. O ile jeszcze w XVI wieku
wezwania woznego do stawiennictwa przed sgdem byty szanowane to
z czasem pojawito sie coraz wiecej rozpraw zaocznych. Owczesna
Rzeczpospolita nie posiadata organéw, ktére mogtyby doprowadzié¢
sitg pozwanego przed sad, rozmaici przestepcy skutecznie unikali
sprawiedliwosci, lekcewazgc porzgdek prawny. Co prawda wyrok za-
oczny byt wydawany na korzy$¢ powoda, jednak wobec braku egze-
kucji byt on nieskuteczny a sami sprawcy przestepstw czesto uciekali
poza granice kraju np. na Dzikie Pola lub pod protekcje osciennych
witadcow. Przyktadem takiego zachowania jest sprawa kniazia Michata
Glinskiego, ktory po smierci Aleksandra Jagiellonczyka ubiegat sie
0 wtadze nad Ksiestwem Litewskim. Prawowity dziedzic tronu stawit
opér uzurpatorowi zbrojnie i pokonat Glinskiego. Tenze jednak udajgc
poprawe ztozyt bron i ukorzyt sie przed krolem Zygmuntem Jagiellon-
czykiem. Szybko zaczat ponownie spiskowac przeciwko suwerenowi.
Sprawa zdrady stanu staneta przed sgdem krélewskim a oskarzat wia-
rolomnego zdrajce jako instygator Marszalek Litewski Jan Zabrzezin-
ski. Glinski nie stawit sie przed sgdem mimo wezwania, aby oczyscic¢
sie z zarzutow, ktore byly dobrze udokumentowane zeznaniami

35 Ordalia polegaty na probie wody zimnej (przywigzany uczestnik procesu puszczany byt
na wodzie, i jesli tongt uznawano ze wygrat sprawe, gdyz — jak uwazano — woda jako
czysty zywiot nie przyjeta by winnego, nieczystego), na prébie wody gorgcej (wyjmo-
wanie rekami przedmiotéw z wrzgcej wody), i na prébie zelaza (niesienie rozpalonego
do czerwonosci przedmiotu).

3 M Borucki, op. cit., s. 32-33.
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Swiadkoéw. Chcac jednak zemsci¢ sie na marszatku, napadt ze zbrojng
grupg na dom wielmozy i zabit go. Wobec nieuchronnie nadciggajgce;j
kary, uciekt do ksiecia moskiewskiego, ktéremu zadeklarowat pomoc
w wojnie z Polska i gdzie dokonczyt swego podtego zywota w wiezie-
niu moskiewskim w 1534 roku.

Wyroki wydawane przez sgdy ziemskie nazywano wyrokami osta-
tecznymi, od ktérych po wprowadzeniu instytucji apelacji mozna byto sie
odwotaé. Whniesienie srodka odwotawczego zawieszato wykonanie kary.
Samo jednak ogtoszenie wyroku wigzato sie z ceremoniatem, podkresla-
jacym doniostos¢ orzeczenia. Ciekawy opis ogtoszenia wyroku orzekaja-
cego kare Smierci przytacza palestrant lubelski Jan Duklan Ochocki:
.Kiedy miano czyta¢ dekret skazujgcy na smieré, sedziowie nakrywali
gtowy, prezydujacy wotat gtosniej — ,Otwoérz drzwi! Dekret $mierci!” Woz-
ny takze z gtowg nakrytg, po trzykro¢ otwierat i zamykat drzwi oraz
z trzaskiem je zamknat, wotajgc: — ,Uciszcie sie panowie, do stuchania
dekretu $mierci!” W czasie czytania dekretu delikwent stat przed sgdem.
Po nim dawano mu trzy dni dla przygotowania sie na smier¢, a ksigdz juz
go nie odstepowat. (...) Kat takze byt ciggle przy delikwencie, nocowat
z nim i oswajat go z sobg™’.

Kary wymierzane w okresie Rzeczypospolitej Szlacheckiej odpowia-
daty éwczesnemu przekonaniu o koniecznosci potozenia nacisku na
prewencje ogoélng, co nie moze dziwi¢ albowiem wobec stabosci egzeku-
cji praw, prewencja indywidualna czesto okazywata sie iluzoryczna.
Przekonanie o wyjatkowosci i nietykalnosci szlachty powodowato, iz wo-
bec przedstawicieli tego stanu nie stosowano tortur w czasie skrutynium
a nawet od najciezszych przewin mozna byto sie wykupic.

Oto Wactaw Matuszewicz po zatargu pobit i postrzelit swego ad-
wersarza szlachcica Parowinskiego, ktory wkrétce zmart, od odniesio-
nych ran. Towarzysze zmartego pochwycili sprawce, aby go do grodu
odstawi¢, co gwarantowato szybki wymiar kary. Ciato zmartego do-
starczono do sgdu grodzkiego w Brzesciu jako gtéwny dowdd w spra-
wie. Do kancelarii wptyngt manifest instygatora i ruszyt proces.
Sprawca miat jednak doswiadczonego palestranta, ktéry tak zamotat
w sprawie i pouczyt go ,jak w sadzie stawac”, ze orzeczono, iz Wa-
ctaw Matuszewicz ztozy przysiege i oczysci sie z zarzutu zabdjstwa
umysinego. Zostat nastepnie uwolniony, po zaptaceniu zonie zabitego
3000 ztotych a sgdowi 1000 ztotych®. Byto to niecodzienne orzecze-
nie, albowiem w praktyce sadowej rozrézniano rodzaje zabdjstw ta-

37J. Duklan, Pamietniki, t.1, Wilno 1857, s. 182.
38 M. Matuszewicz, Pamietniki, t. 1, Warszawa 1876, s. 190.
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kich jak z nienawisci, nieumysine lub w obronie wtasnej. Szlachcic,
ktéry zabitby drugiego szlachcica ptacit kare 240 grzywien, postugujac
sie bronig sieczng zagrozony byt karg jednego roku i szesciu tygodni
wiezy dolnej, gdy zas uzyt broni palnej kara byta dwukrotnie dtuzsza.
Konstytucja sejmowa z 1588 roku okreslata gtebokos¢ wiezy dolnej na
12 tokci od podiogi do sufitu. Przepisowos¢ rozmiaréw pomieszczen
wieziennych pilnowa¢ mieli starostowie oraz surowo zwalcza¢ wszel-
kie usitowania czynienia ulgi skazahcom. Mozna zatozyé, iz wyjscie
zywym z takiego pomieszczenia bez okien, ciemnego, nieogrzewane-
go i zawilgoconego, gdzie skazaniec spat na ziemi lub sianie, byto
praktycznie niemozliwe, tym bardziej, ze pozywienie musiata dostar-
czaé rodzina pokrzywdzonego, ktéra wygrywata proces. ,Jezeli im tej
kary nie ulzyta litos¢ lub przychylno$¢ strozéw, najczesciej Smierc
ukaranych jej wysiedzenie przerywata”, jak stusznie zauwazat Kajetan
Kozmin®. Skazaniec po doprowadzeniu go do odbycia takiej kary
schodzit po drabinie na dot, wyciggano jg i zatrzaskiwano wejscie.
Znacznie lzejszg byta kara tzw. wiezy gornej, gdzie cele miaty okien-
ka, znajdowaty sie sprzety a i wiezien mogt by¢ odwiedzany. Obowig-
zywata jednak zasada, ze jezeli wiezien wychylit gtowe przez okno lub
przestgpit prog celi, odbywat kare od poczatku.

Ryc. 3. Oryginalne miecze katowskie.

Zrédfo: Muzeum w Piotrkowie Trybunalskim.

39 K. Kozmian, Pamietniki, 1-2, Poznan 1858, s. 186.
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Jedyng instytucjg powotang i uprawniong do egzekucji wyrokow byt
starosta, ktory jak wiemy dziatat w imieniu wtadzy krélewskiej. Staro-
sta przyjmowat do wiezienia sprawcow, ktorych ztapali pokrzywdzeni
i natychmiast dostarczyli do jego urzedu. Wiezieh siedziat w areszcie
tylko tak dtugo jak zainteresowany pokrzywdzony lub jego rodzina do-
starczata $rodki na jego utrzymanie. Ciekawie wygladata praktyka eg-
zekucji wyrokéw z nieruchomosci. Stuzba staroscifhska napotykata
ogromne przeszkody w wykonaniu takich wyrokéw, ale sytuacja i tak
byta tatwiejsza niz w przypadku Scigania zbrodniarzy skazanych na
Smier¢. Mozni szlachcice dysponowali liczng stuzbg i nie wpuszczali
do swych posiadto$ci zadnych przedstawicieli wladz sgdowych. W ta-
kiej sytuacji starosta organizowat zajazd na dobra opornego skazan-
ca. Cala szlachta powiatu miata obowigzek dostarczenia positkdw
i wsparcia dla takiej wyprawy. Ustawy sejmowe z poczatku XVII wieku
juz wyraznie nakfadaty na szlachte taki obowigzek, przewidujgc kare
100 grzywien za jego niezrealizowanie. Osoba, przeciwko ktérej orga-
nizowano zajazd miata status banity, czyli wyjetego spod prawa, za-
tem jej zamordowanie uchodzito bezkarnie. Dobra takiej osoby mogty
by¢ spladrowane a po ich zajeciu trwaty uczty na koszt banity. Zywot
takiego szlachcica nie byt wcale tatwy, albowiem skazany wyrokiem
sgdowym na banicje mogt by¢ bezkarnie zabity przez kazdego komu
sie narazit, schwytany i oddany staroscie celem wykonania kary. Byt
nadto pozbawiony czci, co w tamtym czasie wigzato sie ze Smiercig
cywilng. Zaden szanujgcy sie szlachcic nie podatby mu dtoni ani nie
chciat wchodzi¢ w Zzadne stosunki. Osoba uznana za niehonorowa,
a takg byt infamis, nie liczyta sie towarzysko i nie miata prawa stawac
na sejmikach.

Akta sgdowe z epoki dostarczajg licznych przyktaddéw trudnienia sie
przez ludzi szlachetnie urodzonych pospolitymi przestepstwami kry-
minalnymi. DoS¢ czestg praktykg byto wymierzanie sprawiedliwosci na
wiasng reke nie wierzgc w skuteczng egzekucje zapadtych wyrokow,
ktére skazani lekcewazyli i ignorowali. Znany krakowski zamozny ku-
piec Walerian Montelupi, potomek wioskich imigrantéw, posiadat ma-
jatek ziemski we wsi Piersice koto Sandomierza. Pewnego dnia
w 1609 roku przebywajgc w swym dworze, zostat napadniety przez
zbrojng bande pod komendg Zygmunta tazinskiego. Kupca pojmano,
pobito, zwigzano i porwano w skradzionym powozie do wsi tazinskie-
go Siniawy w powiecie sanockim. Tu Wtoch zostat zamkniety w lochu
a do rodziny postano listy napisane przez Montelupiego z zgdaniem
okupu za uwolnienie porwanego, pod grozbg jego torturowania
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i Smierci. Aby nastraszy¢ nieszczesnika, tazinski kazat mu kopac gréb
w piwnicy jesli nie przekona rodziny i innych kupcow krakowskich do
zaptaty okupu w wysokosci 12600 ztotych. Kupiec byt nieugiety i od-
mawiat, na co tazinski obawiajgc sie go trzymaé w swoim domu
przewiozt go do popa w Moszczencu. Tam dziarski kupiec zostawiony
sam na sam wszedt w komitywe w duchownym i opisawszy mu swoj
los skionit go do przestania widomosci na zamek w Sanoku. W reakciji
na powyzsze natychmiast przybyt podstaroéci i wraz ze strazg staro-
Scinskg odbit wieznia z rgk porywaczy. tazinski ukryt sie liczac ze
sprawa przycichnie i uniknie odpowiedzialnosci. Kupiec Montelupi nie
dat jednak za wygrang, wynajat zbrojng grupe i w rok po zdarzeniu
przyjechat do Siniawy do dworu tazinskiego w towarzystwie swego
ziecia Damiana Balinskiego. Dwor otoczono i schwytano tazinskiego.
Montelupi nie planowat bynajmniej przekazania swego oprawcy w re-
ce sprawiedliwosci, ale sam wymierzyt mu kare. Po przywigzaniu roz-
bdjnika do stupa rozstrzelano go, po czym cata grupa nie niepokojona
spokojnie odjechata®.

Zty przyktad od dorostych przechodzit na mtodziez, ktéra mimo suro-
wego wychowania i wpajanych zasad moralnych i religijnych czasem
takze demoralizowata sie i wchodzita na droge wystepku kryminalnego.
W Zrédtach historycznych znajduje sie opis sprawy szlachcianki zakro-
czymskiej Katarzyny z Kwasieborskich Fateckiej, ktéra ztozyta do sgadu
grodzkiego zakroczymskiego protest przeciwko swemu synowi odrodne-
mu za to, ze do szkoty nie chciat chodzi¢ a oddany do seminarium du-
chownego na nauki, wkrétce zbiegt. Po powrocie do domu zgotowat mat-
ce piekto. Wynosit sprzety i ubrania swego rodzenstwa, ktore sprzeda-
wat. Domownikom prébujgcym sie przeciwstawi¢ temu zachowaniu mio-
dociany przestepca grozit pobiciem, wymachujgc przy tym nozem i sie-
kierg. Szlachcianka napisata w swej skardze: ,siostre swojg rodzong
osobiscie przed aktami niniejszymi stawajgca, bez Zzadnej racyi pobit,
znaki sine poczynit i wszystkich ludzi z dworu wyganiat a dwér zapali¢
usitowat, okna we dworze i na wsi powybijat i koniecznie bi¢, zabic i spa-
lic dwor i wies obiecuje. Zaczym zapobiegajgc ztemu, aby intencyi swej
bezrozumnej nie uskutecznit, to niniejsze do akt terazniejszych zanosi
zazalenie — Katarzyna Fatecka™!.

Zdarzato sieg, ze przed sgdami dla szlachty stawali takze przestepcy
pochodzenia plebejskiego, ktérzy jednak ponosili odpowiedzialnos¢

OW.Lozinski, Prawem i lewem, Krakow 1957, s. 67—68.
41Z. Turska, Oskarzeni oskarzajg. Wie$ osiemnastowieczna w mrokach kronik sgdo-
wych, Warszawa 1960, s. 138-139.
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stosownie do zbrodni popetnionej. W powiecie tuckim dwaj studzy
rotmistrza Welezynskiego okrutnie zamordowali swego pana i catg je-
go rodzine, spladrowali dom i zbiegli. Po krétkim poscigu stuzba sta-
roscinska schwytata obu mordercow. Instygator wniést manifest do
sgdu grodzkiego a po krotkim procesie sgd wydat dekret tak opisujgcy
wymierzong kare: ,Rece ich przedziwem poobwija¢ i smotg oblawszy,
pali¢. Kazdemu z nich po trzy pasy udrze¢ z ciata. Tymiz samymi obu-
chami od siekiery, ktérymi niewinnych porgbali, kosci im u nég ponize;j
kolan potamaé. Zywcem ich ¢wiartowaé i gtowy poucinaé. Uciete ich
gtowy po obojej stronie wsi Niewierkowa na pale powbijaé (...) A caly
tych zabdjcow majagtek i jesli co z zastug do wyptacenia zostaje,
wszystko to na jatmuzne ubogim rozdac za dusze zmartych”#2,

Sadownictwo ziemskie w XVII i XVIII wieku przezywato kryzys ze
wzgledu na specyfike stanowg uczestnikéw wystepujgcych w tocza-
cych sie przed nimi postepowaniach. W okresie tym wiekszg role od-
grywajg sady grodzkie. Dopiero w 1765 roku rozpoczyna sie ozywie-
nie dziatalnosci sgdow ziemskich, ktore skutecznie konkurujg z sada-
mi grodzkimi*®, Stanistaw Staszic zasadnie krytykowat dwoistos$¢ sg-
dow: ,Sady grodzkie i ziemskie sg niepotrzebne, dopokad te spraw
jednakowych sgdzenia wtadze réwng i ich wyroki moc rowng mie¢ be-
dg. Jezeli Rzeczpospolita spraw gatunku kazdemu z tych sadow wia-
Sciwego nie rozrézni, uczyni madrze i zniszczy niecheci o ktétnie mie-
dzy ziemstwem i grodem, gdy zamiast tych dwoch sgdéw ustanowi
jeden sad nieustanny”#4. Reformy panstwa przeprowadzone pod ko-
niec XVIII wieku zniosty podziat organéw sgdowych. Sejm Czteroletni
zlikwidowat sady ziemskie, grodzkie, podkomorskie wprowadzajgc
w ich miejsce jednolite sgdy ziemianskie, skfadajgce sie z 10 sedzidéw
powotywanych na 4-letnie kadencje i orzekajgce przez caty rok®.
W ten sposob zamknat sie rozdziat w dziejach polskiego sgdownictwa,
okres szlacheckiego wymiaru sprawiedliwosci.

42S. Wasylewski, Sprawy ponure. Obrazy z kronik sgdowych wieku O$wiecenia, Kra-
kow 1963, s. 44.

43Z. Goralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1988, s. 198.

44J. Chodorowski, Wybor tekstéw zrodtowych z dziejéw sgdownictwa polskiego do
1795 r., Wroctaw 1976, s. 176.

45J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego,
Warszawa 1998, s. 315.
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Judiciary of the nobility from the 15th to the

18th century

Abstract

The judiciary of the feudal monarchy naturally changed its character to

the state one, which was associated with the emergence of social clas-
ses, especially the nobility, which, as a result of the ongoing political pro-
cesses and social changes, obtained more and more privileges, including
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judicial immunities. This study will outline in general the judicial organs of
the judiciary in the Republic of Poland from the 15th century until the end
of Polish statehood. Naturally, these bodies were not uniform in terms of
structure and organization, and their competences coincided. They
evolved over time, although the fact is that these changes did not keep
up with the changes taking place in the international environment around
the First Polish Republic, and were not able to meet the needs of both
state reforms and social changes. At a certain stage, they even became
a burden in political reforms, contributing in some way to the ossification
of the structures of the then Polish state and its collapse at the end of the
18th century. This period was characterized by a multitude of types of
judgments, their cognition and territorial properties, which overlapped
and yet did not constitute the uniform and coherent structure to which we
are used these days. The subject of this study will be a discussion
of these organs with an outline of their practice and a short description
of the specificity of land law.

Key words

Land court, municipal court, magistrate, justice, nobility, First Repub-
lic, law, instigator, judge, scribe, usher, sub-judge, verdict, cochus, yearn-
ings, delation, suit, complaint, appeal, judge's reprimand, castle, starosta,
king, monarch, land courts, Four-Year Sejm, reforms, court office, book,
court books, nobility, plebeian, crime, punishment, murderer, starosta,
common law, parliamentary constitution, protest, reprimand, scrutiny,
chamberlain, municipal, executioner, executioner, swords, death penalty,
oath, evidence, trial, perpetuity of books, perpetuity of entries, lauda,
statutes, real estate, criminal law, criminal law, civil law, court procedure.
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