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Rozstrzyganie konfliktéw miedzy cztonkami
rodziny a dobro dziecka

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest wazny wspotczesnie, z perspektywy prawa,
ale takze szeroko rozumianych nauk spotecznych (pedagogika, psycho-
logia) temat uwzglednienia dobra dziecka w razie konfliktu miedzy czton-
kami rodziny. Autorka ukazuje instrumenty wypracowane przez system
prawny w zakresie ochrony interesow poszczegdlnych cztonkéw rodziny,
w szczegolnoSci interesu matoletniego w razie konfliktu. Rozwazania
obejmujg materialnoprawne podstawy rozstrzygania sytuacji konflikto-
wych miedzy cztonkami rodziny ze szczegdlnym uwzglednieniem reali-
zacji postulatu dobra dziecka w kazdym stadium postepowania i nieza-
leznie od osobistej sytuacji rodzicow dziecka.

Stowa kluczowe

Rodzina, dziecko, rodzice, dobrostan psychofizyczny, dobro dziecka,
rozwigzywanie konfliktow.

1. Uwagi ogdine

Zycie cztowieka nie jest wolne od roéznego rodzaju napieé, niekiedy
konfliktow. Dotyczg one roéznych oséb, czesto takze cztonkdw najblizszej
rodziny. Réznice w postrzeganiu otaczajgcego nas $wiata sg naturalng
konsekwencjg faktu, iz kazdy cztowiek stanowi odrebng jednostke zdolng
do odmiennego, autonomicznego postrzegania otaczajgcej nas rzeczywi-
stosci. Umiejetnos¢ rozwigzywania konfliktéw, zwtaszcza tych majgcych
czy mogacych mie¢ wptyw na sytuacje innych osob, stanowi o dojrzatosci
jednostki i jej umiejetnosci wspotzycia w spoteczenstwie. Niekiedy jednak
konflikty przybierajg posta¢ szczegdlnie natezong, a ich przezwyciezenie
nie jest mozliwe bez zaangazowania innych oséb, w szczegdlnosci orga-
noéw panstwa powotanych do strzezenia intereséw podmiotéw stabszych,
ktorych konflikt moze bezposrednio lub posrednio dotyczy¢. O ile w kla-

1 Prof. dr hab. Joanna Haberko, Katedra Prawa Cywilnego, Handlowego i Ubezpiecze-
niowego, Wydziat Prawa i Administracji UAM.
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sycznej cywilistyce konflikty rozstrzygane sg na drodze procesu sgdowe-
go, gdzie strony, zazwyczaj z udziatem profesjonalnych petnomocnikéw,
dochodzg swoich racji w sposob przewidziany w prawie zobowigzan lub
prawie rzeczowym, o tyle sytuacje miedzy czlonkami rodziny i wystepujgce
na tym tle konflikty, a zwlaszcza sposéb ich rozwigzywania, traktowane
muszg by¢ odmiennie?. Powody takiego stanowiska sg nastepujgce. Po
pierwsze, chodzi o ochrone intereséw poszczegdlnych czionkéw rodziny,
w szczegolnosci zas matoletnich, ktorzy nie dysponujg charakterystycznymi
dla prawa zobowigzan instrumentami dochodzenia swoich praw, a ich sytu-
acja pozostaje catkowicie lub w znacznej mierze zalezna od rodzicow reali-
zujgcych piecze i sprawujgcych wiadze rodzicielskg. Po drugie, prawo ro-
dzinne nie dysponuje mozliwoscig stosowania sankcji za naruszenie obo-
wigzkow. Wyznacza jedynie pewien pozgdany i przewidywany porzgdek
zachowan miedzy cztonkami rodziny. Po trzecie, ingerencja w zakresie roz-
wigzywania konfliktdw wprawdzie uwzglednia¢é musi pewng gradacje intere-
séw czionkdéw rodziny, jednak zawsze z pierwszenstwem intereséw dziecka
przed interesami dorostych, w tym takze rodzicow matoletniego.

Jakkolwiek sytuacje konfliktowe stanowig naturalng kolej rzeczy, to jed-
nak ich rozstrzyganie w prawie rodzinnym uwzglednia¢ musi — jak zauwa-
zylismy — w pierwszej kolejnosci dobro dziecka. Dazenie do realizacji do-
bra dziecka jest nadrzedne nad realizacjg interesow oséb dorostych. Sys-
tem prawny wyksztatcit w tym zakresie szereg instrumentéw, ktore zapo-
biega¢ majg naruszeniu dobra dziecka. W sytuacji, w ktérej dobro dziecka
mogtoby by¢ zagrozone, organy panstwa stuzy¢ powinny pomocg w roz-
wigzywaniu problemow z uwzglednieniem nadrzednego charakteru tego
dobra, a nawet zapobiegajgc powstaniu konfliktéw®. Oznacza to, ze za-
réwno rodzice, jak i inne osoby podejmujgc decyzje, poprzez ktore reali-
zowac mieliby zarbwno wiasne interesy, jak i interesy dziecka muszg brac
pod uwage to, ze ich niepogodzenie przemawia¢ bedzie na rzecz roz-
strzygnie¢ w duchu realizacji dobra dziecka. Oczywiscie, najlepszym sta-
nem bytby taki, w ktérym czlonkowie rodziny nie pozostajg w konflikcie lub
rozwigzujg go w drodze dyskusji bgdz mediacji bez koniecznosci wtadczych
rozstrzygnie¢ sadowych. Doswiadczenie zyciowe podpowiada jednak, ze
jest to zatozenie idealne. O ile w wigkszosci przypadkéw, w ramach prawi-
diowo funkcjonujgcych rodzin, stan ten udaje sie osiggna¢ w drodze wypra-
cowania wspolnych stanowisk maitzonkéw, rodzicow czy rodzicow i dzieci,
o tyle prawo musi by¢ przygotowane na sytuacje konfliktowe, w ktérych po-
zgdanego stanu osiggna¢ sie nie da lub nie da sie go osiggng¢ w czasie

2T.Smyczynski, M. Andrzejewski, Prawo rodzinne, Warszawa 2022, s. 28—29.
3T.Smyczynski,M.Andrzejewski, Prawo..., s. 17.
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niezbednym dla zabezpieczenia i realizacji dobra dziecka oraz interesow

innych podmiotéw. Dotyczyc¢ to bedzie zwtaszcza sytuacji zdrowotnych.
Celem prezentowanych rozwazan pozostang sytuacje potencjalnych

konfliktbw miedzy czionkami rodziny i wskazanie materialnoprawnych
podstaw do ich rozwigzania. Nie mozna oczywiscie wskaza¢ zamkniete-
go katalogu sytuacji konfliktowych miedzy cztonkami rodziny, a co za tym
idzie, nie jest mozliwe zaprezentowanie gotowych algorytméw rozwigzy-
wania problemow i niwelowania konfliktdw miedzy cztonkami rodziny.

Mozna jednak potencjalne sytuacje konfliktowe pogrupowac nastepujgco:

— konflikty miedzy maitzonkami zwigzane z podejmowaniem decyzji
w istotnych sprawach rodziny, w tym z rozwigzywaniem kwestii majat-
kowych niezaleznie od ustroju majgtkowego;

— konflikty miedzy matzonkami w zwigzku z rozwodem lub separacjg
i koniecznoscig rozstrzygniecia spraw zwigzanych z sytuacjg matzon-
kow, jak i dziecka;

— konflikty miedzy rodzicami a dzieckiem lub rodzicami w zwigzku z wycho-
waniem dziecka i podejmowaniem decyzji w istotnych sprawach dziecka.
Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie przyktadowo wskazane wyzej sytua-

cje konfliktowe w przypadku, w ktérym matzonkowie majg dzieci, bedg —
niezaleznie od charakteru istotnej sprawy rodziny — nabieraty tez znaczenia
istotnej sprawy dziecka. Podkreslic bowiem nalezy, Ze ilekro¢ mowa jest
o istotnej sprawie dziecka w sytuacji rodzicdbw pozostajgcych w matzen-
stwie, sprawa ta bedzie istotng sprawg rodziny. Trudno bowiem wyobrazi¢
sobie prawidtowo funkcjonujgca rodzine, w ktérej istotna sprawa dziecka
miataby pozostawaé bez wplywu na sytuacje pozostatych jej czionkow,
w tym matzonkdéw bedacych rodzicami dziecka. Dotyczy to zwtaszcza sytu-
acji zdrowotnych dziecka, w zwigzku z powazng chorobg lub niepetno-
sprawnoscig dziecka. W sytuacji, w ktorej rodzice dziecka nie pozostajg
w zwigzku matzenskim podejmowanie przez nich decyzji i rozstrzyganie po-
tencjalnych konfliktéw z tym zwigzanych obejmowaé bedzie dziecko w ra-
mach istotnej sprawy dziecka. Jako ze niepozostawanie rodzicow w zwigzku
matzenskim rodzi ten skutek, ze formalnie nie korzystajg oni z mozliwosci
rozstrzygania o istotnych sprawach rodziny, wszelkie sprawy rozstrzygane
bedg badz z wykorzystaniem instrumentow wiasciwych klasycznej cywilisty-
ce, badz, o ile dotyczg dziecka, w ramach istotnych spraw dziecka. W kazdym
jednak przypadku rozstrzygniecia muszg uwzglednia¢ dobro matoletniego.

2. Dobro dziecka

Ustawodawca nie definiuje terminu ,dobro dziecka” w ogdlnosci, nie
definiuje go ani w aspekcie rodzinnym, spotecznym, ani edukacyjnym czy
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zdrowotnym. W nauce zaproponowano kilka uje¢ jego postrzegania®.
Wedtug jednego ze stanowisk: ,dobro dziecka oznacza kompleks warto-
Sci o charakterze materialnym i niematerialnym, niezbednych do zapew-
nienia prawidtowego rozwoju fizycznego i duchowego dziecka oraz nale-
zytego przygotowania go do pracy (samodzielnosci zyciowej) odpowied-
nio do jego uzdolnien, przy czym wartosci te sg zdeterminowane przez
wiele réznorodnych czynnikdw™. Przyjmuje sie takze, ze dobro dziecka
moze by¢ postrzegane zaréwno jako pewna ceniona wartos¢, jak i jako
pewien stan rzeczy®. W tym ujeciu: dobro dziecka to ,optymalna konfigu-
racja elementéw dotyczgcego dziecka stanu rzeczy, czyli interesu dziec-
ka"’. Dziecko jest najdonios$lejszym i najwazniejszym punktem odniesie-
nia ocen, gtdwnym adresatem i celem jakiegokolwiek postepowania ini-
cjowanego przez osoby doroste oraz adresatem skutkéw tego postepo-
wania na obszarze prawa cywilnego®. Dobro dziecka jest wiec wartoscig
wysoko ceniong przez wspotczesnych prawodawcow. Znajduje ona od-
zwierciedlenie zarowno w Konstytucji RP, jak i w innych aktach porzgdku
krajowego i miedzynarodowego. Najbardziej czytelnymi przyktadami ak-
téw prawnych ujmujgcych jako zasade dobro dziecka pozostaje oczywi-
$cie kodeks rodzinny i opiekunczy oraz Konwencja o prawach dziecka®.
Podkresli¢c nalezy, ze w obu tych aktach prawodawca daje pierwszen-
stwo dobru dziecka przed interesem dorostych, w tym takze rodzicow?°.
Kierujgc sie dobrem dziecka, rodzice powinni dgzyé do stworzenia
dziecku korzystnej dla niego sytuacji zyciowej, ktéra bedzie sprzyjac jego
rozwojowi duchowemu i fizycznemu?!. Zasadg tg obejmuje sie kazdg sytu-
acje zyciowg maloletniego, a zatem sytuacje rodzinng, edukacyjng czy
zdrowotng dziecka. Dobro dziecka w tym aspekcie oznacza niezakiocony
rozwoj dziecka w aspekcie fizycznym i psychicznym, stan petnego spo-
tecznego i zdrowotnego dobrostanu, co oznacza nie tylko stan ,bez choro-

4T.Smyczynski, M. Andrzejewski, Prawo..., s. 26.

5 W.Stojanowska, Rozwdd a dobro dziecka, Warszawa 1979, s. 21 in.

6 T. Sokotowski, Wtadza rodzicielska nad dorastajgcym dzieckiem, Poznan 1987,
s. 10; idem Problematyka AIDS w $wietle prawa rodzinnego, Poznan 2000, s. 17 oraz
bogata literatura w zakresie definiowania dobra dziecka.

" T.Sokotowski, Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, wyd. IV, Poznan 2008, s. 13.

8 T. Smyczynski, Aksjologiczne i prawne podstawy dopuszczalnosci wspomaganej
prokreacji ludzkiej, (w:) J. Haberko, M. tgczkowska (red.), Prawne, medyczne
i psychologiczne aspekty wspomaganej prokreacji, Poznan 2005, s. 95.

9 Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjedno-
czonych w dniu 20 listopada 1989 r. (Dz. U. 2 1991 r., Nr 120, poz. 526).

OW. Stojanowska, Rozwod..., s. 27; T. Smyczynski, Aksjologiczne..., s. 95;
T.Sokotowski, Prawo..., s. 123.

"T.Sokotowski, Prawo..., s. 123.
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by”, ale i stan bez dolegliwosci zdrowotnych jakiejkolwiek natury czy ucigz-
liwosci. Gdy chodzi o fizyczny rozwoj dziecka dorosli, a zwtaszcza rodzice,
powinni zapewni¢ dziecku takie warunki, by nie tylko rozwijato sie zdrowo,
ale i by wszelkie sygnaty i objawy choroby czy niemocy fizycznej nie byly
przez rodzicow bagatelizowane. Podobnie w sytuacji zdrowia, czy szerzej,
dobrostanu psychicznego dziecka. Prawidtowy rozwoj dziecka zaréwno
w aspekcie fizycznym, jak i psychicznym pozostaje bowiem istotng sprawag
dziecka i musi by¢ postrzegany w kontekscie catosciowego dobra matolet-
niego. Trudno wyobrazi¢ sobie realizacje dobra dziecka z jednoczesnym
naruszaniem takich jego débr osobistych jak zdrowie, integralnos¢ fizycz-
na czy psychiczna, autonomia czy godnosg.

Rodzice powinni zapewni¢ takie warunki, by dziecko rozwijato sie
prawidtowo, wolne od jakichkolwiek naciskéw psychicznych, dreczenia,
upokorzenia itp. Oznacza to takze konieczno$¢ podjecia dziatan w za-
kresie wychowania i edukacji, poszanowania godnosci osobistej, profilak-
tyki zdrowotnej czy leczenia. Niektore z tych dziatan rodzice bedg po-
dejmowali samodzielnie, inne inicjowali, poddajgc dziecko dziataniom
profesjonalnych podmiotéw w edukaciji czy ochronie zdrowia. Rodzice nie
mogg oprze¢ kwestii zapewnienia dziecku edukacji wytgcznie podmiotom
zajmujgcym sie ksztatceniem, ale sami powinni podejmowac dziatania
zmierzajgce do przekazania dziecku wiedzy ogdlnej na takim poziomie,
ktory pozwoli matoletniemu prawidtowo funkcjonowac i zaspokaja¢ natu-
ralng ciekawos¢ swiata. Chodzi w analizowanym zakresie nie tylko
0 udzielanie odpowiedzi na zadawane przez dziecko pytania, nauke
czynnosci zwigzanych z higieng czy samodzielnoscig (np. nauka zegara,
wigzania sznurowek, savoir-vivre, etc.), ale takze ksztatcenie w zakresie
zasad wspoétzycia w spoteczenstwie. Nie sposéb zapomnie¢, ze wtadza
rodzicielska rodzicow ma byc¢ tak wykonywana, jak wymaga tego zarow-
no dobro dziecka, jak i interes spoteczny. Celem, dla ktérego realizuje sie
dobro dziecka, jest zarowno ochrona interesu dziecka, jak i interesu spo-
tecznego oraz interesu rodzicow'?. W konsekwencji dziatania rodzicow
nalezy ocenia¢ w swietle ochrony dobra dziecka i jego szczegoétowych
praw utatwiajgcych osiggniecie dobra, czyli fizycznego i psychicznego
dobrostanu, o ktorym byta mowa wyze;.

3. Interesy innych podmiotow

Rozwigzywanie konfliktéw w rodzinie uwzglednia¢ musi nie tylko, co
oczywiste, interes i dobro dziecka, ale takze interesy innych podmiotéw,

2T Sokotowski, Prawo..., s. 123.
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w szczegolnosci rodzicéw dziecka. Trudno wyobrazi¢ sobie, by interesy
innych podmiotow nie byty uwzgledniane badz by byly uwzgledniane
w stopniu mniejszym niz interes rodziny jako grupy spotecznej. Oczywi-
Scie, w literaturze nie jest kwestionowany poglad, ze takie wartosci jak
trwatos¢ wiezi matzenskich i rodzinnych oraz dobro dziecka powinny byc¢
preferowane wzgledem wartosci dotyczacych wytgcznie poszczegdlnych
osob®®. Oznacza to, ze jezeli rodzice mieliby zapewni¢ dobro dziecka
I jego dobrostan kosztem preferowanych przez siebie wartosci, ktore
w hierarchii dobr stojg nizej niz zycie i zdrowie dziecka, powinni zrezy-
gnowac z realizacji wtasnych celow dla ratowania zycia i zdrowia dziec-
ka, a nawet dla zapewnienia wspomnianego wyzej dobrostanu. Stanowi-
sko takie znajduje oparcie w wyktadni systemowej prawa rodzinnego,
w szczegolnosci przepiséw k.r.o., jak rowniez w Swietle Konwencji
o prawach dziecka'®, nie jest rowniez obce doktrynie i orzecznictwu,
w szczegolnosci, gdy chodzi o realizacje takich wartosci jak swoboda
sumienia i wyznania rodzicow czy prawo do wychowania dziecka w du-
chu wtasnych zapatrywan moralnych i przekonan'®.

Warto w tym miejscu jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze interes innych
podmiotéw, w szczegdlnosci rodzicow adopcyjnych dziecka w prawnej
instytucji przysposobienia'®, pozostaje warto$cig niekwestionowana, po-
dobnie w sytuacji leczenia nieptodno$ci interes dorostych starajgcych sie
0 zastosowanie technik medycznie wspomaganej prokreacji zdaje sie
zyskiwac pierwszenstwo nad sytuacjg dziecka, w szczegolnosci do po-
znania swojego pochodzenia genetycznego®.

13 Ibidem.

M. tgczkowska, Czy istnieje prawo do ,posiadania” dziecka?, (w:) J. Haberko,
M.tagczkowska (red.), Prawne, medyczne i psychologiczne aspekty wspomaganej
prokreacji, Poznan 2005, s. 73; tak tez Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu z dnia
28 maja 1997 r., sygn. K26/96, OTK ZU 1997, nr 2, poz. 19.

SH. Babiuch, Zakres praw rodzicow do wychowania dziecka zgodnie z wtasnymi prze-
konaniami, Zeszyty Naukowe Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Witelona
w Legnicy 2014, nr 13, s. 7.

®R. Ltukasiewicz Dobro dziecka a interesy innych podmiotéw w polskiej regulacii
prawnej przysposobienia, Warszawa 2019, passim; J. Gajda, Tajemnica przysposo-
bienia i jej ochrona w polskim prawie cywilnym, Wyzsza Szkota Prawa i Administracji
Przemysl-Rzeszow 2012, passim.

17J. Haberko, Anonimowos$¢ rodzicow genetycznych a dobrostan zdrowotny dziecka.
Uwagi na tle rekomendaciji 2156 (2019) Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy,
RPEIS 2019, nr 4, s. 59-72; K. Szczucki, Prawo dziecka poczetego metodg in vitro
do poznania wiasnej tozsamosci biologicznej, (w:) L. Bosek, M. Krélikowski (red.),
Wspétczesne wyzwania bioetyczne, Warszawa 2010, s. 184-198; M. Velletti, Diritto
alla conoscenza delle origini, Trattato di diritto e bioetica, Napoli 2017, s. 409—-416.
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4. Podejmowanie decyzji w istotnych sprawach dziecka

Przechodzac do kwestii podejmowania decyzji w istotnych sprawach
dziecka, godzi sie podkresli¢, ze odbywa sie to w ramach wykonywania
wiadzy rodzicielskiej przez rodzicow, co do ktorych ustalono prawnie po-
krewienstwo, a wtadza rodzicielska nie zostata im ograniczona, zawie-
szona czy tez nie zostali oni jej pozbawieni'®. Co do zasady, gdyz zasa-
da tg nie obejmuje sie rodzicéw o ograniczonej zdolnosci do czynnosci
prawnych, podejmowanie decyzji o istotnych sprawach dziecka odbywa
sie w ramach pieczy nad osobg dziecka stanowigcej element wtadzy ro-
dzicielskiej. Rodzice (przedstawiciele ustawowi) powinni te decyzje po-
dejmowaé¢ w najlepszym interesie dziecka, co wiecej zgodnie z art. 97
§ 2 k.r.o., powinni czyni¢ to wspdlnie. Dotyczy to kazdego przypadku
rozstrzygania o sprawach dziecka, niezaleznie od osobistej konfiguraciji
(matzenstwo lub nie), w ktorej zyjg rodzice matoletniego. Podejmowanie
decyzji, co warto podkresli¢, pozostaje w tym zakresie sprzezone nie tyl-
ko z prawnie ustalonym pokrewienstwem, ale i przedstawicielstwem
ustawowym. Mogg sie na tym tle pojawi¢ problemy interpretacyjne,
a takze czysto ludzkie, w sytuacji koniecznosci podejmowania decyzji
przez osoby, ktdre na podstawie wczesniejszych decyzji sgdu sg przed-
stawicielami ustawowymi matoletniego w zwigzku z ograniczeniem, za-
wieszeniem lub pozbawieniem wiadzy rodzicielskiej, a rodzicami, ktérym
ta wtadza zostata ograniczona, zawieszona lub zostali jej pozbawieni.
W tym kontekscie baczyC trzeba, Ze realizacja najlepszego interesu
dziecka i jego dobra musi ustgpi¢ prawu rodzicéw (w tym przypadku bio-
logicznych) do wychowania dziecka i podejmowania w stosunku do niego
decyzji w ramach pieczy zgodnie z wkasnymi zapatrywaniami.

Ujmujgc sprawe inaczej: fakt, iz rodzicom nie przystuguje wiadza ro-
dzicielska — poza wskazang wyzej sytuacjg rodzicbw o ograniczonej
zdolnosci do czynnosci prawnych — nie pozwala im podejmowac decyzji
co do spraw dziecka. Jednocze$nie wskazac nalezy, ze niekiedy w sytu-
acjach, w ktérych obojgu rodzicom nie przystuguje witadza rodzicielska
lub nie moga jej wykonywac¢ z powodow faktycznych, sad opiekunczy
powinien wydac¢ odpowiednie zarzadzenia i ustanowi¢ opiekuna. Nie ma
bowiem takich prawnych mozliwosci, izby rodzice, a nawet jedno z nich,
podejmowali decyzje o istotnych sprawach dziecka nie majgc po temu
umocowania. Problem bedgcy ttem niniejszych rozwazan bedzie szcze-

8J). Gajda, (W) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz,
Warszawa 2020, s. 800.
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golnie widoczny w sytuacji konfliktu rodzicow wowczas, gdy jeden z nich
zostat ograniczony we wtadzy rodzicielskiej albo mu ona nie przystuguje,
a drugi z rodzicéw, podejmujgc decyzje co do istotnych spraw dziecka,
narusza jego dobro lub podejmuje jg, intencjonalnie godzgc w wole dru-
giego rodzica. W tym kontekscie pojawia sie bowiem rozbieznos¢ w za-
kresie umocowania do podejmowania decyzji przez rodzicéw (rodzica),
ktérym przystuguje wtadza rodzicielska, a rodzicem, ktérego pokrewien-
stwo nie zostato ustalone lub zostato ustalone, ale z ograniczonym za-
kresem wiadzy rodzicielskiej. Dotyczy¢ to bedzie biologicznego ojca, kto-
rego ojcostwo nie zostato jeszcze lub w ogodle ustalone, a ktéry pozostaje
zainteresowany losem dziecka oraz rodzica pozbawionego wiadzy rodzi-
cielskiej lub ktéremu wiadza zostata odebrana.

Jest to konsekwencjg przyjecia, ze rodzic, ktéremu przystuguje wtadza
rodzicielska, a wiec nie zostat jej pozbawiony, w wykonywaniu jej ograni-
czony badz zawieszony, ma prawo i obowigzek jej wykonywania takze
w ramach pieczy, tj. ma prawo i obowigzek podejmowania decyzji co do
loséw dziecka. Wykonuje wtadze samodzielnie, jednak w ramach istotnych
spraw dziecka powinien swoje zdanie skonsultowa¢ z drugim rodzicem.
W tym zakresie rodzice zobowigzani sg bowiem do podejmowania wspol-
nych decyzji, w przypadku za$ braku porozumienia miedzy nimi, spor roz-
strzyga sad opiekunczy. Co wazne, rodzic, naruszajgc ustawowy obowia-
zek wspotdecydowania z drugim rodzicem o istotnych sprawach dziecka,
wykonuje wtadze rodzicielskg w sposob niewtasciwy, co w konsekwencji
moze doprowadzi¢ do jej ograniczenia, a nawet pozbawienia®®.

Warto zauwazy¢, ze kodeks rodzinny i opiekunczy mimo postugiwania
sie okresleniem ,istotnych spraw dziecka” nie okresla katalogu tych
spraw, nie definiuje ich w zaden sposéb. W celu ustalenia, co mozna
uznac¢ za istotne sprawy dziecka, nalezy odwota¢ sie do doktryny bgdz
orzecznictwa. Mozna wskazac¢, ze do takich spraw nalezg m.in.: wybor
imienia i nazwiska dziecka, wybor edukacji i przysztego zawodu dziecka,
decyzje co do leczenia, zwlaszcza w zakresie procedur obarczonych ry-
zykiem czy zabiegéw operacyjnych lub eksperymentalnych, sprawy wy-
jazdu za granice na state, jego obywatelstwa itp.2°

W Swietle art. 97 § 2 k.r.o. szczegdlnie istotne znaczenie ma ustale-
nie, ktére z decyzji dotyczacych matoletniego powinny by¢ zaliczone do
istotnych spraw. O ile nie jest kwestionowana teza, zgodnie z ktérg za-

9Zob. E. Kogut, Uwagi na temat wykonywania wtadzy rodzicielskiej, Studia Prawnou-
strojowe 2019, nr 46, s. 113-129.

20]. Gajda, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz,
Warszawa 2020, komentarz do art. 97, nb 1 i n.
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sadniczo decyzje dotyczgce miejsca zamieszkania, edukacji czy leczenia
dziecka nalezy zaliczy¢ do kategorii istotnych spraw, o tyle watpliwosci
w tym zakresie mogg budzi¢ kwestie szczegdtowe, zwtaszcza pojawiajg-
ce sie w kontekscie realizacji dobrostanu zdrowotnego dziecka. Jest to
podyktowane w pierwszej mierze nieodwracalnoscig skutkow decyzji
zdrowotnych, a nastepnie koniecznos$cig ich rozstrzygania czesto pod
presjg czasu. Decyzja dotyczgca leczenia dziecka moze by¢ sprawg
istotng, w zaleznosci od rodzaju choroby, stanu zdrowia dziecka, czy
rozmiaru interwencji lekarza?!. Do istotnych spraw dziecka w tym zakre-
sie nalezy zaliczy¢ nie tylko zabiegi operacyjne czy lecznicze, ktore stwa-
rzajg podwyzszone ryzyko, ale takze zwykte Swiadczenia zdrowotne,
o ile w konkretnej interwencji medycznej, w szczegdlnosci rodzaj choroby
czy stan zdrowia dziecka, wskazujg za uznaniem ich za takg sprawe?2,
Za takie sprawy uznane bedg takze te, w przypadku ktorych rodzice po-
zostajg na zgota odmiennych stanowiskach nawet w przypadku zabiegu
niewigzgcego sie z podwyzszonym ryzykiem i wpisanego w aktualng
wiedze medyczng (np. szczepienie, przetoczenie krwi).

Istotne sprawy dziecka i potrzeba ich rozstrzygniecia bedg sie ujaw-
nia¢ zwtaszcza w kontekscie konfliktu rodzicéw bedgcego podstawg do
orzeczenia rozwodu. Oczywiscie nie mozna przyja¢, ze po pierwsze kaz-
dy rozwéd rodzi sytuacje konfliktowe miedzy rodzicami, a po drugie, ze
w kazdym przypadku moze dojs¢ do naruszenia dobra dziecka. Sad zobli-
gowany jest jednak sta¢ na strazy interesu dziecka nie tylko w toku poste-
powania, ale i rozstrzygajac istotne sprawy dziecka w zwigzku z wyrokiem
rozwodowym. Podkresli¢ nalezy, ze dobro dziecka stanowi bezwzgledng
negatywng przestanke rozwodowg?.

Istotne sprawy dziecka i rozstrzyganie o nich powierzone zostato
W pierwszej mierze oczywiscie rodzicom, niemniej jednak sgd musi, po-
dejmujgc decyzje o rozwigzaniu maitzenstwa rodzicéw, wzigé pod uwage
wszystkie kwestie, ktore wptywaé bedg na sytuacje matoletniego juz po
rozwodzie rodzicow. Kazda sprawa jest oczywiscie rozstrzygana indywi-
dualnie przez sad, niemniej jednak bedzie on badat m.in. oddziatywanie
rodzicow na siebie nawzajem i na dziecko, ich wzajemng relacje oraz od-
dziatywanie na osobe dziecka. Bedzie uwzgledniat strukture rodziny, wiek
dziecka, fizyczny i psychiczny stan zdrowia dziecka czy charakter dziecka.

21 4. Haak, Wiadza rodzicielska. Komentarz, Torun 1995, s. 59.

223, Kosonoga-Zygmunt, Zgoda rodzicéw na udzielenie $wiadczenia zdrowotnego
matoletniemu pacjentowi, Prokuratura i Prawo 2018, nr 5, s. 62-94.

28]). Gajda, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny..., Warszawa 2020, s. 484;
A. Olejniczak, Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu, Poznan 1980, s. 52.
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Do czynnikéw wptywajgcych na rozstrzygniecie zaliczy¢ nalezy w tym kon-
tekscie takze przywigzanie dziecka do kazdego z rodzicéw, potencjalnosc
ostabienia wiezi z tym rodzicem, z ktérym dziecko po rozwodzie nie pozo-
stanie czy sytuacje materialng cztonkdw rodziny.

Kolejnym elementem rozstrzygania o istotnej sprawie dziecka w wyroku
rozwodowym, ale i poza nim, jest decyzja o kontaktach z rodzicami oraz
decyzja w zakresie pozostawienia wtadzy rodzicielskiej obojgu rodzicom.
Nie ulega watpliwosci, ze kwestia ta nalezy do istotnej sprawy dziecka,
o0 ktérej rodzice powinni decydowac wspdlnie. Brak ich decyzji lub niemoz-
nos$¢ dojscia do porozumienia w zakresie przedstawienia sgdowi nie tylko
zgodnej z dobrem dziecka, ale i mozliwej do realizacji, propozycji porozu-
mienia co do pozostawienia wtadzy obojgu rodzicom obligowaé bedzie sad
do podjecia wladczego rozstrzygniecia w trybie art. 58 k.r.o.

Powyzsze szkicowe zarysowanie kwestii rozstrzygania o istotnych
sprawach dziecka prowadzi do przyjecia trafnosci stwierdzenia, ze roz-
strzygniecia o istotnych sprawach dziecka podejmowane sg nie tylko
w kontekscie braku porozumienia w zakresie wykonywania wtadzy rodzi-
cielskiej, w szczegolnosci zas rozbieznosci w sprawowaniu pieczy nad
osobg czy nad majatkiem dziecka, ale ze podejmowane byé muszag
w sytuacji kazdego konfliktu rodzicow niezaleznie od osobistej konfigura-
cji, w ktorej oni sie znajdujg. Osobng grupe przypadkow stanowi¢ bedag
kwestie zdrowotne regulowane ustawami prawnomedycznymi?*, zgodnie
z ktérymi fakt matoletnosci nie wptywa, po ukonczeniu przez dziecko 13.
lub 16. roku zycia, na niemoznos¢ podjecia decyzji, ktéra w razie nie-
zgodnos$ci z decyzjg przedstawiciela ustawowego bedzie podlegaé roz-
strzygnieciu przez sad opiekunczy?.

5. Podejmowanie decyzji w istotnych sprawach rodziny

Prawo rodzinne nie podaje definicji legalnej rodziny?. Przyjmuje sie
na podstawie wyktadni art. 23 k.r.o., ze rodzina (w tzw. wagskim znacze-

24 Por. np. Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 roku o zawodach lekarza i lekarza dentysty (4.
Dz. U. z 2022 r., poz. 1731), ustawa z dnia 6 listopada 2008 roku o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 1876).

25Na ten temat szeroko: J. Haberko, Sytuacja prawna dziecka jako pacjenta, Dziecko
krzywdzone. Teoria, badania, praktyka 2020, nr 19(1), s. 9-25; J. Haberk o, Prawnome-
dyczne relacje rodzice — dziecko — panstwo, (w:) M. Ltgczkowska-Porawska (red.),
Dziecko — rodzice — panstwo w kontekscie Swiadczen zdrowotnych edukacyjnych
i przemocy domowej, INP PAN Warszawa 2020, s. 13-39.

26]. Pawliczak, (w:) K. Osajda (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz.
Tom V. Przepisy wprowadzajgce KRO, Warszawa 2017, s. 240.
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niu) powstaje na podstawie oswiadczeh ztozonych przy zawarciu mat-
zenstwa przez matzonkow, czyli w wyniku zawarcia matzenstwa przez
kobiete i mezczyzne?’. Nie przekresla to oczywiscie postrzegania jako
rodziny takze innych grup spotecznych, w szczegdlnosci konkubentow,
w sytuacjach wyraznie w prawie przewidzianych, gdy na podstawie sta-
nowisk doktryny i orzecznictwa osoby te traktowa¢ mozna jako najbliz-
szych czlonkéw rodziny (art. 446 § 31§ 4 k.c., art. 4462 k.c.).

Rozstrzyganie o istotnych sprawach rodziny zostato zarezerwowane
jednak dla matzonkéw. Zagadnienie to rozpatrywac nalezy w kontekscie
ich praw i obowigzkow. W swietle art. 23 k.r.o. matzonkowie majg w mat-
zenstwie rowne prawa i obowigzki, a jednoczesnie sg zobowigzani do
wzajemnej pomaocy.

Wzajemng pomoc matzonkéw rozumieé nalezy jako wsparcie w trud-
nej sytuacji, ktéra dotyka badz oboje matzonkow, badz jednego z nich
wzglednie innych cztonkow rodziny (krewnych, w szczegdlnosci rodzicow
matzonkéw czy powinowatych, w szczegdlnosci pasierbow czy tesciow).
Pojeciem pomocy objgé nalezy takze ,bycie ostojg” dla wspotmatzonka.
Poza tym wzajemna pomoc miedzy matzonkami obejmuje m.in. pomoc
i pielegnacje w razie utraty pracy, choroby czy kalectwa?®. Mozna jedno-
czesnie zauwazyc¢, ze wzajemna pomoc bedzie przeciwienstwem sytuaciji
konfliktowej, i co do zasady, nie bedzie rodzi¢ watpliwosci interpretacyj-
nych w zakresie rozstrzygania o skali pomocy. Mozna oczywiscie ad ca-
sum analizowa¢ sytuacje, w ktérych pomoc jest nadmierna lub matzonek
obiektywnie jej wymagajgcy sobie nie zyczy wkraczania w swojg sfere
osobistg. Zdrowy rozsgdek wsparty doswiadczeniem zyciowym kaze jed-
nak przyja¢ wyjgtkowosc¢ takich stanow faktycznych zwtaszcza wobec fak-
tu uprzedniego zawarcia matzenstwa i przyjecia na siebie przez kazdego
Z matzonkoéw okreslonych praw i obowigzkéw. Mozna to ujg¢ obrazowo
tak, ze matzonek z chwilg zawarcia matzenstwa godzi sie na otrzymywa-
nie pomocy ze strony drugiego matzonka, gdyz obowigzek ten stanowi
jeden z obowigzkéw wynikajgcych z zawarcia matzenstwa.

Wazny dla dalszych rozwazan pozostaje takze art. 24 k.r.o. W swietle te-
go przepisu matzonkowie rozstrzygajg wspdlnie o istotnych sprawach rodzi-
ny, a w braku porozumienia kazdy z nich moze zwrdci¢ sie do sgdu o roz-
strzygniecie. Wypada w tym kontekscie odpowiedzie¢ na pytanie, czy po
pierwsze wszystkie sprawy miedzy maizonkami mogg by¢ zaliczone do
istotnych spraw rodziny, a po drugie, czy w sytuacji zaliczenia sprawy do
istotnych spraw rodziny moze ona by¢ przedmiotem rozstrzygniecia w sag-

27 T.Smyczynski, M. Andrzejewski, Prawo...,s. 6in.
28 Tak J. Winiarz, Prawo rodzinne, Warszawa 1995, s. 86.
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dzie. Ma to oczywiscie podstawowe znaczenie wowczas, gdy matzonkowie
wyrazajg odmienne stanowiska w zakresie postrzegania spraw, jak i sposo-
bu ich rozwigzania oraz mozliwosci zwrdcenia sie do sgdu o rozstrzygniecie.

Podobnie jak w przypadku ,istotnych spraw dziecka” tak i w omawia-
nej sytuacji ustawodawca nie wskazuje enumeratywnie, jakie sprawy ja-
ko ,istotne sprawy rodziny” mogg by¢ rozstrzygane przez sad. Postuguje
sie jedynie klauzulg generalng ,istotnosci” okreslonej sprawy. Pojecie
sistotnych spraw rodziny” uksztattowata judykatura i doktryna. W literatu-
rze nie jest kwestionowane stanowisko, w swietle ktérego pojeciem tym
obejmuje sie zardbwno sprawy o charakterze osobistym, jak i majgtkowym
majace dla rodziny kluczowe znaczenie?®. Mogg to by¢ sprawy z zakresu
wiadzy rodzicielskiej niepodlegajgce kompetencji sgdu opiekuhczego,
sprawy dotyczgce majgtku matzonkdéw, jak rowniez sprawy, ktére w nor-
malnych stosunkach sg zatatwiane przez samych matzonkéw w ramach
wypracowania zgodnych stanowisk i dojscia do porozumienia, a jedno-
czesnie nie zostaty uregulowane w odrebnych przepisach3’. Ocene, czy
sprawe zaliczy¢ mozna badz nalezy do ,istotnych spraw rodziny” pozo-
stawia sie sgdowi gtdéwnie dlatego, ze ustawodawca nie uznat za celowe
zdefiniowanie tego pojecia, nie postuzyt sie takze zadng regutg interpre-
tacyjng w tym zakresie®'.

Nie ulega watpliwosci, ze o zaliczeniu sprawy do ,istotnych spraw ro-
dziny” decydowac¢ bedzie przede wszystkim ocenione ad casum jej zna-
czenie dla konkretnej rodziny. Do spraw istotnych niewatpliwie zaliczy¢
nalezy sprawy, ktére nie sg sprawami biezgcymi, nalezgcymi do sfery
zycia codziennego rodziny, chodzi o takie sprawy, ktére sg sprawami ob-
ojga matzonkéw lub ich dotyczg (np. posiadanie potomstwa, rezygnacja
Z pracy zarobkowej, zmiana miejsca zamieszkania etc.). Pomimo uznania,
ze dana sprawa nie jest sprawg codzienng i biezgcg rodziny, nalezy liczy¢
sie z tym, ze zatatwienie sprawy w sposob ugodowy, nawet w przypadku
spraw istotnych dla rodziny, ma szczegdlnie donioste znaczenie. Ugoda
z reguly likwiduje konflikt, ktéry w razie rozstrzygniecia przez sad w formie
postanowienia — jak zauwaza K. Korzan — mogtby ujemnie odbic¢ sie na
dalszym pozyciu matzonkéw?®2. Trudna do obrony jest takze teza, izby po-

29 Przyktady istotnych spraw rodziny na podstawie orzecznictwa SN podaje J. Gajda,
Nalezg do nich np. spo6r o podziat mieszkania w braku porozumienia co do wspdlnego
Z niego korzystania, spor o korzystanie przez matzonkéw i dzieci z przedmiotéw osobi-
stych przez jednego z matzonkéw. Zob. J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Akta
stanu cywilnego. Komentarz, 3 wydanie, Warszawa 2002, s. 92.

30J.Winiarz, Prawo..., s. 83-84.

31J. Gajda, Kodeks..., s. 92.

82 K. Korzan, Postepowanie w sprawach matzenskich, Rejent 2005, nr 1, s. 9.
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stanowienie ,nakazujgce” jednemu z matzonkéw okreslone zachowanie
mozna bylo wyegzekwowaé za pomocg dostepnych srodkéw prawnych.
Powodem takiego stanowiska jest to, jak sie wydaje, ze w przypadku bra-
ku woli w analizowanym zakresie rozstrzygniecie sgdu dotyczytoby prawa
Scidle osobistego jednego z matzonkéw. W tej sytuacji, przyjmujac akcep-
towane powszechnie w doktrynie stanowisko, nalezy, jak sie wydaje, od-
mowi¢ mozliwosci zwrécenia sie do sgdu z zgdaniem rozstrzygniecia na
podstawie art. 24 k.r.o. woéwczas, gdyby rozstrzygniecie narzucato jedne-
mu z matzonkéw okreslone zachowanie, ktére godzitoby, a przynajmniej
mogtoby godzi¢, w sfere uprawnien osobistych33. W sytuaciji, gdyby jednak
matzonkowie zwrdcili sie do sgdu o rozstrzygniecie, sad powinien dgzyé
do polubownego rozstrzygniecia konfliktu i poprzesta¢ na mediaciji, raczej
sktaniajgc matzonka zainteresowanego okreslonym sposobem rozstrzy-
gniecia do wyboru innej drogi osiggniecia pozgdanego stanu niz poprzez
zmuszenie drugiego matzonka do podjecia okreslonego zachowania,
zwtaszcza ze to moze mie€ skutki dla obojga matzonkdw.

Rola sgdu sprowadza sie do charakteru mediacyjnego, a orzeczenie
sgdowe wydane na podstawie art. 24 k.r.o. stanowi namiastke porozu-
mienia matzonkdéw i wigze maitzonkow, nie nadaje sie ono jednak do eg-
zekucji i nie korzysta z powagi rzeczy osgdzonej. Pojawiajg sie wpraw-
dzie w literaturze gtosy, ze nawet jezeli matzonkowie nie sg rozstrzygnie-
ciem sadu usatysfakcjonowani, muszg je respektowac¢ pod rygorem eg-
zekucji**, niemniej jednak wskazaé¢ nalezy, ze raczej matzonkowie moga
poszukiwac satysfakcjonujgcych ich rozwigzan takze innych niz rozstrzy-
gniecie sadu®. W zakresie rozstrzygania o istotnych sprawach rodziny
sad podejmuje sie bardziej roli rozjemcy i mediatora niz narzuca stano-
wisko bedgce stanowiskiem jednego z matzonkéw?®¢. Doswiadczeniu zy-
ciowemu sedziego oraz jego rozsadnemu osgdowi sytuacji pozostawic
nalezy ocene, czy dana sprawa nadaje sie do rozstrzygniecia, zwtaszcza

33 Jako przyktad mozna w tym zakresie poda¢ zwrdcenie sie przez matzonkéw do sgdu
w sprawie decyzji czy mie¢ potomstwo, ewentualnie czy zastosowac techniki wspomaganej
medycznie prokreacji w celu poczecia i urodzenia dziecka. W literaturze medycznej jako
przykiad podaje sie sytuacje rozstrzygniecia o sposobie przeprowadzenia porodu z udzia-
tem mezczyzny czy udzialu w procedurach wspomaganej medycznie prokreacji. J. Ha-
berko, Prawne aspekty asysty przy porodzie ze szczegdinym uwzglednieniem uczestnic-
twa meza matki i ojca dziecka, Ginekologia Praktyczna 2006, nr 2, s. 28-33; J. Haberko,
Stosowanie technik wspomaganej medycznie prokreacji w celach niewytgcznie rodzi-
cielskich. Problem ,dziecka—lekarstwa”, Medyczna Wokanda 2012, nr 4, s. 31-43.

34 K. Gromek, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2004, s. 75.

3% T.Smyczynski, M. Andrzejewski, Prawo..., s. 78.

%J.Gajda, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz,
Warszawa 2020 s. 268.
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witadczego, przez sad, czy raczej poszukiwa¢ nalezy innego sposobu
zatatwienia konfliktowej sytuacji miedzy matzonkami.

6. Materialnoprawne podstawy rozstrzygania konfliktéw mie-
dzy rodzicami a dobro dziecka

Prezentowane w toku wywodu rozwazania prowadzg do przyjecia traf-
nosci wniosku, ze prawo rodzinne, jakkolwiek nakierowane na wyznacze-
nie pewnego modelu prawidtowego funkcjonowania rodziny i relacji jej
cztonkéw, musi by¢ przygotowane takze do rozstrzygania sytuacji konflik-
towych miedzy czionkami rodziny, a nawet do zapobiegania powstawaniu
tych konfliktow. Wyznacznikiem wszelkich rozstrzygnie¢ pozostaje dobro
i interes podmiotéw bedgcych w relacji rodzinnoprawnej, w szczegolnosci
zas dobro dziecka. Szczegétowa analiza przepiséw kodeksu rodzinnego
i opiekunczego prowadzi do wniosku, ze podejmowanie decyzji przez
przedstawicieli ustawowych matoletniego, z istoty relacji wigzgcej rodzica
z dzieckiem, nastepuje z uwzglednieniem jego dobra. Ingerencja panstwa
wigze sie bgdz z niemoznoscig zapewnienia tego dobra, tj. z sytuacjami,
w ktérych rodzice postrzegajg dobro matoletniego inaczej niz np. medycy-
na oparta na dowodach bgdz tez z réznym postrzeganiem dobra dziecka
przez rodzicow i konfliktem w wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej®’.

Prébujgc syntetycznie wskazaé podstawy do rozstrzygnie¢ sgdowych
w ramach ingerencji majgcej na celu realizacje dobra dziecka, niekiedy
i dobra rodziny, wskaza¢ nalezy nastepujgce podstawy potencjalnych
rozstrzygnie¢ sgdu:

— art. 97 § 2 k.r.0. dajgcy mozliwos¢ rozstrzygniecia sgdu w razie braku
zgodnosci co do istotnych spraw dziecka w zakresie podejmowania
decyzji bedgcej sktadnikiem pieczy nad osobg i pieczy nad majgtkiem
matoletniego;

— art. 100 § 1 k.r.o. dajgcy mozliwos¢ zwroécenia sie rodzicow do sgdu
opiekunczego o odebranie dziecka od osoby nieuprawnionej, jak row-
niez zaktadajgcy mozliwos¢ zwrocenia sie o zapewnienie dziecku pie-
czy zastepczej;

ST A. Kledynska, Mozliwos¢ ingerencji panstwa w sfere wtadzy rodzicielskiej w kontekscie
obowigzkowych szczepien ochronnych w Polsce — zagadnienia prawne i etyczne, (w:)
P.Polaczuk, M. Augustyniak, A. Bauknecht (red.), Prawne i etyczne proble-
my wspotczesnej medycyny, Olsztyn 2016, s. 88-104; R. Tyminski, Rodzic odma-
wiajgcy szczepienia dziecka, Pediatria po dyplomie 2014, Tom 18, nr 2, s. 60; J. Ha-
berko, Administracyjnoprawny obowigzek szczepienia dzieci a zgoda przedstawiciela
ustawowego na badania kwalifikacyjne, Studia Prawa Publicznego 2017, nr 3, s. 9-28.
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— art. 109 k.r.o. zaktadajgcy ingerencje sadu opiekunczego w sytuacji
zagrozenia dobra dziecka i wydawania odpowiednich zarzgdzen
w tym zakresie;

— art. 107 § 1 k.r.o. obejmujgcy swym zakresem sytuacje rodzicéw zyja-
cych w roztgczeniu wowczas, gdy przystuguje im wtadza rodzicielska,
sad opiekunczy moze ze wzgledu na dobro dziecka okresli¢ sposéb
jej wykonywania i utrzymywania kontaktow z dzieckiem;

— art. 113! § 1 k.r.o. obejmujgcy sposéb utrzymywania kontaktow
z dzieckiem, zwtaszcza w sytuacji koniecznosci rozstrzygniecia braku
porozumienia rodzicéw;

— art. 58 § 1 k.r.o. odnoszgcy sie do wspomnianego wyzej wyroku roz-
wodowego i rozstrzygania o wladzy rodzicielskiej nad wspdlnym mato-
letnim dzieckiem obojga matzonkéw i kontaktach rodzicow z dziec-
kiem oraz wysokosci swiadczen alimentacyjnych zwigzanych z utrzy-
maniem dziecka.

Podejmujgc rozstrzygniecia w zakresie istotnych spraw rodziny, sad
bedzie w pierwszej mierze brat pod uwage nie tylko art. 24 k.r.o., ale
i kierowat sie dobrem rodziny i poszczegdlnych jej cztonkow®. W tym za-
kresie przedmiotem rozstrzygniecia pozostang wszelkie kwestie osobiste
i majgtkowe matzonkéw nieuregulowane w przepisach odrebnych,
zwlaszcza zas tych dotyczgcych kwestii majgtkowych (art. 28 k.r.o., art.
39 k.r.o., art. 40 k.r.o., art. 52 k.r.0.)*. Osobng grupe rozstrzygnie¢ sg-
dowych w sytuacjach konfliktowych miedzy matzonkami stanowi¢ bedg
podstawy rozwodowe i rozstrzyganie w zakresie uregulowania istotnych
spraw rodziny juz po rozwigzaniu matzenstwa lub orzeczeniu separaciji.
Nie sposéb takze wylgczyé takiego postrzegania rozstrzygania spraw
w wyroku rozwodowym, w Swietle ktérego podjecie decyzji przez sad
w interesie rodziny, nie pozwoli orzec rozwodu lub separacji (art. 56 § 2
k.r.o. oraz art. 56 § 3 k.r.0.)*.

7. WniosKi

Przedstawione powyzej rozwazania upowazniajg do sformutowania
kilku wnioskéw o charakterze ogélnym. Po pierwsze, wartoscig prawa

38 J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., s. 246.

%9J. Gajda, (w:) K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny..., Warszawa 2020 s. 268.

A, Olejniczak, Materialnoprawne..., s. 78 i n. Zob. tez orzeczenie SN z dnia
18 wrzesnia 1952 r., sygn. C 1283/52, OSN 1953, nr 3, poz. 84; orzeczenie SN z dnia
2 lipca 1962 r., sygn. | CR 491/61, OSP 1963, nr 3, poz. 68.
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rodzinnego pozostaje to, ze opiera ono swoje rozstrzygniecia na wza-
jemnym zaufaniu i bliskosci czionkéw rodziny. Ma to swoje podstawy
w osobistym charakterze relacji, wzorcach przekazywanych przez rodzi-
céw i dziadkow, i wypracowanym sposobie postepowania z uwzglednie-
niem trwatosci relacji i dobra poszczegdlnych jej cztonkéw. Po drugie,
prawo rodzinne zaktada pewien model postepowania, ktéry realizuje
wskazane wyzej postulaty, nie narzuca jednak konkretnych sposoboéw
osiggniecia zatozonych stanow, takich jak dobro dziecka czy dobro lub
interes rodziny. Zaufanie, ktérym prawodawca darzy rodzicéw oraz wy-
pracowany na postawie doswiadczenia zyciowego pozgdany model po-
stepowania, pozwala rodzicom realizowa¢ dobro dziecka zgodnie z wia-
snymi zapatrywaniami. Po trzecie, organy panstwa podejmg ingerencje
w sytuacjach konfliktowych, w ktérych dobro dziecka, ewentualnie dobro
lub interes poszczegdlnych czionkéw rodziny, pozostanie zagrozony.
Wskaza¢ w tym zakresie nalezy, ze podejmowanie ingerencji w wykony-
wanie wiadzy rodzicielskiej pozostaje niezalezne od woli rodzicéw w sytu-
acjach, w ktérych dobro dziecka mogtoby w zwigzku z brakiem porozu-
mienia miedzy rodzicami ucierpie¢. Podejmowanie decyzji w sprawach
konfliktowych miedzy matzonkami zalezy od zwrocenia sie ktoregos
z matzonkow o rozstrzygniecie sgdu. Powyzsze pokazuje, ze o ile matzon-
kowie nie zechcg podjgé dziatan, a sytuacja problemowa nie zagraza do-
bru matoletniego, sad nie bedzie sie w konflikt wtrgcat niezaleznie od jego
wagi. W sytuacji zas zagrozonego dobra dziecka dziatanie sadu jest obli-
gatoryjne i czesto niezalezne od woli rodzicéw. Po czwarte, ingerencja sa-
du w rozstrzygniecie sporu i zazegnanie sytuacji konfliktowej uwzglednia
zaréwno zasade akcesoryjnosci, jak i proporcjonalnosci. Sad bedzie sto-
sowat srodki pomocowe przed Srodkami represji. Dobrze ukazuje to art.
109 k.r.o., w $wietle ktérego osiggniecie pozgdanego stanu nastepuje po-
przez stosowanie $rodkéw od najtagodniejszych do bardziej ingerujgcych
w sytuacje matoletniego i jego rodziny. Podkresli¢ jednak wypada, ze
w tym zakresie przestankg zastosowania ingerencji nie musi by¢ konflikt
miedzy rodzicami czy sytuacja braku porozumienia, ale zagrozenie dobra
dziecka, ktore — co niewykluczone — do takiego konfliktu moze prowadzic.
Rozstrzyganie konfliktow z uwzglednieniem dobra dziecka musi bra¢
pod uwage interesy wszystkich zainteresowanych podmiotéw, w szcze-
goélnosci zas dobro matoletniego. Warto w tym zakresie zauwazy¢, ze
sad podejmowac bedzie decyzje, biorgc pod uwage to, czy rodzice mato-
letniego sg w stanie przedstawi¢ porozumienie co do sposobu wykony-
wania wiadzy rodzicielskiej i utrzymywania kontaktéw z dzieckiem. Za-
réwno przepisy art. 58 k.r.o. jak i art. 107 k.r.o. upowazniajg do sformu-
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towania wniosku, ze w interesie dziecka, jak i rodzicow, tym ostatnim
optaca sie dgzy¢ do porozumienia, gdyz tylko w takim przypadku sgd be-
dzie skfonny uwzgledni¢ interesy wszystkich zainteresowanych stron.

Podsumowujgc prezentowane rozwazania obejmujgce materialno-
prawne podstawy rozstrzygania sytuacji konfliktowych miedzy cztonka-
mi rodziny ze szczegolnym uwzglednieniem realizacji postulatu dobra
dziecka, wskazac¢ nalezy, ze normy prawa materialnego stanowig nie
tyle instrument, ktérym postugujg sie rodzice matoletniego, ale i sad
w sytuacji, w ktérej rodzice pozostajg w konflikcie ze sobg bgdz z mato-
letnim. Jednoczesnie nie sposdéb traci¢ z pola widzenia faktu, ze w sy-
tuacji, w ktorej sprawa trafia do sgdu, bedzie on stosowat przepisy pra-
wa procesowego, ktore niejednokrotnie utrudnia¢ beda realizacje wska-
zanego wyzej postulatu®'.
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Conflict resolution between family members
and child welfare

Abstract

The subject of the article is an important contemporary issue, from the
perspective of law, but also from the perspective of broadly understood
social sciences (pedagogy, psychology), of taking into account the wel-
fare of a child in the event of a conflict between family members. The au-
thor shows the instruments developed by the legal system to protect the
interests of individual family members, in particular the interests of a mi-
nor in case of conflict. The considerations cover the material and legal
bases for the settlement of conflict situations between family members,
with particular emphasis on the implementation of the postulate of the
child's welfare at each stage of the proceedings and regardless of the
personal situation of the child's parents.

Key words

Family, child, parents,, psychophysical well-being, child welfare, con-
flict resolution.
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