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O koniecznosci nowelizacji prawa albo
procedury karnej w swietle uchwaty Izby Karnej
Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2021 r.,
sygn. | KZP 5/21

Streszczenie

Przedmiotem niniejszego artykutu jest zbadanie zasadnosci aktualnego
brzmienia art. 233 § 1a k.k. Zdaniem autoréw, w $wietle uchwaty Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, przepis ten — alterna-
tywnie procedura karna w zakresie prawa do obrony — wymaga nowelizacji.

Stowa kluczowe

Fatszywe zeznania, odmowa zeznar i odpowiedzi na pytanie, prawo do
obrony, prawo do milczenia, prawo do kfamstwa, pouczenie, kontratyp.

1. Wprowadzenie

Literatura przedmiotu dostarcza informaciji, ze fatszywe wyjasnienia
wcigz nalezg do spornej problematyki polskiej nauki procedury karnej®.
W ocenie autoréw tym bardziej kontrowersyjne sg zagadnienia zwigzane
z odpowiedzialnoscig karng swiadkow (w szczegdlnosci osdb podejrza-
nych), ktoérzy sktadajg nieprawdziwe depozycje w obawie przed odpo-
wiedzialnoscig karng grozgcg im samym. Aktualnie przedstawiciele dok-

1 Damian Robert Jaworski, doktorant Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Kardynata Ste-
fana Wyszynskiego w Warszawie, aplikant Krajowej Szkoty Sgdownictwa i Prokuratury
Xl rocznika aplikacji prokuratorskiej, cztonek Kota Naukowego Prawa Karnego Mate-
rialnego WPIA UKSW. ORCID: 0000-0002—-1069—-6916.

2 Klaudia Siwek, WPIA UKSW (kierunek prawo), cztonek Kota Naukowego Prawa Kar-
nego Materialnego WPIA UKSW, protokolant Sgdu Okregowego Warszawa—Praga
w Warszawie.

3Zob. t. Pohl, Sktadanie nieprawdziwych wyjasnien przez oskarzonego w polskim po-
stepowaniu karnym — szkic teoretycznoprawny, Prokuratura i Prawo 2006, nr 6, s. 38.
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tryny zdajg sie by¢ niezgodni co do obecnego stanowiska Sgdu Najwyz-
szego w tym zakresie*. Zgodnie z uchwatg o mocy zasady prawnej
z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/215, wbrew literalnej wyktadni
art. 233 § 1a k.k.5, nie popetnia przestepstwa $wiadek sktadajgcy fatszy-
we zeznanie z obawy przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig karng, jesli
— realizujgc prawo do obrony — zeznaje nieprawde lub zataja prawde, nie
wyczerpujgc jednoczesnie swoim zachowaniem znamion czynu zabro-
nionego okreslonego w innym przepisie ustawy. Niniejszy artykut stanowi
kolejng pozycje na temat problematyki dotyczgcej oceny maksymalnego
stopnia ochrony wymiaru sprawiedliwosci przed fatszywymi depozycjami.
Autorzy pozostajg jednak neutralni w kwestii ostatecznego rozstrzygnie-
cia zasadnosci karalnosci za czyn o znamionach okreslonych w art. 233
§ 1a k.k. Przy odpowiednich zmianach legislacyjnych oba rozwigzania sg
bowiem prawnie dopuszczalne, a toczony spér ma charakter wytgcznie
aksjologiczny. Istotniejszg kwestig jest natomiast to, ze zmiany w prawie
powinny zosta¢ poczynione niezwtocznie, albowiem brak zaréwno bez-
wzglednego, jak i wzglednego obowigzku pouczania o tresci uchwat
moze doprowadzi¢ do nielojalnego potraktowania swiadka, ktéry bedac
pouczony o tresci art. 183 § 1 k.p.k. oraz art. 233 § 1a k.k., ztozy praw-
dziwe zeznania albo skorzysta z prawa do odmowy odpowiedzi na py-
tanie, mimo ze w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego korzysta
z Jtolerancji ktamstwa” i niepopetnienia przestepstwa (znajduje sie
w sytuacji kontratypowej). Warto przy tym zauwazy¢, ze wytgczne
oczekiwanie na orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego co do zgodnosci
art. 233 § 1la k.k. z aktualnie obowigzujgcym standardem konstytucyj-
nym oraz miedzynarodowym moze by¢ niewystarczajgce. Chodzi o nie-
doskonatos¢ przepiséw dotyczgcych odpowiedzialnosci karnej za tzw.
przestepstwo fatszywych zeznan, ktére zostato popetnione pod wpty-
wem atypowej sytuacji motywacyjnej, jakg jest obawa zeznajgcego
przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig karng.

4 Zob. np. glosa aprobujgca: P. K. Sowinski, Odpowiedzialnos¢ karna za fatszywe ze-
znania a regulacja art. 233 § la k.k. Glosa do uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego — Izba Karna z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, OSP 2022,
nr12, s. 106; glosa krytyczna: G. Ocieczek, Glosa do uchwaly Izby Karnej Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, Prokuratura i Prawo 2023,
nr2,s.147-163.

5 OSNK 2022, nr 1, poz. 1, LEX nr 3253397.

6 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz.
1138), dalej: ,k.k.”
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2. Linia orzecznicza Sadu Najwyzszego

Istnieje szereg publikacji na temat ksztattowania sie linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego wobec sktadania nieprawdziwych zeznanh przez swiad-
ka w obawie przed grozgca mu odpowiedzialnoscig karng’. Wobec po-
wyzszego drobiazgowe przywotywanie argumentacji z poszczegolnych
judykatéw jawi sie jako zbedne. Sygnalizujgc jedynie najwazniejsze tezy
Sadu Najwyzszego, nalezy wskazac, ze pierwszym orzeczeniem, w kto-
rym zajeto stanowisko w odniesieniu do omawianego zagadnienia, byta
uchwata z dnia 20 czerwca 1991 r., sygn. | KZP 12/918. Uchodzi ona za
zrgb ksztattujgcej sie na jego bazie linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego®.
Stwierdzono woéwczas, ze nie mozna skaza¢ za przestepstwo sktadania
fatlszywych zeznan oskarzonego, ktéry zlozyt zeznania, wystepujac jesz-
cze jako swiadek, podczas gdy depozycje te dotyczyly zarzucanego mu
przestepstwa. Biorgc pod uwage, ze literalne brzmienie art. 247 d.k.k.X° nie
prowadzito do takiego sposobu wyktadni, powotano sie na przepisy prawa
karnego procesowego w zakresie prawa do obrony. Jednoczesnie Sad
uznat je za wiodgce prym w przedmiotowym wariancie procesowym, a to
ze wzgledu na potrzebe ochrony konstytucyjnego prawa jednostki do
obrony. Art. 247 d.k.k. zwalniat od odpowiedzialnosci karnej tylko w razie
niepouczenia $wiadka o prawie do odmowy zeznan lub odpowiedzi na py-
tanie przez uprawniony organ procesowy. Tymczasem zdaniem Sgdu
Najwyzszego z procedury karnej wynikata szersza ochrona w postaci cat-
kowitego wytgczenia od tejze odpowiedzialnosci zeznajgcego we wiasnym
postepowaniu karnym oraz w zwigzku z zarzucanym mu wystepkiem i to
nawet mimo uprzedniego pouczenia o przystugujgcych mu uprawnieniach.

7 Zob. np. Sz. Tarapata, P. Zakrzewski, Czy to koniec sporu dotyczgcego kwestii
ponoszenia odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan przez sprawce
uprzednio popetnionego przestepstwa? Rzecz o wyktadni znamion typu czynu zabro-
nionego z art. 233 § 1a k.k., (w:) J. Brzezinska, J. Giezek (red.), Zmodyfikowane
typy przestepstw w teorii i praktyce sgdowej, Warszawa 2017, s. 374-417; G. Ocie-
czek, Glosa..., dz. cyt.,, s. 147-163; K. Gajowniczek-Pruszynska, P. Karlik,
Granice prawa do obrony z perspektywy art. 233 § 1a Kodeksu karnego — Rozwazania
na tle postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2020 r., sygn. | KZP 10/19,
Palestra 2020, nr 6, s. 161-175. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze sam Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, porusza kwestie ksztalttowania
sie jego linii orzeczniczej.

8 OSNKW 1991, nr 10-12, poz. 46, LEX nr 20459.

9 Zob. tamze.

10 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks Karny (Dz. U. z 1969 r., Nr 13 poz. 94 ze
zm.), dalej: ,d.k.k.”
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Kolejne stanowisko Sadu Najwyzszego w przedmiocie wyktadni oma-
wianego przepisu zostato wyrazone juz po wejsciu w zycie aktualnie ob-
owigzujgcego Kodeksu karnego. Byta to uchwata z dnia 26 kwietnia 2007
r., sygn. | KZP 4/07'. W przywotanym judykacie uznano, ze prawo do
obrony przystuguje nie tylko podejrzanemu, ale réwniez osobie podejrza-
nej, ktérej faktycznie powinny zostac juz przedstawione zarzuty. Decyzja,
czy stanie sie to w chwili posiadania przez organ wystarczajgcego quan-
tum dowodow obcigzajgcych, czy tez pozniej, nie nalezy bowiem do
swobodnej decyzji tego organu, a w razie jego nieprawidtowego dziata-
nia, osoba podejrzana nie powinna ponosi¢ negatywnych tego konse-
kwencji. Zdaniem sadu, przestuchanie osoby, co do ktérej istnieje dosta-
teczne podejrzenie popetnienia przestepstwa w charakterze $Swiadka
Z pouczeniem o tresci art. 183 § 1 k.p.k.*?> zamiast pouczenia o przystu-
gujacym jej uprawnieniu do sktadania wyjasnien — w razie skorzystania
Z ww. prawa — zwraca uwage organu prowadzgcego przestuchanie, a to
jest wyraznie sprzeczne z regutami procesu. Nalezy odnotowac, ze nie
jest to jednak poglad powszechnie obowigzujgcy na arenie miedzynaro-
dowej. W kazdym razie Sgd uznat takg okolicznos¢ za naruszajacag za-
sade nemo se ipsum accusare tenetur. Ostatecznie stwierdzono, ze ,za-
kaz samodenuncjacji” dotyczy takze osoby faktycznie podejrzanej, wo-
bec ktdrej organ — mimo ze nalezato tak uczyni¢ — nie wydat postanowie-
nia o przedstawieniu zarzutéw i przestuchat jg w charakterze swiadka.

W uchwale z dnia 20 wrzesnia 2007 r., sygn. | KZP 26/07*3, postano-
wiono zwiekszy¢ akcent na przystugujgce swiadkowi prawo do obrony.
Sad Najwyzszy uznat bowiem, Ze nie popetnia przestepstwa fatszywych
zeznan z art. 233 § 1 k.k., kto umysInie skfada nieprawdziwe depozycje
dotyczgce okolicznosci majgcych znaczenie dla realizacji jego prawa do
obrony, o ktérym mowa w art. 6 k.p.k. Nadto, w przywotanym judykacie
pojawita sie teza, zgodnie z ktérg nalezy poswieci¢ dobro prawidtowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci na rzecz prawa do obrony.

Powyzsze poglady pozostawaty spojne az do wejscia w zycie ustawy
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektérych innych ustaw'®. Wspomniana nowelizacja dodata

11 OSNKW 2007, nr 6, poz. 45, LEX nr 244459,

12 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 1997 r., Nr
89 poz. 555 ze zm.), dalej: ,k.p.k.” Zgodnie z art. 183 § 1 k.p.k. $wiadek moze uchyli¢
sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi mogtoby narazi¢ jego lub
osobe dla niego najblizsza na odpowiedzialnos¢ za przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe.

13 OSNKW 2007, nr 10, poz. 71, LEX nr 298949.

14 Dz. U.z 2016 1., poz. 437.
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do Kodeksu karnego nowy typ czynu zabronionego w postaci art. 233
§ 1a k.k. Jednoczesnie dokonano zmiany art. 233 § 3 k.k.2> W obecnym
stanie prawnym Sad Najwyzszy ponownie wypowiedziat sie co do oceny
zasadnosci karalnosci swiadka za przestepstwo tzw. fatszywych zeznah.
W uzasadnieniu postanowienia z dnia 15 stycznia 2020 r., sygn. | KZP
10/19%, wskazano, ze skoro ustawodawca uregulowat omawiang kwestie
w oddzielnej jednostce redakcyjnej, wprowadzajgc uprzywilejowany typ
przestepstwa polegajgcego na sktadaniu fatszywych zeznan, to zdaniem
Sadu Najwyzszego dotychczasowe jego orzecznictwo ulegto dezaktuali-
zacji. Co wiecej, w kwestii ewentualnych podejrzen organu przestuchuja-
cego co do osoby korzystajgcej z uprawnienia, o ktérym mowa w art. 183
§ 1 k.p.k. stwierdzono, ze obawa taka nie wystepuje. Co do unormowan
konstytucyjnych, Sad Najwyzszy uznat natomiast, ze nie jest kompetent-
ny, aby rozwazac, czy wolg ustrojodawcy byto szersze rozumienie prawa
do obrony, anizeli jest to uregulowane w Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci'’.

Po niespetna dwodch latach Sad Najwyzszy postanowit jednak zmienic
obrane stanowisko. W uchwale z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP
5/21 stwierdzono, co nastepuje: Nie popetnia przestepstwa z art. 233 § la
k.k. Swiadek sktadajgcy fatszywe zeznanie z obawy przed grozgcg mu od-
powiedzialnoscig karng, jesli — realizujgc prawo do obrony — zeznaje nie-
prawde lub zataja prawde, nie wyczerpujgc jednoczesnie swoim zachowa-
niem znamion czynu zabronionego okreslonego w innym przepisie ustawy.

Argumentacja sgdu stanowita m.in. powr6t do mysli towarzyszgcych
rozstrzygnieciom w uchwatach o sygn.: | KZP 12/91, | KZP 4/07 oraz
| KZP 26/07. Co wiecej, Sad Najwyzszy zdecydowat sie nada¢ uchwale
moc zasady prawnej, stad tez nie dziwi jego konsekwentne stanowisko
w kolejnych orzeczeniach, np. w postanowieniu z dnia 7 kwietnia 2022 r.,
sygn. IV KK 264/21'8, W pismiennictwie wskazuje sie, ze na mocy
uchwaty o sygn. | KZP 5/21, sad dokonat wyktadni prawotwoérczej, a to

15 Dotychczasowo nie podlegat karze ten, kto nie wiedzgc o prawie odmowy zeznania lub
odpowiedzi na pytania, ztozyt fatszywe zeznanie z obawy przed odpowiedzialnoscig
karng grozaca jemu samemu lub jego najblizszym. Aktualnie nie podlega karze za czyn
okreslony w art. 233 § 1a k.k., kto sklada fatszywe zeznanie, nie wiedzac o prawie od-
mowy zeznania lub odpowiedzi na pytania.

16 OSNKW 2020, nr 1, poz. 1, LEX nr 2766081.

1”Konwencja o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci sporzgdzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz
uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r., Nr 61 poz. 284), dalej: ,Konwencja
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci” oraz ,EKPCZ".

18 | EX nr 3419481.
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za$ doprowadzito do swoistego ocenzurowania witadzy ustawodawczej
poprzez wykreowanie prawa w drodze interpretacji przepisow?®. Zdaniem
autorow takie twierdzenie nalezy uznaé¢ za stuszne. Jest to jednoczes$nie
doskonaty przyktad, azeby ukaza¢, jak daleko idgca moze by¢ tzw. wia-
dza sedziowska nad wyktadnig prawa. Zgodnie z literaturg przedmiotu
,wiadza sedziego w porzgdku prawa stanowionego jest nieporéwnywal-
nie wieksza niz sedziego anglosaskiego, dysponuje on bowiem petng
(cho¢ dyskrecjonalng) wtadzg nad znaczeniem aktu normatywnego”?°.

Ustanowiony kontratyp pozaustawowy nie wytgcza jednak bezpraw-
nosci sprawcy, ktory skfadajgc zeznanie majgce stuzy¢ za dowdd w po-
stepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na pod-
stawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde z obawy przed od-
powiedzialnoscig karng grozaca jego najblizszym. Jak stusznie zauwazyt
Sad Najwyzszy, prawo do obrony przystuguje tylko osobie go realizujgcej
i nie moze by¢ wykorzystane jako ochrona dla innej osoby, w tym osoby
najblizszej?*. To samo dotyczy sytuacji, gdy $swiadek sktada nieprawdzi-
we depozycje lub zataja prawde, dopuszczajac sie innego przestepstwa,
w szczegolnosci fatszywego oskarzenia (art. 234 k.k.) oraz nieprawdzi-
wego zawiadomienia o przestepstwie (art. 238 k.k.).

3. O sporze wyltacznie aksjologicznym

Aksjologia jest ,dziedzing filozofii, ktorej przedmiotem sg wartos$ci"?2.
Do subdyscyplin aksjologii zalicza sie m.in. aksjologie prawa?. Jej
przedmiotem jest ztozony syndrom zaleznosci, ktére zachodzg pomiedzy
wartosciami spotecznymi a prawnym systemem normatywnym?4,

Zaréwno od strony prawnej, jak i aksjologicznej istnieje szereg argu-
mentoéw ,za” oraz ,przeciw” wprowadzeniu uprzywilejowanego typu czy-
nu zabronionego, ktérego norma sankcjonowana traktuje o sktadaniu
nieprawdziwych depozycji przez $wiadka czynigcego to w obawie przed
odpowiedzialnoscig karng grozgcag jemu samemu. Do wiekszosci argu-

19 Zob. G. Ocieczek, Glosa..., dz. cyt., s. 150.

20A, Kotowski, Myslenie precedensowe jako formuta precedensu w kulturze prawa
stanowionego, (w:) L. Leszczynski, B. Lizewski, A. Szot (red.), Precedens sa-
dowy w polskim porzadku prawnym, Warszawa 2018, e. el. Legalis.

21 Zob. uchwata SN z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, dz. cyt.

22 Hitps://encyklopedia.pwn.pl/haslo/aksjologia;3866999.html (dostep: 20 kwietnia 2023 r.).

23Zob. A. Kociotek-Peksy, M. Stepien (red.), Leksykon socjologii prawa, Warsza-
wa 2013, s. 1.

24 Zob. tamze.
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mentéw aprobujgcych taki zabieg legislacyjny odnidst sie juz Sad Naj-
wyzszy w uchwale o sygn. | KZP 5/21. Z tego powodu, w tym miejscu nie
ma potrzeby szczegdétowego powtarzania jego wywodow. Interesujgce
okazujg sie natomiast poglgdy przedstawicieli doktryny, ktére zostaty wy-
dane juz po opublikowaniu przywotanej uchwaty i niejako podtrzymujg
zaistniaty spor. W tym kontekscie jako frapujgce jawi sie krytyczne opra-
cowanie G. Ocieczka®. W przywotanym dziele mozna zidentyfikowaé
argumenty o charakterze czysto aksjologicznym, takie jak np. ,miarg
stusznego prawa jest tylko interes ogdtu™® czy tez, ze art. 233 § l1a k.k.
zwieksza ochrone wymiaru sprawiedliwosci przed wprowadzeniem w btad
organéw procesowych, a w konsekwencji zabezpiecza przed wydaniem
nieprawidtowego orzeczenia?’. Wspomniany autor powotuje sie takze na
poglad M. J. Szewczyka, zgodnie z ktérym ,prawo do obrony nie przed-
stawia wartosci wyzszej od prawidiowego funkcjonowania wymiaru spra-
wiedliwosci”?®. Rozwijajgc te mysl, jednym z kluczowych elementdw funk-
cjonowania wymiaru sprawiedliwosci jest wykrycie i ujecie osoby, ktéra
dopuscita sie przestepstwa?®. Wobec powyzszego ,(...) nie mozna zasad-
nie twierdzi¢, ze sprawca czynu zabronionego przestuchiwany w charakte-
rze swiadka znajduje sie w sytuacji kontratypowej (...). Nie wydaje sie (...),
by rolg panstwa byto pomaganie takiej osobie w wyjsciu z tej sytuacji po-
przez zapewnienie bezkarnosci za ztozenie fatszywych o$wiadczen.
Abstrahujgc od argumentéw natury prawnej, istota argumentacji po-
lemicznej sprowadza sie zatem do odmiennego zwazenia ochrony wy-
miaru sprawiedliwosci przed fatszywymi depozycjami ze sposobem wy-
konywania prawa do obrony. Zwolennicy opowiadajg sie za nadrzedno-
Scig tego pierwszego. Przeciwnicy — w szczegodlnosci Sad Najwyzszy —
dopuszczajg ,tolerancje ktamstwa” pod wptywem przedmiotowej atypo-
wej sytuacji motywacyjnej. Zdaniem P. K. Sowinskiego, ktory powotat sie
na D. Dudka ,prawo do obrony jest prawem o fundamentalnym znacze-

25Zob. G. Ocieczek, Glosa do uchwaty Izby Karnej Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listo-
pada 2021 r., sygn. | KZP 5/21, Prokuratura i Prawo 2023, nr 2, s. 147-163.

26\W. Tatarkiewicz, Historia filozofii. Tom Il. Filozofia nowozytna do 1830 r., Warsza-
wa 1981, s. 123, (w:) G. Ocieczek, Glosa..., dz. cyt., s. 160.

27Zob. 1. Zgolinski, Komentarz do art. 233 k.k., (w:) V. Konarska-Wrzosek (red.),
Kodeks karny. Komentarz, wyd. lll, Warszawa 2020, (w:) G. Ocieczek, Glosa...,
dz. cyt., s. 156.

28M. J. Szewczyk, Zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed odpowie-
dzialnoscig karng grozgcg sprawcy lub jego najblizszym, Prokuratura i Prawo 2018,
nr9,s.142, (w:) G. Ocieczek, Glosa..., dz. cyt., s. 155.

29 Zob. M. J. Szewczyk, Zeznanie..., dz. cyt., s. 143.

30 Tamze.
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niu”l. Prawo to poreczajg przepisy najwyzszej rangi o krajowych i mie-
dzynarodowych korzeniach®. Co wiecej, jest to zasada podniesiona do
rangi konstytucyjnej®3. Z linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego®* warto na-
tomiast wyeksponowaé pie¢ nastepujgcych argumentéw. Po pierwsze,
z dystansem nalezy podejs¢ do stuszno$ci zatozenia, ze karanie sprawcy
tego typu czynu zabronionego przyniesie zauwazalng korzy$¢ wymiarowi
sprawiedliwo$ci®®. Sgd przychylit sie do pogladu, ze sktonno$é do ukry-
wania swego przestepstwa jest u cztowieka czyms$ naturalnym. Z tego
powodu trudno oczekiwac, aby obawa przed odpowiedzialnoscig karng
za nieprawdziwe depozycje mogta przymusi¢ sprawce do pokonania
wrodzonego instynktu samozachowawczego i wyjawienia prawdy pogar-
Szajgcej jego pozycje procesowg, zwlaszcza ze ewentualna odpowie-
dzialnos¢ karna za falszywe zeznania jest stosunkowo odlegta w cza-
sie®. Po drugie, ,postrzeganie postgpienia sprawcy czynu zabronionego,
zeznajgcego z obawy przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig karng «nic
nie wiem na temat tego zdarzenia» (zatajenie prawdy) lub «nie byto mnie
tam» (zeznanie nieprawdy), nie tylko pozostawatoby w sprzecznosci
z konstytucyjnym prawem do obrony, ale takze przeczytoby intuicjom
moralnym”®’. Po trzecie, ,w nieodlegtej (...) przesztosci kilka pokolen Po-
lakéw, nie tracgc poczucia sprawiedliwosci, zyto w systemie, w ktorym
ztozenie fatszywego zeznania, byto nierzadko wyborem moralnie pozy-
tywnym, pozwalajgcym chroni¢ siebie i najblizszych przed opresyjnymi
dziataniami totalitarnego panstwa™®. Po czwarte, ,przestuchiwany nie ma
mozliwosci petnej oceny, na ktére pytanie nie moze odpowiedzie¢ bez
narazenia sie na samooskarzenie. Odmowa odpowiedzi bedzie zas jed-
noznaczng podpowiedzig (...)"°. Wreszcie po pigte, odnoszgc sie do art.
74 § 3a k.p.k. ,czym innym jest zmuszanie do aktywnosci uczestnika po-

31D. Dudek, Konstytucyjna wolno$¢ cztowieka a tymczasowe aresztowanie, Lublin
1999, s. 130, (w:) P. K. Sowinski, Odpowiedzialnos¢..., dz. cyt., s. 106.

82Zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 1999,
s. 138, (w:) P. K. Sowinski, Odpowiedzialnosé..., dz. cyt., s. 106.

33Zob. P. Sarnacki, Komentarz do art. 42, (w:) L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konsty-
tucja Rzeczpospolitej Polskiej. Komentarz. Tom Il, e. el. LEX 2016, (w:) P. K. Sowin-
ski, Odpowiedzialnosé¢..., dz. cyt., s. 106.

34 Chodzi o uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. | KZP 5/21.

35 Zob. tamze.

36 Zob. Z. Sobolewski, Samooskarzenie w $wietle prawa karnego, Warszawa 1982,
s. 52-53 oraz M. Rusinek, O prawie do klamstwa, Prokuratura i Prawo 2008, nr 4,
s. 88, (w:) tamze.

87 Tamze.

38 Tamze.

39 Tamze.
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stepowania, a czym innym koniecznos$¢ biernego znoszenia przez niego
ucigzliwosci procesowych tego postepowania™®.

Szczegdtowa analiza powyzszych argumentéw prowadzi do wniosku,
ze zaréwno argumenty za, jak i przeciw mogg zastugiwa¢ na uwzgled-
nienie, a o stusznosci jednych nad drugimi przewazajg wytgcznie przyjete
w polskim spoteczenstwie wartosci spoteczne, co do sposobu prowadze-
nia obrony w postepowaniu karnym. Aby uzasadni¢ te teze, nalezy jed-
noznacznie stwierdzi¢, ze zdaniem autoréw, wbrew linii orzeczniczej Sg-
du Najwyzszego zasada nemo se ipsum accusare tenetur nie doznaje
naruszenia w przypadku uchylenia sie od odpowiedzi na pytanie przez
swiadka w sytuacji, gdy udzielenie odpowiedzi mogtoby narazi¢ go na
odpowiedzialno$¢ karng. Zwrdcenie uwagi procesowej jest bowiem co
najwyzej informacjg o ewentualnym dowodzie, a nie dowodem samym
w sobie. W tym kontekscie nie pozostaje réwniez obojetne, ze kwerenda
orzecznictwa strasburskiego nie dostarcza informacji, jakoby z wyzej cy-
towanej zasady (ktéra po raz pierwszy zostata wyinterpretowana z art. 6
EKPCz w sprawie Funke przeciwko Francji*t) wynikat obowigzek zapew-
nienia przez systemy krajowe braku karalnosci fatszywych wyjasnien.
Bynajmniej, Europejski Trybunat Praw Cztowieka stwierdzit jedynie, ze
tzw. prawo do milczenia przystuguje rowniez osobie faktycznie podejrza-
nej*?. Aktualne zapewnienie ,tolerancji klamstwa” zamiast ,milczenia” tylko
po to, aby unikng¢ tego rodzaju notyfikacji, moze by¢ zatem potraktowane
przez ustawodawce jako zbyt daleko idgce w kontekscie stwierdzenia, ze
tego typu zachowanie narusza zakaz samodenuncjacji. Zdaniem autoréw,
organy procesowe, do ktérych adresowana jest dyrektywa z art. 2 § 2
k.p.k.** mogg, ale nie musza akceptowac tak szerokiego sposobu korzy-
stania z prawa do obrony, a jezeli osoba obawiajgca sie ewentualnej od-
powiedzialnosci karnej chciataby przedstawi¢ organowi procesowemu nie-
prawdziwe depozycje, moze to czyni¢ wylgcznie na wtasne ryzyko. Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze aktualnie pociggniecie sprawcy do odpowiedzial-
nosci karnej za ,przestepstwo fatszywych zeznan” nie jest zadaniem ta-
twym. Trzeba bowiem udowodni¢ ponad wszelkg watpliwos¢, ze okolicz-
nosc¢, na ktorg sprawca zeznawat, byta w rzeczywistosci fatszywa. Stad tez

40 Tamze.

41 Zob. wyrok ETPCz z dnia 25 lutego 1993 r. w sprawie Funke przeciwko Francji, skarga
nr 10828/84.

42Zob. wyrok ETPCz z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie Heaney i McGuinness przeciw-
ko Irlandii, skarga nr 34720/97.

43 Art. 2 § 2 k.p.k. Podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustale-
nia faktyczne.
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w tego typu sprawach organy scigania nierzadko wstrzymujg sie z prze-
prowadzeniem postepowania przygotowawczego az do prawomocnego
orzeczenia sgdu, ktére konczy postepowanie karne o pierwotne przestep-
stwo w celu weryfikaciji, ktére z depozycji sgd uznat za wiarygodne. Mimo
to sad i tak moze nie rozstrzygngé¢ w sposéb jednoznaczny prawdziwosci
okreslonych okolicznosci, co w konsekwencji moze wytgczy¢ mozliwose
poniesienia odpowiedzialnosci karnej za wystepek z art. 233 § 1 k.p.k.
z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popet-
nienia czynu na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.

Decydujgcym argumentem natury prawnej, ktéry w ocenie autorow de
facto pozwolit Sgdowi Najwyzszemu na stworzenie kontratypu pozausta-
wowego, byto poréwnanie sytuacji procesowej zeznajgcego z wyjasnia-
jacym, ktérego fatszywe wypowiedzi pozostajg tolerowane przez prawo.
Na ten aspekt zwracali juz uwage Sz. Tarapata i W. Zontek, wskazujac
na orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego odnosnie do zachowania
réwnosci w stosowaniu prawa podmiotéw zaliczanych do tej samej kate-
gorii istotnej*. Jak stusznie zauwazono, prawo do obrony ma nie tylko
aspekt proceduralny, ale przede wszystkim materialny — ma stuzy¢ obro-
nie jednostki niezaleznie od jej formalnego statusu procesowego®.
.Przypadek osoby, ktdrej nie postawiono jeszcze zarzutdw, nie rozni sie
od sytuacji jednostki majgcej status podejrzanego lub oskarzonego taka
cechg relewantng, ktéra uzasadniataby réznicowanie sytuacji prawnej
w zakresie skfadania fatszywych depozycji. Nie jest wiec sprawiedliwe,
by sprawca po postawieniu mu zarzutu moégt juz klamac, przed tym mo-
mentem za$ czyn taki musi by¢ niedopuszczalny™®.

4. Mozliwe warianty zmian legislacyjnych oraz aktualny pro-
blem z pouczeniem swiadka

W zaleznosci od aksjologicznego zwazenia wyzej omawianych dobr
mozliwe sg dwie zmiany legislacyjne. W razie uznania linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego za stuszng nalezy dokona¢ zmiany normy sankcjo-
nowanej art. 233 § la k.k. poprzez wyeliminowanie znamion czynu od-
powiadajgcego cechom kontratypu pozaustawowego. Aktualnie doszio

44Zob. wyrok TK z dnia 17 lipca 2010 r., sygn. K 63/07, Legalis nr 235775 (w:) Sz. Ta-
rapata, W. Zontek, Milczenie jest (w koncu) ztotem? Raz jeszcze o odpowiedzial-
nosci karnej za ztozenie fatszywych zeznan przez sprawce przestepstwa, Forum Praw-
nicze 2020, nr 1(69), s. 8.

45 Zob. Sz. Tarapata, W. Zontek, Milczenie..., dz. cyt., s. 8.

46 Tamze.
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do skryminalizowania zachowania, ktoére utrzymato walor kontratypowo-
Sci pozaustawowej, a zatem wbrew przepisowi Kodeksu karnego pod
warunkami okreslonymi przez Sad Najwyzszy nie stanowi ono czynu
bezprawnego. Co wiecej, przyznanie stusznosci wiadzy sgdowniczej,
powinno nies¢ ze sobg rozwigzanie kompleksowe, tj. nie poprzestawaé
wytgcznie na nowelizacji tresci art. 233 § 1a k.k., ale réwniez wprowa-
dzi¢ odpowiednie zmiany legislacyjne w zakresie jego typu podstawo-
wego. Chodzi o to, aby cechy kontratypu pozaustawowego znalazty
swoje odzwierciedlenie w art. 233 k.k. To zas pozwoli na catkowite wye-
liminowanie niepewnosci procesowej swiadka co do jego odpowiedzial-
nosci karnej za przestepstwo tzw. fatszywych zeznan w razie checi sko-
rzystania z przystugujacego mu prawa do obrony na warunkach okre-
slonych przez Sad Najwyzszy.

Z drugiej strony, gdyby ustawodawca chciat ,przetamac” aktualne sta-
nowisko Sgdu Najwyzszego, powinien dokonaé¢ kryminalizacji fatszywych
wyjasnien, tj. uznac, ze sprawca przestepstwa powinien liczy¢ sie z od-
powiedzialnoscig karng za fatszywe depozycje na kazdym etapie poste-
powania, niezaleznie od jego formalnej roli procesowej. Innymi stowy,
prawodawca powinien przyjaé, ze fatszywe zeznania i wyjasnienia nigdy
nie beda tolerowane przez prawo, a sprawca, ktéry dobrowolnie decydu-
je sie klama¢, musi liczy¢ sie z poniesieniem dodatkowej dolegliwosci
w razie jego ,przytapania” na ktamstwie. Z uwagi na wyzej opisang zasa-
de réwnosci, a takze materialny aspekt prawa do obrony, dychotomia
sytuacji procesowej tej samej z punktu widzenia materialnego osoby nie
jest stusznym rozwigzaniem. Co prawda, juz w piSmiennictwie okresu Il
Rzeczpospolitej Polskiej wskazano, ze ,prawodawstwo i judykatura
zwalniajg oskarzonego z obowigzku prawdomoéwnosci, wychodzgc z za-
lozenia, ze oskarzony juz pociggniety do odpowiedzialnosci karnej za
jedno przestepstwo, nie moze byé narazony na podwdjne «pokonanie
prawem»”’, jednak zdaniem autoréw jest to argument, ktérego akcepta-
cja lub krytyka wynika wytgcznie z okreslonych wartosci funkcjonujgcych
w danym spoteczenstwie. W postepowaniu karnym nie chodzi bowiem
0 pokonanie przeciwnika procesowego, lecz o dojscie do prawdy mate-
rialnej i pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej winnych zarzucanych
im przestepstw, a takze tych, ktérzy utrudniajgc jej ustalenie, postugujg

4TW. Nestorowicz, Oskarzony i jego przysiega w rozwoju historycznym procesu kar-
nego, Warszawa 1933, s. 5, (w:) A. Taracha, Rozdziat Il. Poglagdy wyrazone w pi-
Smiennictwie prawniczym oraz postulaty ewentualnej zmiany prawa, (w:) K. Bur-
dziak, A. Taracha, t. Pohl, Charakter prawny fatszywych wyjasnien oskarzonego
w polskim prawie karnym, Warszawa 2019, s. 8.
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sie nieakceptowanym moralnie i spotecznie ktamstwem. W roku 2019,
w ramach dziatalnosci Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci opracowano
raport majgcy na celu m.in. udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy nie-
prawdziwe wyjasnienia wpisujg sie w uksztattowane przez polskag proce-
dure karng prawo do obrony*®. Wskazano, ze prawo do milczenia jest
aktualnie bezspornym standardem korzystania z prawa do obrony w de-
mokratycznych panstwach prawa (chodzi o tzw. system anglosaski), na-
tomiast bezkarnos¢ nieprawdziwych wyjasnien wykracza poza jego ramy
I zostata przyjeta wytacznie przez niektére prawodawstwa (te zas zbior-
czo okreslane sg mianem ,systemu kontynentalnego”)*®. Odnoszgc sie
natomiast do kwestii, czy bezkarnosc¢ fatszywych wyjasnien stanowi re-
lewantng gwarancje prawa do obrony, w raporcie stwierdzono, ze w pol-
skim postepowaniu karnym fatszywe wyjasnienia moge by¢ karane®.
Innym rozwigzaniem moze by¢ bierne oczekiwanie na wydanie orze-
czenia przez Trybunat Konstytucyjny. Postanowieniem z dnia 15 stycznia
2020 r.%, Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydziat Karny zwrdcit sie do
Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym, czy art. 233 § 1 k.k.
w zakresie, w jakim penalizuje zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy
w trakcie sktadania zeznania majgcego stuzy¢ za dowdd w postepowaniu
sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy
z obawy przed odpowiedzialnoscig karng grozacg osobie sktadajgcej ze-
znania jest zgodny z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP®?, art. 32 ust. 1 Konsty-
tucji RP, art. 14 ust. 3 lit. G MPPQOIP®? oraz art. 6 ust. 1 EKPCz. Stanowi-
ska do sprawy ztozyli Rzecznik Praw Obywatelskich, Sejm oraz Prokura-
tor Generalny®*. Zdaniem autoréw nie jest to jednak wystarczajgce roz-
wigzanie, albowiem nie wydaje sie, aby pozwolito ono na zakonczenie
wieloletniego sporu w doktrynie. Niezaleznie od rozstrzygniecia Trybuna-
lu, a w konsekwencji réwniez bytu aktualnego brzmienia art. 233 § 1a

48 Zob.K.Burdziak, A. Taracha, t. Pohl, Charakter..., dz. cyt., s. 5.

49Zob. A. Taracha, Rozdziat Il. Poglady..., dz. cyt., (w:) Charakter..., dz. cyt.,, K. Bur-
dziak, A. Taracha,t. Pohl, s. 6.

50 Kryminalizacja fatszywych zeznan moze nastgpi¢ m.in. poprzez dodanie do tresci art.
233 § 1 k.k. wyrazenia ,wyjasnien” oraz wprowadzenia obowigzku stosownego pou-
czenia w tym zakresie. Zob. szerzej: tamze, s. 9-12.

51Zob. https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/dok?dok=F2070994327%2FP_4 20 _sp_2020 _01_1
5_ADO.pdf (dostep: 20 kwietnia 2023 r.).

52 Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r., Nr 78
poz. 483), dalej: ,Konstytucja RP”.

53 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jarku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r., Nr 38 poz. 167), dalej: ,MPPQIP”.

54Zob. szerzej: https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/Sprawa?&pokaz=dokumenty&sygnatura=
P%204/20 (dostep: 20 kwietnia 2023 r.).
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k.k. przepisy dotyczace reakcji prawnokarnej za ,przestepstwo fatszy-
wych zeznan”, ktore zostato popetnione pod wptywem atypowej sytuacji
motywacyjnej, jakg jest grozgca zeznajgcemu odpowiedzialno$¢ karna
sg niedoskonate. W przypadku stwierdzenia zgodnosci wyzej przywota-
nego przepisu ze standardem krajowym oraz miedzynarodowym, prze-
ciwnicy tego typu odpowiedzialnosci karnej bedg w dalszym ciggu pod-
nosi¢ niemalze tozsame argumenty co do tej pory. Przepis ten budzi
bowiem kontrowersje w przedmiocie rownego traktowania tej samej
osoby z materialnego punktu widzenia prawa do obrony. Z drugiej stro-
ny, jezeli Trybunat Konstytucyjny orzeknie o jego niezgodnosci, nie-
pewnos¢ procesowa swiadka w omawianym wariancie procesowym nie
zostanie uchylona. Aktualne brzmienie art. 233 k.k. nie wprowadza bo-
wiem okolicznosci wytgczajgcej bezprawnos¢ na wzor kontratypu poza-
ustawowego, ktéry wypracowat Sgd Najwyzszy. Nie bez znaczenia po-
zostaje rowniez czas, jaki jest konieczny dla wydania orzeczenia przez
Trybunat Konstytucyjny w $wietle codziennych przestuchan w biezg-
cych postepowaniach. Sgd Rejonowy w Toruniu zadat Trybunatowi py-
tanie prawne przeszio 3 lata temu. Tymczasem do chwili obecnej nie
zapadto rozstrzygniecie w przedmiotowym zakresie.

Potrzeba wprowadzenia nowelizacji uzasadniona jest koniecznoscig
wyeliminowania pogtebionego® z dniem ogtoszenia uchwaty o sygn.
| KZP 5/21 problemu z nalezytym pouczeniem Swiadka przez organ pro-
wadzacy postepowanie karne. Zgodnie z zasadg lojalnosci procesowej
organy procesowe udzielajg uczestnikom postepowania informacji o cig-
zgcych obowigzkach i przystugujgcych im uprawnieniach. Obowigzek
informacyjny wynika z art. 16 k.p.k. i zgodnie z literaturg przedmiotu mo-
Ze przyjac postac¢ bezwzgledng (§ 1) albo wzgledng (§ 2)°°. Ten pierwszy
to taki, ktéry wynika wprost z ustawy, natomiast ten drugi aktualizuje sie
po wystgpieniu okolicznosci, ktére sprawiajg, ze pouczenie jawi sie jako
konieczne®’. Chodzi zatem o wzgledng obligatoryjnosé. W obu przypad-
kach brak pouczenia — przy czym w odniesieniu do obowigzku wzgled-
nego, gdy w $wietle okolicznosci sprawy byto ono nieodzowne — lub myl-
ne pouczenie nie mogg wywotac dla uczestnika postepowania ujemnych

%5 Nalezy zauwazy¢, ze problem z nalezytym pouczeniem istniat juz wczesniej, tyle ze
brzmienie art. 233 § 1 k.k. nie stato na przeszkodzie intuicyjnemu odczytywaniu przez
Swiadka okolicznosci, ze moze on znajdowac sie w sytuacji wolnej od ewentualnej od-
powiedzialnos$ci karnej.

5% Zob. S. Steinborn, Komentarz do art. 16, (w:) S. Steinborn (red.), Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz do wybranych przepiséw, e. el. LEX 2016.

57Zob. M. Kurowski, Komentarz do art. 16, (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepo-
wania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, e. el. LEX 2023.
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skutkow prawnych (art. 16 § 1 i 2 k.p.k.), jak rowniez wykreowac upraw-
nienia, ktére nie przystugiwatoby mu z mocy ustawy®®. W mysl art. 190
§ 1 k.p.k., przed przystgpieniem do przestuchania swiadka (osoby podej-
rzanej), organ procesowy obowigzany jest pouczy¢ go o odpowiedzialno-
Sci karnej grozacej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy. Artykut
ten nie wskazuje sensu stricto, o ktérym przepisie Kodeksu karnego or-
gan prowadzgcy postepowanie powinien pouczy¢, jednak poza sporem
nalezy przyjg¢, ze jest to art. 233 § 1 k.k. Nie ma natomiast bezwzgled-
nego obowigzku pouczania o tresci uprzywilejowanego typu czynu za-
bronionego z art. 233 § 1a k.k., albowiem nie jest to przepis redakcyjnie
samodzielny i jedynie odsyta do typu podstawowego z § 1. Trudno tutaj
mowi¢ nawet o wzglednej obligatoryjnosci, gdyz okolicznosci, w ktérych
bytoby ono nieodzowne, nie wystepujg. Do pociggniecia do odpowie-
dzialnosci karnej za wystepek z art. 233 § 1a k.k. wystarczajgce jest bo-
wiem pouczenie o typie podstawowym oraz zgodnie z art. 233 § 3 k.k.,
prawie do odmowy zeznania lub odpowiedzi na pytanie. Na mocy art.
191 § 2 k.p.k. nalezy obligatoryjnie uprzedzi¢ zeznajgcego o tresci art.
182 k.p.k.%%, a o tresci art. 183 k.p.k.° oraz art. 185 k.p.k.%%, jezeli ujaw-
nig sie okolicznosci objete tymi przepisami. Jak sie zatem okazuje pou-
czenie o tresci art. 233 § 1a k.k. jest wytgcznie fakultatywne. Jezeli jed-
nak do niego dojdzie®? $wiadek (najczesciej nieznajgcy prawa) zostanie
pouczony o skryminalizowaniu zachowania, ktore intuicyjnie wydaje sie
kontratypowe. Tym samym, w przeciwienstwie do stanu prawnego sprzed
wejscia w zycie art. 233 § 1a k.k., organ procesowy wywota w nim przeko-

58 Zob. np. postanowienie SO w Krakowie z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. IV Kz 73/15,
LEX nr 1916197. W orzeczeniu uznano, ze pouczenie 0 przystugujgcym zazaleniu na
postanowienie o odmowie ustanowienia petnomocnika z urzedu — skoro zostato mylnie
udzielone — nie powoduje, ze powinno zostaé rozpoznane, skoro ustawa nie przewiduje
takiego zazalenia.

59 Art. 182 k.p.k. § 1. Osoba najblizsza dla oskarzonego moze odmoéwi¢ zeznan. § 2.
Prawo odmowy zeznan trwa mimo ustania matzenstwa lub przysposobienia. § 3. Pra-
wo odmowy zeznan przystuguje takze Swiadkowi, ktéry w innej toczacej sie sprawie
jest oskarzony o wspétudziat w przestepstwie objetym postepowaniem.

80 Art. 183 k.p.k. § 1. Swiadek moze uchylié¢ sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli udziele-
nie odpowiedzi mogtoby narazi¢ jego lub osobe dla niego najblizszg na odpowiedzial-
no$é za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. § 2. Swiadek moze zadaé, aby
przestuchano go na rozprawie z wylgczeniem jawnosci, jezeli tres¢ zeznan mogtaby
narazi¢ na hanbe jego lub osobe dla niego najblizsza.

61 Art. 185 k.p.k. Mozna zwolni¢ od ztozenia zeznania lub odpowiedzi na pytania osobe
pozostajgcg z oskarzonym w szczegolnie bliskim stosunku osobistym, jezeli osoba taka
wnosi o zwolnienie.

62 Praktyka jednego z autordéw niniejszego artykutu wskazuje, ze w toku przestuchan do-
chodzi do pouczenh o tresci art. 233 § 1a k.k.

Consilium
luridicum 7, 2023 103



D. R. Jaworski, K. Siwek

nanie o niemoznosci fatszywego zeznawania w obawie przed grozgcg mu
odpowiedzialnoscig karng, jednoczesnie nie dostarczajgc informacji, ze
w ocenie Sgdu Najwyzszego korzysta pod pewnymi warunkami z tolerancji
ktamstwa®3. Nie ma bowiem watpliwosci, ze nie istnieje ani bezwzgledny,
ani wzgledny obowigzek informowania o tresci uchwat Sgdu Najwyzszego
i to nawet o mocy zasady prawnej, ktére wigzg sktady tego sgdu®t. Co
prawda w orzecznictwie wskazuje sie, ze brak formalnego zwigzania sa-
dow powszechnych nie oznacza, iz zasady prawne nie majg realnego
wptywu na judykature, chociazby z uwagi na ewentualng kontrole ze stro-
ny Sadu Najwyzszego®, to jednak pouczenie dotyczy wylgcznie tresci
przepiséw i wynikajgcych z nich uprawnien lub obowigzkéw. Poza tym pou-
czanie o tresci uchwat bytoby o tyle ryzykowane, ze wymagatoby od orga-
néw stosujgcych prawo, w tym czesto nieposiadajgcych wyksztatcenia
prawniczego funkcjonariuszy Policji, nie tylko wiedzy o ogtoszeniu danej
uchwaty w Biuletynie Informacji Publicznej, ale rowniez doktadnej analizy jej
tresci, zapoznania sie z gtosami aprobujgcymi i krytycznymi oraz rozwaze-
nia jej aktualnosci co do danego stanu faktycznego. Aktualnie $wiadek
w chwili przestuchania moze zatem pozyskac¢ wiedze na temat omawianego
kontratypu co najwyzej od profesjonalnego petnomocnika, ktéry w znakomi-
tej wiekszosci przypadkéw nie bierze udziatu w postepowaniu karnym.

5. Podsumowanie

Nie ma watpliwosci, ze w procedurze karnej kwestia karalno$ci za-
réwno nieprawdziwych zeznan, jak i wyjasnieh jest przedmiotem nieu-
stannych kontrowersji. Jest to bowiem wieloletni sp6r o charakterze ak-
sjologicznym i w zaleznoséci od przyjetych wartosci spotecznych oraz po-
czucia sprawiedliwosci, w doktrynie moze dochodzi¢ do wyrazenia po-
glgdow za, jak i przeciw takiemu rozwigzaniu. Wprowadzajgc do Kodek-
su karnego art. 233 § 1la ustawodawca dokonat tylko czes$ciowo skutecz-
nej proby zwiekszenia ochrony wymiaru sprawiedliwosci przed fatszy-

63 To tak jakby skryminalizowa¢ zachowanie odpowiadajgce kontratypowi ryzyka sporto-
wego, ktére w ocenie Sgdu Najwyzszego w dalszym ciggu pozostatoby kontratypem.
Sportowiec do tej pory mogt intuicyjnie przewidywac, ze nie poniesie odpowiedzialnosci
karnej za ewentualne nastepstwa swoich zachowan, jednak pouczony o tresci przepisu
dokonujgcego kryminalizacji doszedtby wszak do przeciwnych wnioskow.

64Zob. K. Szczucki, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym. Komentarz, wyd. Il, Warszawa
2021, s. 450.

65Zob. wyrok SA w Biatymstoku z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. Ill AUa 234/17,
LEX nr 2418111, (w:) tamze, s. 451.
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wymi zeznaniami. O ile za stuszne nalezy uznac¢ karanie $wiadka, ktory
bedac pouczony o prawie odmowy zeznanh lub odpowiedzi na pytanie,
zamiast milcze¢, przekracza granice prawa do obrony i podaje ktamliwe
informacje w celu ochrony swoich najblizszych, o tyle watpliwe jest sci-
ganie swiadka (osoby podejrzanej) za przestepstwo tzw. fatszywych ze-
znan, ktére zostato popetnione w ramach prawa do obrony i jednocze-
$nie nie wypetnito znamion innych czynéw zabronionych, w szczegdélno-
Sci fatszywego oskarzenia (art. 234 k.k.) oraz nieprawdziwego zawiado-
mienia o przestepstwie (art. 238 k.k.). Chodzi bowiem o niestuszne réz-
nicowanie de facto tej samej osoby (brak cechy relewantnej), ktéra w za-
leznosci od etapu postepowania jest $wiadkiem (osobg podejrzang) albo
podejrzanym (oskarzonym). W tym kontekscie patrzgc przez pryzmat
konstytucyjnej zasady réwnosci oraz materialnego aspektu prawa do
obrony, na aprobate zastuguje niemalze stata linia orzecznicza Sgdu
Najwyzszego, ktéra poprzez poréwnanie sytuacji procesowej zeznajgce-
go z wyjasniajgcym dokonata swoistego ocenzurowania ustawodawcy,
czynigc przepis art. 233 § 1a k.k. czesciowo pustym. Nalezy jednak za-
znaczy¢, ze wbrew stanowisku Sgdu Najwyzszego zasada nemo se ip-
sum accusare tenetur nie doznaje naruszenia w przypadku uchylenia sie
od odpowiedzi na pytanie przez swiadka w sytuacji, gdy udzielenie od-
powiedzi mogtoby narazi¢ jg na odpowiedzialnos¢ karng. Z tego powodu,
zdaniem autoréw, nie ma przeszkod prawnych (co najwyzej sg to watpli-
wosci natury aksjologicznej zwigzane ze sposobem wykonywania prawa
do obrony), aby do polskiego systemu prawnego wprowadzi¢ karalnosc
fatszywych wyjasnien. Taki zabieg legislacyjny pozwoli ustawodawcy na
jednoczesng, skuteczng kryminalizacje zeznah wchodzgcych w zakres
omawianego kontratypu pozaustawowego. Nalezy przy tym zauwazyc,
ze standard miedzynarodowy nie wytgcza karalnosci fatszywych wyja-
$nien, traktujgc prawo do milczenia jako gwarancyjne minimum. Organy
postepowania karnego, bedgce adresatami dyrektywy z art. 2 § 2 k.p.k.
co prawda mogg, ale wcale nie muszg akceptowa¢ tak szerokiego spo-
sobu korzystania z prawa do obrony, jak ma to miejsce dotychczas. Je-
zeli osoba obawiajgca sie ewentualnej odpowiedzialnosci karnej chciata-
by przedstawi¢ organowi procesowemu nieprawdziwe depozycje, rownie
dobrze moze to czyni¢ wytgcznie na wlasne ryzyko, tj. liczgc sie z tym, ze
moze zostac ,przytapana na ktamstwie”, za co poniesie dodatkowe kon-
sekwencje. Jezeli jednak ustawodawca zwazy, ze tego rodzaju zmiany
bytyby zbyt daleko idgce w kontekscie obowigzujgcego w Polsce ,syste-
mu kontynentalnego” i tolerancji ktamstwa w celu unikniecia tzw. podwoj-
nego pokonania prawem, wowczas powinien niezwtocznie wyeliminowaé
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z normy sankcjonowanej art. 233 § 1a k.k. znamiona czynu odpowiada-
jacego cechom kontratypu pozaustawowego, a takze uczynic z tresci te-
go kontratypu ustawowg okolicznos¢ wytgczajgcg bezprawnosé, co po-
zwoli w maksymalny sposob wyeliminowa¢ niepewnos¢ procesowg
Swiadka w przedmiocie jego ewentualnych konsekwencji prawnokarnych
za wystepek tzw. fatszywych zeznah w razie popetnienia go w obawie
przed grozacg mu odpowiedzialnos¢ karng. Biorgc pod uwage, ze lwia
cze$¢ postepowan karnych opiera sie w przewazajgcej mierze na 0so-
bowych Zrédtach informaciji, polski system prawny nie powinien dopusz-
czac potencjalnie licznych sytuacji, w ktérych dochodzi do niepewnosci
procesowej co do ewentualnej odpowiedzialnoéci $wiadka za przestep-
stwo z art. 233 § 1a k.k. Jak zostato wykazane, jezeli przestuchiwany zo-
stanie explicite pouczony o skryminalizowaniu zachowania, ktére intui-
cyjnie wydaje sie kontratypowe, bez pomocy profesjonalnego petnomoc-
nika moze nie wiedzie¢, ze realizujgc prawo do obrony, nie popetni prze-
stepstwa sktadania fatszywych zeznan z obawy przed grozgcg mu od-
powiedzialnoscig karng. Aktualnie nie ma bowiem ani bezwzglednego,
ani wzglednego obowigzku informowania o tresci uchwat. Tego typu po-
uczenia nie powinny by¢ réwniez rekomendowane, zwtaszcza ze nawet
ugruntowana linia orzecznicza Sadu Najwyzszego moze by¢é zmienna
w czasie®®. To zas moze prowadzi¢ do nielojalnego potraktowania prze-
stuchiwanego, w szczegolnosci jezeli przez odmowe odpowiedzi na py-
tanie w trybie art. 183 § 1 k.p.k. zwrdci on uwage procesowg organu, do-
starczajgc informacji o potencjalnym dowodzie do poszukiwania. Z tego
powodu wysuwa sie konstatacja, ze do czasu stosownych zmian legisla-
cyjnych (alternatywnie wydania pozytywnego z punktu widzenia ustawo-
dawcy orzeczenia przez Trybunat Konstytucyjny) nie nalezy, podczas
przestuchania poucza¢ swiadka o tresci art. 233 § 1a k.k., poprzestajgc
wytgcznie na typie podstawowym oraz pozostatych pouczeniach, w tym
o przepisach wymienionych w art. 191 § 2 k.p.k. Na marginesie, w przy-
padku zaniechania jakichkolwiek zmian w prawie, a takze uznania przez
Trybunat niezgodnoséci art. 233 § la k.k. z przepisami przywotanymi
w przedstawionym mu pytaniu prawnym, jedynym rozwigzaniem ,prze-
tamujgcym” tego rodzaju impas po stronie ustawodawcy bedzie wprowa-
dzenie karalnosci wyjasnien.

66 \Wida¢ to chociazby na przykfadzie stosunku Sgdu Najwyzszego do art. 233 § la k.k.
Zob. rozdziat nr 2 niniejszego opracowania.
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About the necessity of amending the law
or criminal procedure in light of the resolution
of the Criminal Chamber of the Supreme Court
of November 9, 2021, ref. | KZP 5/21

Abstract

The subiject of this article is the examination of the validity of the cur-
rent wording of Article 233 § 1a of the Criminal Code. According to the
authors, in light of the Supreme Court's resolution of November 9, 2021,
ref. | KZP 5/21, this regulation, or alternatively, the criminal procedure
concerning the right to defense, requires amendment.

Keywords

False testimony, refusal to testify and answer questions, right to de-
fense, right to silence, right to lie, instruction, lawful excuse.
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