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Skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
w sprawie SK 78/21 dla orzekania wynagrodzenia
obroncy (petnomocnika) z urzedu w sprawach
karnych

Streszczenie

Artykut porusza problematyke dotyczgcg wynagrodzenia dla obroricy
i petnomocnika z urzedu dziatajgcych w sprawach karnych. Trybunat
Konstytucyjny wyrokiem w sprawie SK 78/21 stwierdzit niekonstytucyj-
no$¢ dwdch przepisébw rozporzgdzenia w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, co rodzi pewne watpliwoSci w zakresie prawidtowego
orzekania o0 wynagrodzeniu obroncy (petnomocnika) dziatajgcego
z urzedu. Dotyczy to w szczegdlnoSci kwestii stosowania pozostatych
przepisow tego rozporzgdzenia oraz wnioskow strony o przyznanie do-
datkowego wynagrodzenia.

Stowa kluczowe

Obrona z urzedu, wynagrodzenia adwokata, koszty sgdowe.

1. Wstep

Trybunat Konstytucyjny w ciggu ostatnich dwoch lat dwukrotnie wy-
powiadat sie co do aktdow normatywnych dotyczgcych ponoszenia przez
Skarb Panstwa nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, stwierdzajgc w obu przypadkach ich niezgodnos¢ z Konstytu-
cja. Pierwsza skarga konstytucyjna® dotyczyta rozporzadzenia Ministra

" Dr Jan Kluza, asesor sgdowy w Sadzie Rejonowym w Kielcach, || Wydziat Karny, ab-
solwent studiow doktoranckich w Katedrze Postepowania Karnego UJ, ORCID: 0000—
0002-0929-6093.

2Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn. SK 66/19, OTK-A
2020, nr 13.
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Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedud. Druga* za$ analogicznego rozporzgdzenia
z 2016 r.° Trzeba jednak od razu zaznaczyé, ze oba wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego nie dotyczyly catych rozporzadzenh, a konkretnych ich
paragraféw. Ponadto wczesniejszy wyrok Trybunatu dotyczyt rozporza-
dzenia, ktére w dacie wyrokowania juz nie obowigzywato, stad jego skut-
ki miaty ograniczony charakter. Kwestia ta wyglagda zupetnie inaczej
w przypadku wyroku SK 78/21. To za$ rodzi pytanie o skutki tych roz-
strzygnie¢ dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci. Zagadnienie to jest tym
bardziej istotne, ze ostatnio Trybunat ponownie wypowiedziat sie co do
niekonstytucyjnosci analogicznych zapisow w zakresie wynagrodzenia
radcy prawnego $wiadczgcego pomoc prawng z urzedu®, stwierdzajgc
niezgodnos$¢ z Konstytucjg § 4 ust. 17 i § 8 tego rozporzgdzenia®.

2. Skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 66/19

Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r.
w sprawie SK 66/19 stwierdzono niezgodnos¢ z art. 64 ust. 2 w zwigzku
z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przepisu § 4 ust. 1 rozporzgadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. dotyczgcego ponosze-
nia nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata.
Wspomniany przepis rozporzadzenia stanowit, ze opfate ustala sie
w wysokosci co najmniej 1/2 optaty maksymalnej okreslonej w rozdziatach
2—4, przy czym nie moze ona przekraczac¢ wartosci przedmiotu sprawy.

3 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie po-
noszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, Dz. U. z 2015 r., poz. 1801.

4 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. SK 78/21, OTK-A
2023, nr 20.

5 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie po-
noszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 18.

6 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie po-
noszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu, Dz. U. z 2019 r., poz. 68.

7 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. SK 53/22, OTK-A
2023, nr 49.

8 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn. SK 85/22, OTK-A
2023, nr 41.
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Skarga konstytucyjna w tej sprawie zostata wniesiona przez skarzg-
cego 13 lipca 2017 r., jednak w dacie wyrokowania przez Trybunat za-
skarzony przepis juz nie obowigzywat, poniewaz dotychczasowe rozpo-
rzgdzenie w sprawie stawek z urzedu zostato zastgpione przez nowe
rozporzadzenie z 3 pazdziernika 2016 r., ktére weszto w zycie 2 listopa-
da 2016 r. Tymczasem w nowym rozporzgdzeniu § 4 ust. 1 stanowit, ze
optate ustala sie w wysokosci okreslonej w rozdziatach 2—4, przy czym
nie moze ona przekracza¢ wartosci przedmiotu sprawy. Zgodnie jednak
z § 22 tego rozporzgdzenia, do spraw wszczetych i niezakohczonych
przed dniem wejscia w zycie rozporzgdzenia stosuje sie przepisy dotych-
czasowe do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji. Na tym
tle TK stwierdzit, ze ,dopiero po ustaleniu, ze uchylony przepis nie moze
byé zastosowany do zadnych sytuacji z przesziosci, terazniejszosci
i przyszitosci, w szczegolnosci nie wywiera juz okreslonych skutkow dla
obywateli, mozna umorzy¢ postepowanie ze wzgledu na utrate przez
niego mocy obowigzujgcej. (...) Przenoszgc te ustalenia na grunt rozpa-
trywanej sprawy, Trybunat zauwaza, ze uchylenie catego rozporzadzenia
z 2015 r. przez § 23 rozporzgdzenia z 2016 r., nie wptyneto na modyfika-
cje potozenia prawnego skarzgcego, a tres¢ przepisu intertemporalnego
zawartego w § 22 rozporzgdzenia z 2016 r. prowadzi wprost do wniosku,
iz § 4 ust. 1 rozporzadzenia z 2015 r. nadal obowigzuje odnosnie do
spraw wszczetych i niezakonczonych w danej instancji przed 2 listopada
2016 r.”. Oceniajgc konstytucyjnos¢ zaskarzonego przepisu Trybunat
wskazat, ze ,W ocenie Trybunatu zaskarzony przepis rozporzgdzenia
z 2015 r. jest sprzeczny z konstytucyjng zasadg ochrony praw majgtko-
wych, gdyz w sposéb nieproporcjonalny zaweza kryteria ustawowe wa-
runkujgce uzyskanie wynagrodzenia (narusza upowaznienie ustawowe)
— mimo milczenia ustawodawcy w tym przedmiocie, pogarsza sytuacje
adwokatéw swiadczgcych pomoc prawng z urzedu”. W dalszej czesci
uzasadnienia TK stwierdzit, ze ,Odstepstwo od réwnego traktowania sy-
tuacji podobnych nie zawsze jest konstytucyjnie niedopuszczalne. Kaz-
dorazowo niezbedna jest ocena przyjetego kryterium réznicowania. Aby
odpowiedzie¢ na pytanie, czy dane kryterium w sposob proporcjonalny
moze stanowi¢ podstawe réznicowania podmiotow prawa charakteryzu-
jacych sie wspodlng cechg istotng, nalezy rozstrzygng¢: — czy kryterium to
pozostaje w racjonalnym zwigzku z celem i trescig danej regulacji; — czy
waga interesu, ktéremu réznicowanie ma stuzy¢, pozostaje w odpowied-
niej proporcji do wagi intereséw, ktore zostang naruszone w wyniku
wprowadzonego rdznicowania; — czy kryterium réznicowania pozostaje
w zwigzku z innymi wartosciami, zasadami czy normami konstytucyjnymi,
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uzasadniajgcymi odmienne traktowanie podmiotéw podobnych. Stosujgc
wskazane kryteria do oceny konstytucyjnosci zréznicowania wynagro-
dzenia adwokatow, Trybunat stwierdza przede wszystkim, ze nie do-
strzega zadnych wartosci konstytucyjnych, ktérym miata stuzy¢ badana
regulacja. Co wiecej, w ocenie Trybunatu, brak jakichkolwiek racjonal-
nych argumentow (nie tylko konstytucyjnych), ktére uzasadniatyby dys-
kryminujgce traktowanie petnomocnikéw w zaleznosci od tego, czy dzia-
tajg oni z wyboru, czy tez zostali ustanowieni z urzedu”.

Konsekwencje tego rozstrzygniecia TK miaty jednak ograniczony cha-
rakter. Po pierwsze wskazac nalezy, ze dotyczyto ono uprzednio obowig-
zujgcego rozporzgdzenia, ktore stracito moc z dniem 2 listopada 2016 r.
W tym zakresie Trybunat wskazat, ze ,Niniejszy wyrok powoduje, ze za-
rowno w sprawach toczgcych sie na skutek wznowienia postepowania,
jak i w sprawach wszczetych przed 2 listopada 2016 r. i dotychczas nie-
zakonczonych w danej instanciji, przy zasgdzaniu kosztéw pomocy praw-
nej udzielonej przez adwokata z urzedu zastosowanie bedg mie¢ stawki
maksymalne okreslone w §§ 8-21 rozporzgdzenia z 2015 r.”. Wynika to
zresztg takze z przepisu przejsciowego nowego rozporzgdzenia, skoro
zas$ skutkiem wyroku TK byfa utrata mocy obowigzujgcej § 4 ust. 1 ogra-
niczajgcego wysokos¢ stawki do 50% stawki maksymalnej, to usuniecie
tego przepisu powoduje koniecznos¢ zasgdzania wynagrodzenia wedtug
stawek maksymalnych wynikajgcych z tego rozporzgadzenia. Po drugie
jednak rozstrzygniecie Trybunatu dotyczyto jedynie konstytucyjnosci § 4
ust. 1 rozporzadzenia i cho¢ TK odnosit sie przy tym szerzej do zasady
réwnosci, to jednak zakres jego rozstrzygniecia ma ograniczony skutek.

3. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 78/21

Podobne rozstrzygniecie Trybunat Konstytucyjny wydat co do obecnie
obowigzujgcego rozporzgdzenia w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwo-
kata z urzedu, stwierdzajgc niezgodno$¢ zaskarzonych przepiséw z art.
art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 2i art. 92 ust. 1
zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Tym razem jed-
nak TK stwierdzit niekonstytucyjnoS¢ nieco innych przepiséw rozporza-
dzenia, a mianowicie § 17 ust. 1 pkt 2, dotyczacego wysokos$ci optaty za
Sledztwo, § 17 ust. 2 pkt 3 dotyczagcego wysokosci optaty przed sgdem
rejonowym w postepowaniu zwyczajnym lub przed wojskowym sgdem
garnizonowym. Trybunat wskazat przy tym w sentencji, ze niezgodnosc
wynika z tego, ze wskazane w nich stawki dla adwokatéw ustanowionych
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obroncami z urzedu sg nizsze od stawek w tych samych sprawach dla
adwokatéw ustanowionych obrorncami z wyboru.

Podobnie jak poprzednio, TK zwrécit uwage, ze ,zaskarzone przepisy
rozporzadzenia z 2016 r. sg sprzeczne z konstytucyjng zasadg ochrony
praw majgtkowych, gdyz w sposéb nieproporcjonalny zawezajg kryteria
ustawowe warunkujgce uzyskanie wynagrodzenia (naruszajg upowaz-
nienie ustawowe) — mimo milczenia ustawodawcy w tym przedmiocie,
pogarszajg sytuacje adwokatéw swiadczgcych pomoc prawng z urzedu”.
Odwotujgc sie zresztg do wyroku SK 66/19, wskazano, ze ,Trybunat
stwierdza przede wszystkim, ze nie dostrzega zadnych wartosci konsty-
tucyjnych, ktérym majg stuzy¢ badane regulacje. Co wiecej, w ocenie
Trybunatu, brak jakichkolwiek racjonalnych argumentéw (nie tylko kon-
stytucyjnych), ktére uzasadniatyby dyskryminujgce traktowanie obroncow
w zaleznosci od tego, czy dziatajg oni z wyboru, czy tez zostali ustano-
wieni z urzedu”. Konsekwencjg tego jest stwierdzenie przez TK, ze rdzni-
cowanie stawek opfat za czynnosci adwokackie z wyboru i z urzedu jest
nieuzasadniona, poniewaz upowaznieni i zobowigzani sg oni do wyko-
nywania takiej samej pracy. W zwigzku z tym ,Analiza statusu adwoka-
téw i ich roli w postepowaniu, w ktérym wystepujg jako podmioty powota-
ne i zobowigzane do zastepstwa prawnego, prowadzi do uznania, ze
réznicowanie ich wynagrodzenia (ij. obnizenie petnomocnikom z urzedu
0 potowe wynagrodzenia, ktére otrzymaliby, gdyby wystepowali w spra-
wie jako petnomocnicy z wyboru) nie ma konstytucyjnego uzasadnienia.
Odstepstwo od zasady réwnosci, w tym réwniez rownej ochrony praw
majatkowych, jest wiec niedopuszczalne”. Dodatkowo wskazano, ze ad-
wokat dziatajgcy z urzedu, w przeciwienstwie do dziatajgcego z wyboru,
nie moze odmowic¢ wykonania polecenia panstwa w tym zakresie.

Zwrdci¢ jednak nalezy uwage, ze do wyroku zostato zgtoszone zda-
nie odrebnego sedziego Jarostawa Wyrembaka. Zdanie odrebne jest
jednak o tyle nietypowe, ze nie dotyczy kierunku rozstrzygniecia wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego, lecz jest wrecz dalej idace. Otéz w zdaniu
odrebnym stwierdzono, ze ,W moim przekonaniu, podniesione okolicz-
nosci majg znaczenie zupetnie fundamentalne — przesgdzajg o niekon-
stytucyjnosci catego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztébw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu; z uwagi na uregulowanie w nim materii, ktérg Konstytucja
zdecydowanie zastrzega dla ustawy. W tej perspektywie rozstrzyganie
0 niekonstytucyjnosci niektorych tylko przepiséw badanego rozporza-
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dzenia — w oparciu o kryteria réwnosciowe — moim zdaniem: byto przy-
najmniej zbedne, a nawet niezasadne”.

4. Skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego ws. SK 78/21

Mimo pozornie oczywistego brzmienie sentencji wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie SK 78/21, skutki tego wyroku sg bardziej zto-
zone. Rozstrzygniecie TK dotyczy niezgodnosci z Konstytucjg § 17 ust. 1
pkt 2 i ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia ws. stawek adwokackich z urzedu,
czego prostym skutkiem jest utrata mocy obowigzujgcej tych przepiséw,
co oznacza ,bezwzgledne, bezwarunkowe i bezposrednie zniesienie (ka-
sacje) przepiséw (norm) w nim (wyroku — przyp. Autora) wskazanych™.
Innymi stowy, wskazane w sentencji przepisy rozporzadzenia z dniem
wejscia w zycie wyroku SK 78/21 (co miato miejsce z dniem ogtoszenia
w Dzienniku Ustaw w dniu 20 grudnia 2022 r.) utracity moc obowigzuja-
ca. Samo przez sie nie powoduje to utraty mocy catego rozporzgdzenia
w sprawie stawek adwokackich z urzedu. Wskazat na to zresztg sam TK,
stwierdzajgc w uzasadnieniu, ze ,0d dnia opublikowania orzeczenia
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, zamiast wskazanych prze-
pisdw, podstawe zasgdzania wynagrodzenia obrohcy z urzedu w sprawie
objetej sledztwem oraz za obrone przed sgdem rejonowym w postepo-
waniu zwyczajnym lub przed wojskowym sgdem garnizonowym stanowic
bedg odpowiednio: § 11 ust. 1 pkt 2 oraz § 11 ust. 2 pkt 3 rozporzadze-
nia z 2015 r.” Oznaczatoby to, ze niekonstytucyjna jest stawka dotyczgca
wynagrodzenia za sledztwo, lecz za dochodzenie juz tak, poniewaz ten
przepis nie zostat zaskarzony. W sposob oczywisty taki rezultat wyktadni
tego wyroku stanowitby przyktad wyktadni ad absurdum.

Zgodnie z art. 190 ust. 1 Konstytucji, orzeczenia Trybunatu Konstytu-
cyjnego majg moc powszechnie obowigzujgcy i sg ostateczne. Na tym tle
nalezy stwierdzi¢, ze ,Wyposazenie orzeczen w moc powszechnie obo-
wigzujgcg oznacza zwigzanie ich trescig nie tylko uczestnikéw konkret-
nego postepowania zakonczonego wydaniem przez sad konstytucyjny
rozstrzygniecia co do istoty sprawy, ale rowniez wszystkich innych pod-
miotéw prawa”'®. W doktrynie wskazuje sie, ze ,nazwa »orzeczenie«
w rozumieniu komentowanego przepisu oznacza wypowiedz rozstrzyga-

9 B. Banaszak, Prawo konstytucyjne, Warszawa 2010, s. 132 i orzecznictwo tam
przywotane.

0B.Nalezinski, (w:) P. Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komen-
tarz, Warszawa 2021, s. 567.
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jaca sprawe (w terminologii prawa sgdowego tzw. sentencje), a nie uza-
sadnienie, przedstawiajgce argumentacje sedziow za okreslonym roz-
strzygnieciem problemu konstytucyjnego”'. Oznacza to, ze ,Uzasadnie-
nie orzeczenia TK petni przede wszystkim funkcje wyjasniajgcg. Stuzy
przekonaniu o racjonalnosci i stusznosci konkretnego rozstrzygniecia,
wtym powodoéw uwzglednienia albo nieuwzglednienia argumentacji
wnioskodawcy i uczestnikdw postepowania. Do pewnego stopnia petni
takze funkcje interpretacyjng, gdyz TK wypowiada sie co do sposobu ro-
zumienia okreslonych przepiséw, zwlaszcza przepisow konstytucyjnych,
dokonujgc ich wyktadni”'?. Stwierdzit to takze sam Trybunat Konstytucyj-
ny wskazujgc, ze ,Rozstrzygnieciem powszechnie obowigzujgcym jest
sentencja orzeczenia, przy czym nalezy wzig¢ pod uwage tylko sentencje
orzeczenia merytorycznego, dotyczgcego istoty sprawy, opublikowang
we witasciwym dzienniku urzedowym”'3. Niemniej, jak wskazywano wy-
zej, w uzasadnieniu wyroku SK 78/21 Trybunat generalnie stwierdzat, ze
réznicowanie wynagrodzenia obroncy dziatajgcego z urzedu, a z wyboru
jest w ogole niedopuszczalne. Co wiecej, réwniez w samej sentencji wy-
roku zawarto stwierdzenie, ze niekonstytucyjno$¢ zaskarzonych przepi-
séw rozporzadzenia wynika z tego, ze ,wskazane w nich stawki dla ad-
wokatow ustanowionych obroncami z urzedu sg nizsze od stawek w tych
samych sprawach dla adwokatéw ustanowionych obroncami z wyboru”.
Zawarta w sentencji formuta stanowi przykfad wyroku argumentacyjnego,
w stosunku do ktérego w doktrynie wskazuje sig, ze ,Ocena charakteru
i skutkdbw orzeczenia zawierajgcego formute uzasadniajacg moze nastre-
czac trudnosci, rodzac przy tym problemy praktyczne, gdy chodzi o orze-
czenia negatoryjne. W zasadzie bez lektury uzasadnienia nie jest mozli-
we ustalenie, czy moc obowigzujgcg tracic ma caty przepis, czy wytgcz-
nie okreslony jego zakres”*. Majgc jednak na wzgledzie omawiane za-
gadnienie, uzna¢ nalezy, ze uzyte w sentencji sformutowanie ,poprzez”,
wespot z trescig uzasadniania, wskazuje na to, ze wszelkie roznicowanie
stawek obroncow z urzedu i z wyboru jest niezgodne z Konstytucjg RP.
Konsekwencjg tego jest uznanie, ze sad orzekajgcy w przedmiocie wy-
nagrodzenia adwokata dziatajgcego w sprawie karnej z urzedu powinien

A, Mgczynski, J. Podkowik, (w:) M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP.
Tom Il. Komentarz. Art. 87-243, Warszawa 2016, s. 1182.

12 |bidem.

13 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. K 1/17, OTK-A
2017, nr 79.

“A. Maczynski, J. Podkowik, (w:) M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP.
Tom Il, s. 1187.
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w catosci odstgpi¢ od stosowania rozporzgdzenia w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu i w jego miejsce zastosowa¢ odpowiednie
przepisy rozporzadzenia w sprawie optat za czynnosci adwokackie'®.
W dalszej kolejnosci nalezy tez uznac, ze tak samo powinien postgpic
sad w przypadku dziatania z urzedu radcy prawnego (jak wskazywano
wyzej, w Trybunale zlozono juz skarge konstytucyjng w tym zakresie).
Stanowisko to wynika z tego, ze nie mozna dopusci¢ do sytuacji, w ktorej
w takim samym uktadzie adwokat w sprawie o Sledztwo uzyskiwatby
wyzsze wynagrodzenie, a w sprawie 0 dochodzenie nie. Sgd orzekajgcy
nie moze w takim przypadku ignorowac¢ konsekwentnej linii Trybunatu
Konstytucyjnego i przez analogie musi stwierdzi¢ niekonstytucyjno$¢ po-
zostatych przepisow rozporzgdzenia, ktére formalnie nadal obowigzujg'®.
Powyzsze znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
ktory stwierdzit, ze ,Jezeli niezgodnos¢ przepisu z Konstytucjg jest
W zwigzku z rozpoznawang sprawg oczywista i ocena taka ma dodatkowe
poparcie w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry stwierdzit uprzednio
niezgodnos$¢ z Konstytucijg przepisu o takim samym brzmieniu, jak zawarty
w obowigzujgcej ustawie, to sgd moze nie zastosowacé tego przepisu w
rozpoznawanej sprawie ze wzgledu na jego niezgodnos¢ z Konstytucjg™’.

Zresztg Trybunat Konstytucyjny po wydaniu wyroku ws. SK 78/21
dziatajgc na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy o organizaciji i trybie poste-
powania przed Trybunatem Konstytucyjnym'® wydat postanowienie sy-
gnalizujgce, w ktérym zwrécit uwage Ministrowi Sprawiedliwosci na obo-
wigzek usunigcia uchybien w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Pan-
stwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18, ze zm.) oraz w rozporzadzeniu Mini-
stra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 68, ze zm.), pole-

15 Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie, Dz. U. z 2015 r., poz. 1800.

®R. Hauser, J. Trzcinski, Prawotworcze znaczenie orzeczen Trybunatu Konstytu-
cyjnego w orzecznictwie Naczelnego Sgdu Administracyjnego, Warszawa 2010, s. 25;
zob. takze: M. Gutowski, Bezposrednie stosowanie Konstytucji w orzecznictwie sg-
dowym, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 2018, nr1,s. 95in.

7Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., sygn. V CSK 377/15, LEX
nr 2025769.

8 Ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o organizagii i trybie postepowania przed Trybuna-
tem Konstytucyjnym, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 2393.
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gajacych na nieuzasadnionym zréznicowaniu zasad wynagradzania pet-
nomochikow lub obrohcow ustanowionych z urzedu wzgledem petno-
mocnikéw lub obroncéw ustanowionych z wyboru, a w konsekwencji —
koniecznos¢ podwyzszenia stawek dla petnomocnikéw lub obroAcow
ustanowionych z urzedu do stawek przewidzianych dla petnomocnikéw
lub obroncow ustanowionych z wyboru'®. W uzasadnieniu tego postano-
wienia Trybunat wskazat, ze ,ani z analizy art. 29 ust. 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2022 r., poz. 1184, ze
zm.), ani z pozostatych przepisoéw tej ustawy, nie mozna na gruncie jezy-
kowym ani celowosciowym wyprowadzi¢ podstawy dla Ministra Sprawie-
dliwosci do zréznicowania wynagrodzenia adwokatéw w rezimie rozpo-
rzagdzenia z 2016 r., dotyczgcego petnomocnikéw lub obrorncéw z urzedu,
w poréwnaniu z rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U.
poz. 1800, ze zm.; dalej: rozporzgdzenie z 2015 r.), dotyczgcym petno-
mochikéw lub obroncéw z wyboru”. Konsekwencjg tego jest to, ze we-
dtug Trybunatu Konstytucyjnego stawki dla petnomocnikéw dziatajgcych
z urzedu muszg byc¢ rowne stawkom z wyboru.

W zwigzku z konsekwencjg stosowania dla obroncy/petnomocnika
stawek z wyboru w miejsce stawek z urzedu rodzi sie takze jeszcze jed-
na wazna praktyczna tego konsekwencja. Otéz bowiem w sytuacji sto-
sowania stawek z wyboru, brak jest jakichkolwiek podstaw dla podwyz-
Szania przyznawanego wynagrodzenia o podatek od towardw i ustug
(VAT). Zgodnie z § 4 ust. 3 rozporzadzenia ws. stawek z urzedu dla ad-
wokatéw, optate, o ktérej mowa w ust. 1 i 2, podwyzsza sie o kwote po-
datku od towardéw i ustug wyliczong weditug stawki podatku obowigzuja-
cej dla tego rodzaju czynnosci na podstawie przepiséw o podatku od to-
wardéw i ustug. Skoro przeciez, jak wskazano wyzej, praktycznym skut-
kiem wyroku TK SK 78/21 jest odstgpienie od stosowania rozporzgdze-
nia okreslajgcego stawki z urzedu, to brak jest podstaw do stosowania
jednak § 4 ust. 3 tego rozporzgdzenia. Ponadto prowadzitoby to do wtér-
nej niekonstytucyjnosci i absurdu, poniewaz stosujgc stawke z wyboru
dla petnomocnika z urzedu i podwyzszajac jg dodatkowo o podatek VAT,
obronca z urzedu dostawatby wyzsze wynagrodzenie niz ten dziatajgcy
Zz wyboru. Skoro zas Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze brak jest pod-
staw do réznicowania wynagrodzenia adwokata niezaleznie od tego, czy
dziata z wyboru, czy z urzedu, to rowniez nalezy stwierdzi¢ brak podstaw
do jego premiowania. Ponadto w kolejnych orzeczeniach dotyczacych

9 Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. S 2/22,
OTK-A 2023, nr 21.
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stawek przewidzianych dla radcéw prawnych dziatajgcych z urzedu Try-
bunat Konstytucyjny stwierdzit, ze ,Wskutek wyeliminowania tego przepi-
su z systemu prawa, co rodzi jeszcze dalej idgce konsekwencje niz tzw.
obalenie domniemania konstytucyjnosci przepisow rozporzadzenia z dnia
3 pazdziernika 2016 r. (bedace nastepstwem wczesniejszych wyrokow
Trybunatu dotyczgcych podobnych regulacji optat za pomoc prawng
swiadczong przez adwokatéw), powstanie mozliwos¢ zasgdzenia optaty
przystugujgcej radcy prawnemu z urzedu na podstawie odpowiednio sto-
sowanych przepiséw rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r.”?°
Analogicznie Trybunat wskazat w wyroku SK 53/22. Stanowisko takie wy-
razit rowniez Sgd Najwyzszy stosujgc sie do wyroku TK?!. W orzecznic-
twie jednak wyrazane jest takze odmienne stanowisko opierajgce sie na
tym, ze w takiej sytuacji obronca (petnomocnik) obowigzany jest uiscic¢
nalezny podatek od towaréw i ustug.

Kolejnym istotnym zagadnieniem dotyczacym skutkéw omawianego
wyroku, jest kwestia jego wptywu na wczesniej orzeczone wynagrodze-
nia dla obrohcow dziatajgcych z urzedu w oparciu o zaskarzone przepisy.
W uzasadnieniu wyroku Trybunat stwierdzit, ze ,skarzgcy ma mozliwo$c¢
wystgpienia do wlasciwego sgdu z wnioskiem na podstawie art. 190 ust.
4 Konstytucji w zwigzku z art. 626 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 1375, ze zm.)". Nie
oznacza to jednak, ze we wszystkich tego typu sprawach zachodzi pod-
stawa do orzeczenia dodatkowego wynagrodzenia stanowigcego roznice
miedzy stawkg z wyboru a stawka z urzedu. Z praktyki orzeczniczej auto-
ra wynika zas, ze w tej kwestii obroncy przyjeli odmienne stanowisko.
W tym zakresie nalezy wskazac, ze z art. 190 ust. 3 Konstytucji RP nale-
zy wywiez¢, ze wyrok TK stwierdzajgcy niezgodnos¢ przepisu z Konsty-
tucjg ma charakter ex nunc, a wiec wywotuje skutki od dnia ogtoszenia??.
Z drugiej jednak strony w doktrynie i samym orzecznictwie Trybunatu
wskazuje sie, ze ,Skutki stwierdzenia przez TK, ze dany przepis jest nie-
zgodny z przepisem wyzszej rangi, sg znacznie dalej idgce. Polegajg
mianowicie na catkowitym wylgczeniu mozliwosci stosowania tego prze-
pisu nawet do standéw faktycznych powstatych w okresie przed ogtosze-
niem wyroku TK, czyli w okresie, gdy przystugiwata mu moc obowigzujg-
ca’. Jak wyrazit to TK, ,orzeczenie przez Trybunat Konstytucyjny o nie-
zgodnoséci z konstytucjg aktu normatywnego lub jego czesci powoduje

20 Uzasadnienie wyroku SK 85/22.

21 postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2023 r., sygn. | CSK 1623/23, LEX
nr 3575079.

22 B, Banaszak, Prawo konstytucyjne, s. 132.
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bezwzgledne, bezwarunkowe i bezposrednie zniesienie (kasacje) przepi-
s6w (norm) w nim wskazanych”?®. Powyzsze odnosi sie jednak do kwestii
stosowania przepisu, co do ktoérego stwierdzono niekonstytucyjnosé, po
wydanym przez Trybunat wyroku negatywnym. Innymi stowy ,skutkiem
orzeczenia o niekonstytucyjnosci jest zakaz stosowania normy niezgod-
nej z Konstytucjg do stanéw faktycznych, ktoére powstaty przed ogtosze-
niem orzeczenia TK"?*. Réwnoczes$nie bowiem wskaza¢ nalezy, ze
W przypadku utraty mocy obowigzujgcej aktu normatywnego ex nunc
orzeczenie TK wywiera skutki prawne od dnia ogftoszenia w sposob
okreslony w art. 190 ust. 2 Konstytucji RP, a wiec na przysztos¢. Ozna-
cza to, ze zasadniczo nie ma ono mocy wstecznej, czyli nie odnosi sie do
kwestii obowigzywania tego przepisu w okresie od dnia jego wejscia
w zycie do dnia ogtoszenia w Dzienniku Ustaw wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego”. Niekonstytucyjny akt traci w tym momencie moc obowigzuja-
ca, ale przez pewien czas byt on elementem systemu prawnego, wywie-
rajac okreslone w nim skutki prawne — tzn. skutki z nim zwigzane, po-
wstate zas na jego podstawie stosunki prawne itp. miaty oparcie w pra-
wie. ,Akt taki nie jest niewazny od samego poczatku, ale jest uznany za
wadliwy (wzruszalny)"®. Z. Banaszak stwierdza stusznie, ze ,W mysl art.
190 ust. 3 Konstytucji Trybunatowi przystuguje w istocie swoboda oceny,
Czy W rozpoznawanej przez niego sprawie konieczne lub co najmniej ce-
lowe jest odroczenie wejscia w zycie wyroku, czy tez bedzie on skutecz-
ny ex tunc lub ex nunc. Sam TK nie wypracowat w tym wzgledzie przej-
rzystych regut’?. Trafnie zatem P. Radziewicz stwierdza, ze ,Na gruncie
obowigzujgcej regulacji konstytucyjnej Trybunat nie dysponuje kompe-
tencjg, aby odwrdci¢ akt wejscia w zycie ustawy oraz znie$¢ wywotane
przez to zdarzenie i fakt pozniejszego obowigzywania ustawy skutki
prawne. Trybunat moze stwierdzi¢ niezgodnos¢ przepisu z Konstytucja,
ktéry nastepnie (ipso iure) zostaje uchylony z systemu prawa z dniem
publikacji wyroku w dzienniku urzedowym albo uptywem tzw. okresu od-
roczenia (art. 190 ust. 3 Konstytucji). Stwierdzenie niezgodnosci przepisu
nie powoduje jednak — samo przez sie — skutku jego niewaznosci czy

A Mgczynski, J. Podkowik, (w:) M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP.
Tom Il, s. 1208.

24M. Ziotkowski, Skutki czasowe wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego (w swietle
orzecznictwa SN i TK), Europejski Przeglad Sadowy 2012, nr 4, s. 12.

257. Banaszak, Skutki prawne pod wzgledem czasowym orzeczenia Trybunatu Kon-
stytucyjnego w stosunku do aktu prawnego uznanego za hiekonstytucyjny, Zeszyty
Naukowe Sgdownictwa Administracyjnego 2014, nr 5, s. 12.

26 |bidem, s. 13.
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»bezprzedmiotowosci«"?’. Potwierdzeniem powyzszego jest art. 190 ust. 4
Konstytucji RP umozliwiajgcy wznowienie postepowania. Wynika bowiem
z niego mozliwos¢ wzruszenia zapadtego orzeczenia, a wiec a contrario
wyrok negatywny TK nie powoduje sam przez sie utraty mocy orzeczenia.
Powyzsze znajduje takze potwierdzenie w orzecznictwie, gdzie stwierdza,
ze ,Stosownie art. 190 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r., orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc po-
wszechnie obowigzujgcg i sg ostateczne. Utrata mocy obowigzujgcej
przepisu z powodu jego niezgodnosci z Konstytucjg co do zasady winna
oznaczac, ze przepis ten nie moze by¢ stosowany, poczynajgc od daty
jego uchwalenia. Wyrok zatem Trybunatu ma generalnie skutki retroak-
tywne, a przez to zachodzi koniecznos¢ ponownego rozpoznania sprawy
Z pominieciem juz niekonstytucyjnego przepisu. Uprawnionym jest przy
tym twierdzenie, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyraznie przewaza
poglad o skutecznosci ex tunc wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego™.
Powyzsze stanowisko warto rozwazy¢ na tle sktadanych przez obron-
cow wnioskéw o przyznanie wynagrodzenia uzupetniajgcego w oparciu
o art. 626 § 2 k.p.k. Przepis ten stanowi, ze jezeli w orzeczeniu wymie-
nionym w § 1 nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach, jak réwniez,
gdy zachodzi koniecznos¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci lub roz-
strzygniecia o kosztach postepowania wykonawczego, orzeczenie w tym
przedmiocie wydaje odpowiednio sad pierwszej instancji, sgd odwotaw-
czy, a w zakresie dodatkowego ustalenia wysokosci kosztéw takze refe-
rendarz sgdowy witasciwego sadu. Odnoszgc powyzsze rozwazania do
tej kwestii, nalezy wskaza¢, ze nie zachodzg w tej sytuacji przestanki
z tego przepisu, a w szczegoélnosci brak jest ,koniecznosci dodatkowego
ich ustalenia”. Skoro bowiem w dacie orzekania o tym wynagrodzeniu
przepisy rozporzgdzenia co do stawek z urzedu korzystaty z domniema-
nia zgodnosci z Konstytucjg RP, to wyrok SK 78/21 nie powoduje wzru-
szenia postanowienia sagdu wydanego w tym przedmiocie przed wyro-
kiem Trybunatu Konstytucyjnego. Potwierdzit to Sgd Najwyzszy wskazu-
jac, ze ,Przepis art. 626 § 2 k.p.k. okresla sytuacje, kiedy moze zostaé
wydane »uzupetniajgce« orzeczenie w przedmiocie kosztéw postepowa-
nia. (...) Natomiast konieczno$¢ taka nie zachodzi w stosunku do kosz-
téw pominietych przez sad we wczesniejszym orzeczeniu. (...) Co wie-
cej, w trybie art. 626 § 2 k.p.k. nie jest dopuszczalne korygowanie bted-

27p. Radziewicz, Niewaznosc jako skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w sferze
stanowienia prawa, Kwartalnik Prawa Publicznego 2012, nr 1, teza nr 1, dostep LEX.

28 \Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. lll AUa 232/19,
LEX nr 2781440.
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nego wyliczenia kosztow ani tym bardziej modyfikacja zasad ich pono-
szenia”®. Jednoczesnie w cytowanym postanowieniu SN stwierdzit, ze
wiasciwg podstawg do konwalidacji orzeczenia jest wznowienie poste-
powania. Na tle jednak art. 190 ust. 4 Konstytucji w orzecznictwie wyra-
zane sg rozne stanowiska. Przyktadowo Sgd Apelacyjny w Lublinie
stwierdzit, ze ,Pojecie »wznowienia postepowania«, o ktérym mowa
w art. 190 ust. 4 Konstytucji, ma szerokie znaczenie, gdyz dotyczy prze-
piséw »witasciwych dla danego postepowania«, a zatem obejmuje wszel-
kie instrumenty proceduralne, ktérych wykorzystanie umozliwia przywré-
cenie stanu konstytucyjnosci orzeczeh wydanych na podstawie aktu
normatywnego, uznanego poézniejszym orzeczeniem Trybunatu za nie-
zgodny z Konstytucjg. Obejmuje zatem wszelkie srodki prawne, pozwala-
jace na ponowne rozstrzygniecie sprawy, wedtug stanu prawnego obo-
wigzujgcego juz po wyeliminowaniu niekonstytucyjnych przepisow. Takim
srodkiem prawnym jest przeprowadzenie ponownie postepowania w try-
bie art. 114 u.e.r.f.u.s.” Trzeba jednak doda¢, Zze orzeczenie to dotyczy
sprawy ubezpieczeniowej i sgd ten odnosi sie do specyfiki postepowania
ubezpieczeniowego. Bardziej trafne jest stwierdzenie, ze ,Pojecie »wzno-
wienia postepowania«, o ktérym mowa w art. 190 ust. 4 Konstytucji ma
szersze znaczenie niz pojecie »wznowienia« w sensie technicznym, prze-
widziane w odpowiednich procedurach regulowanych w ustawach i obej-
muje wszelkie instrumenty proceduralne stojgce do dyspozycji stron, orga-
now i sgdow, wykorzystanie ktérych umozliwia przywrocenie stanu konsty-
tucyjnosci orzeczen™'. W tej za$ kwestii art. 540 § 2 k.p.k. przewidujgcy
mozliwo$¢ wznowienia postepowania dotyczy postepowania gtéwnego,
a nie orzeczen pobocznych, a takim niewatpliwie jest rozstrzygniecie
0 wynagrodzeniu obroncy (petnomocnika) z urzedu. W tej sytuacji wydaje
sie, ze obroncy pozostaje mozliwo$¢ dochodzenia swoich roszczen na
podstawie art. 4171 § 1 k.c., w ktérym musi wykaza¢ powstanie szkody na
skutek wydania aktu normatywnego niegodnego z Konstytucjg.

5. Zakonczenie

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, nalezy dojs¢ do wniosku, ze
skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego wynikajgce z wyroku w sprawie

29 Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. V KK 4/21, niepubl.

30 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. Il AUa 137/20,
LEX nr 3042957.

3TWyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2020 r., sygn. Ill AUa
1786/19, LEX nr 3334522.
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SK 78/21 sg daleko bardziej idgce niz wynika to z samej sentencji orze-
czenia. Otéz w praktyce prowadzi to do wnioskoéw, ze poczgwszy od
opublikowania tego wyroku, orzekajgc o wynagrodzeniu obroncy (petno-
mocnika) dziatajgcego z urzedu, sgd powinien stosowaé stawki wynika-
jace jak dla petnomocnika z wyboru. Co wiecej, tak samo nalezy poste-
powac¢ w stosunku do adwokata lub radcy prawnego, poniewaz stawki te
zostaty uksztattowane tak samo. Dodatkowo nalezy dojs¢ do wniosku, ze
brak jest obecnie podstaw do podwyzszania wyzszej stawki dla obroncy
(petnomocnika) o nalezny podatek VAT, co przewiduje § 4 ust. 3 rozpo-
rzgdzenia w sprawie stawek z urzedu. Prowadzitoby to do nieuzasadnio-
nego premiowania strony dziatajgcej z urzedu, zas wiasnie nieuzasadnio-
ne réznicowanie wynagrodzenia strony z urzedu w stosunku do strony
z wyboru byto przyczyng stwierdzenia niekonstytucyjnosci zaskarzonych
przepisow. W tym zakresie wymaga to wyraznego uregulowania w rozpo-
rzgdzeniu. Kolejng kwestig jest stwierdzenie, ze brak jest podstaw dla
uwzgledniania wnioskéw stron o przyznanie wynagrodzenia uzupetniajg-
cego w stosunku do rozstrzygnie¢ zapadtych przed wydaniem wyroku Try-
bunatu ws. SK 78/21. Nie znajduje tu zastosowania art. 626 § 2 k.p.k. ani
przepisy dotyczgce wznowienia postepowania. Stronie pozostaje ewentu-
alnie droga roszczen cywilnych, co pozostaje poza ramami tego artykutu.
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Akty prawne

1.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1801.

. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.

w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, tekst jedn.
Dz. U.z2019r., poz. 18.

. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U. z 2015 r., poz. 1800.

. Ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania

przed Trybunatem Konstytucyjnym, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz.
2393.
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2.

88

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 kwietnia 2023 r., sygn.
SK 85/22, OTK-A 2023, nr 41.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn.
SK 78/21, OTK-A 2023, nr 20.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn.
SK 53/22, OTK-A 2023, nr 49.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn.
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Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 pazdziernika 2017 r.,
sygn. K 1/17, OTK-A 2017, nr 79.

Wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., sygn. V CSK
377/15, LEX nr 2025769.

Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r.,
sygn. S 2/22, OTK-A 2023, nr 21.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 9 lipca 2019 r., sygn.
[l AUa 232/19, LEX nr 2781440.
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Skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 78/21...

9. Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn.
V KK 4/21, niepubl.

10. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2023 r., sygn.
| CSK 1623/23, LEX nr 3575079.

11.Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 czerwca 2020 r.,
sygn. lll AUa 137/20, LEX nr 3042957.

12. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2020 r.,
sygn. Il AUa 1786/19, LEX nr 3334522.

Consequences of the judgment of the
Constitutional Tribunal in case SK 78/21
for adjudicating the remuneration of a public
defender in criminal cases

Abstract

The article discusses the issue of remuneration for a defense attorney
and a public prosecutor in criminal cases. In its judgment on the case SK
78/21, the Constitutional Tribunal declared two provisions of the Regula-
tion on the State Treasury, which bear the costs of unpaid legal assis-
tance provided by an ex officio lawyer, as unconstitutional. This raises
doubts regarding the correct adjudication on the remuneration of a de-
fense attorney acting ex officio. This particularly applies to the application
of other provisions in this regulation and the parties' requests for addi-
tional remuneration.
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Ex officio defense, lawyer's fees, court costs.
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