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Katolicki etos matzenstwa i rodziny

Catholic ethos of marriage and family

Abstract: The article draws attention to the Catholic Church’s teaching on mar-
riage and family which sees them intimately connected with God, including in
their most corporeal reality. It far exceeds the moralistic dimension, which re-
mains at the service of truth and protects against the trivialization of matters of
the flesh. Fundamental to the Church'’s faith in this regard is the sacramentality
of marriage. This profound and reciprocal union of God with the spouses and
the spouses with God is what St. Paul calls the “Great Mystery.” For sacramental
marriage is called and receives effective grace so that the whole dynamic of mar-
ried life is a living image of the communion of Persons in the Most Holy Trinity,
an icon of the Incarnation and of the spousal love of Christ and the Community
of the Church. In this context, the body shows itself as a sacred value and beauty
as a spiritual experience. Love bestowing itself and reaching into eternity, on the
other hand, turns out to be the shape of marital holiness.

Keywords: marriage, sacramentality, body, vocation

Abstrakt: Artykut zwraca uwage, na nauczanie Kosciota katolickiego o matzen-
stwie i rodzinie ktoére widzi je SciSle zwigzane z Bogiem, rowniez w jego naj-
bardziej cielesnej rzeczywistosci. Zdecydowanie przekracza ono wymiar mora-
lizatorski, ktéry pozostaje w stuzbie prawdy i chroni przed banalizacja spraw
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ciata. Podstawowym elementem wiary Kosciota w tym wzgledzie jest sakra-
mentalnos¢ matzenstwa. To dogtebne i wzajemne zwigzanie Boga z matzonkami
a matzonkéw z Bogiem $w. Pawet nazywa ,,Wielkim Misterium”. Sakramentalne
matzenstwo zostato bowiem powotane i otrzymuje skuteczng taske, aby cata dy-
namika zycia matzenskiego byta zywym obrazem komunii Oséb w Tréjcy Prze-
najswietszej, ikong Wcielenia oraz mitosci oblubiericzej Chrystusa i Wspdlnoty
Kos$ciota. W tym kontekscie ciato ukazuje sie jako sakralna warto$c¢ a piekno jako
doswiadczenie duchowe. Mito$¢ obdarowujaca sobg i siegajaca wiecznosci oka-
zuje sie natomiast ksztattem $wieto$ci matzenskie;.

Stowa kluczowe: matzenstwo, sakramentalnos¢, ciato, powotanie
Wprowadzenie

Swiety Jan Pawet 11 by¢ moze zatytutowalby to opracowanie: ,Ewangelia
matzenstwa i rodziny”. Podobnie méwit o ewangelii pracy albo ewangelii zycia,
ukazujac wielko$é, gtebie i piekno, jakie te rzeczywistosci z woli Boga i dzieki
Jego tasce niosg w sobie’.

Inny tytut wybratem tylko dlatego, ze pod takim tytutem kard. Walter Ka-
sper opublikowat swoje wystapienia z 20-21 lutego w 2014 r. wygtoszone na taj-
nym Konsystorzu, gdzie zupetnie zmienil sens tego pojecia?. Twierdzi on, Ze to,
co $w. Jan Pawet Wielki gtosit jako ,dobra nowine” o matzeristwie nie jest ,dobra
nowing” dla tych, ktoérzy nie wierza i/albo Zyjg wedtug wtasnych zasad. Tenze
kardynat proponuje, aby w ramach nowej ewangelizacji zamiast o grzechu mo-
wic o poranieniu, a zamiast o urzekajacej i przebdéstwionej rzeczywistosci mat-
zenstwa katolickiego, méwi¢ o swoiscie rozumianym przez niego mitosierdziu
i otwartoSci na peryferie.

Zamyst Boga o matzenstwie i rodzinie fac. consilium Dei de matrimonio et fa-
milia (FC 3-4) nie zalezy jednak od pomystu teologéw. Do nas nalezy ten zamyst
Boga uszanowa¢. Pomysty teologéw nie moga go przemoc - non prevalebunt
(zob. Mt 16,18)! Chociaz wiec pod innym tytutem, pragne zwiezle przypomnie¢
Lewangelie matzenstwa”, ktéra sw. Jan Pawet Il pozostawit KoSciotowi jako dar
i zadanie.

! Zob. Ph. Barbarin, L'Evangille du mariage. Inauguration de I/Année académique de I'Institut Je-
an-Paul II, Rome, 28 X 2014. https://www.evangelium-vitae.org/documents/3743/guetteur-
s-veilleurs/confrence-du-cad-barbarin-sur--l1-evangile-du-mariage---1-institut-jean-paul-ii-de-
-rome--28-oct-2014.htm [dostep 10.02.2024].

2 Zob. W. Kasper, Il Vangelo della famiglia, Brescia 2014. Najpierw zostata ona opublikowana 1 III
2014 we wtoskim dzienniku Il Foglio pod o wiele bardziej adekwatnym a zarazem wymownym
tytutem: Biblia, eros i rodzina.
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1. Sakramentalnos¢ malzenstwa

Kosciét katolicki wierzy, iz ,przymierze matzenskie Jezus Chrystus podniost
do godnosci sakramentu” (KPK, kan. 1055, § 1; KKK, 1601). Marcin Luter temu
zaprzecza. Nie jest to jedynie kwestia sporu dogmatycznego, ale przyémienie
Boga?, ktére ma dramatyczne konsekwencje dla zycia duchowego matzonkéw.

Marcin Luter twierdzi, ze matzenstwo to dobra i piekna rzeczywistos¢, jed-
nak podlega ona tylko prawom Swieckim i nie zostata wezwana przez Boga, aby
by¢ sakramentem - znakiem widzialnym rzeczywisto$ci niewidzialnej - Bozych
misteriow*. To twierdzenie z pozoru brzmi wzniosle. W rzeczywistosci sptyca
wizje zycia matzenskiego poprzez jego desakralizacje.

Matzenstwo katolickie nie dokonuje sie i nie dzieje jedynie miedzy mezem
a zong. W momencie chrztu oddajg sie oni Chrystusowi i s3 wezwani do tego, by
iS¢ za Nim. Z Kkolei Chrystus daje ich sobie wzajemnie®. W matzenstwie katolic-
kim jest obecny Jezus Chrystus.

Konstytucja Gaudium et spes naucza, ze Jezus Chrystus ,pozostaje z [mat-
zonkami przez cate ich zycie], aby tak, jak On umitowat Kos$ciét i wydat zan sie-
bie samego, rowniez matzonkowie przez wzajemne oddanie sie sobie mitowali
sie wzajemnie w trwatej wiernosci” (GS 48). W adhortacji Familiaris consortio
czytamy za$, Ze matzonkowie ,w swym zyciu matzenskim i rodzinnym moga
przezywac mito$¢ samego Boga do ludzi i mito$¢ Pana Jezusa do KoSciota - Jego
oblubienicy” (FC 56).

2. Komunia osdb - Ikona Trojcy Przenajswietszej

Jan Pawet II okresla wspo6lnote matzeniskg mianem komunii (communio per-
sonarum) i naucza, ze nie tylko jest to sposo6b istnienia wiasciwy matzonkom
i ,odpowiadajacy ich autentycznej godnosci”, lecz ze ,s3 oni predysponowani”
- czyli przeznaczeni i uzdolnieni - do zycia w takiej komunii (GrS, 6-8) - stwo-
rzeni na obraz Tréjcy.

3

Papieska Rada ds. Rodziny, Rodzina a ludzka prokreacja, Warszawa 2008, nr 2.

* Zob. P. Jaskota, Wiara i matzeristwo w perspektywie wspétczesnej teologicznej mysli ewangelic-
kiej, [w:] Znaczenie wiary dla matzenistwa: w kierunku zmiany prawa, red. P. Kroczek, Krakow
2016, s. 26-30.

5 Odnowione obrzedy zawarcia sakramentu matzenstwa w jezyku wtoskim rozpoczynaja sie

przy chrzcielnicy, gdzie matzonkowie oddali sie Chrystusowi. Zob. Conferenza Episcopale Ita-

liana, Rito del matrimonio, Libreria Editrice Vaticana, Roma 2004, s. 32-35.
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2.1. Stworzeni na obraz Boga

W opisie stworzenia cztowieka z Ksiegi Rodzaju czytamy: ,Stworzyt wiec
Bdg cztowieka na swdj obraz, aby byt Jego obrazem go stworzyt. Stworzyt mez-
czyzne i niewiaste” (Rdz 1,27). W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, Ze nasz Bog
nie jest ,,samotnikiem”, ale Wspélnotq Mitujqgcych sie Oséb. Jezus w dialogu z fary-
zeuszami zainteresowanymi tylko tym czy i kiedy mozna oddali¢ Zone, przypo-
mniat: ,Na Poczatku tak nie byto”, przypomniat o stworzeniu mezczyzny i kobiety
na obraz Boga, i skonkludowat: ,Dlatego opusci cztowiek ojca i matke i ztaczy sie
ze Swoj3a zong, i bedg oboje jednym ciatem” (Mt 19,5).

Jak konkretnie odpowiedzie¢ na to powotanie, ktére stanowi wtasciwa droge
do $wietosci? Matzonkowie muszg wzajemnie uznawac swojg rownos¢ i wycho-
dzi¢ jedno drugiemu naprzeciw (EV, 76), uczestniczy¢ w tajemnicy wzajemnego
dawania i przyjmowania wtasciwego Troéjcy Przenajswietszej, bezinteresownie
sktadac sie w darze sobie nawzajem®, rowniez poprzez komplementarnos¢ ptci’.
To wszystko ma sie wypowiada¢ w tym, co zwyczajne i codziennie dostepne:
serdecznos¢ i wzajemne troska o siebie®, w integracji miedzy dynamizmami in-
stynktu, uczucia i woli’ - jednym stowem we wszystkim, co ludzkie, a zatem za-
réwno w tym, co cielesne, jak i w tym, co duchowe.

2.2. Dynamika trynitarna zycia matzenskiego

Miedzy Tréjca Przenajswietsza a wspdlnota matzenska i oparta na niej ro-
dzing istnieje sprzezenie zwrotne — matzenstwo jest szczeg6lnym i uprzywilejo-
wanym objawianiem sie Boga w Tréjcy Swietej jedynego?®, za$ trynitarne miste-
rium zycia Boga jest prawzorem i pierwowzorem rodziny (GrS, 6).

W takim konteks$cie, poniewaz ,Bog jest mitosciag (1 ] 4,8) i w samym so-
bie przezywa tajemnice osobowej komunii mitosci” (FC, 11), by¢ obrazem Boga
oznacza dla matzonkéw stawac sie - na ile pozwala stabo$¢ ludzkiej natury
i dysproporcja miedzy Stwdrcg a stworzeniem - mito$cia i przezywac tajemnice
osobowej komunii mitosci, czynigc dynamike zycia wewnetrznego Tréjcy Prze-
najswietszej dynamika wtasnego zycia, a swoje relacje matzenskie historycznym
i widzialnym wyrazem mitosci Boga.

¢ Zob. Tenze, Ludzkos¢ potrzebuje Chrystusa, 3 IV 1994, [w:] L'Osservatore Romano wyd. pol. [da-
lej: ORp] 5/1994, s. 12.

7 Zob. Tenze, Misja chrzescijariskiej rodziny, 6 11 1994, [w:] AP-5, s. 309.

8 Zob. Tenze, W trosce o godnosé rodziny, 1 X1 1999, [w:] WIPT, s. 345.

9 Zob. Tenze, Kosciot od zawsze zjednoczony z rodzing, 2 X1 1994, [w:] Rodzino, co méwisz o sobie,
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, (red.) A. Swierczek, Krakéw 1995, [dalej:
RCMOS], s. 246.

10 Zob. tamze, s. 245.
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2.3. Powotlani i uzdolnieni

Oczywiscie, matzonkowie sg nie tylko powotani, lecz réwnoczesnie uzdol-
nieni by¢ zywym obrazem Tréjcy Przenajswietszej. Bog nie tylko wpisat w czto-
wieczenstwo mezczyzny i kobiety powotanie do bycia obrazem, ale réwnocze-
$nie stworzyt ich na swdéj obraz i kazdego dnia stwarza na nowo, podtrzymujgc
zdolnos¢ realizacji tego powotania. Sakrament matzenstwa wszczepia w Trdj-
jedynego Boga, ktéry jest Mitoscia; mito$¢ matzenska czerpie moc z Boga, aby
by¢ prawdziwg mitoscig!!. Gdy zachecamy: ,kochaj mitoscig Boga”, to nie znaczy:
,staraj sie wlasnymi sitami nasladowa¢ Boga w Jego mitowaniu”, ale ,pozwdl
Bogu kocha¢ w Tobie!”

3. Mitos¢ oblubiencza - Boza dynamika relacji

Chetnie méwi sie o dialogu matzenskim; kiedys$ przeprowadzono powazne
badania, z ktérych wynikato, ze umiejetno$¢ pertraktacji gwarantuje trwatosé
matzenstwa, tymczasem pierwsza i najwazniejsza jest mito$¢ oblubienicza.

3.1. Oblubienczy ksztalt zycia

Przemawiajgc w 1960 r. wobec pp. Pawta V], kardynat Karol Wojtyta twier-
dzit: ,Wydaje sie rzecza konieczng moéc ludziom naszych czasow ciggle glosic:
Oblubieniec jest z wami. Jeste$cie umitowani az do pelni ostatecznego obdaro-
wania. Oto to, co Jezus nam zostawit jako depozyt, spuscizne - mito$¢ kazdego
cztowieka”'?. Gdy osiemnascie lat p6Zniej jako Papiez opublikowat List do rodzin,
cala jego druga czes$¢ zatytutowat: Jest z wami Oblubieniec. Niestety, jako klu-
czowe zagadnienie dla duchowosci matzenskiej, jest rownoczes$nie obce wspoét-
czesnej umystowosci. Nalezy podkresli¢, ze ,racjonalizm nowozytny nie toleruje
tajemnicy. (...) Nie toleruje zwtaszcza tej wielkiej tajemnicy», ktérq gtosi List do
Efezjan, i radykalnie jg zwalcza. Je$li nawet uznaje mozliwos¢, a nawet potrzebe
deizmu, to zdecydowanie nie do przyjecia jest dla niego Bdg (...), ktéry jest Ob-
lubiericem, Zr6dtem absolutnym wszelkiej mitosci oblubieniczej miedzy ludZmi.
(...) Wielka tajemnica (...) stracita we wspétczesnej mentalnosci swoje najgteb-
sze Kkorzenie. Jest ona zagrozona w nas i wokot nas” (GrS, 19).

11 Zob. Tenze, Rodzina wspélnotq mitosci. 29 X1 1991, [w:] Aniot Panski V, s. 31.
12 K. Wojtyta, Znak sprzeciwu, Krakéw 1995, s 124.
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3.2. Oblubiencze zjednoczenie z Chrystusem

W jednym z tekstéw Hansa Urs von Balthasara czytamy: ,Niczego bardziej
dzis$ nie potrzeba, jak zagtebienia sie w tej tajemnicy oblubieniczego zjednocze-
nia miedzy Chrystusem a KoSciotem. Tylko tu, a nie w przeobrazeniu instytu-
cjonalnych struktur, mozna wypatrywa¢ skutecznej reformy Kosciota”'®. W tym
kontekscie Antonio Sicari OCD zwraca uwage na pewng oczywisto$¢: ,Nalezy
zauwazy¢, ze takze cate Pismo Swiete (co jest widoczne zwtaszcza w ksiegach
prorockich i madros$ciowych) przynagla do czytania $wietej historii w termi-
nach oblubienczych”“.

4. Sakralno$¢ ciata ludzkiego - lekcja Wcielenia
4.1. Matzenstwo ikong Wcielenia

Jak naucza Sobér Watykanski II, ,,tajemnica cztowieka wyjasnia sie napraw-
de dopiero w tajemnicy Stowa Wcielonego” (GS, 22). Wezet matzerniski, pierwszy
i bezposredni skutek sakramentu matzenstwa, jest obrazem tajemnicy Wciele-
nia’®. W sakramencie matzenstwa - zachowujac proporcje analogii - maz pos$lu-
bia Zone i stajg sie «jedno», jak we Wcieleniu Jezus Chrystus, prawdziwy Bog,
«poSlubit» ludzka nature i w swojej Osobie zjednoczyt ja z naturg Boska. Leon
XIII w pierwszej w historii Kosciota encyklice o matzenstwie Arcanum divinae
sapientiae ukazuje, Ze ,matzenstwo od poczatku byto niejako figura (adumbra-
tio) Wcielenia Stowa Bozego”?®.

4.2. Cialo jako wartos¢

Wecielenie ukazuje ciato ludzkie jako wartos¢. Poganscy mistrzowie kaza
ucieka¢ od ciata. Nasz jedyny Mistrz ,stat sie cztowiekiem i za sprawg Ducha
$wietego przyjat ciato z Maryi Dziewicy”. Spiewamy w Te Deum: ,non horruisti Vir-
ginis Uterum” - nie wzgardzite$/ nie przestraszytes$ sie Panny tonem. W encyklice
Ecclesia de eucharistia czytamy zas ze swietym wzruszeniem: ,Kiedy [Maryja] na-
wiedzajac Elzbiete nosi w tonie Stowo, ktére stato sie ciatem, Maryja w pewnym
sensie jest tabernakulum - pierwszym tabernakulum w historii” (EdE, 55).

13 H. U. von Balthasar, Przedmowa, [w:] A. von Speyer, Das Hohelied, Einsiedeln 1972, s. 5.

14 A, Sicari, Swieta historia Mitosci, [w:] Communio 5 (89)1995, s. 6.

15 Zob. Jan Pawet I, Matzeristwo jest przypomnieniem, urzeczywistnieniem sie i zapowiedziq histo-
rii przymierza miedzy Bogiem a Jego ludem, 3 XI 1979, [w:] Nauczanie Papieskie [dalej: NP.] I1/2,
Poznan 1992, s. 498.

16 Tenze, Wymiar nadprzyrodzony zwigzku matzeriskiego, 30 1 2003, [w:] ORp 4/2003, s. 48.
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4.3. Piekno jako doswiadczenie duchowe

Zainteresowanie cztowiekiem i ciatem ludzkim ,nie jest zagrozeniem dla
wiary”. Ona sama skupia sie przeciez wokdt misterium Wcielenia, w ktéorym Bég
objawia cztowiekowi wartos¢ cztowieka i godno$c jego ciatal’. Pierwszg reakcja
wobec cztowieka, jest zachwyt jego pieknem?®, wspaniatoscig, dostojenstwem,
blaskiem. W szczeg6lny sposob doskonatos¢ matzenska to takie postawy, jak
urzeczenie? i zauroczenie pieknem?!, poczuciu majestatu?? oraz gtebokiej czci
wobec piekna?. Obcowanie z pieknem wzbogaca duchowo. Czym$ waznym
i potrzebnym jest nacieszy¢ sie pieknem oraz spotyka¢ w nim Boga?*. Cztowiek
dojrzaty wewnetrznie ma oczy szeroko otwarte nie tylko na piekno $wiata, ale
takze na piekno drugiego cztowieka. Zachwyt jest jedyna adekwatng postawg
w obliczu $wietosci zycia i cztowieka?®.

4.4. Wewnetrzne piekno czlowieka

Réwnoczesnie jednak ,poprzez piekno form, ktére mozna pozna¢ zmysta-
mi”, trzeba dociera¢ do niewyrazalnej tajemnicy, jaka kryje cztowiek. Dopie-
ro odkrycie i obcowanie z wewnetrznym pieknem cztowieka pozwala w petni
uchwyci¢ piekno jego ciata. W konsekwencji nie mozna zatrzymywac sie na tym,
co zewnetrzne i powierzchowne, lecz dostrzegac to, co kryje sie w glebi serca
cztowieka - rado$¢ i cierpienie, site i stabo$¢, nadzieje oraz poszukiwanie zrozu-
mienia i mito$ci.

Nie interesuje nas jedynie cialo zdolne dostarczaé¢ wzruszen przez swoje
walory estetyczne. Koncepcje piekna cztowieka zdecydowanie poglebia odno-
szenie sie do ciata ludzi chorych. Warto zauwazy¢, ze choroba potrafi uwydatnié¢
wewnetrzne piekno, ktére w obliczu cierpienia, bezradno$ci i $mierci staje sie
jeszcze bardziej wymowne i osigga aspekty niedostepne dla zdrowych. Zdarza-
ja sie jednak réwniez sytuacje, gdy np. powazna choroba psychiczna upokarza
cztowieka i ogotaca go nie tylko z zewnetrznego, ale nawet i wewnetrznego
piekna, czynigc go niezdolnym - przynajmniej w odczuciu postronnych obser-

17" Zob. tamze, s. 8.

18 Tenze, Boze piekno w dzietach cztowieka. Przemdéwienie do uczestnikéw IX Sesji Publicznej Aka-
demii Papieskich, 9 X1 2004, [w:] ORp 2/2005, s. 42-43.

19 Zob. Tenze, Kaplica Sykstyriska méwi o wielko$ci Boga, 8 IV 1994, [w:] ORp 5/1994, s. 33.

20 Zob. Tenze, Piekno waszym powotaniem otrzymanym od Boga, 18 11 2000, [w:] ORp 4/2000, s. 29.

21 Zob. Tenze, Istota stworzona do nieskoriczonosci, 16 XI 1983, [w:] NP, Poznan 1999, VI/2, s. 496.

22 Zob. Tenze, Dziekujmy za piekno stworzonego swiata, 11 VI 1999, [w:] ORp 11/1999, s. 37-38.

23 Zob. Tenze, List do artystow, 4 IV 1999, [w:] ORp 5-6/1999, s. 9.

2 Zob. Tenze, Duchowy wymiar wakacji, 1 VIII 1999, [w:] ORp 11/1999, s. 40

%5 Zob. Tenze, List do artystéw, 4 IV 1999, [w:] ORp 5-6/1999, s. 11.
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watoréw - do glebszych doznan i przezy¢. Niezaleznie od jakichkolwiek oko-
licznosci nalezy rozwija¢ w sobie poczucie sacrum ciata ludzkiego. W relacji
z ciatem ludzkim mamy do czynienia nie z ,biernym przedmiotem”, lecz z osobg,
ktéra - cho¢ cierpiaca, kaleka czy jakkolwiek uposledzona - zawsze zachowuje
»Szlachetno$¢ osoby ludzkiej”?°.

4.5. Piekno w kluczu zbawienia

W oczach wiary ciato ludzkie nabiera szczegdélnej godnos$ci przez wszcze-
pienie w Chrystusa oraz udzial w Jego zbawczej misji. Jak pisze $w. Pawet:
W moim ciele dopetniam braki udrek Chrystusa dla dobra Jego Ciata, ktérym
jest Kosciot” (Kol 1,24) (SD 137 i 158). Obraz Meza bolesci, ktéry ,nie miat (...)
wdzieku ani tez blasku, aby na Niego popatrzec¢” (zob. 1z 53,2-6), najwymowniej
ukazuje piekno ludzkiego ciata, ktérego zrodto tkwi wyraznie poza wszelkimi
kanonami estetyki z tego $wiata?’.

Wobec powyzszego, bazujac na nauczaniu $w. Jana Pawta II, nalezy uwazac
za nieadekwatng i niesprawiedliwg dla cztowieka opinie Zygmunta Freuda, kto-
ry sktonny jest u podstaw kazdego - nawet najszlachetniejszego postepowania
- doszukiwac sie pozadliwosci badz pozadania. Chrystusowi nie chodzi o to, aby
cztowiek poddajac psychoanalizie swoja pod$wiadomos¢ czut sie winny i aby
z powodu swojej ptciowosci - jak chce Zygmunt Freud - wciaz podejrzewat swoje
serce, czujac sie bezpowrotnie skazany na zycie w pozadliwosci, lecz aby poczut
sie skutecznie wezwany do przezwyciezania pozadliwoSci ciata i zycia mito$cig?.

5. Mitos¢ obdarowujaca sobga - Ikona mitosci Chrystusa i Wspol-
noty-Kosciotla

Objawienie mito$ci oblubieniczej osigga petnie ,w ofierze, ktéra Jezus Chry-
stus sktada z siebie samego na krzyzu dla swej oblubienicy, Kosciota” (FC, 13).
Mito$¢ matzenskg odnosi do Chrystusowej Ofiary Krzyza klasyczny tekst z Listu
do Efezjan, ktérego centralny fragment brzmi: ,MeZowie mitujcie Zony, bo i Chry-
stus umitowat [Wspolnote] KosSciota i wydat za nig samego siebie” (Ef 5,25). Nie
chodzi tutaj jedynie o to, Zze Chrystus wydajgc sie za Wspolnote KosSciota odkupit

26 Zob. Tenze, W leczeniu nie zapominajcie o duchowym potrzebach cztowieka, 23 111 2002, [w:]

ORp 5/2002, s. 41.

27 Zob. tamze, s. 149.

28 Zob. Tenze, Mistrzowie podejrzer, 29 X 1980, [w:] Teologia Matzenstwa. Katechezy Ojca Swiete-
go Jana Pawta I, Krakéw 1999 [dalej: TM], s. 160-162; tenze, Czystos¢ jest wymaganiem mitosci,
3 XI1 1980, [w:] TM, s. 172.
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ja. ,Darem jest przede wszystkim sam Chrystus” #°, ktéry daje siebie Wspdlnocie
Kosciota, jak Umitowany swojej umitowane;j.

5.1. Istotna rzeczywistos¢

Odniesienie mito$ci matzenskiej do mitosci - wewnetrznego i glebokiego
zwiagzku Chrystusa i Wspdélnoty Kosciota to nie poetycka przeno$nia, lecz rze-
czywisto$¢. Wigze je miedzy sobg sakrament matzenstwa. Nie jest to takze jed-
na z wielu, ale ,jedyna analogia”, przez ktérag mozna wyrazi¢ misterium relacji
Chrystusa do Kosciota®. ,Analogia mito$ci oblubienczej przynosi ze soba taka
charakterystyke tajemnicy, jakiej nie uwydatnia ani analogia mitosci mitosiernej,
ani analogia mitosci ojcowskiej, czy tez jakakolwiek inna analogia uzyta w Pismie
Swietym, do ktérej mogliby$my sie odwotaé”3.,

Warto zaznaczy¢, ze ,ikona Jezusa Chrystusa, jaka sa matzonkowie, kryje
w sobie nie tylko Jego obraz, ale i rzeczywista obecno$c¢”*% Doskonato$¢ mat-
zenska ostatecznie dazy do chrystoformizacji, aby matzonkowie mogli powto-
rzy¢ za $w. Pawtem: ,Teraz zas$ juz nie ja zyje, lecz zyje we mnie Chrystus. Cho¢
nadal prowadze zycie w ciele, jednak obecne Zycie moje jest zyciem wiary
w Syna Bozego, ktéry umitowat mnie i samego siebie wydat za mnie” (Ga 2,20).
Jest to powotanie do tego stopnia bezwzgledne, Ze ,, matzenstwo tylko wowczas
odpowiada powotaniu chrzescijaniskiemu, jezeli odzwierciedla sie w nim owa
mitos¢”*? Chrystusa do Kos$ciota i Kosciota do Chrystusa.

5.2. Analogia narazona na banalizacje

W trosce, by nie zbanalizowac¢ tej analogii oblubienczej, nazywamy jg, za
sw. Pawtem, ,wielkim sakramentem” i ,wielka tajemnica”. Chociaz List do Efezjan
odstania ja w pewnej mierze, to jednak nie przestaje ona by¢ tajemnica w sen-
sie niezgtebionego misterium, wobec ktérej analogia ziemskiej, ludzkiej mitosci
meza do jego matzonki, cho¢ najbardziej adekwatna, pozostaje jednak bezsilna.

Analogia matzenistwa dziala w obu kierunkach: pozwala nie tylko lepiej
zrozumie¢ istote zwigzku Chrystusa ze Wspoélnota KoSciota, ale rowniez glebiej
wnikna¢ w istote samego matzenstwa. Analogia ta ukazuje mianowicie, Ze bez-
wzglednym powotaniem matzenstwa chrzescijanskiego jest odzwierciedla¢ mi-
t0$¢, jaka istnieje miedzy Chrystusem a Wspolnotg Kosciota.

29 Tenze, Starotestamentalne korzenie mysli sw. Pawta, 15 1X 1982, [w:] TM, s. 328.

30 Zob. tamze.

31 Tenze, «Sacramentum magnumy, 29 IX 1982, [w:] TM, 335.

32 Zob. Tenze, Chrystus jest catq prawdq cztowieka, 31 VIII 1983, [w:] NP, Poznan 1999, VI/2, Po-
znan 1999, s. 140.

3 Zob. Tenze, Analogia wiezi matzenskiej oraz wiezi Chrystusa i Kosciota, 18 VIII 1982, [w:] TM, s. 313;
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5.3. Warunek spelnienia powotania sakramentalnego

Po pierwsze, od realizacji tego powotania zalezy gtebia i prawda mitos$ci
matzenskiej w kazdym, konkretnym matzenstwie: ,Mito$¢ ludzka jest nie do po-
myslenia bez Oblubienica, bez tamtej mitosci, ktéra On pierwszy umitowat do
konica. Albo stajg sie jej uczestnikami, albo tez w ogdle nie wiedza, co to znaczy
mitos¢. Nie wiedzg, co sobie wzajemnie Slubowali, do czego sie wzajemnie zobo-
wigzali, nie wiedzg, za co s3 wspolnie odpowiedzialni. A to zawsze jest dla nich
wielkim zagrozeniem” (GrS, 19).

Poza tym, matzenstwo istnieje tez dla dobra Kosciota i spoteczenistwa. Wo-
bec tego matzonkowie muszg sie liczy¢ z faktem, Ze mito$¢ objawiona w Chry-
stusie chce sta¢ sie widoczna dla $wiata w ich mito$ci matzenskiej. Musza tez
czu¢ sie odpowiedzialni za to, czy ich zycie matzenskie jest Zzywym obrazem tej
mitosci3%.

Zostaje tutaj wskazana mito$¢ najwieksza, o ktdrej Jezus mowit przed swojg
meka, ze ,nikt nie ma wiekszej mitosci od tej, gdy ktos zycie swoje oddaje za przy-
jaciot” (J 15,13). Nalezy mie¢ swiadomos¢, ze chociaz jest to ,mitos¢ tkliwa i oblu-
bienicza”, to r6wnocze$nie stawia ona gtebokie i radykalne wymagania (Gr§, 18).
W kontekscie radykalizmu tej mitoSci méwimy o poswieceniu z mitosci®>, o ofierze
z siebie samych?® i o gotowosci, by swoje zycie oddac za wspétmatzonka®’.

5.4. Czulos¢ jako wartos¢ w zyciu chrzescijanskim

Réwnoczesnie - idac za Listem do Efezjan (zob. 5,25-27) - trzeba dostrzec
charakterystyczng dla mitosci matzenskiej intymna zazytos$¢ i tkliwosc¢: ,Mitos¢
kaze oblubiencowi-matzonkowi troszczy¢ sie o wszelkie dobro oblubienicy-mat-
zonki. Kaze mu pragnac jej piekna, a zarazem odczuwac to piekno i troszczy¢ sie
o nie. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢ rowniez piekno widzialne, piekno ciata.
Oblubieniec wpatruje sie w oblubienice jakby z mitosnym, twérczym niepokojem:
czy znajdzie w niej to dobro i piekno, ktérego w niej i dla niej pragnie”*. Zaden
katalog nie zbierze wszystkich czynéw, przez ktdre jesteSmy wezwani naslado-
wac¢ mitos$¢ Chrystusa-Oblubienica. Chodzi bowiem nie tyle o zdobycie moralne;j
doskonatosci przez petnienie dobrych uczynkéw, lecz o to, by ,przyoblec sie”
w Chrystusa (zob. Rz 13,4), czyli przyjac Jego Swiat wartosci, Jego spos6b mysle-

3% Tenze, Przemdéwienie do nowozericéw, 11X 1982, [w:] NP, Poznan 1996, V/2, s. 331.

%5 Zob. Tenze, Matzeristwo chrzescijariskie jest zaczynem postepu moralnego dla spoteczeristwa, 3 V
1980, [w:] NP, Poznari 1985, 111/1, s. 452.

36 Zob. Tenze, Przeméwienie do nowozericéw, 27 IV 1983, [w:] NP, Poznan 1999, V1/1;

37 Zob. Tenze, Przeméwienie do nowozericéw, 24 X 1979, [w:] NP, Poznan 1992, 11/2, s. 423; tenze,

Przemdéwienie do nowozericéw, 15 IV 1981, [w:] NP, Poznan 1989, 1V/1, s. 455.

Tenze, Kto mituje swojq Zone, siebie samego mituje, 1 1X 1982, [w:] TM, s. 319.

38
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nia i podejmowania decyzji oraz Jego styl codziennego zycia. Zostali$my prze-
ciez stworzeni, aby by¢ ,,synami w Synu” (zob. Ef 1,5), i przeznaczeni na to, by
sta¢ sie na wzor obrazu Syna (zob. Rz 8,29)%.

6. Cialo jako sakramentalny znak matzenstwa

Wprawdzie sakrament matzenistwa zawiera sie przez stowa przysiegi mat-
zenskiej, ktére wyrazaja ,to, czym (a raczej kim) oboje zdecydowani sg odtad
by¢ wzajemnie dla siebie i wspo6lnie”®. Aby jednak matzenstwo byto w petni
ukonstytuowane, konieczne jest spetnienie tych stéw poprzez wspoétzycie sek-
sualne (copula coniugale)*'. Nalezy zauwazy¢, ze wzajemne oddanie i przyjecie
swego ciata w akcie matzenskim jest do tego stopnia esencjalne, iz matzenstwo
ratum - non consummatum uwaza sie za jeszcze w petni nie ukonstytuowane
jako matzenstwo*.

Same stowa nie sq zdolne ukonstytuowaé sakramentalnego znaku matzen-
stwa. Nie mozna tego skutecznie wypowiedzie¢ bez ciata. ,najwieksze stowa du-
cha - stowa mitos$ci, oddania, wiernosci - domagaja sie wtasciwej mowy ciata.
I bez niej nie mogg by¢ w petni wypowiedziane”*3. Wiecej: niektore sprawy moga
by¢ wypowiedziane ,tylko za posrednictwem ciata”**.

6.1. Cialo bardziej ,elokwentne” niz stowa

Zauwazmy, ze ciato nie tylko jest zdolne wypowiadac to, co Boze, lecz zZe
jest wrecz do tego powotane: ,Sakrament jako znak widzialny konstytuuje sie
poprzez cztowieka jako «ciato», poprzez jego widzialnqg meskos¢ i kobiecos¢. Cia-
to bowiem, i tylko ono, zdolne jest uczyni¢ widzialnym to, co niewidzialne, ducho-
we i BoZe. Ono zostato stworzone po to, aby przenosi¢ w widzialng rzeczywistos¢
swiata ukrytq odwiecznie w Bogu tajemnice i aby by¢ jej znakiem”*>. W integralng
strukture znaku sakramentalnego wchodzi wiec ,mowa ciata”*®.

Nie wyraza ona jedynie ludzkiej mito$ci miedzy mezczyzna a kobietg, lecz
- jak kazdy znak sakramentalny - zawiera, objawia i urzeczywistnia*’ wielkie

39 Zob. Tenze, Przeméwienie do nowozericéw, 14 1X 1983, [w:] NP, Poznan 1999, VI/2, s. 244; Ten-
ze, Chrystus jest catq prawdgq cztowiek, 31 VIII 1983, [w:] NP Poznan 1999, VI/2, s. 140.

40 Zob. Tenze, «Biore ciebie za meza», 511983, [w:] TM, s. 363.

41 Zob. tamze, s. 362-363.

2 Zob. Tenze, «Biore ciebie za meza», 511983, [w:] TM, s. 362-363.

# Tenze, «Mowa ciata» odczytana w prawdzie, 12 1 1983, [w:] TM, s. 368.

4 Zob. Tenze, «Profetyzm ciata», 26 1 1983, [w:] TM, s. 372.

4 Tenze, Dzieki «<sakramentowi ciata» cztowiek czuje sie podmiotem swietosci, 20 11 1980, [w:] TM,
s. 67-70.

46 Zob. Tenze, Profetyczny charakter przysiegi matzenskiej, 1911983, [w:] TM, s. 371.

*7 Zob. R. Bonetti, Méwic¢ kocham ciatem i duszq, Warszawa 2003, s. 8.
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dzieta zbawcze. ,Komunia mito$ci pomiedzy Bogiem i ludzmi, stanowigca za-
sadniczg tres¢ Objawienia i do§wiadczenia wiary (...), znajduje swéj wymowny
wyraz w przymierzu oblubieficzym zawartym pomiedzy meZczyzna i kobieta.
Stad tez gtéwny przekaz Objawienia: Bog mituje swéj lud, zostaje wypowiedzia-
ny rowniez zywymi i konkretnymi stowami, poprzez ktére mezczyzna i kobieta
wyrazaja swoja mito$¢ matzenska. WiezZ ich mitosci staje sie obrazem i znakiem
Przymierza tgczacego Boga z Jego ludem” (FC, 12).

6.2. Cielesnos¢ zdolna wyrazi¢ nadprzyrodzonos¢

Powotanie, aby wypowiada¢ gtéwny przekaz Objawienia, cztowiek realizuje
nie w jakich$ wyjatkowo uduchowionych czynno$ciach swego ciata, lecz wta-
$nie w tych jak najbardziej cielesnych, w ktérych uwidacznia sie jego meskos$¢
i kobieco$¢: ,,rowniez zywymi i konkretnymi stowami, poprzez ktére mezczyzna
i kobieta wyrazaja swoja mito$¢ matzenska”*®. Zwraca to uwage na pozytywng
wartosc¢ ludzkiej cielesnosci oraz otwiera perspektywy dla duchowo$ci matzen-
skiej, ktora nie watpi, ze do Boga nie idzie sie drogg bezwzglednej spiritualizacji
wszystkiego, co cielesne - szczegélnie w sferze Zycia ptciowego - lecz pamieta,
ze wszystko, co prawdziwie ludzkie, jest zaréwno cielesne jak i duchowe. ,Ptcio-
wos¢, poprzez ktérq mezczyzna i kobieta oddajq sie sobie wzajemnie we wtasci-
wych i wytqcznych aktach matzenskich, nie jest bynajmniej zjawiskiem czysto bio-
logicznym” (FC, 11-12).

6.3. Malzonkowie ,prorokuja” przede wszystkim dla siebie

Matzonkowie ,mowgq ciata, ktéra decyduja sie rozmawiac ze sobg (...) az do
Smierci”, proklamuja w imieniu Boga pochodzaca od Niego prawde*. Czynig to
na tej samej zasadzie, co kiedys prorocy. Ich ciato - rozumiane dostownie, a jed-
noczesnie szeroko jako zycie w ciele - przemawia swojg meskoscig bagdz kobie-
co$cig oraz utajong w sobie mowa osobowego daru®’.

Nalezy zauwazy¢, ze matzonkowie sg prorokami we wtasnym ciele przede
wszystkim i w szczeg6lny sposob dla siebie nawzajem. ,a tylko posrednio wobec

8 Ze wzgledu na kontekst wypowiedzi, Papiez méwi o «stowach». Ten sam kontekst kaze jednak

rozumie¢ «stowa» szeroko, a wiec jako wszystko, co sktada sie zaréwno na codzienne zycie
matzenskie jak i na wspotzycie seksualne matzonkéw, ktére w integralny sposéb do niego nale-
zy. Préba takiej analizy jezyka ciata zob. P. Quay, Chrzescijariskie znaczenie ludzkiej seksualnosci,
Warszawa 1996, s. 34-47; T. Lasconi, Tajemnicza mowa ciata. Seksualno$¢: wezwanie, spotkanie,
dar, Warszawa 2000, s. 14-41.

% Zob. tamze, s. 369.

50" Jan Pawet 11, «Mowa ciala» odczytana w prawdzie, 12 11983, [w:] TM, s. 367.
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innych i dla innych”>'. Po pierwsze, nalezy podkresla¢, ze matzenstwo jest war-
to$cig samg w sobie, a nie tylko ze wzgledu na jego jakiegokolwiek rodzaju uzy-
teczno$¢ dla innych. Po drugie nalezy zauwazy¢, ze matzonkowie tylko do siebie
moga w petni przemawiac jezykiem ciata i tylko oni sg w stanie rozumie¢ ten
jezyk i majg prawo odczytywac go w jego najgtebszych poktadach. ,Cztowiek -
mezczyzna lub kobieta - nie tylko przemawia mowa ciata, ale (...) pozwala temu
ciatu méwic «za siebie», «od siebie», (...) w swoim imieniu”®2,

Zakonczenie

Szescdziesiat trzy lata temu, w 1961 roku bp Karol Wojtyta w ,Przewod-
niku Katolickim” napisat: ,Matzenstwo jest instytucja szanowana, nawet jako$
w teorii gloryfikowana - w teorii, gdyz to uznanie i gloryfikacja dotyczy raczej
samej Bozej idei malzenstwa (...). Gdy natomiast od idei wypada przej$¢ do rze-
czywisto$ci, wdwczas obraz nam sie przy¢miewa. (...) Tkwi w nas prawdopodob-
nie jakie$ uprzedzenie pod adresem spraw ciata, jakis $§lad manicheizmu, tak ze
nie bardzo umiemy sobie wyobrazi¢ realizacje doskonatosci (duchowej i nad-
przyrodzonej) w stanie, w ktorym sprawy cielesne sg tak waznym, tak istotnym
wspoétczynnikiem wspoélnego zycia dwojga ludzi. (...) Sugestia, iz matzenstwo
raczej trzeba traktowac «od strony grzechu, jest tak mocna i tak przyttaczajaca,
ze mato kto mysli, by traktowac je «pod katem doskonatosci». Nie mamy do tego
przygotowania myslowego, nie mamy tez do tego przekonania. Tymczasem to
jest wlasciwa i bodajze jedyna droga do wyjscia z tego impasu, jaki sie wokdt
matzenstwa coraz bardziej tworzy”>3. Wydaje sie, ze ta wypowiedzZ stanowi swo-
istego rodzaju podsumowanie niniejszego artykutu.
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