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Czy rzeczywisScie Jezus nakazuje nienawisc¢?
Znaczenie czasownika pioéw w tk 14,26

Does Jesus really command hatred?
The meaning of the verb joéw in Lk 14:26

Abstract: The purpose of this article is to clarify: what does woéw used by
Luke in Lk 14:26 mean? A lexical analysis of the verb woéw in the New
Testament and the LXX, and an analysis of the Hebrew equivalents of the verb
uwoéw from the LXX in the Hebrew Bible shows that pioéw has a wide semantic
field and means more than just 'hate'. An analysis of the context of the verb
Hoéw in v. 14:26 reveals the meaning Luke gives to it and the necessary
attitude Jesus calls those who want to be his disciples to have toward their
loved ones and themselves. I have suggested an alternative translation of this
verb in Luke 14:26: “If anyone comes to Me, and is not completely free
inwardly in relation to his father and mother, wife and children, brothers and
sisters, moreover, and himself, he cannot be My disciple”.

Keywords: St. Luke, disciple, pioéw, hates, family

Abstrakt: Celem artykutu jest wyjasnienie: co znaczy poéw uzyte przez
bukasza w tk 14,26. Analiza leksykalna czasownika upiwoéw w Nowym
Testamencie i LXX, oraz analiza odpowiednikdw hebrajskich czasownika poéw
z LXX w Biblii Hebrajskiej ukazuje, ze pioéw ma szerokie pole semantyczne
i oznacza nie tylko ,nienawis¢”. Analiza kontekstu czasownika pioéw w w.
14,26 ukazuje, jaki sens nadaje mu kukasz oraz do jakiej koniecznej postawy
wobec najblizszych i samego siebie wzywa Jezus tych, ktérzy chca by¢ Jego
uczniami. Zaproponowatam alternatywne ttumaczenie tego czasownika w Ltk
14,26: ,Jesli kto$ przychodzi do Mnie, a nie jest catkowicie wolny wewnetrznie
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w relacji do swego ojca i matki, Zony i dzieci, braci i siéstr, nadto i siebie
samego, nie moze by¢ moim uczniem”.

Stowa Kluczowe: Sw. Lukasz, uczen, pioéw, nienawidzi, rodzina

Wprowadzenie

W Ewangelii wedtug $w. bLukasza, w przektadzie Biblii Tysiaclecia
stosowanej jako tekst liturgiczny w Kosciele rzymsko-katolickim w Polsce,
spotykamy trudne do zrozumienia w kontekscie calego nauczania Jezusa
stowa: ,Jesli kto$ przychodzi do Mnie, a nie ma w nienawisci swego ojca
i matki, Zony i dzieci, braci i sidstr, nadto i siebie samego, nie moze by¢ moim
uczniem” (14,26). W oryginale greckim powyzszy tekst brzmi: &l Tig €pyetat
TPAOG PE Kol 0V HIOET TOV TTaTtépa exTOD KAl TV UNTEPA Kol TNV Yuvoika Kol T
TEKVA KL TOUG ASEAPOUS Kal TAG ASEAPAS €Tl TE kKal v YPuxnyv éavtod, oV
SUvatat gtval pov padnticl. Na przestrzeni wiekéw werset ten wywolywat
wielki niepokéj i zamieszanie. Szczegdlnie zainteresowanie budzito
sformutowanie kat o0 poel (,a nie ma w nienawisci”) dotyczace najblizszych
cztonkéw rodziny i samego ucznia Jezusa. Czasownik pioéw jest ttumaczony na
jezyk polski jako ,nienawidzi¢, nie cierpie¢ czego$, czu¢ wstret, czu¢ odraze do
czego$, gardzi¢ czyms$”2.Wydaje sie oczywiste, ze Jezus, ktéry podsumowat
wszystkie przykazania Boze jednym przykazaniem mitowania Boga i kazdego
blizniego (Lk 10,27-28) nie mdgt tutaj wymagac nienawisci do swojej rodzinys3.
Jak zatem zrozumie¢ wymaganie kierowane pod adresem ucznia Jezusa, aby
miat w nienawi$ci swoja rodzine?

Sens poéw w Lk 14,26 byt i jest wyjasniany przez egzegetéw, ttumaczy
Nowego Testamentu, kaznodziejéw i innych komentatoréw Pisma Swietego.
Najczesciej ,nienawidzi¢” jest interpretowane jako ,kocha¢ mniej”4. Gianfranco
Ravasi wyjasnia, ze fLukasz chciat nawigza¢ do jezyka aramejskiego, ktéorym
postugiwat sie Jezus:

W  jezykach hebrajskim i aramejskim nie wystepuje stopien
gramatycznie wyzszy, lecz uzywa sie w tej roli form absolutnych. Stad

1 E.Nestle - K. Aland, Nowy Testament Grecki i Polski, Poznan 2016, s. 247-248.

2 R. Popowski, pioéw, [w:] R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu,
wydanie z petnq lokalizacjq greckich haset kluczem polsko-greckim oraz indeksem form
czasownikowych, Warszawa 1995 [dalej WSGPNT], s. 400.

3 R.H. Stein, Luke, Nashville 1992, s. 396.

4 Zob. W.C. Kaiser - P.H. Davis - F.F. Bruce - M.T. Brauch, Trudne fragmenty Biblii, Warszawa
2011, s. 410; G. Ravasi, Trudne miejsca w Ewangelii. Skandalizujgce stowa Jezusa, Kielce 2018,
s. 180-181; R.H. Stein, Luke, s. 396.
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tez, aby powiedzie¢: ,kocha¢ mniej”, stosuje sie przeciwienstwo
czasownika ,kochac¢”, tzn. ,nienawidzi¢”>.

Robert Stein uwaza, ze zamieszanie wynika z uzycia przez Jezusa
semickiego idiomu. Przyktadem jego uzycia jest Rdz 29,30-31, gdzie kochanie
jednej osoby bardziej niz drugiej jest opisane w jezyku Starego Testamentu
jako kochanie jednej i nienawidzenie drugiejé. Arthur Just zastanawiajgc sie,
czy Jezus ma na my$li nienawis¢ do rodziny i swojej duszy, uwaza, ze uoéw w
Lk 14,26 odpowiada tagodniejszemu sformutowaniu 0 @GV VmEp €ué z Mt
10,37 i oznacza, zeby nie kocha¢ rodziny bardziej niz Jezusa i Jego Krélestwo.
Tymczasem Lukasz pozostawia semickie wyrazenie z catg jego ,twardoscig”’.

»W Zadnej z Ewangelii nie ma dowodoéw na to, ze troska o rodzine ktoci

sie z nauka gloszong przez Jezusa. (...) Jezus zwracat raczej uwage na
to, zeby rodzina nie przystonita Jego stuchaczom spraw kroélestwa
Bozego, ktére powinno by¢ ich zyciowym priorytetem”s.

Dawid Stern w Komentarzu Zydowskim do Nowego Testamentu
ttumaczy interesujacy nas zwrot w tk 14,26 ,nie ma w nienawiSci”
i komentuje:

»Tematem tych wersetéw nie jest wyobcowanie sie z rodziny, ale koszt
uczniostwa: Nic, nawet mito$¢ do ojca i matki, nawet wtasne Zycie, nie
moze by¢ drozsze niz lojalno$¢ wzgledem Boga i Jego Mesjasza (zob. Mt
16,24). Uczen musi wyrzec sie wszystkiego, co ma (w. 33), uznajac, ze
Bdg ma pierwszenstwo w jego zyciu, a majgtek i stosunki z innymi
ludZmi majg same w sobie znaczenie drugorzedne”®.

Amerykanski egzegeta, Joseph Fitzmyer uwaza, ze pioéw w £k 14,26

sjest uzyte przez «hukaszowego» Jezusa jako figura wyrazajaca
charakter lojalno$ci wobec siebie wymaganej od ucznia. Kto$ jest
powotany do takiej «nienawisci» w zakresie, w jakim osoby bliskie
bytyby przeciwne Jezusowi; wybdr, ktérego uczen musi dokonac to

G. Ravasi, Trudne miejsca w Ewangelii. Skandalizujqce stowa Jezusa, s. 181.

R.H. Stein, Luke, s. 396.

AA.Just, Luke 9:51-24:53, Saint Louis 1997, s. 580-581.

W.C. Kaiser - P.H. Davis - F.F. Bruce - M.T. Baruch, Trudne fragmenty Biblii, s. 410.
D.H. Stern, Komentarz Zydowski do Nowego Testamentu, Warszawa 2004, s. 224-225.

© ® N o wu
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wybdr miedzy naturalnym uczuciem, przywigzaniem do krewnych,
a lojalnoscig wobec Jezusa, wiernoscia Jezusowi”10.

David Garland twierdzi, ze Jezus uzyt hiperboli by pokaza¢ wage
zadaniall.

Hiperbola (przesadnia) jest figura stylistyczng polegajaca na
przejaskrawieniu pewnego przedmiotu lub zjawiska, az do niewiarygodnych
rozmiarow?z,

Wedtug przypisu z Biblii Jerozolimskiej interesujacy nas czasownik to
hebraizm: ,Jezus nie Zada uczucia nienawisci, lecz catkowitego i niezwtocznego
odtaczenia sie (por. 9,57-62)"13. W przypisie do Biblii Tysigclecia napotykamy
na wyjasnienie: ,Nie chodzi tu o uczucie nienawisci, lecz o wewnetrzne
oderwanie sie, o postawienie mitosci Boga i Chrystusa ponad wszystko, nawet
ponad najblizszych”14.

Niektére wspdiczesne proby przektadu badanego wersetu (14,26):

Autor ttumaczenia
Tekst ttumaczenia
Michat »Jesli ktos przychodzi do mnie i nie nienawidzi
Wojciechowski ojca swego i matki i Zony i dzieci i braci i sidstr,

wiec i zycia swego, nie moze by¢ moim uczniem”
15

Remigiusz Popowski | ,Jezeli kto$ przychodzi do mnie, a nie wzgardzi
swoim ojcem, matka, zona, dzie¢mi, bra¢mi,
siostrg, a jeszcze i swoim zyciem, nie moze by¢
moim uczniem”1é.

Marian Wolniewicz »Jezeli kto$ przychodzi do Mnie, a swego ojca i
matke, i Zone, i dzieci, i braci, i siostry, a nawet
siebie samego kocha bardziej niz Mnie, nie moze
by¢ moim uczniem”?7.

10 J.A. Fitzmyer, The Gospel According to Luke (X-XXIV): Introduction, Translation, and Notes,
New Haven 2008, s.1063.

11 Zob. D.E. Garland, Luke, Grand Rapids 2012, s. 600.

12 S, Bazylinski, Wprowadzenie do studium Pisma Swietego, Kielce 2019, s. 228.

13 Przypis 14,26, Nestle-Aland, Nowy Testament Grecki i Polski, s. 247.

14 Przypis 14,26, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw
oryginalnych (Biblia Tysiqgclecia), Poznan 2002 [dalej BT], s. 1222.

15 R. Popowski - M. Wojciechowski, ttum. Grecko - polski Nowy Testament. Wydanie
interlinearne z kodami gramatycznymi, Warszawa 1994 [dalej GPNT], s. 332, w przypisie:
,«Duszy» (uxnv), co oznacza tu zycie”

16 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, Warszawa 2023, s. 1322, w przypisie do ,wzgardzi”:
,Dostownie «znienawidzi»”.

17 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. W przektadzie z jezykéw oryginalnych ze
wstepami i komentarzami (Biblia Poznariska), Poznan 1999 [dalej BP], s. 191.
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Biblia Paulistow »Jesli kto$ przychodzi do Mnie, lecz bardziej mituje
swego ojca i matke, Zone i dzieci, braci i siostry, a
takze swoje zycie, nie moze by¢ Moim uczniem”18,
Seweryn Kowalski sJezeli kto przychodzi do mnie, ale nie zywi
mniejszej mitosci do ojca swego, do matki, Zony,
dzieci, braci i siéstr, a nawet do zycia wtasnego niz
do mnie, nie moze by¢ uczniem moim”1,

Feliks Gryglewicz ,Jezeli kto przychodzi do mnie, a swojego ojca i
matki, i zony, i dzieci, i braci, i sidstr, a nawet
swojego zycia nie mituje mniej niZz mnie, nie moze
by¢ moim uczniem”20,

Franciszek ,Jesli ktos$ przychodzi do mnie, lecz nie nienawidzi
Mickiewicz swego ojca, matki, zony i dzieci, braci i sidstr, a
takze swego zycia, nie moze by¢ moim uczniem”2L,

Przytoczone powyzej rézne przektady biblijne i wyjasnienia komentatorow
pokazuja, ze problem rozumienia czasownika poéw w bk 14,26 nie jest
jednoznacznie, a tym samym wystarczajgco rozwiazany. Pozostaja nadal
aktualne pytania: Co znaczy pioéw uzyte przez Lukasza w 14,26? W jaki sposob
przekazuje ten czasownik pouczenie Jezusa? Dlaczego zostat on utrwalony
pomimo swego wyjatkowego charakteru, wywotujacego niepokdj, czy nawet
sprzeciw? W niniejszym artykule postaram sie odpowiedzie¢ na powyzsze
pytania, rozjasniajac znaczenie wezwania Jezusa wyrazonego czasownikiem
Hoéw. Zamierzam zrobi¢ to analizujac szeroko pole semantyczne greckiego
czasownika pioéw i jego sens teologiczny, szczeg6lnie w kontekscie wersetu Lk
14,26. Postaram sie zaproponowac inne ttumaczenie tego czasownika, tak, by
zachowujac wierno$¢ jego pierwotnemu, podstawowemu sensowi utatwic
recepcje tego wezwania Chrystusa u wspotczesnego czytelnika czy stuchacza
Stowa Bozego.

18 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przektad z jezykéw oryginalnych
z komentarzem, Czestochowa 2009 [dalej Bpaul], s. 2300.

19 Pismo Swiete Nowego Testamentu, thum. S. Kowalski Warszawa 1957, s. 174.

20 F. Gryglewicz (opr.), Ewangelia wedtug sw. tukasza. Wstep - przektad z oryginatu. Komentarz,
Poznan-Warszawa 1974, s. 258-259.

21 F. Mickiewicz, Ewangelia wedtug Swietego tukasza, rozdziaty 12-34. Wstep. Przektad
z oryginatu. Komentarz, Czestochowa 2012, s. 136.
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1. Analiza leksykalna czasownika poéw
1.1. poéw w Nowym Testamencie

Czasownik uwoéw wystepuje w Nowym Testamencie 40. razy.
Przedstawia rozne relacje pomiedzy osobami lub osobami a rzeczami22. Jeden
raz tylko w Nowym Testamencie (Rz 9,13) opisuje relacje Boga (Ojca) do
cztowieka. Jest to cytat ze Starego Testamentu (zob. Ml 1,3) i uzyte tu éuionoa
mozna rozumie¢ jako: niewybranie, odrzucenie; przeciwienstwo do wybrania,
powotania, przekazania zadania i umozliwienia powodzenia w realizacjiz3. Dwa
razy jest mowa w Nowym Testamencie o nienawi$ci Chrystusa jako podmiotu
(Hbr 1,9 - éuionoag; Ap 2,6b - pio®). Przedmiotem tej nienawiéci nie sg ludzie
jako osoby, ale negatywne stany, postawy i czyny ludzi (Hbr 1,9 - dvopia -
nieprawos$¢, bezprawie, ,jako skazenie cztowieka”?4; Ap 2,6 - zte czyny
nikolaitow)?5. Mozna tu rozumie¢ nienawi$¢ jako niepopieranie,
nieakceptowanie. Jeden raz jako podmiot nienawisci wystepuje Aniot Kosciota
w Efezie (Ap 2,6)26, czyli wspolnota wierzacych, w relacji nienawisci do ztych
czynow nikolaitbw na wzor Chrystusa. Jeden raz jako podmiot nienawisci
wystepuja w NT postacie apokaliptyczne: dziesie¢ rogéw ...i Bestia (Ap 17,16 -
symbol cesarstwa i jego wasaléw), natomiast przedmiotem jest: nierzqdnica
(symbol poganskiego Rzymu)?’. Jeden raz podmiot jest nieokreslony (Ap 18,2),
a przedmiotem jest symboliczna Babilonia noszgca cechy poganskiego Rzymu
i catego imperium28. Wystepuje tu pepionuévov - znienawidzonego - chodzi
o symboliczne przedstawienie wystepujacego tam zla.

W  pozostatych fragmentach Nowego Testamentu podmiotami
nienawisSci sa wyraZnie, nie-symbolicznie, okresleni ludzie. W wiekszoSci
przypadkéw uzyte pioéw NT ukazuje relacje negatywne, wrogie, przeciwne
mitosci bliZniego, przeciwne nauczaniu Chrystusa. Mozna zobaczy¢ w tekstach
ludzi w negatywnej relacji: do Boga: Mt 6,24; do Boga Ojca: | 15,23b.; do Jezusa
Chrystusa: ] 15,23a.24.25; do Jezusa i Ojca: ] 15,24; do innych ludzi -
nieprzyjaciot (Mt 5,43)29 wrogow w relacji do Izraelitéw (Lk 1,71); brata
relacji do swego brata (1] 2,9.11; 3,15; 4,20); podwtadnych relacji do tych,
ktorym stuza, réwniez Bogu (Mt 6,24; Ltk 19,14 - do wtadcy); domownika

22 R.PopowskKi, ,joéw”, WSGPNT, s. 400.

23 Por. przypis 1,3, BT, s. 1137.

24 'WSGPNT, s. 47.

25 (C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, Warszawa 2000, s.
595: ,«nienawi$¢» odnosi sie tutaj do grzechu”.

26 ,Sa to symbole uosobienia ducha kazdego z Kosciotéw wcielone w osobe biskupa”, przypis
do w. 1,20, .Apokalipsa S'Wigt:ego]ana, BT, s. 1425.

27 Zob. przypis 17,16, Apokalipsa Swietego Jana, BT, s. 1439.

28  Zob. komentarz, BPaul, s. 2714.

29 Nienawi$¢ nieprzyjaciél: wspélnota z Qumran, rabini. Mitowa¢, nie nienawidzi¢ wroga -
wezwanie Jezusa, por. przypis do w. 5,43, BT, s. 1151.
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stuzacego dwém domownikom (kk 16,13) w negatywnej relacji do jednego
znich; brata, ojca, dzieci, przyjaciot, krewnych, upadtych uczniéw, wszystkich,
wszystkie narody, wrogdéw, zle czynigcych w negatywnej relacji do
wyznawcéw Chrystusa, ktérzy beda postani do nich (Mt 10,22; 24,9.10; Mk
13,13; 1k 6,22.27; £k 21,17); $wiata (J 7,7; ] 15,18.19; ] 17,14; 1] 3,13) w relacji
do Jezusa i Jego uczniéw; Pawta (stan przed nawrdceniem), w relacji do innych
ludzi (Tt 3,3 - pootvteg); wykonujgcych zte czyny w relacji do prawdy, Swiatta
(J 3,20 - pwo€l - odrzucenie prawdy, mozliwosci ujawnienia zta); ludzi
w nieprawidtowym stosunku do swojego ciata (Ef 5,29).

Natomiast w kilku fragmentach NT pioéw przedstawia pozytywna
relacje. Sg to relacje oséb do czynéw, rzeczy i innych os6b. W Mt 6,24 pwoéw
wystepuje jako nieakceptowanie, odrzucenie postawy stuzenia rzeczom
materialnym, poktadania w nich nadziei3®. W] 12,25 mowa o wtasciwej relacji
do zycia na ziemi. Termin Yy} moze oznacza¢ zycie doczesne, tchnienie
(zycia), zasade zycia, dusze ,jako Zrédto zycia doczesnego
i nadprzyrodzonego”31. Postawa cztowieka 0 pio®v - swego zycia w swiecie tym
- jest tutaj przeciwstawieniem 0 @U@V (PUéw - kocha¢, lubi¢, calowacs?)
zawierajagcym element emocjonalny i element przywigzania emocjonalnego.
Odrzucenie swojej woli, uczu¢, rozumowania dla stuzby Jezusowi (] 12,26),
umrze¢ sobie: (] 12,24) kocha¢ - nie kocha¢ = nienawidzi¢ na tym $wiecie,
moze roéwniez wigzac sie z wolnoscia emocjonalng uzdalniajacg do wybrania,
pragnienia zycia wiecznego. Pawta pioéw - w Rz 7,15: jako pozytywna relacja
do czynéw (negatywnych), ktérych nie chce Pawel wykonywa¢, cho¢
wykonuje. W Ltk 14,26 uczniowie Chrystusa w pozytywnej, koniecznej relacji
do bliskich: ojca, matki, zony, dzieci, braci, siéstr; siebie samego - swojego
zycia.

Termin pioéw wystepuje dwa razy (Mt 6,24; Lk 16,13 - pionoel) ze stowem
SovAevelv: Przeciwstawieniem tutaj poéw jest ayamaw ,mitowac”, ,kochac”.
W obu tekstach przyczyna nienawisci jest niemozliwo$¢ stuzenia dwom panom
jednocze$nie, jakby przyczyna pioéw byta rzeczywisto$¢ podwdjnej relacji
podporzadkowania, zaleznosci mogacej wywotac¢ konflikt, relacji wykluczajacej
sie wzajemnie, przeciwstawnej. Mowa jest tu o wytacznosSci w stuzbie,
poddaniu, postuszenstwie. Sens terminu: JSovAebw oznacza czynnoS¢
wykonywania postugi dla kogo$, ale i stan, relacje do kogos, czegos: bycia
poddanym, niewolnikiem33. Jeden moze by¢ tylko dla danej osoby Pan: Bdg,

30 Mamona: stowo aramejskie, znaczy prawdopodobnie «ostoja», czyli majatek jako oparcie”,
przypis do 16,13, GPNT, s. 339.

31 Dusza jako zrédio zycia doczesnego i nadprzyrodzonego stanowi problem czy i jak ja
zachowywac”, WSGPNT, s. 666.

32 R.Popowski, ,Aéw”, WSGPNT, s. 639.

33 R.Popowski, ,60uAevw”, WSGPNT, s. 84.
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cztowiek czy rzecz. Lukasz podkres$la, Ze podmiotem tej postawy jest
domownik oikétng. Stad moze tk 16,13 by¢ jakim$ dopowiedzeniem do Lk
14,26. Bo w relacjach z najblizszymi w istotny sposob wystepuje i wymog
stuzby i relacja podporzadkowania.

Uzycie pioé w w poszczegdlnych ksiegach Nowego Testamentu

U Marka pwoéw wystepuje tylko jeden raz (Mk 13,13- upiooOuevol).
Podmiotem nienawisci sg ludzie: narody, bliscy (brat, ojciec, dzieci), wszyscy.
Przedmiotem uczniowie Chrystusa. Negatywny sens pioéw oznacza¢ moze
tutaj: odrzucenie, nieakceptowanie, przesladowanie, az do wydania na $mier¢
(Mk 13,12) z powodu wiary w Chrystusa. Opowiedzenie sie za Chrystusem
wigze sie z konfliktem, negacjg powszechng, odrzuceniem nawet przez
najblizszych, ktorzy nie uwierzyli w Chrystusa, czy nie przyjmujg Jego nauki
ijest okazja do dawania swiadectwa (Mk 13,9), a wytrwanie prowadzi do
zbawienia (Mk 13,13). Taki sam tekst jak w Mk 13,13 znajduje sie w Mt 10,22
umieszczonym w mowie misyjnej skierowanej do Apostotéw (Mt 10,5).

W Ewangelii wedtug $w. Mateusza pioéw wystepuje pie¢ razy: Mt 5,43;
6,24; 10,22; 24,9.10. Nienawi$¢ nieprzyjaciot (Mt 5,43) byta nakazem
wspdlnoty z Qumran i wystepowata w nauczaniu rabindéw34. Natomiast
mitowaé, nie nienawidzi¢ wroga to wezwanie Jezusa (Mt 5,44). Fragment Mt
6,24 zostal omoéwiony wyzej. Przedmiotami nienawisci w Mt 10,22,
identycznym z Mk 13,13 omdéwionym wcze$niej, s Apostotowie, podmiotami
nienawisci beda ludzie, do ktérych beda postani, tez bliscy (brat, ojciec, dzieci),
wszyscy. Uczniowie doznajg negatywnego dziatania, z powodu Jezusa od
wszystkich na $wiecie (Mt 24,9). W Mt 24,10 podmiotami nienawidzenia
(wonoovowv) s3 uczniowie, ktorzy zachwiali sie w wierze, upadli.
Przedmiotami uczniowie Jezusa, ktérzy beda przez nich wydawani
i znienawidzeni. Doznawanie przez uczniéw wydania, $mierci, nienawidzenia
(Mt 10,22; 24,9: poovuevol), przez wszystkich z powodu Jezusa jest
elementem ich zycia. Trwanie w tym stanie bycia znienawidzonym prowadzi
do zbawienia. U Mateusza fragmenty posiadaja poéw gtéwnie w znaczeniu
negatywnej relacji, z wyjatkiem, gdy jest mowa o stuzbie mamonie (6,24).
W trzech autor méwi o nienawisci do uczniéow Jezusa (10,22; 24,9.10). Mateusz
mowi, ze uczniowie doznaja nienawisci od wszystkich, nawet najblizszych.
Jeden fragment (5,43) ukazuje nakaz Jezusa, by nie nienawidzi¢ nieprzyjacioét.
Jeden raz (6,24) przedstawiajac nature stuzby, méwi, Ze w jej naturze moze
by¢ Zrodto relacji nienawiSci, jako niemozliwo$¢ jednoczesnego
podporzagdkowania pozytywnego dwém panom.

Najczesciej termin pioéw w Nowym Testamencie wystepuje w dziele
Janowym - 21 razy: w tym 12 razy w Ewangelii wedtug $w. Jana, 5 razy w

34 Zob. przypis 5,43, BT, s. 1151.
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Pierwszym LiScie $w. Jana i 4 razy w Apokalipsie $w. Jana. Wiekszo$¢ znaczen
terminu poéw u Jana ma sens negatywny. Ludzie w negatywnej relacji do
Boga: do Boga Ojca (J 15,23b), do Jezusa i Ojca (J 15,24), do Jezusa Chrystusa
(J 15,23a.25); swiat (J 7,7b; ] 15,18b) w negatywnej relacji do Jezusa; ludzie
wykonujacy zte czyny w negatywnej relacji do prawdy, ,Swiatta”, (J 3,20);
Swiat (] 15,18a.19; ] 17,14; 1] 3,13) w negatywnej relacji do uczniéw Jezusa;
Swiat nie moze nienawidzi¢ tych, co nie wierza w Jezusa (] 7,7a); brat
w negatywnej relacji do swego brata (1] 2,9.11; 3,15; 4,20); podmiot
nieokres$lony (Ap 18,2) w stosunku do poganskiego Rzymu; apokaliptyczne:
,dziesie¢ rogéow” ...i Bestia (Ap 17,16 - symbol cesarstwa) w negatywnej relacji
do: nierzgdnicy (symbolu poganskiego Rzymu).

Tylko 3 razy u Jana mozna traktowa¢ pioéw jako postawe pozytywna:
Chrystusa jako Podmiotu (Ap 2,6b - przedmiotem tej nienawisci nie sg ludzie
jako osoby, ale negatywne stany, postawy i czyny ludzi: zte czyny
nikolaitdw)35; wspolnoty wierzacych (Aniotowi Kosciota w Efezie napisz - Ap
2,6a)36, w relacji nienawisci do ztych czynéw nikolaitow na wzér Chrystusa;
cztowieka w pozytywnej relacji do zycia na ziemi (] 12,25; por. £k 14,26)37.

W dziele Pawtowym pioéw wystepuje tylko 5 razy. Dwa razy w LiScie
do Rzymian: W Rz 7,15 jako wiasciwa relacja do ztych czynéw: pioéw - jako
nieakceptowanie, negatywna ocena, wewnetrzne odrzucenie tychze. W Rz 9,13
woéw - oznacza niewybranie, niepowierzenie zadania z uzasadnionej
przyczyny, odsuniecie od zadan. Jeden raz w Liscie do Efezjan (Ef 5,29):
zaprzeczenie poéw jako wtasciwa relacja do swojego ciata i jako wtasciwa
relacja do zony na wzor relacji Chrystusa do KosSciota. Tu stowo pioéw ma sens
negatywny, przeciwienstwo dyamdaw. Jeden raz w Liécie do Tytusa (Tt 3,3). Tu
rowniez stowo poéw ma sens negatywny.

Jeden raz znajduje sie w Liscie do Hebrajczykéw (Hbr 1,9), by¢ moze
zredagowanym przez Lukasza38. Tutaj pozytywna moralnie relacja Chrystusa
do bezprawia, a termin Woéw mozna rozumie¢ jako: odrzucenie,
nieakceptowanie, negowanie ztych wartosci.

Jeden raz wystepuje pwoéw w Liscie $w. Judy (Jud 23). Podmiotem
nienawis$ci sa wierzacy w Chrystusa (adresaci listu i nie tylko). Przedmiotem
nienawisci jest zty stan wewnetrzny i postepowanie jaki$ ludzi bedacych we
wspolnocie, uczestniczagcych w agapach wspdlnoty chrzescijanskiej:
bezboznych, rozpustnych, szydzacych, wypierajacych sie Chrystusa,

35 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, s. 595: ,«nienawi$é»
odnosi sie tutaj do grzechu”.

36 Apokalipsa $w. Jana, BT, s. 1425, przypis 1,20: ,S3 to symbole uosobienia ducha kazdego
z Kosciotéw wcielone w osobe biskupa”.

37 ,«Dusza» oznacza tu zycie”, GPNT, s. 460.

38 Zob. BT, s. 1385.



112 HALINA PELC

postepujacych ~ wedlug  pozadan, cielesni, niemajacych Ducha,
wprowadzajacych roztamy i majacych inne zte postawy (zob. Jud
4.12.16.18.19) Termin puiocotvteg wystepuje tutaj w sensie rozkazujacym. Sens
Hoéw ma tutaj wydzwiek pozytywny: to odrzucenie, zanegowanie ztych
czynéw i stanu, a litowanie sie i ratowanie ludzi nimi ogarnietych. Celem
i powodem tej postawy nienawi$ci ma by¢ walka o wiare, zbawienie adresatéw
listu (Jud 3).

W Ewangelii wedtug sw. Lukasza pioéw wystepuje 7 razy: 1,71; 6,22;
6,27; 14,26; 16,13; 19,14; 21,17.

Fragmenty 1,71; 6,22; 6,27; 16,13; 19,14; 21,17 moéwig o poéw jako
relacji negatywnej. Pierwszy 1,71 odnosi sie do Izraelitbw i zapowiada
dziatanie zbawcze dokonane przez Chrystusa, rowniez jako wybawienie od
nienawidzacych. W drugim Jezus 6,22 przedstawia doznawanie przez uczniow
nienawisci jako szczeScie. W 6,27 Chrystus wzywa do mitosci tych co
nienawidza. W 21,17 zapowiada do$wiadczenie nienawisci z powodu Jego
imienia od wszystkich. W 16,13 ostrzega przed popadnieciem w nienawis¢
wynikajaca z checi uznawania za pana jednoczesnie dwoch oséb czy rzeczy.
Fragment przypowiesci 19,14 méwi o nienawisci do Jezusa.

Fragment 14,26 rdzni sie istotnie od wcze$niejszych: Jesli ktos przychodzi
do mnie i nie nienawidzi ojca swego i matki i Zony i dzieci i braci i siéstr, wiec
i Zycia swego, nie moze by¢ mym uczniem3°. Tylko Lukasz uzywa w 14,26 piocw
przedstawiajac je jako wtasciwg relacje do najblizszych i samego siebie, jako
warunek bycia Jego uczniem, czyli realizacji réwniez mitosci blizniego.

W pozostatych ksiegach Nowego Testamentu pioéw nie wystepuje wecale,
réowniez w drugim dziele Lukasza - Dziejach Apostolskich.

Czasownik pwoéw wystepuje w Nowym Testamencie w nastepujgcych
sensach: nienawidzi¢, nie akceptowa¢, odrzucaé, nie popieraé, negowac, zle
ocenia¢, nie przywiazywaé sie, zachowaé¢ swoja odrebno$¢, wolnos¢
wewnetrzna.

1.2. poéw w LXX

Septuaginta (dalej LXX) jest no$nikiem greki biblijnej znanej pierwszym
chrzescijanom. Termin ploéw wystepuje w LXX ponad 170. razy#°. Najcze$ciej
wystepuje w Ksiedze Psalmoéw: 40. razy, nastepnie w Ksiedze Przystéw: 25.
razy, Ksiedze Powtdérzonego Prawa: 24. razy i w Madrosci Syracha: 19. razy.
Nie wystepuje wcale pioéw w nastepujacych Ksiegach LXX: Joz, Rt, 1Sm (1Krl w
LXX), 2 Krl, 1 Krn, Ezd, Ne, 2Mch, ]I, Ab, Jon, Mi, Na, Ha, So. W pozostatych
Ksiegach LXX pioéw pojawia sie pojedynczo lub mniej niz 10 razy.

39 GPNT, s. 332.
40 E. Hatch - H.A. Redpath, A Concordance to the Septuagint and to Other Greek Versions of the
0ld Testament (Including the Apocryphal Books), Grand Rapids 1998, s. 929-930.
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ksiega podmiot przedmiot natura, ocena znaczenia -
moralna pole
semantyczne
Psalméw Bég popetniajacy odraza#!

nieprawos¢ (5,6)
Kochajacy nie cierpiec¢+2
nieprawos¢
[11(10),5]
trzymajacy sie brzydzic sie*3
marnosci (31,7)

wrogowie, Boga negatywna nienawidzic,

przeciwnicy gardzi¢

Boga, (139,21)44

grzesznicy

nieprzyjaciele, | cztowiek: negatywna nienawis¢

przesladowcy, Izrael, Izraelici,

wrogowie, wierzacy,

wrogowie sprawiedliwy,

Izraela, pyszni, | niestusznie

zuchwalcy, oskarzony, Dawid,

Egipcjanie, synowie Koracha,

ciemiezcy, psalmista

nienawidzacy

pokoju,

wystepni, Saul

- 18x.

obcy Pokéj (120,7) negatywne nienawidzacy

wystepni Syjon

grzesznik karnoscia, negatywna gardzi¢

(Izraelita) pouczeniem

(50,17) moudeiav4s

Psalmista wystepnymi46 wzgledna

(119,113)

psalmista kazda droga pozytywne

wierny nieprawa*’

przykazaniom

41 Zob. R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 724.

42 Zob. BT, s. 581.

43 Zob. R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 739.

44 Tamze,s. 812.

45 Tamze, s. 753.

46 Psalm ten powstal po niewoli babilonskiej, w kotach madrosciowych. Atmosfera psalmu
przygotowuje juz Nowe Przymierze z jago naczelnym prawem mitosci Boga”, przypis Ps 119,
BT, s. 686.

47 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 802.
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(119,104)
psalmista nieprawos¢ pozytywne nienawidzi¢
kochajacy (119,163)
prawo
Boze
psalmista gardzacy Bogiem pogarda, z petng
(139,21.22) pogarda brzydzi
sig48
Krol (101,3) przestepstwa, pozytywne brzydzi¢ sie
sprawcy
przestepstw
cztowiek nieprawos¢ avopiov
36,3)
zto zepsucie
movnpov (97,10) 49
wierny Bogu zepsuci, bezbozni wzgledna gardzi¢, 50 (nie
przebywa, nie
kontaktuje sie)
(26,5)
krol nieprawos¢, pozytywna brzydzic¢ sie5!
namaszczony niegodziwos¢ (45,8)
przez Boga avopiov
Ksiega Bog, Pan cztowiek wzgardzi¢52
Przystow (22,14)
25 x. Bog, Pan zte postepowanie brzydzi sie>3
bojazn Boza nieprawos¢, pycha, pozytywne brzydzi sig>*
wyniosto$¢, drogi
zepsutych ludzi
madros¢ krete drogi ztych pozytywne nie cierpi®>
ludzi
cztowiek ukrywanie winy, nie lubise
przekupstwo, pozytywne brzydzi sig>7
podarki,
niesprawiedliwos$¢ pozytywne nienawidzis8
(28,16)
48 Tamze, s. 812.
49 Tamze, s. 743, 785.
50 Tamze, s. 736-737.
51 Tamze, s. 749.
52 Tamze, s. 839.
53 Tamze, s. 823.
54 Tamze, s. 825.
55 Tamze, s. 825.
56 Tamze, s. 835.
57 Tamze, s. 833.
58 Tamze, s. 846.
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Madros¢ negatywne (8,36) odnoszacy
sie do mnie z
pogarda>?
karcenie (15,10) negatywne nienawidzacy®?

brat biedny brat gardzi6t

przyjaciele biedni przyjaciele negatywne brzydzic¢ sie62

(14,20)

zona prawos¢ gardzi63

ghupiec upomnienia negatywne nienawidzi®*

Sprawiedliwy stowa wystepne pozytywne nienawidzi®s

(13,5) brzydzi sie66

ojciec syn nie kocha
(13,24)67, nie
zyczy dobrze68

przyjaciel przyjaciel czesto nienawidzi¢6?

(25,17) przychodzacy

cztowiek wezwanie do pokoju | negatywne nienawis¢70

zepsuty

(11,15)

ztodziej wtasna dusza negatywne pogarda’t

(29,24)

zabéjcy (29,10) | pobozny negatywne nienawidzié’2

cudzotoznik upomnienie negatywne gardzic73

(5,12)

niepostuszni madros$¢ negatywne wzgardzié74

(1,29)

ghupcy- pouczenie negatywne gardzi¢7s

bezbozni

59 Tamze, s. 826.
60 Tamze, s. 832.

61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75

R. Popowski (ttum.), Septuaginta czyli Biblia Starego Testamentu wraz z ksiegami
deuterokanonicznymi i apokryfami, Warszawa 2013, s. 836.
Tenze, Biblia pierwszego Kosciota, s. 831.

Tamze, s. 828.
Tamze, s. 829.
Tamze, s. 830.
BT, s. 726.

Tamze, s. 726.

,Kto zatuje rozgi”, R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 830.

Tamze, s. 843.
Tamze, s. 828.
Tamze, s. 847.
Tamze, s. 847.
Tamze, s. 822.
Tamze, s. 819.
Tamze, s. 819.
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zepsuty (9,8) upominajacy negatywne znienawidzié76
odrzucajacy siebie negatywne nienawidzi
karcenie
(15,32)77
fatszywy jezyk | prawda
(26,28) 78

Pwt 24 x. Bég (1,27) Izraelici przypuszczenie
Bog (9,28) Izraelici domniemanie brzydzit sie”®
Bog (16,22) postawienie steli8? brzydzi sie
Bog (12,31) zte czyny wedtug sie

obcych kultows!

Izraelici (5,9) Bog negatywne nienawidzacy8?
Izraelici (7,10) | Bég negatywne gardzas3
wrogowie Boga | Bég negatywne nienawidza
(32,41.43)84
inne plemiona | Izraelici
(7,15)85
wrogowie
(33,11)86
ludzie (30,7) 87
maz (22,13.16; | zona negatywne znienawidzis8
24,3)
maz zona negatywne nie cierpi,
(21,15.16.17) niemita8®
zabdjca (19,11) | zabity negatywne nienawis§¢90
zabdjca zabity nieumyslnie pozytywne nie nienawidzito!
nieumysiny
(442;19,4.6)

Syr 19 x. Bég, cztowiek 4x brzydzi sig92
Najwyzszy przewrotny,
Pan obtudny,

wystepni,

76 Tamze, s. 826.

77 Tamze, s. 833.

78 Tamze, s. 844.

79 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 220.

80 Tamze, s. 230.

81 Tamze, s. 225.

82 Tamze, s. 215.

83 Tamze,s.217.

84 Tamze, s. 250.

85 Tamze, s. 218.

86 Tamze,s. 251.

87 Tamze, s. 246.

88
89
90
91
92

Tamze, s. 235,237.
Tamze, s. 234.

Tamze, s. 232.

Tamze, s. 214, 232.
Tamze, s. 905, 908, 921.




CZY RZECZYWISCIE JEZUS NAKAZUJE NIENAWISC? 117
grzesznicy,
zte czyny,
odstepstwo, ohyda
(BS€Avypa)
maz zona negatywna wzgardzona
znienawidzona
(zbrzydta
mezowi)93
cztowiek Prawo pozytywna nie gardzi¢
madry oV Lo oeL
(ind.fut.act.3s.)
cztowiek czlowiek zartoczny, | uczucie, obrzydzenie%*
,mlaskajacy”, odraza%
cztowiek wieksze nienawis¢
przewrotny i cierpienie
obtudny,
w niewoli
dusza autora pyszny zebrak, pozytywne: nie | pogarda,
25,2 bogaty ktamca, akceptowanie negatywna
1 Yuxn pov starzec rozwiazly i postaw, ocena,
pozbawiony rozumu | negatywne: odrzucenie,
relacje do os6b | lekcewazenie
cztowiek upomnienie negatywne ,hie cierpi”d
skutek: zle
postepuje
sasiad sasiad obmawiajacy pogarda:
obmawiany lekcewazenie, zta
ocena, unikanie®?
mieszkaniec mieszkaniec by¢
obgadywany obgadujacy obmierztym?98
cztowiek, gadulstwo, pozytywne unikanie??
wieloméwstwo
czlowiek, cztowiek okazywanie
ktéremu ujawniajacy pogardy100
ujawnit rozmowe
rozmowe
93 Tamze, s. 901.
94 Tamze, s. 925.
9 BT, s. 825.
9% R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 914.
97 Tamze, s. 914.
98 Tamze, s. 903.
99 Tamze,s.912.

100 Tamze, s. 912.
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cztowiek cztowiek bedzie
narzucajacy sie, wzgardzony101,
zarozumiaty znienawidzony
102
cztowiek obrzydliwo$¢ pozytywne brzydzic¢ sie103
wracajacy do (B&éAvypa)
Najwyzszego
cztowiek ciezka praca, uprawa | pozytywne nie gardzi¢ (pun

roli

Honong)io4, czué
wstretu, unikag,

lekcewazy¢
2 Sm 105 Jebusyci (5,8) zycie Dawida nienawidza
Amnon (13,15) | Tamar nienawidzi
Absalom Amnon
(13,22)
Dawid (19, 7) kochajacych go
nienawidzacy Dawid nienawidzg106
(19,7)
nieprzyjaciele, | Dawid nienawidzili
wrogowie
(22,18.41)
inne Bég Izrael (0z 9,15) wzgarda,
(niepostuszenstwo przeciwienstwo
Bogu, zepsucie mitosci
obyczajow,
batwochwalstwo)
zto (Jdt 5,17), nienawidzi
nieprawos¢ (Hi
34,17)

zadne stworzenie
(nic) (Mdr 11,24)

ma w nienawisci

dawni mieszkancy
ziemi $wietej, Zle
postepujacy (Mdr
12,3) 107

Ezaw (Ml 1,3) 108

wzgardzit

grzesznik (2Krn
19,2)

nie cierpil0?

Swieta Izraelitow
(Am5,21) 110,

brzydzi sie

101 Tamze, s. 913.

10z BT, 810.

103 R. PopowskKi, Biblia pierwszego Kosciota, s. 910.
104 Tamze, s. 900.

105 Nazewnictwo wedtug BT.
106 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 382.
107 Tamze, s. 882.
108 R, PopowskKi, Biblia pierwszego Kosciota, s. 1231.
109 Tamze, s. 519.
110 Tamze, s. 1191.
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obmyslanie krzywdy
bliZniego,
krzywoprzysiestwo
(Za8,17)111
zte czyny,
porzucenie zony (Ml
2,13) 112,
krzywdzaca grabiez
(Iz61,8)113
zte czyny
Judejczykoéw (Jr
44,4) 114
kraina Jakuba (Am niemitalls
6,8)
dziedzictwo Jego (Jr ,hie mogtem
12,8) $cierpiec go”116
Dusza Boga Swieta Izraelitéw gardzill?
(Iz1,14)
Izraelici Bég negatywne nienawidza
(Wj 20,5)
Ludzie negatywne zle zyczal18
(Lb 10,34)
Izraelici, brat zaprzeczenie - nie gardzit119
cztowiek pozytywne
(Kpt19,17)
Edomici Bog i Izraelici nienawis¢
(Ez 36,3)
Izraelici dobro (Mi 3,2) negatywne nienawidza
zle postepujacy (Ag brzydzic¢ siet20
2,14)
nieprawos¢ (Iz pozytywne brzydzi siet?2!
33,15)
zto (Am 5,15) pozytywne nienawidza
przeciwnicy z innych | negatywne

narodéw (Ez 23,28)

Izraelici (Iz 66,5)

111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121

Tamze, s. 1225.
Tamze, s. 1233.
Tamze, s. 1010.
Tamze, s. 1059.
Tamze, s. 1191.
Tamze, s. 1029.
Tamze, s. 950.
Tamze, s. 171.
Tamze, s. 142.
Tamze, s.1218.
Tamze, s. 982.
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upominajacy prorok | negatywne wzgardzilil22
(Am 5,10)
zona (Ml 2,16) negatywne zbrzydtalz3

maz (Iz 54,6) zone negatywna pogardzanal?4
zona Samsona (Sdz negatywna nienawidzi
14,16;15,2) ocena

Jakub Lea wzgardzona,

(Rdz 29,31.33) wzgardal?s

bracia J6zefa Jozef negatywne nienawidza

(Rdz 37,4.8)

wspoétpracowni | wyniostosé pozytywne brzydza siel26

cy Mojzesza

(Wj 18,21)

krol Achab prorok Micheasz negatywne gardzi¢, nie

(1Krl 22,8; lubi¢127

2Krn 18,7)

Wrogowie Nabuchodonozor negatywne nienawidza

(Dn 4,16)

niewierni Izraelici

Izraelici (1Mch

11,21), ludzie

(Kpt 26,17)

wrogie kraina Izraela negatywne nienawis¢

okoliczne

narody (Ez

36,3)

wrogowie (Iz Jerozolima

60,15)

Filistynki (Ez negatywne brzydzace siel28

16,27)

wszyscy (Tb negatywne nienawidzacy

13,14)

Jerozolima (Ez | przeciwnicy negatywne brzydzic¢ sie129

16,37)

starszyzna Jefte negatywne wzgardzilil30

Gileadu (Sdz

11,7)

Filistyni (Rdz Izaak negatywne nienawis¢

26,27)

Tobiasz (Tb czyny pozytywne niemite!3!

122
123
124
125
126
127
128
129
130

Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.
Tamze, s.

1190.
1233.
1004.
40.

91.
426,518.
1105.
1105.
298.
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4,15)

Estera (Est przepych pozytywne nienawidzi

4,17) bezboznych!32

Nikanor wrog [zrael negatywne

(1Mch 7,26)

Kohelet Zycie (Koh 2,17) nieche¢133
swoja znojna praca wzgardzit134
(Koh 2,18)

cztowiek pora (Koh 3,8) bycie

niemitym135
nieokreslony cztowiek o znienawidzony
(Koh 8,1) bezczelnej twarzy!36

W LXX spotykamy nastepujace znaczenia pio€w: nienawidzi¢, odrzucag,
brzydzi¢ sie, odsungé¢, nie kocha¢, nie akceptowaé, mniej kocha¢, inaczej
kocha¢, nie lubi¢, nie zyczy dobrze, nie cierpi, niemita, zbrzydta mezowi,
obrzydzenie, odraza, pogarda, nie cierpi, lekcewazenie, zta ocena, unikanie, by¢
obmierztym, nie cierpi, niemita, odrzucenie, przeciwienstwo mitosci, nie
mogtem $cierpie¢ go, zle zycza, brzydzi¢ sie, nieche¢, bycie niemitym. Swiadczy
to o szerokim polu znaczeniowym tego czasownika. Rdzna moze by¢
intensywnos$¢ dziatania i skutkow pioéw: zabdjstwo, wykorzystanie seksualne,
zniszczenie, wyrzucenie, nie stuchanie, nie nasladowanie, ale i kochanie mniej,
nielubienie. R6Zna jest przyczyna pioéw: negatywna: wrogo$¢ innych narodow,
wrogos¢ w swoim otoczeniu, batwochwalstwo, wybor zta, brak mitosci
oblubienczej, przestanie kochania w malzenistwie, negatywna relacja
mezczyzny do kobiety; negatywna relacja do innych i pozytywna: odrzucenie
wad, wybodr dobra, sprawiedliwosci, Boga. Warto$¢ moralna pioéw moze by¢
od bardzo ztej, poprzez mniej zta, obojetna moralnie, dobra i bardzo dobra
(odrzucajaca zte postawy Ez 18,21). Postawa uioéw moze by¢ réznej natury:
rozumowa, wolitywna, emocjonalna (bracia J6zefa: Rdz 37,4.8). R6zne s3 tez
podmioty pioéw: nieprzyjaciele, wrogowie Boga, Izraelitow; bracia (Jozefa: Rdz
37,4.8), maz (Jakub: Rdz 29,31.33), konkretne osoby, sprawiedliwi, B6g. LXX
ukazuje Boga jako tego, ktéry nie nienawidzi zadnego stworzenia (Mdr 11,24).
W okresleniu relacji Boga do réznych ludzi w ttumaczeniu wystepujacego
Hoéw mamy: odraza, nie cierpiec¢, brzydzi¢ sie, wzgardzi¢, nie cierpi, niemita,
nie mogtem S$cierpie¢ go, brzydzi sie i odnosi sie do ludzi postepujacych Zle.
Tylko relacja Boga do zta (Jdt 5,17) i nieprawosci (Hi 34,17) jest

131 Tamze, s.577.
132 Tamze, s. 610.
133 Tamze, s. 853.
134 Tamze, s. 853.
135 Tamze, s. 853.
136 Tamze, s. 858.
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przettumaczone stowem ,nienawidzi¢”. R6zne s3 przedmioty pioew: Bog, sam
siebie (Prz15,32), brat (Jézef: Rdz 37,4.8), Zona (Lea: Rdz 29,31.33), Izraelici,
konkretne osoby, zto, nieprawos¢, wszelka $ciezka nieprawa.

Najczesciej wystepuje w LXX sens negatywny upwoéw tlumaczony
dostownie ,nienawidzi¢”. Warto jednak zauwazy¢ wystepowanie w niektérych
tekstach LXX pwoéw w sensie pozytywnym, o pozytywnej ocenie moralnej.
Niesie on nastepujace pozytywne tresci. Jest to przede wszystkim wiara w
Boga, przez odrzucenie balwochwalstwa; wybér prawa Bozego, dobra,
sprawiedliwos$ci, uczciwosci przez odrzucenie ztych cech i czynéw i przez
odrzucenie réznej formy zta. Intensywno$¢ tego terminu akcentuje
zdecydowanie, radykalnos$¢ tych postaw, wskazuje na zdecydowanie i wolnos¢
wewnetrzng w ich przyjeciu i realizowaniu. Przyklady, w tekscie LXX
pozytywnej postawy poéw ukazuja radykalizm wezwania do wiary
w jedynego Boga i wiernosci Jego nauce.

1.3. Odpowiedniki hebrajskie czasownika pwoéw w Biblii
Hebrajskiej

Septuaginta terminem pwoéw tlumaczy sze$¢ czasownikow Biblii
Hebrajskiej137. Gtéwnie jest to czasownik Xaw (ok. 130 razy), wystepujacy w BH
najcze$ciej w koniugacji qal (ok. 111 razy). Trzy razy pwoéw tlumaczy
czasownik oxn (Prz 16,39 [15,32]; 1z 33,15; Iz 54,6), jeden raz oyt (Prz 22,14),
jeden raz ¥ (Ps 73[74],4), jeden raz nij7 (Ps 73[74],23) oraz jeden raz qwy (Ez
36,3).

Term. Znaczeniel38 Wystep Podmiot Przedmiot | Natura LXX -
hebr. owanie nienawisci thumaczenie!3?
w BH
nyy 140 przeklag, Prz Pan cztowiek | ,nakogo ,wzgardzit’142
zbesztaé 22,14 ztosci sie
DIVT Jahwe”141
(qal.
pass.
part. m.
s.)

137 E. Hatch - H.A. Redpath, A Concordance to the Septuagint and to Other Greek Versions of the
0ld Testament (Including the Apocryphal Books), s. 929-930.

138 L. Koehler - W. Baumgartner - ].J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski
Starego Testamentu. 1. Stownik hebrajsko-polski x- v . Il. Stownik hebrajsko-polski 5 - n .
Stownik aramejsko-polski, Warszawa 2013.

139 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota Biblia.

140 R. Popowski, Stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa 1997 [dalej WSHPAP] I,
,0VUT”,’s. 263.

141 WSHPAP [, ,0v1”, 5. 263.

142 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 839.
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oxn 143 qal Prz odrzuca- siebie nie kocha nienawidzi
odmawiag, 6,39 jacy karce- siebie siebie,
odrzucac (15,32) nie,
przykaza-
nia Boga
1z 33,15 | cztowiek ,Zyski ,odrzuca”145 ,brzydzi
bezprawn sie”146
e"144
nifal 1z 54,6 maz zona by¢ ,0puszczona”
by¢ odrzuconym
odrzuconym
1y 147 AN Ps ,atakujacy, | Bog okazywanie »przeciwnicy”
(qalpartmpl) | 74(73), | wrég wrogosci, 148
4 polityczny i zniszczenie ,hienawidzacy”
wojskowy” Swiatyni 149
i 150 Bl Ps wrog, Bog zniszczenie »powstajacy
(qalpartm.pl) | 74(73), | przeciwni- $wiatyni, przeciw”151
23 cy Boga, niewierzacy ,hienawidzacy”
152
pYa1Y] qal - 111x wrogowie Jahwe
nienawidzic¢ Jahwe osoba,
(o rel. cztowiek sam
ludzkich), wrég siebie
oddzielaé, narodowy, (Prz
rozwodzi¢, osobisty, 29,24);
ten, ktory polityczny, | brat
nienawidzi, brat (Iz rzecz
nie by¢ w 66,5), zto
stanie znie$¢ maz sasiad
kobiety juz Dawid zona
dtuzej, (2Sm 5,8)
obnizac jej Izrael (Ez
status 23,28)

143 WSHPAP |, ,oxn”, s. 508 - 509.
144 BT, s. 888.
145 BT, s. 888.

146 R, Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 982.

147 WSHPAP II, 1y, s. 130-131.
148 BT, s. 640-641.
149 R, PopowskKi, Biblia pierwszego Kosciota, s. 368-369
150 WSHPAP II, D1y, s. 153-156.
151 BT, s. 641.

152 R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 769.
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nifal - 1 x Prz przyjaciele | ubodzy ,beda sie
by¢ (sta¢ sie) | 14,20 przyja- brzydzi¢”153
znienawidzo Ny ciele
nym
piel - 13 x Prz nienawis¢ Jahwe
8,36 Jahwe, madrosc
xjun wrogowie

Jahwe, tacy,

ktorzy

nienawidza

Jahwe

wrég

osobisty,

polityczny

154
NNy Pwt Jahwe Izraelici ,hienawidzi”155
(rzecz.) 1,27; (przypusz- | przewro- ,brzydzit”156
nienawis¢, 9,28 czenie, tne usta
wrogos¢, podejrze- (Prz 8,13)
antagonizm, nie)
nieche¢, ze
strony Jahwe,
rozwiedziona
kobieta,
rozwdéd
NIV Pwt maz zona jednaz?2zon | ,niemita”158
(przym.) 21,15
zmniejszenie | NXIWY7
statusuts?
NIy Da4,16 | jego Nabucho ,hienawidzg”
peal wrogowie donozor 159
part. m. pl.

Qry 160 | by¢ Ez 36,3 | okoliczne Izrael ,ofiary
dokuczliwy, qQRY| plemiona nienawi$ci”161
zadreczad, z (qalinf.
acc.” abs.)

Terminy hebrajskie, ktore w LXX ttumaczy greckie pioéw maja szerokie
pole znaczeniowe i nie oznaczaja tylko negatywnej relacji nienawisci. Maja

153
154
155
156
157
158
159
160
161

R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 831.

WSHPAP 11, May, s. 362.

R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 208.

Tamze, s. 220.

WSHPAP I, X1y, s. 362.

R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 234.

Tamze, s. 1156.

WSHPAP 11, ary, s. 390.

R. Popowski, Biblia pierwszego Kosciota, s. 1131.
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réwniez rézny tadunek emocjonalny i moc oddziatywania, jak réwniez rézny
jest skutek tej relacji w swojej mocy, wielkoSci ucigzliwosci i konsekwencji.
Roéwniez rozna jest ocena moralna postaw przez nie opisanych. NajczeSciej
majg wydzZwiek moralny negatywny. Chociaz przedstawiaja tez niektdre
postawy pozytywne. Najczesciej dotycza relacji miedzyludzkich, ale sa réwniez
relacje cztowieka do Boga. Wystepuja réwniez jako relacje nienawisci Boga do
rzeczy (Prz 6,16). Relacja Boga do czlowieka opisana stowem nienawi$¢
dotyczy podejrzenia, domniemania ewentualnego, a nie rzeczywistosci
istniejacej (Pwt 1,27; 9,28). Rowniez w relacji Boga do cztowieka pioéw z LXX
ma w BH tagodniejszy czasownik hebrajski oyt - ,zbeszta¢” (Prz 22,14).
Terminy hebrajskie, ktore w BH odpowiadaja greckiemu pwoéw w LXX
przedstawiajg nastepujace znaczenia: nienawidzi¢, sta¢ sie znienawidzonym,
nienawi$¢, wrogo$¢, antagonizm, niecheé, ze strony Jahwe, rozwiedziona
kobieta, rozwod zmniejszenie statusu, oddziela¢, rozwodzic¢, przeklaé, zbesztac,
odmawia¢, odrzuca¢, by¢ odrzuconym, ten, ktdry nienawidzi, nie by¢ w stanie
znie$¢ kobiety juz dtuzej, kobieta, ,ktora zostata wzgardzona (Rdz 29,31.33;
Pwt 21,15.17; Syr 7,26; 1z 60,15).

Analiza sensu i wystepowania pioéw w Nowym Testamencie, LXX
i znaczenia terminéw hebrajskich ze Starego Testamentu, ktére Septuaginta
ttumaczy przez poéw ukazata szerokie pole znaczeniowe tego czasownika.
Whniosek jaki sie rodzi z tego bogactwa znaczen jest nastepujacy: zupetnie
spokojnie mozemy szuka¢ innego tlumaczenia pioéw w Lk 14,26, rezygnujac
zupetnie bezpiecznie z czasownika ,nienawidzi¢”.

2. Przestanie teologiczne: Znaczenie poéw w Lk 14,26

2.1. Delimitacja

Kontekst bezposredni tk 14,26 tworzy fragment 14,25-35. Jest on
zamknietg cato$cig wyraZnie réznigcg sie od poprzedzajacego tekstu (14,1-24)
i nastepujacego po nim (15,1-32). Potwierdzaja to kryteria delimitacji tekstu
biblijnego.

Kryterium zmiany bohateréw (oséb). Adresatami pouczenia Jezusa
zawartego w tym fragmencie sa 6yAot ToAAol - liczne rzesze (14,25), natomiast
poprzedzajacego (14,1-24) byt pewien przywodca faryzeuszy (14,1) i jego
goscie (14,3.7.15), w tym uczeni w PiSmie i faryzeusze (14,3), a nastepujgcego
(15,1-32): celnicy, grzesznicy i szemrzacy faryzeusze z uczonymi w PiSmie
(15,1-2). Sformutowanie wprowadzajace przypowies¢ o budowie wiezy
(14,28-30): Bo ktoz z was (14,28) méwi, ze odnosi sie ona do tych samych
adresatéw. Do nich réwniez odnosi sie nastepna przypowie$¢ krélu majgcym
wyruszy¢ na bitwe (14,31-32) powigzana z pierwsza poczatkowym spéjnikiem
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1 - albo (14,31). Réwniez w Lk 14,33 wystepuje: nikt z was, moéwiace o tym, ze
odnosi sie do tych samych adresatéw. Druga osoba liczby mnogiej wskazuje, ze
Jezus w dalszym ciggu zwraca sie do adresatow wskazanych w w. 25;

Kryterium zmiany miejsca. Miejscem akcji poprzedzajacego
fragmentu (14,1-24) jest dom pewnego przywédcy faryzeuszy. Natomiast
miejsce Lk 14, 25-35 jest nieokreslone i ukazuje Jezusa w drodze: szty z Nim
(14,25).

Kryterium nowych informacji dotyczacych czasu. Czas akcji
wcze$niejszego fragmentu to jaki$§ szabat, wieczerza szabatowa (14,1.7.12).
W analizowanym tekscie (14,25-35) czas jest nieokreslony.

Kryterium zmieniajgcego sie tematu. Tekst poprzedzajacy
bezposrednio (14,15-24) porusza problem odrzucenia zaproszenia do
Krolestwa Bozego. Nastepujacy po nim (kk 15) wyjasnia relacje Jezusa do
grzesznikdw. Natomiast w analizowanym fragmencie Jezus ukazuje
przeszkode (przeszkody) do bycia Jego uczniem (14,26.27.33).

Daje réwniez rozbudowane uzasadnienie swojego wymagania, ktore
jeszcze rozwija obraz przeszkody (14,28-33). Termin ydap ,bowiem” (spdjnik
taczacy podrzedniel62) obecny w w.28 ukazuje potaczenie z poprzednimi
wierszami w. 26-27. Natomiast obtwg olOv - tak wiec w w. 33 laczy go
bezposrednio z poprzednimi wierszami jako jaka$ konkluzjel63. Ostatni
fragment tego tekstu 14,34-35 chociaz wydaje sie jakby nie nalezal do
analizowanego 14,25-35 zawiera jednak réwniez warunek bycia uczniem i
uzasadnienie wcze$niejszych wymagan. Natomiast druga cze$¢ wersetu 14,35
wskazuje, ze odnosi sie do nauczania i zamyka te calg mowe. Po niej nastepuje
inna mowa, w innych okolicznosciach, do innych adresatéw i omawiajgca inny
problem.

Kryterium zmieniajacego sie stownictwa. Zwrot o0 SUvatat givai
wov pabntg (nie moze by¢ moim uczniem) powtarza sie w tym tekScie
trzykrotnie: 14,26.27.33. Potwierdza to jednos¢ tych fragmentéw. Nie
wystepuje tez w sasiednich fragmentach delimitowanego tekstu.

0 poczatku delimitowanego tekstu, ustalonego na 14,25, $wiadcza kryteria
tematu, os6b, miejsca i czasu. Natomiast o koncu, wyznaczonym na 14,35,
wskazujg kryteria tematu i osob. Powyzsze kryteria sg wystarczajace do
wyznaczeni granic badanego tekstu.

162 GPNT, s. 332.
163 Zob. W. Pikor, Przypowiesci Jezusa. Narracyjny klucz lektury, Kielce 2011, s. 162.
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2.2. Czasownik poéw w strukturze perykopy Lk 14,25-35, gatunki,
zrodta i elementy redakcyjne

Cata badana perykopa moze by¢ okreslona jako ,mowa Jezusa w drodze do
Jerozolimy” 164,

struktura gatunek, sens fragmentu przyczynek do zrodto,
Lk 14, 25- rolaw opisu element
34 strukturze noéw w kk 14,26 redakcyjny

w. 25 element sytuacja: ttumy, adresaci wezwania | element
narracyjny, Jezus w drodze potw - kazdy redakcyjny
wprowadzeniel65: | do Jerozolimy cztowiek
szty za Nim zainteresowany

Jezusem (szli za
Nim)

w. 26-35 element mowa dzieto
retoryczny (pouczenie) redakcyjne
mowa Jezusa Jezusa do tukasza

thuméw w
drodze do
Jerozolimy

w. 26 pierwsza teza - warunek Wotw - Q, rzeczywiste

gtéwna Jezusa konieczny najblizszych i stowa Jezusa
bycia uczniem siebie
Jezusa 166

w. 27 druga teza - krzyz - warunek | poéw - wigze siez | Qielement
dopowiadajaca do | konieczny bycia przyjeciem, redakcyjny
pierwszej uczniem Jezusa podjeciem

cierpienia

w. 28-30 pierwszy dowéd, | koniecznos¢ podjecie poéw materiat
uzasadnienie, przewidzenia wobec najblizszych | wiasny
przypowies¢ o ,kosztow” i siebie by by¢ Lukasza
budowie wiezy (duzych) bycia uczniem Jezusa

uczniem Jezusa, wigze sie z

by nie namystem

zrezygnowac podjeciem decyzji
o mozliwosci

164 F. Mickiewicz, Ewangelia wedtug swietego tukasza, rozdziaty 12-34. Wstep. Przektad z
oryginatu. Komentarz, s. 136, Tekst badanej perykopy (tk 14,25-35) znajduje sie w drugim
okresie (13,22-17,10) podrozy Jezusa do Jerozolimy (9,51-19,28).

165 R.H. Stein, Luke, s. 395.

166 Wiersze 14,26-27 mozna okresli¢ tez jako: warunki niemozliwosci bycia uczniem (w. 26-27):
w. 26: przychodzi do Mnie + oV Woe€l, w. 27: nie dZwiga swego krzyza + idzie za Mnq.
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podjecia i
poniesienia duzych
LKkosztow”,

w. 31-32 drugie konieczno$¢ Hoéw - wymaga materiat
uzasadnienie, przyjrzenia sie Swiadomej decyzji, | wtasny
dowdd, swoim oceny swoich tukasza
przypowiesc¢ o mozliwo$ciom mozliwosci
krélu wyruszajacy | bycia uczniem podjecia
na bitwe z innym | Jezusa przedsiewziecia
krélem i przekraczajacego
zastanawiajgcym swoje naturalne
sie, czy da rade predyspozycje

w. 33 pierwsza koniecznos¢ poéw - ,nie Qielement
konkluzja Jezusa, | wyrzeczenia sie posiadac¢”, kocha¢ redakcyjny
trzecia teza Jezusa | wszystkiego co Lukasza
paralelna do w. sie posiada, by
26-27. méc by¢ uczniem

Jezusa

w. 34-35a | druga konkluzja sens bycia i podjecie poéw
Jezusa: przestania bycia | wobec najblizszych
przypowies¢ o uczniem Jezusa i siebie, to jak
soli 167 bycie sola

w. 35b powiedzenie, zakonczenie
dopowiedzenie catej mowy
Jezusa Jezusa

Bezposrednimi adresatami pouczenia Jezusowego w 14,25-35 s3: 6xAot
moAAot - w. 25 ,wielkie”, ,ogromne”168 ttumy, ktore szty z Nim. Rzeczownik
OxAot nie okresla blizej, co to za ttumy. Liczba mnoga podkresla ich wielos¢.
Czesto w relacji Lukasza ttumy sa przedstawiane jako zbiorowiska neutralnych
0s0b, z ktorych Jezus moze pozyskiwac¢ (powotywac) uczniéw, i tak tez jest
wtym przypadkul®. Nie kazdy, kto idzie z Jezusem (Zuvemomevovto)
automatycznie staje sie Jego uczniem. Frangois Bovon mdwi, Ze ,trzeba zerwac
ze swojg przeszto$cig”179. Jezus moéwi o wymogu dotyczacym stanu
wewnetrznego cztowieka, ktéry umozliwia mu bycie Jego uczniem, a nie tylko
osoba, ktdéra jest z Nim fizycznie. Moze to by¢ zadaniem, wezwaniem do
przyjecia nowej postawy dla chcacych zosta¢ Jego uczniami i wtedy moze by¢
konieczne zerwanie z przeszloscia, a przynajmniej modyfikacja, przemiana,

167 Por. A.A. Just, Luke 9:51-24:53, s. 580.

168 WSGPNT, s. 513.

169 ].B. Green, The Gospel of Luke, Grand Rapids 1997, s. 564.

170 F. Bovon, Luke 2: A Commentary on the Gospel of Luke 9:51-19:27, ttum. D.S. Deer,
Minneapolis 2023, s. 386.
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metanoig zycia, ktéra umozliwiataby wejscie w nowa jakoSciowo relacje
z Jezusem, ale i nowq relacje z bliskimi i samym soba.

Werset 26. jest zdaniem warunkowym typu realis. Jezus przedstawia
warunki konieczne do tego, aby mdéc by¢ Jego uczniem. Jest to przedstawione w
formie podwojnej negacji: w poprzedniku i nastepniku zdania warunkowego
typu realis. Przez co podkresla niezbednos¢ tych warunkéw. Ich niespetnienie
uniemozliwia, wyklucza mozliwo$¢ bycia uczniem Jezusa. Podkresla to wage
tego warunku - poéw rodziny i siebie samego. Jak zauwaza John Nolland:
sNieostrozny jezyk w. 26 nie pasuje do zwykle silnie zorientowanych na
rodzine wzorcow mysli zydowskiej ani rozwijajacego sie chrzescijanstwa”171,
Rzeczywisto$¢ wtadzy jest tu istotna. Uczen wezwany jest do tego, aby nie
wybraé¢ wiladzy ojca, brata, siebie samego, ale podda¢ sie wtadzy Chrystusa.
Wybor tej ostatniej prowadzi do konfliktu z t3 pierwsza. Wezwanie do pioéw
nie jest wezwaniem do mniejszej mitosci, czy do obnizenia statusu zony, jak dla
przyktadu w Rdz 29,31, lecz do przyjecia nowej postawy, a mianowicie do
postawy nie posiadania, lecz mitosci oblubienczej, przezywanej w wolnosci
wewnetrznej. Termin po®v w relacji do siebie samego ma tu sens pozytywny.
Moze oznacza¢ odrzucenie swojej woli, uczu¢ i rozumowania dla stuzby
Jezusowi (zob. ] 12,25-26).

Wiersze 26 oraz 27 to paralelne tezy (sentencjel’2) Jezusal’3. W swojej
wyjatkowos$ci w. 26, nasuwa pytanie czy nie sg to stowa rzeczywiscie
wypowiedziane przez Jezusa. ,Taki jezyk i mysl doskonale pasujg do postugi
historycznego Jezusa”'7+. Cztonkowie The Jesus Seminar stwierdzili, ze ,tk
14,26 jest wystarczajaco trudnym powiedzeniem, aby uzasadni¢ powigzanie go
z historycznym Jezusem (rézowa czcionka na The Jesus Seminar)”17s.
Oczywiscie Jezus na pewno zwracat sie do ttumdéw po aramejsku. Jaki mogt by¢
tutaj uzyty termin aramejski? Nawet jednak greckie tlumaczenie poéw
z pewnoscig oddaje radykalne przestanie Jezusowego wezwania wyrazone
w jezyku aramejskim. Joseph Fitzmyer uwaza, ze w. 26-27 Lukasz wywodzi ze
zrodta Q176. Wystepujacy w Lk termin pwoéw pochodzi ze zrédia Q.
W kontekscie radykalnosci i wagi tezy Jezusa w w. 26 wezwanie czy teza
obecna w w. 27 wydaje sie w tym miejscu dopowiedzeniem do wezwania
wczesniejszego. Chociaz ,ktokolwiek”, (gr. 6otig) odnosi sie ogoélnie do réznych
sytuacji, w ktorych moze znalez¢ sie uczen Jezusa, ale tutaj dookresla znaczenie

171 J. Nolland, Luke 9:21 - 18:34, Dallas 1993, s. 762.

172 W. Pikor, Przypowiesci Jezusa. Narracyjny klucz lektury, s. 162.

173 R.H. Stein, Luke, s. 395.

174 ]. Nolland, Luke 9:21 - 18:34, 5. 762.

175 D.L. Bock, Luke: 9:51-24:53, Grand Rapids 1996, s. 1282.

176 Zob. J.A. Fitzmyer, The Gospel according to Luke (X-XXIV): Introduction, Translation, and Notes,
s.1060.
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woéw ukazujac, ze wigze sie ono z cierpieniem i to zbawczym cierpieniem
podejmowanym na wzor i w gcznosci z Chrystusem.

Uzasadnienie powyzszych tez obejmuje (Lk 14,28-35a). Zaczynaja je
dwie paralelne przypowiesci: o budowie wiezy (14,28-30) oraz o Kkrdlu
ruszajagcym na wojne (14,31-32). Obie przypowiesci sa ,bliZniacze w swej
strukturze narracyjnej’l’’. Zdaniem Wojciecha Pikora obie przypowiesci
»winny by¢ interpretowane razem jako ilustracja tej samej prawdy”178. Prawda
jest mozliwo$¢ bycia uczniem Jezusa, a posrednio ploéw rozumiane jako
warunek konieczny. Zastanowienie sie czy jest sie do tego zdolnym - &i
Suvatog oty ,czy mocen jest”179 (Suvatog - ,posiadajacy moc”, ,potezny”,
,mocny”; Suvatog éotwv - ,jest zdolny”, ,moze”, ,zdota”180).

Konkluzja Jezusa (w. 33) i warunek konieczny bycia uczniem:
wyrzeczenie wszystkiego. Jest ona przedstawiona w formie tezy Jezusa
paralelnej do w. 26-27. Konkluzja (14,33) nie tyle wycigga wnioski, ile
podsumowujac dopowiada warunek, ze do zrealizowania celu jest konieczne
poswiecenie i zwigzane z nim wyrzeczenie sie wszystkiego. PoSrednio dotyczy
tez po€w z w. 26., ,nienawisci”, ktéra wymaga wyrzeczenia nie tyle rzeczy, lecz
relacji. Jest to wyraz pewnego ksztattu relacji, zaleznosci. Rowniez dotyczy to
pewnego stosunku do siebie. Jezus wzywa do wyrzeczenia w tej postawie.
Werset 33. ukazuje pewien element natury pioéw. Czasownik dmotdooeto
dostownie oznacza ,zegna sie” (jak w Lk 9,61). Michat Wojciechowski
wyjasnia, Ze winien on by¢ rozumiany jako ,wyrzeka sie”18l. Natomiast
posiadanie mdowv 10T €xuToD UTIAPYOVCLY Ma szersze znaczenie i odnosi sie
nie tylko do majatku (zob. £tk 11,21; 12,33).

Przypowie$¢ o soli (w. 34.35a). Chociaz nie ma ona formy przypowiesci, to
jednak pelni funkcje paraboliczng!s2. Jej zasadniczy temat dotyczy posiadania
istoty: tu bycia uczniem. Robert Harry Stein uwaza, ze tekst tej przypowiesci to
paraboliczny wniosek (konkluzja)!8. Postawa piwoéw wobec najblizszych
i siebie czyni ucznia, czy tez bardziej kandydata na ucznia Jezusa, cztowiekiem
posiadajgcym wyjatkowg warto$¢, na wzor soli. ,Konicowe powiedzenie wydaje
sie wyrazac ostateczng bezuzyteczno$¢ potowicznego ucznia”184,

177 Zob. W. Pikor, Przypowiesci Jezusa. Narracyjny klucz lektury, s. 159-164. ,W obu narracjach
zostaje w punkcie wyjScia nakreslone trudne i wymagajace przedsiewziecie (...). Nastepnie
podmioty stojace wobec tego zadania (...) musza dokona¢ oceny adekwatnosci posiadanych
srodkéw do skali przedsiewziecia. Finalna scena obu przypowiesci przedstawia stan
przedsiewziecia w sytuacji, w ktérej srodki okazaty sie niewystarczajace.”

178 Tamze, s. 159.

179 GPNT, s. 333.

180 WSGPNT, s. 146.

181 GPNT, s. 333, zob. L.T. Johnson, The Gospel of Luke, Collegeville 1991, s. 230.

182 ].B. Green, The Gospel of Luke, s. 567.

183 R.H. Stein, Luke, s. 395.

184 [ H. Marshall, The Gospel of Luke: A Commentary on the Greek Text, Grand Rapids 1978, s. 591.
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Cala mowa tk 14,26-35 ukazuje pwoéw jako szczegdélng relacje do
najblizszych i siebie samego. Jest to relacja wymagajaca, odpowiedzialna, ktéra
wymaga przyjecia cierpienia, ponoszenia duzych kosztéw, odpowiedzialnosci,
bycia jak sél, ktéra nadaje smaku i chroni przed zepsuciem, konserwuje.
Ukazuje to ,radykalny charakter uczniostwa”185. Zrezygnowanie z tej postawy
jest wielka stratg i uniemozliwia bycie uczniem Jezusa.

Mozna zauwazyC interpretacje podKkresSlajace, akcentujace ,koszt
wewnetrzne, radykalng wolno$¢ wewnetrzng, niezalezno$¢, odrebnos¢:
wolnos¢ od i wolno$¢ do. W tym ostatnim przypadku jest to wolno$¢ do péjscia
za Chrystusem, bycia uczniem (pdjscia za Mistrzem), pojscia za Jezusem (czyli
wybér Jezusa). Pojscie za Jezusem oznacza radykalng wolnos$¢. Zamiast widzie¢
w poéw w Lk 14,26 tylko ,koszt” lepiej zobaczy¢ tutaj dobrodziejstwo,
wyzwolenie, wolno$¢ w nowej relacji do bliskich, siebie i Boga, ale rowniez
otwarcie, przyjecie, wejScie w nowa rzeczywistoS¢ wewnetrzng i nowa
postawe zewnetrzng, jako przejaw rzeczywisto$ci zbawczej, w ktorej sie
uczestniczy, ktéra wyzwala i uzdalnia do prawdziwej mitosci, do ktorej wzywa.
Przy probie znalezienia polskiego ttumaczenia pioéw w Lk 14,26 istotna jest
mys$l, aby nie stawia¢ rodziny i siebie na pierwszym miejscu, czyli nie wybiera¢
jej przed Jezusem.

Kontekst catej trzeciej Ewangelii uzupetnia obraz
Lukaszowego ulo€w. Dwunastoletni Jezus daje pierwszy przyktad
wtasciwej relacji do rodziny, kiedy zostaje w $wigtyni i odpowiada na zarzut
Maryi: ,Czemuscie Mnie szukali? Czy nie wiedzieliscie, Ze powinienem by¢ w tym,
co nalezy do mego Ojca?” Oni jednak nie zrozumieli tego, co im powiedziat (2,49-
50). Nastepne zdanie uzupetnia obraz tej relacji: Potem poszedt z nimi do
Nazaretu i byt im poddany (2,51). Pierwsza wzmianka o relacji Jezusa do innej
rodziny obecna jest w ukazaniu uzdrowienia teSciowej Szymona (4,38-39).
Jezus wskrzesza syna wdowy z Nain i oddaje go matce litujac sie nad jej
cierpieniem (7,13-15). Wskrzesza dwunastoletnia corke przetozonego
synagogi, Jaira (8,40-42.49-56) oraz uwalnia na prosbe ojca opetanego syna
(9,38-42). To sa przyktady ukazujgce jaka jest dla Jezusa wazna mito$¢
rodzicielska kierowana do wtasnych dzieci. Jezus w szczeg6lny sposéb
dowartosciowuje i ukazuje wyjatkowa role dziecka (18,16). Ré6wniez wiez
matzenska przez podkreslong nierozerwalnos¢ matzenska jest zaakcentowana,
dowartosciowana (16,18). Jezus, ktory podsumowat wszystkie przykazania
Boze jednym przykazaniem mitowania Boga i kazdego bliZniego (L.k 10,27-28)
nie modgl tutaj wymaga¢ nienawisci do swojej rodziny. Obowiazek

185 Tamaze, s. 591.
186 R.H. Stein, Luke, s. 395.
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przebaczenia (17,3-4) z kolei udoskonala wiezi w najblizszej rodzinie. Jednak
mito$¢ bliskich w nauczaniu Jezusa ma inny ksztatt. Jezus wskazuje: Mojg
matkq i moimi braémi sq ci, ktérzy stuchajq stowa BoZego i wypetniajq je (8,21).
Jezus wzywa réwniez: Do innego rzekt: ,Péjdz za Mnq!” Ten zas odpowiedziat:
umartym grzebanie ich umartych, a ty idZ i gtos krélestwo Boze!” Jeszcze inny
rzekt: ,,Panie, chce pdjs¢ za Tobgq, ale pozwdl mi najpierw pozegnac sie z moimi
w domu!” Jezus mu odpowiedziat: Ktokolwiek przyktada reke do ptuga, a wstecz
sie oglgda, nie nadaje sie do krdlestwa Bozego” (9,59-62). Jezus w 6,22
przedstawia doznawanie przez uczniéw nienawisci jako szczeScie: Szczesliwi
jestescie, kiedy bedq nienawidzili was ludzie i kiedy oddziela¢ bedq was, i bedq
1zyli, i odrzuca¢ bedq imie wasze jako zte z powodu Syna Cztowieka. W 6,27
Chrystus wzywa do mito$ci tych co nienawidza: Ale wam méwie stuchajgcym,
mitujcie wrogéw waszych, dobrze czyricie nienawidzgcym was. W 21,17 Jezus
zapowiada doswiadczenie nienawisci z powodu Jego imienia od wszystkich:
I bedziecie nienawidzeni przez wszystkich z powodu imienia mego. To wszystko
wskazuje, Ze nawet przejawy nienawisci od najblizszych nie sg powodem do
odwzajemniania sie tym samym. Nowg prawdg, ktérg NT przynosi jest Osoba
samego Chrystusa jako konkretna rzeczywisto$¢ Bozej mitosci i jako
prawdziwe zwyciestwo nad nienawiscia.

W Nowym Testamencie tylko fukasz uzywa poéw (Bk 14,26) dla
przedstawienia wtasciwej relacji do najblizszych i samego siebie, nadto do
pokazania tej postawy jako warunku bycia Jego uczniem, czyli realizacji
réwniez mitoéci blizniego. Ten paradoks sugeruje, Ze uoéw wystepuje tutaj
w sensie radykalnej wolno$ci wewnetrznej, niezaleznosci, odrebnosci,
mozna mowi¢ o jakim$ odcieciu sie wewnetrznym w wiezi z bliskimi
umozliwiajgcym pojscie za Chrystusem. Co nie neguje pelnej troski, szacunku
mito$ci wobec rodzicéw, ,bycia jednym ciatem” w matzenstwie, mitosci czutej
i troskliwej w stosunku do dzieci i mitoSci przyjacielskiej w stosunku do
rodzenstwa, jak réwniez roztropnego dbania o siebie. W tej relacji, w ktorej
wylacznym Panem jest Jezus, ktéremu stuzac, stuzy sie bliskim i sobie.
Dokonuje sie to w codziennym kontakcie, w przebywaniu razem. Jest to trwata,
codzienna sytuacja zyciowa. Tylko wyjatkowe sytuacje stawiaja ucznia
Chrystusa w sytuacji, gdy ,musi” oderwac sie od tego codziennego kontaktu.
Zy¢ razem z bliskimi i kocha¢ bliskich, ktérzy maja rézne relacje z Bogiem jest
ukrytym meczenstwem, ale i solg ktéra pomaga innym.

W  Swietle przeprowadzonych analiz proponuje nastepujace
ttumaczenie badanego wersetu tk 14,26: ,Jesli kto$ przychodzi do Mnie, a nie
jest catkowicie wolny wewnetrznie w relacji do swego ojca i matki, Zony
i dzieci, braci i si6str, nadto i siebie samego, nie moze by¢ moim uczniem”.
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Zakonczenie

Celem niniejszego studium byto wyjasnienie znaczenia czasownika
woéw w Ewangelii wedtug $w. tukasza (14,26). Przeprowadzona analiza
leksykalna: wystepowanie i znaczenie czasownika pwoéw w Nowym
Testamencie i LXX ukazata, ze ma on szerokie pole semantyczne i oznacza nie
tylko ,nienawis¢”, ale rowniez moze przedstawiac relacje pozytywne moralnie
i Ze okreSlenie to zawiera w sobie pewien radykalizm. Analiza przestania
teologicznego w najblizszym kontek$cie literackim (14,25-35) oraz
w kontekscie globalnym catej Ewangelii Lukaszowej ukazaty, ze Jezus nigdzie
nie wzywa do jakie$ negatywnej relacji do najblizszych. Wzywa do uznania
siebie za jedynego Pana i ksztattowania relacji z najblizszymi w wolnosci
umozliwiajgcej radykalne pojscie za nauka, ktdéra gtosit.

Sw. Lukasz w 14,26 nadaje wyrazeniu oV pioel nastepujacy sens: Nie
chodzi o nienawis¢, odrzucenie, pogarde czy umniejszenie relacji mitosci, lecz
o wypracowanie i zachowanie wolnosSci wewnetrznej w stosunku do
najblizszych i siebie, aby catkowicie méc is¢ za Chrystusem. Zaproponowatam
alternatywne ttumaczenie tego czasownika tak, by zachowujac wiernos¢ jego
pierwotnemu, podstawowemu sensowi utatwi¢ recepcje tego wezwania
Chrystusa u przecietnego wspotczesnego czytelnika czy stuchacza Stowa
Bozego: ,Jesli ktos przychodzi do Mnie, a nie jest catkowicie wolny
wewnetrznie w relacji do swego ojca i matki, zony i dzieci, braci i sidstr,
nadto i siebie samego, nie moze by¢ moim uczniem (tk 14,26)".

Przedstawienie sensu uwoéw  terminologia zrozumiatg dla
wspotczesnego cztowieka moze pomdc nie tylko unikngé¢ niepokojacych pytan
zwigzanych ze ztym zrozumieniem przestania biblijnego, ale otworzy¢ sie na
przyjecie, zaakceptowanie, nauczenie sie postawy wewnetrznej, ktora
prowadzi do wiekszej wiernosci Chrystusowi, przezywaniu swojego
chrzescijanstwa w sposéb glebszy, radykalniejszy odkrywajac jego wymagania
i piekno. Mysle, Ze kierunek zdobywania tej wolno$ci wewnetrznej i wiekszej
mito$ci Chrystusa, bliskich i samego siebie moze by¢ programem Nowej
Ewangelizacji ku odnowieniu wiary w Polsce i nie tylko.
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