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Abstract

This article concerns the use of the institution of the anonymous witness in relation
to victims. The institution of the incognito witness — despite having been incorporat-
ed into the Polish legal system as long as thirty years ago - is used only marginally in
practice.

The aim of the legislature when introducing this legal provision in 1995 was to ensure
the safety of victims and witnesses who — were it not for the sense of security afforded
by their incognito status — would not have given evidence for fear of reprisals from the
criminal underworld. Experience to date suggests that applying this provision to vic-
tims is problematic, owing to the greater risk of their identity being revealed compared
to that of an impartial witness, and due to the need to comply with formal requirements
in the decision to bring charges, the indictment or the judgment, the contents of which
must include the victim’s personal details — which is in clear contradiction to the very
purpose of granting the victim incognito status. The author presents a position based
on an analysis of the provisions of: the Code of Criminal Procedure and the European
Convention on Human Rights, as well as the case law of the Supreme Court, the ordinary
courts and the European Court of Human Rights - which supports the view that the ap-
plication of this legal mechanism to the victim is possible and does not contravene the
provisions underpinning the principles of a fair criminal trial.
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Wstep

Instytucja Swiadka anonimowego - wprowadzona do polskiego porzadku
prawnego w roku 1995 dla zapewnienia ochrony praw i intereséw swiadkéw
oraz pokrzywdzonych, ktérzy byli obserwatorami kryminalnych, nierzadko
niezwykle brutalnych zdarzen - w przebiegu praktyki okazata sie dowodem
stosowanym niezwykle rzadko?.

Pomimo zZe instytucja Swiadka anonimowego stanowi dowdd peino-
warto$ciowy, ktérego prawidtowe wykorzystanie wpisuje sie w strukture
rzetelnego procesu karnego?®, a mozliwosci jego zastosowania wobec przypad-
kowych obserwatoréw zdarzen nie budza watpliwosci, to za zasadne nalezy
uzna¢ pytanie: czy takie samo postrzeganie przedmiotowego rozwigzania
bedzie miato miejsce w sytuacji, gdy status taki uzyska pokrzywdzony? Czy
w ogoble jest to mozliwe, a jesli tak, to czy w takiej sytuacji oskarzony zostanie
skutecznie pozbawiony przystugujacego mu prawa do obrony, czy tez istota
tego prawa zostanie zachowana?

Teze badawcza artykutu stanowi zatozenie, ze instytucja Swiadka anonimo-
wego moze by¢ stosowana wobec pokrzywdzonego, a konsekwencje zwigzane
zformutowaniem tresci decyzji procesowych, w ktérych odstapiono od wska-
zania imienia i nazwiska pokrzywdzonego, nie uchybiajg istocie przystuguja-
cego oskarzonemu prawa do obrony, wyrazajgcego sie w poinformowaniu go
o istotnych dla przypisania odpowiedzialno$ci karnej okolicznoS$ciach zarzu-
canego mu czynu.

Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, iz status incognito przyznany pokrzyw-
dzonemu moze okaza¢ sie problematyczny zaréwno dla samego pokrzyw-
dzonego, jak i orzekajacego w sprawie sadu. Sytuacja taka zaistnieje
w przypadku np. zasagdzenia na rzecz pokrzywdzonego nawiazki czy tez

2 Zob. m.in. P. Hofmanski, Problemy ochrony $wiadka w polskim procesie karnym [w:] Prawo karne i proces
karny wobec nowych form i technik przestepczosci. Niemiecko-polskie kolokwium prawa karnego. Biaty-
stok-Rajgrdd, 12-17.09.1995, H.J. Hirsch, P. Hofmanski, E.W. Ptywaczewski, C. Roxin (red.), Biatystok 1997,
s. 393; W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogélne, tom 2, Poznan 2001, s. 108; J. Tylman,
Instytucja $wiadka incognito — po nowelizacji [w:] Aktualne problemy prawa karnego, kryminologii i peniten-
cjarystyki. Ksiega ofiarowana Profesorowi Stefanowi Lelentalowi w 45. roku pracy naukowej i dydaktycznej,
K. Indecki (red.), £6dz 2004, ss. 284-289.

3 Zob. m.in. postanowienie SN z 09.07.2015 r., sygn. III KK 39/15, LEX nr 1813407; wyrok SA w Bialtymstoku
226.09.2014r., sygn. I AKa139/14, LEX nr1532568; postanowienie SN z7.03.2001r., sygn. IV KKN 617/00, LEX nr
47619; wyrok SA w Krakowie z21.03.2001 r., sygn. IT AKa 28/01, LEX nr 48388; postanowienie SN z 5.01.2004 r.,
sygn. 111 KK 415/03, LEX nr 162348; postanowienie SN z 28.10.2004 r., sygn. I1 KK 67/04, LEX nr 141305; posta-
nowienie SN z22.09.2016 r., sygn. I1I KK 146/16, LEX nr 2135369; wyrok SA w Poznaniu z 04.12.2019 r., sygn. 11
AKa 54/19, LEX nr 3070032; postanowienie SN z 30.11.2021 r., sygn. IV KK 565/21, LEX nr 3283440; wyrok SA
w Warszawie z 06.07.2022 r., sygn. II AKa 187/22, LEX nr 3400147; wyrok SA w Warszawie z 6.12.2022 r., sygn.
I1 AKa 396/21, LEX nr 3500682; A. Zbieranek, Ksztattowanie sie linii orzeczniczej sqdéw polskich w sprawach
karnych z udziatem swiadka anonimowego a zasada swobodnej oceny dowodowej, ,Prokuratura i Prawo” 2022,
11, passim.
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orzeczenia obowigzku naprawienia szkody. Powstaje wowczas pytanie, czy
brak wskazania imienia i nazwiska pokrzywdzonego w tre$ci wyroku unie-
mozliwia ich wykonanie?

Dla zweryfikowania powyzszego zatozenia analizie poddano ksztatt nor-
matywny przepisOw odnoszgcych sie do instytucji Swiadka anonimowego,
a takze dorobek judykatury oraz poglady przedstawicieli doktryny odnoszace
sie do wykorzystania instytucji Swiadka anonimowego wzgledem pokrzyw-
dzonego.

Normatywny ksztalt instytucji Swiadka anonimowego

Rozwazane rozwigzanie prawne wprowadzono do polskiego porzadku
prawnego na podstawie ustawy z 6.07.1995 r. o zmianie kodeksu postepo-
wania karnego?, a celem jego wprowadzenia byto zapewnienie pokrzyw-
dzonym i §wiadkom ochrony przed zemstg ze strony Swiata przestepczego
z uwagi na sktadane przez nich zeznania, pozwalajace organom $cigania na
skuteczng walke ze zorganizowang przestepczoscia®. Po zaledwie dwéch la-
tach obowigzywania omawianej regulacji, w zwigzku z pracami nad nowym
kodeksem postepowania karnego, ksztaltt normatywny instytucji $wiad-
ka anonimowego sie wszakze zmienit. Wsréd wprowadzonych wéweczas
zmian zawarte w art. 184 § 1 k.p.k. sformutowanie ,,dane umozliwiajgce
ujawnienie tozsamosci” zastgpiono zwrotem ,dane osobowe §wiadka”. Co
istotne, modyfikacji nie wprowadzono ani w zakresie podmiotowym, ani
w zakresie przedmiotowym stosowania instytucji §wiadka anonimowe-
go. W dalszym ciggu zatem krag os6b, ktére mogty ubiegaé sie o nadanie
jej statusu incognito, nie zostat zawezony. Podkresli¢ nalezy, iz wyjatek od
zaistnialej sytuacji zdefiniowany zostat w ustawie o Swiadku koronnym?’.
Zgodnie z art. 8 przywotanej ustawy ,,W stosunku do §wiadka koronnego nie
stosuje sie przepisow art. 182-185 Kodeksu postepowania karnego”. Kolejne
zmiany legislacyjne dotyczace instytucji $wiadka anonimowego zwigzane
byty z niezwykle istotng okoliczno$cig odnoszaca sie zmiany zakresu da-
nych podlegajacych anonimizacji, a wptywajacych na ustalenie okoliczno-
$ci stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy. Skutkiem wprowadzonych
w 2003 r. zmian legislacyjnych byta modyfikacja art. 184 § 1 k.p.k., ktéry

4 Dz.U.z1995r. nr 89, poz. 444.

5 C.Kulesza, Komentarz do art. 184 [w:] Kodeks postepowania karnego, K. Dudka (red.), Warszawa 2023, s. 395;
A. Zbieranek, Zastosowanie instytucji Swiadka anonimowego w Swietle badan ankietowych prokuratoréw oraz
asesoréw prokuratury z obszaru wtasciwosci Prokuratury Regionalnej w Katowicach, ,Prokuratura i Prawo”
2022, 7-8, s.91.

6 Ustawa z 6.06.1997 r. Kodeks postepowania karnego (tekst jedn. Dz.U. z 2026 r., poz. 490 z p6zn. zm.).

7 Ustawa z 25.06.1997 r. o $wiadku koronnym (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 1197).
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otrzymat nastepujgce brzmienie: , Jezeli zachodzi uzasadniona obawa nie-
bezpieczenstwa dla zycia, zdrowia, wolnos$ci albo mienia w znacznych roz-
miarach §wiadka lub osoby dla niego najblizszej, sagd, a w postepowaniu
przygotowawczym prokurator, moze wydaé postanowienie o zachowaniu
w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnienie tozsamosci §wiadka,
w tym danych osobowych, jezeli nie majg one znaczenia dla rozstrzygnie-
cia w sprawie”. Ostatnia zmiana art. 184 k.p.k. miata miejsce w roku 2010
i zwigzana byla z wprowadzeniem ustawy o ochronie informacji niejaw-
nych. Wéweczas zwrot ,,Tajemnica panstwowa”, odnoszacy sie do przebiegu
postepowania zwigzanego z zastosowaniem instytucji §wiadka anonimowe-
go, zastapiono sformutowaniem ,Informacja niejawna o klauzuli tajnosci
tajne lub Scisle tajne”s.

Przywotany powyzej przebieg zmian w zakresie ksztattu instytucji $wiadka
anonimowego pokazuje, ze omawiana regulacja miata stuzy¢ zapewnieniu
bezpieczenstwa §wiadkom, niezaleznie od rodzaju przestepstwa, ktérego
byli obserwatorami, a takze od tego, czy uzyskali oni w toku procesu status
pokrzywdzonego, czy tez nie. Zadna z wprowadzonych na przestrzeni lat
modyfikacji art. 184 k.p.k. nie warunkowata mozliwos$ci ubiegania sie przez
pokrzywdzonego o nadanie mu statusu §wiadka incognito ani nie eliminowa-
1a go z kregu takich oséb. Kontrargumentéw do prezentowanego zatozenia
nie dostarcza takze akt wykonawczy do art. 184 k.p.k. w postaci rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2003 r. w sprawie postepowania o za-
chowanie w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci
Swiadka oraz sposobu postepowania z protokotami z zeznan tego swiadka,
zktorego tre$ci nie wynika, aby z uprawnienia ubiegania sie o status incognito
wytaczony byt pokrzywdzony®.

Argumentu, ktéry wzmacnia przekonanie o stuszno$ci stawianej w ni-
niejszym artykule tezy na poziomie normatywnym, dostarcza takze art. 52a
§ 1k.p.k. Jakwynika bowiem z tresci przywotanego przepisu: ,,Majac na wzgle-
dzie potrzebe zastosowania wobec pokrzywdzonego art. 147 § 1, w odniesieniu
do czynnoéci, o ktérej mowa w art. 143 § 1 pkt 2, lub potrzebe zastosowania
wobec pokrzywdzonego art. 177 § 1a, art. 184-185c, art. 185e, art. 299a § 1, art.
360 § 1 pkt1lit. d orazpkt 3, art. 390 § 213 oraz art. 10 ust. 2 ustawy z 28 listopa-
da 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i $wiadka (Dz.U. z2015r.,
poz. 21), organ prowadzacy postepowanie karne ustala wtasciwosci i warun-
ki osobiste pokrzywdzonego oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw po-
pelnionego na jego szkode przestepstwa, majgc na uwadze charakter tego

8 Art. 108 pkt 5 lit. a ustawy z 5.08.2010 r. o ochronie informacji niejawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2025 ., poz.
1209).

® Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2003 r. w sprawie postepowania o zachowanie w tajemni-
cy okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnienie tozsamoéci $wiadka oraz sposobu postepowania z protokotami
z zeznan tego $wiadka (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 110).
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przestepstwa oraz okolicznosci jego popetnienia”. Podobnie jak w przypadku
zacytowanego art. 52a§ 1 k.p.k., réwniez analiza art. 52a § 2 k.p.k. nie po-
zostawia watpliwo$ci odno$nie do omawianej problematyki. Stosownie do
przywotanego przepisu,,Przed rozpoczeciem czynnosci, o ktérej mowa w art.
143 § 1 pkt 2 z zastosowaniem art. 147 § 1, lub czynnoéci wskazanych w art. 177
§ 1a, art. 184-185c, art. 185e, art. 299a § 1, art. 360 § 1 pkt 11it. d oraz pkt 3, art.
390 § 21 3 oraz art. 10 ust. 2 ustawy z 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomo-
cy dla pokrzywdzonego i Swiadka, organ prowadzacy postepowanie karne
odbiera od pokrzywdzonego oS§wiadczenie, czy chce zastosowania przewi-
dzianych w nich §rodkéw, chyba ze odebranie o§wiadczenia jest niemozliwe,
zastosowanie okres$lonego $rodka jest obowigzkowe lub organ prowadzacy
postepowanie dziata na wniosek pokrzywdzonego (...)”. Zacytowany przepis
wprost potwierdza, iz status incognito moze zostaé¢ nadany pokrzywdzone-
mu. Ustawodawca nie uzyt w tym przepisie sformutowania wskazujacego,
ze oSwiadczenie odbiera sie od $wiadka, lecz od pokrzywdzonego. Redakcja
art. 52a k.p.k. potwierdza zatem, iz celem wprowadzonej prawie trzy dekady
temu instytucji byto zapewnienie ochrony takze pokrzywdzonym —icel ten po
wprowadzeniu art. 52a do kodeksu postepowania karnego nadal zachowuje
swojg aktualnosé.

Uwzgledniajac wiec tre$¢ przywotanych przepiséw i kierujac sie wyktad-
nig jezykowa, a takze odczytujac intencje ustawodawcy - stwierdzié¢ nalezy,
ze brak jest regulacji prawnych, ktére wytaczatyby mozliwo$é zastoso-
wania przedmiotowego rozwigzania prawnego wobec pokrzywdzonego.
Zaktadajac racjonalno$é¢ ustawodawcy, uznaé jednak nalezy, iz gdyby usta-
wodawca chciat wprowadzié tego rodzaju ograniczenie podmiotowe, to nie
tylko by je wprowadzit - tym bardziej ze zabieg taki zastosowat wzgledem
wskazanego powyzej Swiadka koronnego - ale co wiecej, nie zdecydowatby
sie na wprowadzenie sformutowania ,,pokrzywdzony” do tresci art. 52a
k.p.k.

Powyzsze jednakze nie oznacza, ze kwestia wykorzystania tej instytucji
wobec pokrzywdzonego nie budzi watpliwosci; jest wrecz przeciwnie, a na
zastrzezenia zwigzane z wykorzystaniem instytucji swiadka anonimowego
wobec pokrzywdzonego zwracali uwage przedstawiciele doktryny juz od po-
czatku jej stosowania'.

10 Zob. m.in. P. Hofmanski, S. Zabtocki, Pierwsze doswiadczenia ze swiadkiem incognito. Przeciwdziatanie ko-
rupcji i zorganizowanej przestepczosci, ,,Biuletyn Osrodka Informacji Rady Europy Centrum Europejskie-
go Uniwersytetu Warszawskiego” 1999, 3-4, s. 86; W. Kotowski, Swiadek incognito, ,Prawo i Zycie” 1999, 5,
s. 77; H. Pracki, Analiza praktyki stosowania instytucji $wiadka anonimowego (w kontekscie obowigzujg-
cych uregulowan prawnych oraz stanowiska wypracowanego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Trybuna-
tu w Strasburgu), Warszawa 2002, s. 9.
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Uzyskanie statusu incognito przez pokrzywdzonego

Analize funkcjonowania tytutowego rozwigzania nalezy rozpocza¢ od wska-
zania okoliczno$ci stanowigcych podstawe przyznania statusu incognito. Art.
184 k.p.k. mozliwo$¢ taky przyznat swiadkowi, o ile wobec niego lub os6b
mu najblizszych zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia,
zdrowia, wolnos$ci albo mienia w znacznych rozmiarach®. Zgodnie z przywo-
tanym przepisem status Swiadka anonimowego moze uzyska¢ kazda osoba
uczestniczgca w procesie w charakterze Swiadka. Status incognito moze za-
tem uzyska¢ rowniez pokrzywdzony, ktory jako strona postepowania bedzie
sktadat zeznania. Nie ulega watpliwosci, ze wigksze ryzyko deanonimizacji
zaistnieje w sytuacji, gdy status ten ma uzyskaé¢ pokrzywdzony lub osoba, kt6-
ra jest sprawcy znana. Jednak i w tej sytuacji nie sg to jedyne okolicznosci,
ktére musi uwzglednié¢ organ procesowy podejmujacy decyzje w przypadku
przyznania badZ odmowy statusu incognito. Z uwagi na fakt, Ze znaczna licz-
ba przypadkéw wprowadzenia do postepowania karnego instytucji swiadka
anonimowego odbywa sie na etapie postepowania przygotowawczego, usta-
wodawca umozliwit prokuratorowi zweryfikowanie okolicznosci potwier-
dzajacych badz wykluczajacych uzyskanie takiego statusu. W tym zakresie
przywota¢ nalezy § 173 regulaminu wewnetrznego urzedowania powszech-
nych jednostek organizacyjnych prokuratury, zgodnie z ktérym: ,W przy-
padku zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w art. 184 k.p.k., prokurator
niezwlocznie przestuchuje §wiadka réwniez w celu ustalenia, czy zachodza
przestanki uzasadniajgce wydanie postanowienia w przedmiocie zachowa-
nia w tajemnicy okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnienie jego tozsamos$ci”2.
Zaznaczy¢ nalezy, ze nie kazdy Swiadek bedzie nadawat si¢ na anonimowego.
W zachowujacym aktualno$é pogladzie wyrazonym w wyroku z 22.03.1999 r.,
w sprawie o sygn. WKN 5/99, Sad Najwyzszy skonstatowal, ze: ,Nie kazdy po-
tencjalny $wiadek nadaje sie na §wiadka incognito. Mija sie z celem tej insty-
tucji utajnienie danych takiej osoby, ktorej tozsamos$¢ oskarzony moze odkry¢
na podstawie tresci jej zeznan. Warunkiem zastosowania instytucji $wiadka

W zakresie przestanek uzyskania statusu $wiadka anonimowego zob. m.in. postanowienie SA w Gdan-
sku z17.11.1999 r., sygn. II AKz 320/99, LEX nr 51686; postanowienie SN z 07.01.2003 r., sygn. II KK 320/02;
LEX nr 151812 P. Hofmanski, Swiadek anonimowy w procesie karnym, Krakéw 1998, ss. 116 i 117; K. Niziot,
Przestanki uzasadniajgce zastosowanie instytucji swiadka incognito, ,Prokuratura i Prawo” 2007, 10, ss. 124
1125; K. Wytrykowski [w:] Kodeks postepowania karnego, tom 1. Komentarz. Art. 1-424, D. Drajewicz (red.),
Warszawa 2020, ss. 784 i 785; Kodeks postepowania karnego, tom 2. Komentarz do art. 167-296, R.A. Stefan-
ski, S. Zabtocki (red.), Warszawa 2019, s. 337; P. Wilinski, System prawa karnego procesowego, tom 8. Do-
wody, cz. 4, P. Hofmanski (red. nacz.), J. Skorupka (red.), Warszawa 2019, s. 4806; T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego, tom 1. Art. 1-467. Komentarz, wyd. 6, Warszawa 2014, s. 639; Kodeks postepowania
karnego, tom 1, Komentarz do art. 1-424 k.p.k., L.K. Paprzycki (red.). Warszawa 2013, s. 630.

2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z 7.04.2016 r. Regulamin wewnetrznego urzedowania powszech-
nych jednostek organizacyjnych prokuratury (tekst jedn. Dz.U. z 2025 ., poz. 753).
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anonimowego jest wystgpienie w sprawie takiego uktadu okolicznosci faktycz-
nych, ktéry powoduje, Ze anonimizacja ma szanse powodzenia”®®. Efektywno$¢
procesowego wykorzystania instytucji §wiadka anonimowego uzalezniona jest
od takiego uktadu okoliczno$ci stanu faktycznego, w ktérym organy procesowe
sg w stanie zidentyfikowaé zagrozenia zwigzane z wypelnieniem przez ano-
nima roli procesowej §wiadka, zapobiec ujawnieniu jego danych oraz zapew-
ni¢ mu bezpieczenstwo. Swiadkiem, ktéry z powodzeniem moze ubiegaé sie
o status incognito, bedzie przypadkowy obserwator zdarzenia, niepowigzany
w zaden sposo6b ze sprawcg lub osobami mu znanymi. W praktyce instytucje
Swiadka anonimowego w wiekszosci spraw wykorzystuje sie w stosunku do
funkcjonariuszy stuzb oraz tajnych agentéw, ktérych zaangazowanie umoz-
liwia skuteczne zwalczanie zorganizowanych grup przestepczych. Jednak
Swiadkiem, bez ktérego zeznan organy procesowe niejednokrotnie nie beda
w stanie przeprowadzi¢ skutecznie postepowania karnego, jest pokrzywdzony.
Chociaz ustawodawca nie wprowadzit normy prawnej eliminujgcej pokrzyw-
dzonego z kregu oséb uprawnionych do ubiegania sie o uzyskanie statusu in-
cognito, to w praktyce mozliwos¢ taka zostata zastrzezona do wyjatkowych
sytuacji. Poglad, ktéry na przedmiotowsg sprawe wywart niekwestionowany
wplyw, zostat sformutowany przez Sad Najwyzszy w uchwale z 20.01.1999 r.,
sygn. I KZP 21/98. W powyzszej sprawie SN uznat, ze w istocie ,,Stosowanie
przepisu art. 184 k.p.k. mozliwe jest tylko wowczas, gdy na podstawie tresci
zeznan $wiadka nie mozna zorientowac¢ sie, kto nim jest. Zastosowanie insty-
tucji §wiadka incognito w kazdej innej sytuacji pozbawione jest wszelkiego
sensu. W zwigzku z powyzszym - poza wyjagtkowymi sytuacjami - swiadkiem
anonimowym nie powinien by¢ pokrzywdzony. Niemal zawsze oskarzony jest
bowiem w stanie na podstawie treéci jego zeznan zorientowac sie, kto nim jest
(-..). Innymi stowy, nie jest mozliwe przyjecie, ze w imie ochrony zagrozonego
Swiadka wolno postawi¢ kogo$ pod zarzutem popeknienia czynu niesprecyzo-
wanego co do czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci jego popetienia. Tre$¢ art.
332 § 1 pkt 2 k.p.k. stwarza zreszta podstawe do sformutowania dodatkowego
argumentu za przyjeciem zwezajgcej wyktadni art. 184 k.p.k. (...). Wprawdzie
wsrod elementéw wymienionych w art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. brak jest wskazania
osoby pokrzywdzonego, jest to jednak wynikiem tego, ze nie w kazdej sprawie
dochodzi do jego ujawnienia, sg za$ takze takie przestepstwa, w przypadku
popelnienia ktérych identyfikacja pokrzywdzonego jest rzecza niemozliwg
(tzw. przestepstwa bez ofiar). W sytuacji gdy osoba pokrzywdzonego zostata
ustalona, powinno to znalez¢ odzwierciedlenie w opisie czynu zarzucanego
iprzypisanego oskarzonemu. Nietrudno bowiem zauwazy¢, ze w art. 413 § 2 pkt

3 Wyrok SN z 22.03.1999 r., sygn. WKN 5/99, LEX nr 524083. Zob. réwniez wyrok SN z 28.06.2001 r., sygn. 11
KKN 557/98, LEX nr 51673; wyrok SN z5.01.2000 r., sygn. I KKN 391/99, LEX nr 38883; wyrok SA we Wrocta-
wiu z15.10.2012 1., sygn. IT Aka 220/12, LEX nr 1238635; postanowienie SN z 22.08.2007 r., sygn. 111 KK 106/07,
LEX nr 310649.
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1 k.p.k. sformutowano wymog, ktéremu odpowiadaé musi wyrok skazujacy,
aodpowiadajacy wymaganiu okre§lonemu dla aktu oskarzenia wart. 332 § 1 pkt
2 k.p.k. Takze i z tego powodu zachowywanie w tajemnicy danych osobowych
pokrzywdzonego na podstawie art. 184 § 1 k.p.k. jest z reguty niecelowe™.

Z zacytowanego judykatu, ktéory pomimo uptywu lat w dalszym ciggu
oddziatuje na praktyke stosowania omawianej instytucji, wyprowadzié¢ na-
lezy nastepujace wnioski. Przede wszystkim stanowisko Sgdu Najwyzszego
odnie$¢ nalezy do badania okoliczno$ci stanu faktycznego rozpoznawanego
w danym postepowaniu i celowos$ci nadania §wiadkowi statusu incognito.
W tym konteks$cie Sad Najwyzszy stusznie wyrazit przekonanie, ze utaj-
nienie danych $§wiadka anonimowego jest mozliwe o tyle, o ile weryfikacja
materiatu dowodowego uzasadnia przekonanie, ze w wyniku prawidtowo
zastosowanej procedury nie dojdzie do zdekonspirowania §wiadka incogni-
to. W sytuacji gdy Swiadkiem anonimowym ma zosta¢ osoba sprawcy nie-
znanainiepowigzanaznim jakimikolwiek relacjami, nadanie i utrzymanie
statusu incognito ma znacznie wieksze szanse powodzenia niz wtedy, gdy
Swiadkiem pozostaje osoba sprawcy znana. Z uzasadnienia przedmioto-
wej uchwaty nalezy wyprowadzié¢ zatem wniosek, zgodne z ktérym ryzy-
ko niepowodzenia w sprawie nadania statusu incognito jest tym wieksze,
im wiecej jest taczacych sprawce i §wiadka punktéw stycznych. Wszelkie
relacje - towarzyskie, rodzinne czy zawodowe - ktore istniejg pomiedzy
Swiadkiem a sprawca, muszg zosta¢ wnikliwie zweryfikowane przez or-
gan procesowy, aby anonimizacja okazata sie skuteczna®. Sitg rzeczy, gdy
Swiadkiem anonimowym mialby zosta¢ pokrzywdzony, szanse utrzymania
w konspiracjijego danych ulegajg znacznemu obnizeniu. Wobec powyzsze-
go Sad Najwyzszy uznal, ze ,poza wyjatkowymi sytuacjami — Swiadkiem
anonimowym nie powinien by¢ pokrzywdzony”. Poglad SN w powyzszym
zakresie odczytaé nalezy w ten sposob, ze pokrzywdzony co do zasady nie
nadaje sie na §wiadka anonimowego nie z uwagi na przyznany mu status
strony procesu karnego, lecz z tego powodu, ze tatwiej ustali¢ na podsta-
wie jego zeznan, iz jest ofiarg, a nie przypadkowym obserwatorem zda-
rzenia, ktérego dobro prawne nie zostato naruszone ani zagrozone przez
przestepstwo. Zasadno$¢ nadania statusu incognito zalezy wobec tego od
mozliwo$ci powodzenia anonimizacji w §wietle konkretnych okoliczno$ci
stanu faktycznego. Brak jest zatem procesowego rozréznienia pomiedzy
ubiegajacym sie o status incognito §wiadkiem, ktéry jest jednocze$nie po-
krzywdzonym i §wiadkiem niekorzystajacym z uprawnien strony postepo-

“ Uchwata SN z20.01.1999 ., sygn.  KZP 21/98, LEX nr 34594. Zob. réwniez B. Kolasinski, T. Kulikowski, Glosa
do uchwaty SN z 20.01.1999 ., I KZP 21/98, ,,Prokuratura i Prawo” 2000, 4, ss. 99-104; B. Szyprowski, Glosa do
uchwaty SN z20.01.1999r., IKZP 21/98, 0SP 1999, 9, ss. 4181 419; £.. Wozniak, Glosa do uchwaty SN z 20.01.1999+.,
1KZP 21/98, OSP 1999, 6, ss. 316-318.

15 Zob. rowniez C. Kulesza [w:] Kodeks..., s. 395.
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wania. Co wiecej, w literaturze zwraca sie wprost uwage, ze okolicznoS$cig
mogaca przemawiac za nadaniem pokrzywdzonemu statusu incognito jest
znaczna liczba pokrzywdzonych, co uniemozliwia sprawcy zorientowanie
sie, kim jest §wiadek anonimowy'. Powyzsze oznacza zatem, Ze brak jest
przeszkdd, aby status incognito uzyskat pokrzywdzony, o ile jest to uza-
sadnione istnieniem zagrozenia, o ktérym mowa w art. 184 § 1 k.p.k. oraz
przewidywaniem, ze na skutek prawidtowo zastosowanej procedury nie
dojdzie do jego deanonimizacji.

Sytuacja, w ktorej status procesowy pokrzywdzonego — §wiadka anonimo-
wego powoduje komplikacje natury proceduralnej, zwigzany jest z wymoga-
mi formalnymi wyroku, a weze$niej z konstruowaniem wobec podejrzanego
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw i formutowaniem aktu oskarze-
nia. Jak powyzej wskazano, Sad Najwyzszy w uchwale z 20.01.1999 r., sygn.
I KZP 21/98 - uznal, ze w przypadku ustalenia pokrzywdzonego jego dane po-
winny zosta¢ uwzglednione w tre$ci wyroku, albowiem oskarzony powinien
mie¢ $wiadomos§¢, o co jest oskarzony, a wszystkie znamiona zarzucanego
mu czynu winny znajdowaé odzwierciedlenie w decyzjach procesowych. Sad
Najwyzszy — powotujac sie na brzmienie art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 413
§ 2 pkt1k.p.k. - uznat, ze wymogi, jakie stawiane sg decyzjom procesowym,
nie pozwalaja, aby pomingé¢ w nich dane pokrzywdzonego, jesli jest w sprawie
ustalony. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy postepowanie dotyczy tzw. przestep-
stwa bez ofiar. Powyzsze zapatrywanie Sagdu Najwyzszego oznacza, zZe jezeli
w wyroku nie zostanie wskazany ustalony juz pokrzywdzony, to brak bedzie
podstaw do twierdzenia, iz wobec oskarzonego zostat sformutowany na tyle
precyzyjnie zarzut, ze przystugujace mu prawo do obrony bedzie mégt sku-
tecznie realizowac.

Kwestia umieszczenia danych §wiadka anonimowego posiadajacego sta-
tus strony postepowania — pomimo wieloletniej praktyki stosowania w pol-
skim procesie karnym instytucji §wiadka anonimowego — nie zostata jak
dotad w sposo6b jednoznaczny wypracowana. To wtasnie te sytuacje uznac
nalezy za jedng z bolgczek instytucji Swiadka anonimowego, skutkujgca
tym, ze wbrew celowi ustawodawcy instytucja ta faktycznie nie stuzy po-
krzywdzonym.

16 J. Tylman, Dylematy instytucji Swiadka incognito [w:] Wspotezesny polski proces karny. Ksiega ofiarowana
Prof. Tadeuszowi Nowakowi, S. Stachowiak (red.), Poznan 2002, s. 76; H. Gajewska-Kraczkowska, Swiadek
incognito: miedzy efektywnosciq Scigania a prawem do obrony, ,Studia Iuridica” 1997, 33, s. 63; P. Lobacz, Od-
mowa nadania statusu swiadka anonimowego, ,Prokuratura i Prawo” 2010, 7-8, s. 301; P. Hofmanski, S. Za-
blocki, Swiadek anonimowy - niespetnione nadzieje [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspétcze-
snoéci. Ksiega ku czci Profesora S. Waltosia, J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll (red.), Warszawa
2000, s. 687; M. Blonski, M. Zbrojewska, Dowody i postepowanie dowodowe w procesie karnym. Komentarz
praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych, Warszawa 2021; T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 640;
Kodeks..., R.A. Stefanski, S. Zabtocki (red.), ss. 3341 335; G. Ocieczek, A. Zbieranek, Instytucja $wiadka anoni-
mowego. Wybrane zagadnienia, ,Prokuratura i Prawo” 2021, 7-8, s. 94; A. Kotodziejczak, Pokrzywdzony w cha-
rakterze Swiadka anonimowego, ,Prokuratura i Prawo” 2007, 1, ss. 66 i 67; P. Hofmanski, Swiadek..., s. 128.
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Abstrakt

Artykut odnosi sie do wykorzystania instytucji §wiadka anonimowego wobec pokrzyw-
dzonego. Instytucja $wiadka incognito — mimo wigczenia jej do polskiego porzadku
prawnego juz trzydziesci lat temu — w praktyce wykorzystywana jest marginalnie.
Celem ustawodawcy wprowadzajacego w 1995 r. przedmiotowe rozwigzanie prawne byto za-
pewnienie bezpieczenstwa pokrzywdzonym i Swiadkom, ktérzy - gdyby nie poczucie bezpie-
czenstwa wynikajace z nadania im statusu incognito — nie ztozyliby zeznan w obawie przed
zemsta $wiata przestepczego. Dotychczasowe doswiadczenia wskazuja, ze wykorzystanie tej
instytucji wobec pokrzywdzonego jest problematyczne, a to z uwagi na wieksze niz w przy-
padku postronnego $wiadka ryzyko dekonspiracji oraz z powodu koniecznoéci zachowania
wymagan formalnych w postanowieniu o przedstawieniu zarzutow, akcie oskarzenia czy tez
wyroku, w ktérych tresci nalezy umieséci¢ dane pokrzywdzonego — co pozostaje w oczywistej
sprzecznos$ci z sensem nadania pokrzywdzonemu statusu incognito. Autor prezentuje stano-
wisko oparte na analizie przepiséw: kodeksu postepowania karnego i europejskiej Konwen-
cji praw cztowieka, a takze dorobku orzeczniczego Sadu Najwyzszego, sadéw powszechnych
i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka — ktéra przemawia za uznaniem, ze wykorzysta-
nie przedmiotowego rozwigzania prawnego wzgledem pokrzywdzonego jest mozliwe i nie
uchybia przepisom tworzacych konstrukeje rzetelnego procesu karnego.

Stowa kluczowe: swiadek anonimowy, §wiadek incognito, pokrzywdzony, postepowa-
nie karne, rzetelny proces karny, Europejski Trybunat Praw Cztowieka.
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