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Abstract

The subject of the paper is an analysis of the changes introduced to the provisions of the
Code of Civil Procedure concerning appealing against decisions issued in proceedings
to secure claims [collateral proceedings]. The analysis of the changes made, which have
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amended regulations were also discussed.
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miany przepiséw regulujacych przebieg postepowania cywilnego naste-

puja bardzo czesto, co jest wynikiem tego, ze postepowanie cywilne stuzy
urzeczywistnieniu ochrony praw poszczegélnych podmiotéw — wynikajgcych
z przepisOw prawa materialnego. Przedmiotem oméwienia w ramach niniej-
szego opracowania nie beda wszystkie zmiany przepiséw kodeksu postepo-
wania cywilnego!, ktére wprowadzono ustawg z 9 marca 2023 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw?,
ani tez zmiany przepiséw postepowania zabezpieczajgcego, ale wylgcznie te
zwiazane z zaskarzaniem postanowien wydawanych w postepowaniu zabez-
pieczajacym. Analiza przedmiotowych zmian, obowigzujacych od 1lipca 2023
roku, wymaga uprzedniego omdéwienia, jakie postanowienia wydawane sg
w postepowaniu zabezpieczajacym oraz na czym polega ich swoistos¢ i forma
zaskarzania.
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Rodzaje postanowien wydawanych
w postepowaniu zabezpieczajacym

Postepowanie zabezpieczajgce stanowi samodzielne postepowanie, a wiec
$rodki zaskarzenia, jakie mozna wnosi¢ w tym postepowaniu, zostaty do-
stosowane do charakteru prawnego tego postepowania. W postepowaniu
zabezpieczajacym wydawane sg postanowienia o charakterze formalnym, jak
rowniez merytorycznym, niezaleznie od etapu prowadzonego postepowania,
co wynika z cel6w postepowania zabezpieczajacego. Mozna je podzieli¢ na
etap rozpoznaweczy i wykonawczy®. W postepowaniu w przedmiocie udzie-
lenia zabezpieczenia ocenia sie dopuszczalno$é¢ udzielenia zabezpieczenia,
a dopiero po wydaniu postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia mozliwe
jest jego wykonanie. W toku wstepnego badania wniosku o udzielenie zabez-
pieczenia przewodniczacy przeprowadza czynnos$ci pod katem sprawdzenia
spelnienia wymagan formalnych i fiskalnych ztozonego wniosku - aby mozli-
we byto dokonanie przez sad oceny zasadno$ci wniosku w ramach etapu mery-
torycznego jego rozpoznania, ktérego efektem bedzie wydanie postanowienia
w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia®. Etap rozpoznawczy postepowania
zabezpieczajgcego zwigzany jest finalnie z wydaniem przez sad orzeczenia
w formie postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia®. Etap rozpoznawczy
przeprowadza sad - rozpoznajgc wniosek o udzielenie zabezpieczenia i podej-
mujac réznego rodzaju czynnosci procesowe zwigzane z oceng wniosku pod
wzgledem: spetnienia wymogéw formalnych, nalezytego optacenia wniosku
o udzielenie zabezpieczenia, istnienia przestanek dopuszczalno$ci oraz za-
sadno$ci zgtoszonego wniosku. W zaleznosci od wynikéw przeprowadzonej
oceny mozliwe jest negatywne (wniosek moze zosta¢ bowiem zwrdcony, od-
rzucony lub oddalony w catoéci badz w cze$ci) lub pozytywne rozpoznanie
wniosku o udzielenie zabezpieczenia.

W zalezno$ci od rodzaju ochrony prawnej, o ktéra wnosi uprawniony,
a takze od tego, jaki sposob zabezpieczenia zostal uwzgledniony przez sad
w postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia, mozna wyrdzni¢ nastepujace
rodzaje postanowien o udzieleniu zabezpieczenia’:
¢ podlegajace wykonaniu przez organ egzekucyjny, ktore inicjuja etap wy-
konaweczy, gdy uprawniony ztozy wniosek o ich wykonanie,
4 niepodlegajace wykonaniu w drodze przymusu panstwowego, lecz w przy-
padku niezastosowania sie do nich przez obowigzanego mozliwe bedzie

3 M. Mulinski [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 730-1217, War-
szawa 2015, s. 6.

4 Postanowienie SA w Biatymstoku z 30 grudnia 2008 r., I ACz 1001/08, OSAB 2008, nr 4, s. 36.

5 M. Mulinski [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 6.

6 Zob. A. Jakubecki [w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 730-1217,
Warszawa 2017, s. 64; M. Mulinski [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 60.
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zastosowanie $rodkéw przymuszajacych, np. w przypadku czynnosci nie-
zastepowalnych;
¢ podlegajace wykonaniu w inny sposo6b niz przez organy egzekucyjne, np.
wpisy w stosownych rejestrach;

¢ nienadajace sie do wykonania w ogdle, ale jednocze$nie wywotujgce inne
skutki prawne, np. zawieszenie prowadzonych postepowan egzekucyj-
nych’.

W przypadku postanowien o udzieleniu zabezpieczenia, ktére nie nada-
ja sie w ogdle do wykonania (nie tylko przez organy egzekucyjne, ale takze
w innej formie lub w inny sposéb), nie dokonuje sie nawet wzmianki o wyko-
nalnosci, poniewaz takie postanowienie jest skuteczne z chwilg jego wyda-
nia®. Postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia staje sie skuteczne z chwilg
ogloszenia, a gdy nie bylo ogloszone — nastepuje to z momentem podpisania
sentencji’.

W zwigzku z tym, ze na poszczegdlnych etapach prowadzonego poste-
powania zabezpieczajacego podejmowane sg rézne czynnosci procesowe,
wydawane orzeczenia, jak réwniez podejmowane sg dziatania przez organy
egzekucyjne, w celu wykonania postanowien o udzieleniu zabezpieczenia
nalezato zapewni¢ Srodki prawne gwarantujgce nalezyta ochrone prawng
stronom tego postepowania oraz jego uczestnikom. Jedng z instytucji praw-
nych stuzgcych realizacji tych praw sg $rodki zaskarzenia, ktére umozliwiajg
weryfikacje prawidlowosci podejmowanych czynnos$ci w toku prowadzonego
postepowania zabezpieczajgcego oraz wydanych w tym postepowaniu orze-
czen. Postepowanie zabezpieczajgce uruchamiane jest w celu udzielania
tymczasowej ochrony prawnoprocesowej na czas trwania postepowania roz-
poznawczego, a wiec ma charakter pomocniczy wzgledem postepowania,
w toku ktérego nastepuje rozpoznanie i wydanie merytorycznego orzeczenia
w danej sprawie cywilnej. Postepowanie zabezpieczajgce, chociaz ma cha-
rakter akcesoryjny, to jednocze$nie ma charakter autonomiczny - i dlatego
nalezato wprowadzi¢ takie Srodki zaskarzenia, ktére umozliwig wdrozenie
sytemu kontroli instancyjnej prawidtowos$ci przebiegu prowadzonego po-
stepowania, z uwzglednieniem jego specyfiki. W orzecznictwie wskazuje sie,
ze postanowienia zapadajgce w postepowaniu zabezpieczajagcym toczacym
sie w ramach postepowania procesowego nie sg orzeczeniami , konczacymi
postepowanie w sprawie” w rozumieniu art. 394 § 1in pr. k.p.c. Nie odnoszg
sie bowiem do przedmiotu sporu ani nie zamykajg drogi do wydania wyroku,
czyli rozstrzygniecia sprawy co do istoty w danej instancji”°.

7 1. Gil, Postepowanie zabezpieczajace, Sopot 2017, ss. 701 71.

8 Powyzsze wynika z odpowiedniego zastosowania art. 360 w zw. zart. 13 § 2 k.p.c.

9 M. Mulinski [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 59.

10 Na wniosek obowigzanego sad wydaje postanowienie stwierdzajace upadek zabezpieczenia w catosci albo
w cze$ci” - postanowienie SN z 2 marca 2023 ., I1 CSKP 1082/22, LEX nr 3538184.
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Postepowanie zabezpieczajgce zapewnia ochrone nie tylko uprawnione-
mu, ale takze obowigzanemu, ktéry moze wnosi¢ o uchylenie lub zmiane
sposobu udzielonego zabezpieczenia, a po upadku zabezpieczenia moze réw-
niez ztozy¢ wniosek o stwierdzenie tegoz. Tymczasowy charakter postepo-
wania zabezpieczajacego wymagat wprowadzenia instrumentu prawnego,
ktéry umozliwiatby dokonanie na wniosek obowigzanego zmiany formalnie
prawomocnego postanowienia udzielajacego zabezpieczenia. Zgodnie z art.
742 § 1 k.p.c. obowigzany moze w kazdym czasie zadaé uchylenia lub zmia-
ny prawomocnego postanowienia, ktérym udzielono zabezpieczenia, gdy
odpadnie lub zmieni sie przyczyna zabezpieczenia. Przedmiotowa regulacja
stanowi szczegdblny $rodek prawny przystugujacy obowigzanemu — w sytuacji
gdy udzielone zabezpieczenie stato sie nieadekwatne do stanu faktycznego,
ktéry ulegt zmianie po udzieleniu zabezpieczenial.

Konsekwencjg ztozenia przez obowigzanego na rachunek depozytowy
Ministra Finanséw sumy zabezpieczenia zgdanej przez uprawnionego we
wniosku o udzielenie zabezpieczenia jest upadek udzielonego zabezpiecze-
nia. Stosownie do art. 754! § 1 k.p.c. na wniosek obowigzanego sad wydaje
postanowienie stwierdzajgce upadek zabezpieczenia w cato$ci albo w czesci.
Celem zabezpieczenia jest udzielenie tymczasowej ochrony prawnej powodo-
wi, zanim uzyska on ochrone definitywna (ostateczng), czyli zanim zostanie
osiggniety cel postepowania w sprawie, w zwigzku z ktérym nastepuje udzie-
lenie zabezpieczenia. Z chwilg prawomocnego rozstrzygniecia sprawy odpa-
dajg przyczyny, dla ktérych dokonano zabezpieczenia, gdyz ochrone prawng
zapewnia uprawnionemu prawomocne orzeczenie sagdu'2.

Reasumujgc: w postepowaniu zabezpieczajacym, oprécz postanowien wy-
dawanych w zwigzku ze ztozeniem wniosku o udzielenie zabezpieczenia, wy-
dawane sg takze postanowienia rozpoznajace wniosek o uchylenie lub zmiane
sposobu zabezpieczenia, jak réwniez stwierdzajace upadek zabezpieczenia.
Wszystkie przedstawione powyzej postanowienia mogg zosta¢ zaskarzone
w formie zazalenia.

Zazalenie w postepowaniu zabezpieczajacym

Udzielenie ochrony prawnoprocesowej polega na rozpoznaniu wniosku
o udzielenie zabezpieczenia, a nie uwzglednieniu ztozonego wniosku. Z po-
wyzszych wzgledow sad wydaje postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia,
ktére moze zostac zaskarzone w formie zazalenia (art. 741 k.p.c.). Postepowa-
nie zabezpieczajace jest jednym z rodzajow postepowania cywilnego, ktore zo-

1 Postanowienie SN z 30 kwietnia 2021 r., I CSK 700/20, LEX nr 3171143.
2. postanowienie SA w Poznaniu z 9 kwietnia 2014 r., I ACz 480/14, LEX nr 1451750.
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stato uregulowane w cze$ci drugiej kodeksu postepowania cywilnego, dlatego
w sprawach nieuregulowanych zastosowanie znajdg odpowiednio przepisy
czesci pierwszej o procesie (na podstawie art. 13 § 2 k.p.c.).

Postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia stanowi akt jurysdykcyjny
o charakterze merytorycznym, jednakze ma szczegdlny przedmiot i ograni-
czong skuteczno$é, poniewaz nie rozstrzyga istoty sprawy — ze wzgledu na
to, ze wydawane jest w postepowaniu, ktére takze ma charakter pomocniczy
i tymczasowy. Ta specyfika powoduje, Ze przy ocenie dopuszczalnosci wnie-
sienia zazalenia nalezy bra¢ pod uwage regulacje zawartg wart. 394 § 1 w zw.
z art. 13 § 1 k.p.c., a wiec mozliwo$¢ wniesienia zazalenia na postanowie-
nia w przedmiocie kosztow postepowania zabezpieczajgcego, o przekazaniu
wniosku sgdowi wtasciwemu, o sprostowaniu lub wyktadni postanowienia
lub ich odmowie, jak rowniez o oddaleniu wniosku o wytaczeniu sedziego™.

Zazalenie stanowi §rodek zaskarzenia, za pomocg ktoérego urzeczywistnia
sie mozliwo$¢ weryfikacji zapadlego orzeczenia wskutek okreslonej prawem
procesowym czynnoSci przez legitymowany podmiot®. Rodzaj orzeczenia,
ktére podlega zaskarzeniu, delimituje takze srodek zaskarzenia, jaki moz-
na wnie$¢ — celem wyeliminowania z obrotu prawnego nieprawidtowego
rozstrzygniecia o charakterze merytorycznym lub formalnym. W polskim
porzadku prawnym obowigzuje zasada niekonkurencyjnosci srodkéw zaskar-
zenia, ktore realizujg odmienne cele w ramach poszczego6lnych rodzajow po-
stepowan cywilnych. Rodzaj postepowania cywilnego delimituje takze formy
ochrony prawnoprocesowej, poniewaz dany rodzaj postepowania petni inne
funkcje, ktére powinny by¢ realizowane w odmienny sposéb. Formy ochrony
prawnoprocesowej powinny by¢ dostosowane do danego postepowania, dlate-
go w przypadku postepowania zabezpieczajacego - z uwagi na forme prawng
wydawanych rozstrzygnie¢ — Srodkiem zaskarzenia jest zazalenie.

Postepowanie odwotawcze zainicjowane wniesieniem zazalenia wigze sie
z subiektywng oceng przez skarzgcego nieprawidtowos$ci wydanego orzecze-
nia. Wnoszac zazalenie, skarzacy powinien wskazaé nie tylko, jakiego orze-
czenia oczekuje wskutek uruchomienia postepowania zazaleniowego, ale
takze jakie wadliwosci zgtasza w stosunku do przebiegu postepowania, dajace
swoj wyraz w wadliwym orzeczeniu'®. Ze wzgledu na rodzaj zgtaszanych wa-
dliwo$ci mozna dokonaé podzialu §rodkéw zaskarzenia na: 1) petne, ktére
umozliwiajg zgloszenie kazdego rodzaju wadliwos$ci zaréwno w odniesieniu
podstawy faktycznej, jak i prawnej oraz 2) niepeine, jakie mozna wnie$é tylko

B T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Gudowski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 4. Poste-
powanie rozpoznawcze. Postepowanie zabezpieczajace, Warszawa 2016, s. 717.

4 E. Stefanska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 506-1217,
Warszawa 2015, s. 443.

5 A. Oklejak, Z problematyki zaskarzalnosci orzeczen sadowych w postepowaniu cywilnym, S.C. 1975, tomy
XXV-XXVI, s. 218.

16 W. Broniewicz, Dopuszczalnosé srodkéw odwotawczych w postepowaniu cywilnym ze wzgledu na przedmiot za-
skarzenia, PiP 1997, 5, s. 21.
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na podstawach wskazanych w ustawie’. Zazalenie jest srodkiem zaskarzenia
przystugujacym na wymienione w ustawie postanowienia sadu pierwszej
instancji do sgdu drugiej instancji (art. 394 k.p.c.) lub do innego sktadu sagdu
pierwszej instancji (art. 394 k.p.c.) albo na wymienione w ustawie posta-
nowienia sgdu drugiej instancji do Sadu Najwyzszego (art. 394! k.p.c.) lub do
innego sktadu sadu drugiej instancji (art. 394 k.p.c.)®.

Jedna z konstytucyjnie zagwarantowanych zasad jest zasada dwuinstan-
cyjnosci®® -unormowana w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP - zgodnie z ktéra po-
stepowanie sgdowe jest co najmniej dwuinstancyjne. Na gruncie takiej zasady
konstytucyjnej prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy jest zapewnio-
ne przez jej rozpoznanie w dwoéch instancjach?. Ponadto zagwarantowana
konstytucyjnie zasada dwuinstancyjnosci przektada sie na oczekiwania stron,
ze bedzie realizowana takze w innego rodzaju postepowaniach niz rozpo-
znawcze, a wiec w postepowaniu zabezpieczajgcym czy egzekucyjnym. Zasada
instancyjno$ci postepowania sgdowego stanowi niezbedng regute wszystkich
rodzajow postepowan sgdowych zmierzajacych do wydania rozstrzygnieé
w demokratycznym panstwie prawnym?. Powierzenie rozpoznania Srodka
zaskarzenia organowi wyzszego rzedu stanowi jeden z podstawowych ele-
mentow uksztattowania rzetelnego postepowania zapewniajacego prawo do
wlasciwej procedury?. Powierzenie rozpoznania zazalenia organowi wyzsze-
go rzedu zgodnie z zasadg instancyjnoS$ci postepowania sgdowego nie tylko
stanowi gwarancje realizacji prawa do sadu, ale traktowane jest jako czynnik,
ktéry umozliwia urzeczywistnienie sprawiedliwos$ci proceduralnej?. Instan-
cyjno$é postepowania przed sgdem stanowi realizacje zasadniczych gwarancji
procesowych; sg to w szczegdlnosci:
¢ prawo do zaskarzenia

- przystugujace kazdej ze stron toczgcego sie postepowania;

- odnoszgce sie do rozstrzygnie¢ zaréwno sadu, jak i innych organéw

procesowych;

- dotyczace wylgcznie orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji

(wzmacniajgce dwuinstancyjno$é postepowania sgdowego);
4 ustawowe okreSlenie wprowadzenia wyjatkéw od zasady prawa do za-
skarzenia®.

" 'W. Broniewicz, Dopuszczalnosé..., s. 2.

8 postanowienie SN z 24 czerwea 2022 r., 111 CZ 224/22, LEX nr 3405623.

1 1,. Garlicki, K. Wojtyczek [w:] M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, tom 2, War-
szawa 2016, art. 78, Nt 8.

2 Postanowienie SN z 20 maja 2021 r., I[11 UZ 4/21, LEX nr 3177794.

2 W. Skrzydto, Polskie prawo konstytucyjne, Lublin 2003, s. 385.

2 G. Artymiak [w:] P. Hofmanski, Z. Kwiatkowski (red.), System prawa karnego procesowego, tom 5. Sady
iinne organy postepowania karnego, Warszawa 2015, s. 182.

» Wyrok TK z 16 listopada 1999 r., SK 11/99, OTK 1999, nr 3, poz. 36.

% P. Wilinski, Rzetelny proces karny w orzecznictwie sadéw polskich i miedzynarodowych, Krakéw 2009, ss.
339-343.
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Z powyzszych wzgledéw pozytywnie nalezy oceni¢ wprowadzong zmia-
ne art. 394 k.p.c. - obowigzujacg od 1 lipca 2023 r. - ktéra polega na dodaniu
§ 4 w brzmieniu: ,,Jezeli przepis szczegdlny przewiduje, ze stronie przystuguje
zazalenie na postanowienie sadu, ale nie okresla, jaki sagd ma je rozpoznaé, zaza-
lenie rozpoznaje sad drugiej instancji”. Ta regulacja wytgcza watpliwosci inter-
pretacyjne zwigzane z wprowadzeniem zazalenia poziomego, jedynie bowiem
na podstawie pozytywnego przepisu ustawy mozna wnie$¢ zazalenie do innego
skladu sadu pierwszej instancji. W uzasadnieniu nowelizacji stwierdzono, Ze:
»2Proponowany art. 394 § 4 k.p.c. ma charakter porzadkujacy i precyzujacy.
W praktyce orzeczniczej dochodzito bowiem do watpliwos$ci co do sposobu
rozpoznawania zazalen przewidzianych w przepisach szczegélnych, a niewy-
mienionych w art. 394 k.p.c. czy art. 394% k.p.c. Mianowicie mogty zachodzi¢
watpliwosci, czy podlegajg one rozpoznaniu przez inny skiad sagdu pierwszej
instancji (tzw. zazalenie poziome), czy tez przez sad drugiej instancji (tzw. za-
zalenie zwykte). Zaproponowany przepis jednoznacznie usuwa powyzsze wat-
pliwosci. Warto dodac¢, Ze juz przy wprowadzeniu do postepowania cywilnego
instytucji tzw. zazalenia poziomego pierwotnym zamystem ustawodawcy byto
utrzymanie zasady, ze do rozpoznawania zazalen powotany jest sad drugiej
instancji, a tzw. zazalenie poziome stanowi wyjatek od zasady, wystepujacy
w kwestiach wpadkowych o mniejszym ciezarze gatunkowym”?%.

Zakres zmian przepisow regulujacych zaskarzalnosé
postanowien w postepowaniu zabezpieczajacym

Powigzana systemowo z wyzej wskazang zmiang przepiséw jest takze (obo-
wigzujgca od 1lipca 2023 r.) nowelizacja art. 741 k.p.c. Przedmiotowy przepis
poczatkowo stanowitjedynie, ze na postanowienie sgdu w przedmiocie zabez-
pieczenia przystugiwato prawo wniesienia zazalenia. Taka redakcja przepisu
nakazywata dokonywanie wyktadni, ze w przypadku kiedy wniosek o udzie-
lenie zabezpieczenia rozpoznawat sad drugiej instancji (np. wobec zlozenia
wniosku dopiero na etapie postepowania apelacyjnego czy tez udzielenia za-
bezpieczenia z urzedu przed sadem rozpoznajacym sprawe jako sad drugiej
instancji), to zazalenie nie przystugiwato. Podobnie nie podlegaly woéwczas
zaskarzeniu takze rozstrzygniecia sadu drugiej instancji rozpoznajace zaza-
lenie na postanowienie sagdu pierwszej instancji w przedmiocie zabezpiecze-
nia®. Nastepnie dokonano nowelizacji?’ tego przepisu, ktéry zostat podzielony

% Uzasadnienie projektu nowelizacji, druk sejmowy nr 2650, s. 34.

% 1. Gil [w:] E. Marszatkowska-Krzes, I. Gil (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis 2023,
art. 741, Nb 3.

7 Na podstawie art. 1 pkt 213 ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 1., poz. 1469 ze zm.).
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na trzy jednostki redakcyjne — przez dodanie § 2 i 3 - oraz doprecyzowany, ze
zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzone postanowienie, w sktadzie
trzech sedziéw (tre$¢ § 2 dodanego w art. 741 k.p.c.); wskazano réwniez, ze
sad moze uchyli¢ zaskarzone postanowienie tylko gdy zachodzi niewaznos$¢
postepowania (tre$é § 3 dodanego w art. 741 k.p.c.).

W literaturze pozytywnie oceniano powyzszg zmiane ze wzgledu na to, ze
rozpoznawanie zazalen na postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia wig-
ze sie zkonieczno$cia przekazania akt sprawy do drugiej instancji, co powodu-
je zwloke w rozpoznaniu $rodka zaskarzenia, ktora zwieksza sie w przypadku
uchylenia postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Ten wia$nie aspekt zwigzany z celami postepowania zabezpieczajacego wpty-
natna pozytywng ocene w zakresie ograniczenia rozstrzygnie¢ kasatoryjnych
tylko do przypadkéw niewazno$ci postepowania. W doktrynie juz woéwczas
zgloszono obawy co do tak ograniczonej mozliwoéci eliminowania skutkéw
prawnych zabezpieczenia, ktore sa przeciez daleko idgce, i wyrazono stanowi-
sko, ze uchylenie zaskarzonego postanowienia powinno by¢ mozliwe réwniez
w razie oczywistej bezzasadno$ci zabezpieczenia®.

Ponadto 6wcze$nie wyrazono poglad, ze skoro wprowadzono takze zmiane
art. 3942 § 1k.p.c., ktora rozszerzyta zakres przypadkéw postanowien zaskar-
zalnych ,,poziomo”, czyli rozpoznawanych przez inny sktad tego samego sadu,
to usprawnienie postepowania zazaleniowego zostato osiggniete zaréwno
w postepowaniu rozpoznawczym, jak i zabezpieczajgcym?¥.

W jednej z ostatnich nowelizacji*®* dokonano kolejnej zmiany art. 741 § 1
k.p.c., ktory otrzymat nastepujace brzmienie: ,,Na postanowienie sgdu pierw-
szej instancji w przedmiocie zabezpieczenia przystuguje zazalenie. Zazalenie
przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji o udzieleniu za-
bezpieczenia, z wyjatkiem postanowienia wydanego w wyniku rozpoznania
zazalenia na postanowienie sagdu pierwszej instancji”. Znowelizowany zostat
takze art. 741 § 2 k.p.c. - poprzez przywrdcenie zasady sprzed nowelizacji
z 2019 r., a mianowicie uregulowanie, Ze zazalenie na postanowienie sagdu
pierwszej instancji rozpoznaje sad drugiej instancji. Z tym zastrzezeniem,
ze na postanowienie sagdu drugiej instancji przystuguje zazalenie do innego
sktadu tego sadu. Wskutek wprowadzonej zmiany na postanowienie w przed-
miocie zabezpieczenia sgdu pierwszej instancji przystuguje zazalenie do sgdu
drugiej instancji. Ponadto - powtérzmy - w drodze zazalenia bedzie mozna
zaskarzy¢ takze postanowienie sgdu drugiej instancji, ale tylko o udzieleniu

% A. Gora-Blaszczykowska, Postepowanie zabezpieczajgce wedtug projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw z 27 listopada 2017 r. - kilka uwag [w:] L. Gil, A. Géra-
-Blaszczykowska, K. Flaga-Gieruszynska (red.), Zadtuzenie i niewyptacalno$é¢ dtuznika. Wybrane aspekty
postepowania zabezpieczajacego, egzekucyjnego, restrukturyzacyjnego i upadtosciowego w polskim syste-
mie prawnym, Sopot 2018, s. 24.

» A. Goéra-Blaszczykowska, Postepowanie..., s. 23.

% Dokonanej na podstawie art. 1 pkt 89 ustawy z 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 1., poz. 614).
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zabezpieczenia, z wyjatkiem postanowienia wydanego w wyniku rozpoznania
zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instancji. Jak wynika z uzasad-
nienia projektu nowelizacji, ,projektodawca brat pod uwage okolicznos¢, ze
postanowienia o zabezpieczeniu majg nierzadko zasadnicze znaczenie z punk-
tu widzenia ochrony praw uczestnikéw postepowania. Brak zabezpiecze-
nia moze w niektérych sytuacjach uczynié catkowicie bezprzedmiotowym
prowadzenie procesu albo przeciwnie — sam fakt udzielenia zabezpieczenia
istotnie wplywa na sytuacje pozwanego (np. zabezpieczenie polegajgce na
zakazie publikacji, udostepnieniu pomieszczen albo zaptacie Swiadczenia) .

Po nowelizacji zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji rozpo-
znaje - jako sie rzekto - sad drugiej instancji. W zwigzku z tym nieaktualne
jest stanowisko, wyrazone na tle dotychczasowego stanu prawnego, ze do
rozpoznania zazalenia na zarzadzenie przewodniczacego o zwrocie wnio-
sku o udzielenie zabezpieczenia w sgdzie pierwszej instancji, wniesionego po
7 listopada 2019 r., wlasciwy jest sad, w ktorym wydano zaskarzone zarzadze-
nie®,

Nowelizacja przepisow kodeksu postepowania cywilnego odnoszaca sie
do zaskarzania zazalenn w postepowaniu zabezpieczajacym, dokonana ustawa
z 9 marca 2023 r., w pelni zagwarantowata kontrole instancyjng w odniesie-
niu do postanowien wydawanych w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia.
~Wlasnie ze wzgledu na to zasadnicze znaczenie postanowien o zabezpiecze-
niu jest konieczne przekazanie rozpoznania zazalen na postanowienia sagdu
pierwszej instancji w przedmiocie zabezpieczenia sgdowi drugiej instancji.
W ten sposéb jedna z najwazniejszych decyzji w toku postepowania zostanie
poddana kontroli przez sad wyzszego szczebla. Jednocze$nie projektuje sie
tez przywrécenie zazalenia na postanowienie sagdu rozpoznajgcego sprawe co
do istoty w drugiej instancji, w przypadku gdy sad ten wydat postanowienie
o udzieleniu zabezpieczenia, orzekajac w przedmiocie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia po raz pierwszy. W takiej sytuacji procesowej celowo wytacza
sie dopuszczalno$é zaskarzenia postanowienia o odmowie udzielenia zabez-
pieczenia oraz innych postanowien, ktoérych przedmiotem jest zabezpieczenie
(uchylenie zabezpieczenia, stwierdzenie wygasniecia). W kazdym razie moz-
liwo$¢ zaskarzenia postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia zazaleniem
poziomym jest wytgczona w odniesieniu do postanowien wydanych w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia sgdu
pierwszej instancji” .

Zmieniony przepis przyznaje uprawnienie do wniesienia zazalenia na
postanowienie sagdu drugiej instancji, ale - jak juz wspomniano - wytacznie
na postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia. W zwigzku z tym nie jest

° Uzasadnienie projektu nowelizacji, druk sejmowy nr 2650, s. 34.
3 Uchwata SN z 9 listopada 2021 r., III CZP 69/20, OSNC 2022, nr 6, poz. 59.
% Uzasadnienie projektu nowelizacji, druk sejmowy nr 2650, s. 34.



EPPiSM nr4/2023/68 | 65
www.eppism.ewspa.edu.pl

dopuszczalne wniesienie zazalenia na postanowienie sagdu drugiej instan-
cji oddalajace wniosek o udzielenie zabezpieczenia czy tez postanowienie
0 zmianie o uchyleniu lub zmianie zabezpieczenia, jak rowniez postano-
wienie o upadku zabezpieczenia®. Taka regulacja nie jest prawidtowa,
poniewaz takze te postanowienia powinny zostaé¢ objete kontrolg instan-
cyjna -jako majace istotne znaczenie dla obowigzanego, ktéry moze poniesé
szkode w przypadku oddalenia wniosku o uchylenie lub zmiane sposobu
zabezpieczenia czy tez w razie oddalenia wniosku o stwierdzenie upadku
zabezpieczenia. Kwestia sprawno$ci postepowania zabezpieczajacego nie
moze by¢ czynnikiem ograniczajgcym mozliwo$¢ kontroli instancyjnej.
Przekazanie rozpoznawania §rodkéw odwotawczych temu samemu sgdo-
wi w innym sktadzie powinno dotyczy¢ tylko takich rozstrzygnieé, ktore
nie majg istotnego wptywu na prawa i obowigzki stron czy uczestnikow
postepowania. Sagd wyzszej instancji nie pozostaje bowiem w strukturze or-
ganizacyjnej sadu nizszej instancji, a dodatkowo ma zazwyczaj wieksze do-
Swiadczenie w praktyce orzeczniczej. W odczuciu spotecznym powierzenie
rozpoznania $rodkéw zaskarzenia sgdom hierarchicznie wyzszego rzedu
daje wieksza pewno$¢ innego spojrzenia na tre$é zaskarzonego orzeczenia.
Stanowisko wyrazone w literaturze, ze przekazanie sgdowi drugiej instancji
do rozpoznania zazalen w przedmiocie zabezpieczenia wydawanych jako
sad pierwszej instancji, jest niezrozumiate, a takze nieusprawiedliwione
inieprzekonujgce® - pomija negatywne postrzeganie spoteczne niekorzyst-
nych rozstrzygnie¢ wydanych przez sady nizszych instancji. Poglad ten
pomija takze regulacje zawartg w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP, ktéra to
regulacja nie pozostawia ,dowolnos$ci ustawodawcy w konstruowaniu sys-
temow odwotawczych”%.

Nowelizacja art. 741 k.p.c. (wprowadzona ustawg z 9 marca 2023 roku) nie
tylko przywrécita mozliwo$é zaskarzenia postanowien w przedmiocie udzie-
lenia zabezpieczenia do sgdu drugiej instancji, ale takze spowodowata, ze
obecnie na postanowienie rzeczonego sadu przystuguje zazalenie, cho¢ do
innego sktadu tego sagdu. Przedmiotowg zmiane nalezy ocenié pozytywnie,
gdyz dotychczas nie byto dopuszczalne zaskarzenie postanowienia o udzie-
leniu zabezpieczenia, jezeli wniosek rozpoznawat sad drugiej instancji. W li-
teraturze® od dawna zwracano na to uwage - i postulowano wprowadzenie
regulacji umozliwiajgcej zaskarzenie takich postanowien, ale dopiero ostatnia
z nowelizacji przepiséw k.p.c. uwzglednita te postulaty. Brak jest natomiast
podstaw prawnych do zaskarzenia w drodze zazalenia postanowienia sgdu

3 Wprawdzie zostato to dostrzezone w literaturze, ale niepoprawnie okreslone jako postanowienia o odmowie
udzielenia zabezpieczenia oraz stwierdzenie wygasniecia — zob. D. Rystat [w:] T. Szancito (red.), Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 459-1217. Warszawa 2023, art. 741, Nb 1.

% Ibid.

3% Wyrok TK z 17 maja 2004 r., SK 32/03, OTK-A 2004, nr 5, poz. 44.

3 Zob. M. Mulinski [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 52.
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drugiej instancji, ktore zostato wydane w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sagdu pierwszej instancji, albowiem - majac na wzgledzie regu-
lacje zawartg w art. 3942 k.p.c. —zazalenie nie moze przystugiwac na postano-
wienie wydane w wyniku rozpoznania zazalenia®.

W odniesieniu do pozostatych rodzajow postanowien wydawanych w po-
stepowaniu zabezpieczajacym zastosowanie znajdg regulacje przepis6éw czesSci
pierwszej kodeksu postepowania cywilnego o procesie — na podstawie art. 13
§ 2 k.p.c. W zwigzku z tym w postepowaniu zabezpieczajacym strony moga
wnosi¢ zazalenia na zasadach ogdélnych, w szczegdlnosci na zarzadzenia i po-
stanowienia wyszczeg6lnione w art. 39421 3942 k.p.c.*

Stosowanie zmienionych przepisow
wprowadzonych ustawa z 9 marca 2023 roku

Zmiany przepisOw kodeksu postepowania cywilnego dotyczace zaskarza-
nia postanowien o udzieleniu zabezpieczenia, chociaz sg istotne i modyfikuja
reguty dotychczas obowigzujgce — majg zastosowanie takze do postepowan
juz prowadzonych. W my$l art. 19 ust. 1 ustawy z 9 marca 2023 r. do spraw
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy stosuje
sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1 [tj. kodeksu postepowania cywilne-
go], w brzmieniu nadanym ustawg nowelizujgcg. Natomiast wedtug art. 20
tej ustawy w sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy zachowuja moc czynnosci dokonane zgodnie z prze-
pisami [k.p.c.] w brzmieniu dotychczasowym. W przypadku gdy na skutek
zmiany przepiséw kodeksu postepowania cywilnego doszto do zmiany sadu
wlasciwego do rozpoznania zazalenia, to sad dotychczas wiasciwy przekaze
zazalenia wniesione i nierozpoznane przed dniem wej$cia w zycie ustawy
nowelizujacej sgdowi wiasciwemu do ich rozpoznania zgodnie z przepisami
ustawy zmienianej w art. 1[tj. kodeksu postepowania cywilnego], w brzmie-
niu nadanym tg ustawg — art. 21 ust. 3 tejze ustawy zmieniajacej.

% M. Dziurda, Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku, Warszawa
2023, s.428.

3 Zob. T. Partyk [w:] O.M. Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieprocesowe.
Postepowanie w razie zaginiecia lub zniszczenia akt. Postepowanie zabezpieczajgce. Komentarz aktualizo-
wany, LEX/el. 2023, art. 741, Nt 4.
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Wnioski

Zmiany przepiséw kodeksu postepowania cywilnego wprowadzone na
podstawie ustawy z 9 marca 2023 roku - dotyczace zaskarzenia postanowien
wydawanych w postepowaniu zabezpieczajagcym - nalezy zasadniczo oceni¢
pozytywnie. Powrot do rozpoznawania zazalenia w przedmiocie zabezpie-
czenia przez sad drugiej instancji zapewnia realizacje konstytucyjnej zasa-
dy dwuinstancyjnos$ci takze w postepowaniu zabezpieczajacym. Kontroli
instancyjnej podlegaja zatem wszelkie rozstrzygniecia w przedmiocie za-
bezpieczenia, a wiec zar6wno pozytywne, jak i negatywne. Postanowienie
w przedmiocie zabezpieczenia stanowi akt jurysdykcyjny majacy merytorycz-
ny charakter, chociaz ma szczegd6lny przedmiot i ograniczong skuteczno$é#.
Postanowienie w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia nie rozstrzyga
wprawdzie istoty sprawy, poniewaz wydawane jest w postepowaniu, ktore
ma charakter pomocniczy i tymczasowy%, ale jako akt jurysdykcyjny powinno
podlega¢ kontroli instancyjnej.

Abstrakt

Przedmiotem opracowania jest problematyka zwigzana z analizg zmian wprowadzo-
nych do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych zaskarzania posta-
nowien wydawanych w postepowaniu zabezpieczajacym. Analiza dokonanych zmian,
ktére obowigzuja od 1 lipca 2023 r., wymaga uprzedniego wskazania, jakie postanowie-
nia wydawane sg w postepowaniu zabezpieczajgcym oraz na czym polega ich specyfika
i tryb zaskarzania. Omoéwiono takze reguty zwigzane z wej$ciem w zycie znowelizowa-
nych przepisow.

Stowa kluczowe: zazalenie, postanowienia, postepowanie zabezpieczajace, noweliza-
cja przepisow.
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