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Abstract

The article presents three issues concerning practical problems at the junction of an or-
dinary appeal, an appeal in simplified proceedings and a cassation complaint, as well as
proposals of solutions to those problems based on the case law of the Supreme Court.
The first problem concerns the issue of whether the cataloguing of grounds of appeal in
simplified proceedings is an element that distinguishes the model of simplified appeal
from the model of full (ordinary) appeal. In solving the above problem, two resolutions
of 7 Supreme Court judges have been indicated (of 31 January 2008, IT1I CZP 49/07 and of
23 March 1999, I1I CZP 59/98) and ambiguities contained in their justifications have been
explained. A solution has been proposed that the cataloguing of grounds for a simplified
appeal does not constitute an element distinguishing this appeal from an ordinary ap-
peal, since regardless of the way in which the allegations have been formulated by the
appellant, each allegation may be qualified either as a violation of procedural law or sub-
stantive law.

The second issue is related to the problem of how to correctly qualify the court’s failures:
to aviolation of procedural law, the consequence of which is an erroneous establishment
of the facts, or to a violation of substantive law? The article cites Supreme Court case law
to help distinguish which failures of the court belong to the sphere of facts and which to
the category of legal assessments.

The third issue is whether it is permissible for the Supreme Court to set aside a judgment
under appeal on the grounds of insufficient or incorrect findings of fact by means of an
allegation of an infringement of substantive law. The article cites and comments on the
Supreme Court’s case law allowing for the possibility of issuing a cassation judgment in
asituation where the court of second instance applied the substantive law (defective sub-
sumption) to the insufficiently established state of facts by the court of second instance.
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Uwagi ogodlne

Apelacjajako $rodek zaskarzenia funkcjonowata w polskim porzadku pra-
wa procesowego na gruncie kodeksu postepowania cywilnego — powstatego
z polgczenia rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r.!
iz 27 pazdziernika 1932 r.2, ogtoszonych jako tekst jednolity w obwieszczeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z 25 sierpnia 1950 r.® Na gruncie kodeksu poste-
powania cywilnego z 1964 r. az do 30 czerwca 1996 r. srodkiem zaskarzenia
orzeczen merytorycznych sadéw pierwszej instancji byta rewizja. Z dniem
1lipca 1996 r. do systemu polskiego prawa procesowego przywrdocono apela-
cje, a takze wprowadzono kasacje jako Srodek zaskarzenia przystugujacy do
Sadu Najwyzszego. W nastepnych latach model apelacji nie podlegat wiek-
szym zmianom, natomiast 1lipca 2000 r. do kodeksu postepowania cywilnego
wprowadzono kolejne postepowanie odrebne - uproszczone wraz z apelacjg
uproszczong. Gdy za$ chodzi o kasacje, ten $rodek zaskarzenia zostat wyelimi-
nowany z systemu prawa procesowego 6 lutego 2005 r., a w jego miejsce wpro-
wadzono $rodek prawny w postaci skargi kasacyjnej. Pomimo wieloletniego
funkcjonowania wymienionych srodkéw prawnych - i licznych wypowiedzi
judykatury i doktryny - w praktyce w dalszym ciggu pojawiajg sie watpliwo-
$ci dotyczace m.in. sposobu i dopuszczalnosci formutowania zarzutéw przez
skarzacego, zar6wno na styku apelacji i skargi kasacyjnej, jak apelacji zwyktej
i apelacji uproszczonej. Ponizej przedstawiono trzy zagadnienia pojawiajgce
sie do$¢ czesto w praktyce — wraz z propozycjami ich rozwigzania.

Czy skatalogowanie podstaw apelacji
uproszczonej jest elementem odrézniajacym
ten model apelacyjny od apelacji pelnej?

Apelacjaiskarga kasacyjna to dwa odrebne Srodki zaskarzenia (sensu largo)
o swoistym charakterze. Teza ta jest oczywista. Apelacja nalezy do Srodkow
odwotawczych o charakterze renowacyjnym i suspensywnym. Jej celem jest
doprowadzenie do wydania nowego orzeczenia w toku takiego samego ro-
dzaju postepowania, co dotychczasowe - a nawet bardziej uproszczonego,
ale przeprowadzonego przed sgdem drugiej instancji. Przystuguje ona przy
tym od nieprawomocnych orzeczen, a wiec jest $rodkiem zaskarzenia (sensu
stricto) w toku instancji. Celem apelacji - w razie jej zasadnosci - jest zmiana

! Dz.U.nr 83, poz. 651.
2 Dz.U.nr 93, poz. 803.
5 Dz.U.nr43, poz. 394.
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zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie co do istoty sprawy. Uchylenie zaskar-
zonego wyroku jest wyjatkiem?*.

Skarga kasacyjna to z kolei $rodek prawny o charakterze kontrolnym
przystugujacy od prawomocnych orzeczen®. Jej istota i celem - jako pozain-
stancyjnego $rodka chronigcego interes publiczny - jest rozstrzyganie spraw
precedensowych i ujednolicanie orzecznictwa oraz kontrola zaskarzonego
orzeczenia pod katem prawnym na podstawie stanu faktycznego ustalonego
przez sad drugiej instancji®.

Te zasadnicze réznice pomiedzy apelacjg a skarga kasacyjna przektadaja sie
na odmienne wymagania formalne i konstrukcyjne kazdego z tych srodkéw,
pewne ograniczenia w dostepnosci (w przypadku skargi kasacyjnej) oraz tryb
rozpoznania’. Charakter skargi kasacyjnej jako $Srodka wnoszonego przede
wszystkim w interesie publicznym, celem ujednolicania orzecznictwa, znaj-
duje odzwierciedlenie w tym, ze nie w kazdej sprawie jest ona dopuszczalna
(art. 3982, 519, 767* § 2 k.p.c.). Z kolei w tych sprawach, w ktérych skarga
kasacyjna generalnie jest dopuszczalna, jej merytoryczne rozpoznanie wa-
runkowane jest przyjeciem skargido rozpoznania przez SN w oparciu o jedng
z przestanek okre$lonych w art. 398° § 1 k.p.c. (instytucja przedsadu). Kolejne
ograniczenie to wylgczenie zdolnoSci postulacyjnej strony przed Sagdem Naj-
wyzszym (z wyjatkami okre$§lonymi w art. 87! § 21 3 oraz art. 398 k.p.c.).

Istotna réznica pomiedzy apelacjg a skarga kasacyjna — dotykajaca sa-
mej istoty zaskarzenia i mozliwo$ci wyrazania przez strone jej obiekcji co
do prawidtowosci wydanego wyroku — odnosi sie do obszaru formutowania
zarzutow. Apelacja w polskim systemie prawa cywilnego procesowego jest
apelacjg pelng (otwartg). Te istote apelacji wyja$nit Sgd Najwyzszy w uzasad-

4 Na temat charakteru apelacji por. T. Wisniewski [w:] T. Erecinski (red. nacz.), J. Gudowski (red. nauk.), Sys-
tem prawa procesowego cywilnego, tom 3, cz. 1. Srodki zaskarzenia, Warszawa 2013, ss. 129-132; tenze, Ape-
lacja i kasacja. Nowe $rodki odwotawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1996, s. 10; W. Siedlecki [w:]
W. Siedlecki (red.), System prawa procesowego cywilnego, tom 3. Zaskarzanie orzeczen sgdowych, Wroctaw
1986, s. 30; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 1994, s. 27; J. Gudowski, Poglgd na apelacje [w:]
J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamiagtkowa ku czci Profesora Tadeusza Ere-
cinskiego, tom 1, Warszawa 2011, s. 252; T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2012,
s. 17; P. Pogonowski [w:] H. Dolecki, T. Wi$niewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom
2. Art. 367-505%, Warszawa 2021, s. 744.

5 Na temat réznorodnych definicji srodka prawnego na gruncie kodeksu postepowania cywilnego zob.
zamiast wielu: T. Erecinski [w:] T. Erecinski (red. nacz.), J. Gudowski (red. nauk.), System..., tom 3, cz. 1,
Ss. 65-69.

6 Natemat charakteru i cech skargi kasacyjnej zaréwno obecnie, jak i w ujeciu historycznym zob. T. Erecin-
ski [w:] T. Erecinski (red. nacz.), J. Gudowski (red. nauk.), System..., tom 3, cz. 1, s. 76; zob. zamiast wielu
J. Gudowski, Poglgd na kasacje [w:] P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces cywilny. Na-
uka, kodyfikacja, praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa
2012, s. 1551 nn.; tenze, Kasacja w postepowaniu cywilnym po zmianach dokonanych ustawami z 12 1 14 maja
2000r.,PS2002,2,s.4inn.

7 Zob. takze T. Wisniewski, O swoistosci postepowania kasacyjnego w sprawach cywilnych (zagadnienia wybra-
ne) [w:] P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces..., ss. 378 1 379; J. Gudowski, Poglgd na kasacje,
PS2013,4,s.20inn.
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nieniu uchwaty 7 sedziéw z 31 stycznia 2008 r.2, ze w systemie apelacji petnej
sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie cum beneficio novorum,
aprowadzona przez sad rozprawa stanowi kontynuacje rozprawy rozpoczetej
przed sadem pierwszej instancji. Podstawowym celem postepowania apela-
cyjnego jest naprawienie wszystkich btedéw popelnionych zaréwno przez
sad, jak i przez strony, przy czym chodzi o btedy i natury prawnej, i faktycz-
nej. W systemie apelacji pelnej istnieje mozliwo$¢ powotywania przed sgdem
drugiej instancji nowych faktéw i dowoddéw (facta noviter producta oraz facta
noviter reperta). Apelacja pelna jest oderwana od podstaw, a wiec reglamen-
towanej przez ustawodawece listy mozliwych zarzutéw.

W powotanej uchwale SN przeciwstawit model apelacji pelnej modelowi
apelacji ograniczonej, ktorej celem jest kontrola prawidtowosci i stusznosci
orzeczenia sagdu pierwszej instancji, a nie rozpoznanie sprawy na nowo. Co
do zasady wskazywanie w apelacji ograniczonej nowych twierdzen i dowo-
déw jest niedopuszczalne (sine beneficio novorum). Sad Najwyzszy podkreslit,
ze wprowadzajac apelacje ograniczong, ustawodawca jednocze$nie okresla
zarzuty, jakimi moze postugiwac sie skarzacy. Jako przyktad apelacji ograni-
czonej, zblizonej do rewizji, a nawet do skargi kasacyjnej, wskazat SN apelacje
uproszczonag, ktéra mozna oprzeé jedynie na zarzutach naruszenia prawa ma-
terialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie oraz na
zarzutach naruszenia przepiséw postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wptyw
nawynik sprawy (art. 505° § 1'k.p.c.). Zdaniem SN wyrazna, szczegdtowa spe-
cyfikacja zarzutéw odroéznia apelacje uproszczong od apelacji peinej. Teza ta
ma wymiar czysto teoretyczny. Enumeratywne wymienienie podstaw apelacji
uproszczonej nie ogranicza w praktyce skarzgcego w mozliwosci formutowa-
nia zarzutéw apelacji.

Rozpoznajgc sprawe, sgd powinien przede wszystkim ustali¢ stan faktyczny,
ktory zostanie nastepnie poddany ocenie prawnej. Ustalenie stanu faktyczne-
go jest wynikiem procesu, w toku ktérego nalezy zweryfikowaé prawdziwos¢
zdarzen i stanoéw - wycinkéw rzeczywistosci sktadajacych sie na podstawe
zadania (potwierdzié je lub im zaprzeczy¢). Ta weryfikacja odbywa sie za po-
mocg $Srodkéw dowodowych badz innych §rodkéw procesowych (przyznanie
faktow, domniemania faktyczne i prawne, fakty powszechnie znane, notoria
sadowe). Dziatalno$¢ sadu, ktéra prowadzi do ustalenia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, wymaga stosowania przepis6w procesowego. Najistotniejsze
znich dotyczg oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i stosowania instytucji bez-
dowodowego ustalania faktow (np. art. 228-231 k.p.c.). W gre wejdg réwniez
przepisy dotyczace selekeji i dopuszezalnosci zgltoszonych dowodoéw (np. art.
227,235%,2052 § 1, art. 228 k.p.c.), jak rowniez reguty oceny dowodow.

Dopiero ustalona podstawa faktyczna sporu pozwala na dokonanie przez
sad poréwnania wyniku tej ustalajacej dziatalnosci z tres$cig zastosowanej

8 1II1CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55.
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normy prawnej, w tym okreslenie: legitymacji materialnej czynnej i biernej,
zwigzku przyczynowo-skutkowego oraz wysokosci naleznych ewentualnie
powodowi roszczen®. Z powyzszego wynika, ze pierwsza sferg dziatalnosci
jurysdykcyjnej sadu w postepowaniu cywilnym jest ustalenie podstawy fak-
tycznej sporu, a dopiero nastepnie dokonanie analizy prawnej pozwalajgcej
na prawidtowg subsumcje ustalonego stanu faktycznego do zakresu zastoso-
wania okre$lonej normy prawnej—iwreszcie wyciggniecie skutkéw prawnych
stanowigcych rozstrzygniecie sporu stron!®. W pierwszej sferze sad stosuje
przepisy prawa procesowego, a w drugiej dokonuje wyktadni i stosuje prawo
materialne. Przy uwzglednieniu tych dwoch sfer dziatalnosci jurysdykcyjnej
sadu szczegdtowa specyfikacja podstaw apelacyjnych nie ma istotnego znacze-
nia. Obie podstawy mieszcza w sobie bowiem wszystkie aspekty dziatalno$ci
jurysdykcyjnej sadu.

Pewne watpliwosci w praktyce budzi kwestia zarzutu btednego ustalenia
stanu faktycznego, a mianowicie: czy jest to zarzut stawiany w obszarze prawa
procesowego, czy tez zarzut samodzielny, stawiany poza zarzutami narusze-
nia prawa procesowego? Watpliwosci te wywotuje przede wszystkim tresé
uzasadnienia powotanej wyzej uchwaty z 31 stycznia 2008 r. W samej uchwale
wskazano, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji
nie jest zwigzany przedstawionymiw niej zarzutami dotyczacyminaruszenia
prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego, przy czym w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
uwage niewazno$¢ postepowania. Wynika z niej zatem wprost, ze SN rozroz-
nia tylko dwie grupy zarzutéw, tj. zarzuty naruszenia prawa materialnego
(brane pod uwage z urzedu przez sad drugiej instancji) oraz zarzuty naru-
szenia prawa procesowego (brane pod uwage wylgcznie na zarzut apelujgce-
go, chyba ze chodzi o niewazno$¢é postepowania). W uzasadnieniu uchwaty
znalazto sie natomiast niefortunne sformutowanie: ,Nalezy podkresli¢ - co
mocno zaakcentowat SN w uchwale sktadu 7 sedziéw, zasadzie prawnej z 23
marca 1999 r., III CZP 59/98 - Ze ustalenia sadu pierwszej instancji nie sa dla
sadu drugiej instancji wigzgce, zatem obowigzek dokonywania ustalen ist-
nieje niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podniést zarzut dokonania
wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku”. Z tego fragmentu w praktyce
niekiedy wywodzi sie, ze uchybienie polegajace na btednym ustaleniu stanu
faktycznego jest osobng kategorig zarzutow - czy tez osobnym uchybieniem
branym przez sad drugiej instancji pod uwage z urzedu. Takie rozumowa-
nie jest jednak btedne. Po pierwsze, zacytowany fragment uzasadnienia nie
przystaje do tre$ci uchwaty, je$li miatby by¢ rozumiany jako kreujacy osobng
grupe uchybien sgdu pierwszej instancji. Po drugie, w uchwale z 23 marca
1999 r. SN nie sformutowat tezy o mozliwosci zmiany ustalen sagdu pierwszej

9 J.Klich-Rump, Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sgdowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977, s. 13.
10 W. Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1974, s. 78.
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instancji bez stosownego zarzutu naruszenia prawa procesowego. Uchwata
ta dotyczyta problemu mozliwos$ci zmiany ustalen faktycznych bez przepro-
wadzenia dalszego postepowania dowodowego, co nie oznacza zmiany tych
ustalen bezich zakwestionowania przez strone skarzaca. Wprost przeciwnie,
SN w uzasadnieniu uchwaty z 23 marca 1999 r. podkreslit, ze sad drugiej in-
stancji dokonuje oceny materiatu zebranego przed sadem pierwszej instancji
w powigzaniu z okre$lonymi zarzutami apelacyjnymi - i moze doj$¢ do prze-
konania o nietrafnosci ustalen faktycznych zawartych w zaskarzonym orze-
czeniu w wyniku zgtoszonych zarzutéw; SN wyjasnit rowniez, ze wadliwos¢
w rozstrzygnieciu kwestii natury faktycznej zwykle jest wynikiem btedu typu
error facti in iudicando (btedna ocena dowoddéw prowadzgca do sprzecznosci
ustalen faktycznych z treScig materialu dowodowego) czy tez pominiecia fak-
tow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Przedstawione rozwazania prowadzg do konstatacji, ze uchybienie polega-
jace na btednym ustaleniu stanu faktycznego sprawy zawsze jest wynikiem na-
ruszenia przepisOw postepowania, czy to w obszarze gromadzenia materiatu
procesowego (np. oddalenie wniosku dowodowego, uznanie za nieskuteczne
przyznania okoliczno$ci faktycznych, pominiecie domniemania prawnego),
czy to w obszarze prowadzenia postepowania dowodowego (np. przestuchanie
Swiadka bez pouczenia go o prawie odmowy skladania zeznan, co eliminuje
dowdd z oceny), czy tez wreszcie w obszarze oceny materiatu dowodowego™.

Z tego wzgledu cytowany fragment uzasadnienia uchwaty z 31 stycznia
2008 r. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze sad drugiej instancji powinien do-
kona¢ wtasnych ustalen faktycznych, nawet gdy skarzacy nie wskazat wprost
na btedne ustalenia faktyczne przez sad pierwszej instancji. Musi on jednak
podniesé takie zarzuty naruszenia prawa procesowego, ktére moga przetozy¢
sie na odmienne ustalenia faktyczne. Tylko podniesienie takich zarzutéow
upowaznia sad drugiej instancji do zmiany badz uzupekienia stanu faktycz-
nego ustalonego przez sad pierwszej instancji.

W sytuacji gdy sad drugiej instancji akceptuje ustalenia poczynione przez
sad pierwszej instancji, moze poprzesta¢ na uznaniu tych ustalen za wtasne®.
Obecnie mozliwo$¢ taka wynika wprost z art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c. Z tej samej
normy wynika réwniez obowigzek sadu drugiej instancji poczynienia w uza-
sadnieniu wiasnych ustalen faktycznych, je$li sad ten przeprowadzit postepo-
wanie dowodowe lub odmiennie ocenit dowody przeprowadzone przed sgdem
pierwszej instancji.

1 Tak tez SN w wyrokach: z 11 grudnia 2002 r., I CKN 960/00, LEX nr 75346; z 30 maja 2003 r., I1I CKN 1137/00,
LEX nr 83838.

12 Zob. np. uchwaty 7 sedziow SN: z 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124; z 31 stycznia
2008r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55; orzeczenia SN z 13 grudnia 1935 ., C.I11. 680/34, Zb. Urz. 1936,
poz. 379; z 1 sierpnia 1936 r., C.II1. 344/35, RPEiS 1936, 4, s. 839; z 25 listopada 1937 r., C.II. 1334/37, Zb. Urz.
1938, poz. 375; z 14 lutego 1938 ., C.1I1. 2172/37, PS 1938, poz. 364 1 380; z 9 kwietnia 1938 r., C.I1. 2613/37, PS 1938,
nr 9, poz. 595; wyrok SN z 8 pazdziernika 1998 r., IT CKN 923/97, OSNC 1999, nr 3, poz. 60.
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Z powyzszego wynika, ze specyfikacja podstaw apelacji wart. 505°§ 1' k.p.c.
nie réznicuje apelacji uproszczonejiapelacji zwyktej. Nie jest réwniez elemen-
tem réznicujacym wymaganie zawarte w art. 505° § 1! pkt 2 k.p.c., aby naru-
szenie przepiséw postepowania mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Cho¢
takie ograniczenie nie wynika z przepisow regulujacych apelacje zwykta,
oczywiste jest, Ze jesli uchybienie przepisom prawa procesowego nie miato
wplywu na rozstrzygniecie (brak zwigzku pomiedzy uchybieniem a trescig
rozstrzygniecia), to apelacja podlega oddaleniu, chyba ze zachodzi naruszenie
prawa materialnego albo niewazno$¢ postepowania.

Skatalogowanie zarzutéw apelacji uproszczonej nie naktada takze na skar-
zgcego jakichkolwiek dodatkowych obowigzkéw w formutowaniu zarzutoéw.
Niezaleznie od tego, czy strona wystepuje samodzielnie, czy tezjest reprezen-
towana przez profesjonalnego pelnomocnika, nie mozna odrzucié¢ apelacji
(w przeciwienstwie do skargi kasacyjnej) z tego powodu, Ze strona nie doko-
nata kwalifikacji zarzutéw do jednej z dwoch podstaw apelacji. Kwalifikacji
takiej dokonuje sad drugiej instancji i brak tego elementu nie uniemozliwia
nadania sprawie dalszego biegu. Okre$lenie zarzutéw apelacji uproszczonej
nie jest zatem w istocie ograniczeniem w tym kontekscie, ze wszystkie btedy
i uchybienia popetnione w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
moga by¢ zakwalifikowane do jednej z dwoch podstaw wymienionych w art.
505°§ 1'k.p.c. Wskazanie podstaw, na ktérych apelacja uproszczona moze by¢
oparta, ogranicza apelacje uproszczona w tym natomiast znaczeniu, ze - poza
przyczynami niewaznosci postepowania - sad jest zwigzany podniesionymi
W niej zarzutami, ktére nie moga by¢ rozszerzone po uptywie terminu do
whniesienia apelacji.

Pewne ograniczenia w postepowaniu uproszczonym dotycza mozliwo-
$ci prowadzenia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji.
Do 7 listopada 2019 r. art. 505" § 1 k.p.c. (obecnie uchylony) stanowit, ze sad
drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego, z wyjatkiem
dowodu z dokumentu. Nie dotyczyto to jednak sytuacji, w ktérej apelacje
oparto na pézniejszym wykryciu okolicznosci faktycznych lub srodkach do-
wodowych, z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ przed sagdem pierwszej
instancji. ROwniez w obecnym stanie prawnym w postepowaniu uproszczo-
nym brak jest ograniczenia w prezentowaniu przed sgdem drugiej instancji
nowych faktéw i dowodoéw. Tyle tylko, ze w postepowaniu uproszczonym
istniejg szersze niz w postepowaniu zwyktym mozliwo$ci uchylenia zaskarzo-
nego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Co do zasady jednak sad drugiej instancji ma prawo prowadzi¢
postepowanie dowodowe i dgzy¢ do wydania reformatoryjnego wyroku®.

3 Por. M. Manowska, Apelacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2022, art.
5052, teza 1; taz [w:] M. Manowska (red.). Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 478-1217,
Warszawa 2012, art. 505, teza 1; P. Pogonowski [w:] H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 367-505%, Warszawa 2021, art. 505%, teza 1.
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Z powyzszej analizy wynika zatem, ze apelacja w postepowaniu uprosz-
czonym nie rézni sie od apelacji w postepowaniu zwykltym pod wzgledem
mozliwos$ci formutowania zarzutéw oraz prezentowania nowych faktéw i do-
wodow.

Jak prawidtowo zakwalifikowaé uchybienia sagdu:
do naruszenia prawa procesowego,
ktorego konsekwencja jest bledne ustalenie stanu
faktycznego, czy do naruszenia prawa materialnego?

Istotne réznice w zakresie formutowania zarzutéw zachodza natomiast
pomiedzy apelacja a skargg kasacyjng. Podstawg skargi kasacyjnej nie moga
bowiem by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw, a SN jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398° § 3, art. 398" § 2 k.p.c.). W postepowaniu kasacyjnym
nie jest rowniez dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw. Ogra-
niczenie wskazane w art. 398° § 3 k.p.c. oznacza, ze z procesowej podstawy
kasacyjnej wylgczone sg te przepisy, ktore dotycza bezposrednio podstawy
faktycznej wyrokowania, to znaczy zarzuty, ktore regulujg ustalanie faktow
bezdowodowo (art. 228-231k.p.c., w tym tzw. dowdd prima facie), oraz zarzuty
dotyczace ustalania faktéw dowodowo (art. 233 § 1 k.p.c.)*. Zakaz, o ktérym
mowa w art. 398% § 3k.p.c., podlega przy tym Scistej wyktadni. Ustalenia stanu
faktycznego moga by¢ kwestionowane w postepowaniu kasacyjnym posred-
nio, to jest przez wskazanie konkretnego przepisu (czy konkretnych przepi-
sOw) naruszenia prawa procesowego i wykazanie, ze jego (ich) naruszenie
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Inaczej rzecz ujmujac, zakazem
wyrazonym w art. 398° § 3 k.p.c. objete sg btedy sadu w orzekaniu - polega-
jace na ustaleniu stanu faktycznego w oparciu o zgromadzone (wymienione
w uzasadnieniu) i poddane ocenie dowody - oraz inne instytucje pozwalajgce
na poczynienie ustalen w sposéb bezdowodowy. Natomiast dopuszczalne jest
wskazywanie na takie btedy postepowania, ktoére posrednio przyczynity sie do
btednego ustalenia stanu faktycznego (np. oddalenie wniosku dowodowego)®.

Odmienny, niestuszny poglad co do mozliwos$ci skarzenia w ramach skargi
kasacyjnejart. 233 § 1 wyrazit SN w wyroku z 5 lipca 2007 r.'5, wskazujac, ze ze
wzgledu na funkcje Sgdu Najwyzszego jako sadu kasacyjnego podstawg skargi

4 Zob. postanowienie SN z 16 wrze$nia 2022 r., I CSK 2419/22, LEX nr 3485802.

15 Zob. wyroki SN: z 7 listopada 2007 r., IT CSK 356/07, LEX nr 368457; z 13 sierpnia 2008 r., I CSK 83/08, LEX
nr 658172; z 7 listopada 2008 r., IT CSK 289/08, LEX nr 560550; postanowienie SN z 2 kwietnia 2008 r., II UK
352/07, LEX nr 846635.

16 11 CSK 160/07, LEX nr 439205.
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kasacyjnej nie moze by¢ — jak wynika z art. 398° § 3 k.p.c. — sama mozliwosé
dokonania w sprawie odmiennych ustalen faktycznych lub odmiennej oceny
dowodoéw. Dopiero dokonanie przez sad drugiej instancji ustalen faktycz-
nych lub przeprowadzenie oceny dowod6éw z naruszeniem wiasciwych norm
prawnych, np. przez wyjscie poza granice swobodnej oceny dowodow (art. 233
§1k.p.c.), moze stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej (art. 398 § 1 pkt 2k.p.c.).

Do bezdowodowych sposobéw czynienia ustalen faktycznych nalezg réw-
niez domniemania faktyczne i prawne. W wyroku z 21 lutego 2007 r.” SN
przyjat, ze o ile w skardze kasacyjnej dopuszczalne jest podnoszenie zarzu-
téw dotyczacych pominiecia domniemania prawnego (art. 234 k.p.c.), o tyle
podnoszeniu zarzutéw zwigzanych z domniemaniem faktycznym stoi na
przeszkodzie art. 398° § 3 k.p.c. Teza o dopuszczalno$ci podnoszenia w skar-
dze kasacyjnej zarzutu pominiecia domniemania prawnego nie zostata blizej
uzasadniona. Budzi ona watpliwos$ci w tych sytuacjach, gdy z mocy przepi-
su szczegdlnego dowdd okreslonego w tym przepisie faktu zastepuje dowdd
faktu, z ktérego dana osoba wywodzi skutki prawne. Wéwczas to bowiem
domniemanie prawne stuzy ustaleniu okreslonego faktu i kwestionowanie
tego ustalenia nie powinno by¢ dopuszczalne przed Sagdem Najwyzszym.

W orzecznictwie SN wskazano niestusznie, Zze pominiecie dowodéw nie
jest r6wnoznaczne z dokonaniem ich oceny i moze by¢ przedmiotem zarzutu
skargi kasacyjnej w Swietle art. 398° § 3 k.p.c.’® Stanowisko to nalezy uznaé za
bledne - zwazywszy, ze w rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy sprawie cho-
dzito o pominiecie oceny dowodu, a nie pominiecie dowodu réwnoznaczne
z oddaleniem wniosku dowodowego. Pominiecie oceny okre$lonego dowodu
w catym tancuchu dowodéw stanowi uchybienie art. 233 § 1 k.p.c., a moze
roéwniez stanowié uchybienie art. 327' § 1 k.p.c. (art. 387 § 2! k.p.c. w odnie-
sieniu do uzasadnienia orzeczenia sagdu drugiej instancji). Pierwszy z wy-
mienionych przepiséw nie moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, drugi
natomiast moze o tyle, o ile na skutek uchybienia wymaganiom stawianym
uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje si¢ kontroli instancyjnej®.
Zaniechanie oceny okre$lonego dowodu moze takze §wiadczy¢ o naruszeniu
przepisu prawa materialnego, ktory zostat niewtasciwie zastosowany wobec
niepelnych ustalen faktycznych?.

W innych orzeczeniach SN przyjat trafnie, ze uchybienie polegajace na
pominieciu oceny przeprowadzonego dowodu wyczerpuje naruszenie art. 233
§ 1k.p.c.inie moze by¢ skuteczng podstawg skargi kasacyjnej?. Zakaz formu-

7 T CSK 428/06, LEX nr 485986;

18 'Wyrok SN z 23 lutego 2006 r., I CSK 29/05, LEX nr 201017.

19 Zob. np. wyroki: SN z 18 sierpnia 2022 r., II CSKP 187/22, LEX nr 3482605; z 29 wrze$nia 2022 r., IT CSKP 147/22,
LEX nr 3490590.

20 Tak SN m.in. w wyrokach: z 7 sierpnia 2014 r., I CSK 636/13, OSNC 2015, nr 6, poz. 78; z 27 kwietnia 2016 r., 11
CSK 556/15, OSNC 2017, nr 3, poz. 34.

2 Zob. np. wyroki SN: z 24 lutego 2006 ., IT CSK 136/05, LEX nr 200973; z 16 marca 2006 r., I[II CSK 17/06, LEX nr
603172; postanowienie SN z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 211/06, LEX nr 1102310.
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towania zarzutow dotyczacych ustalenia faktéw w skardze kasacyjnej obejmu-
jenie tylko mozliwo$¢ kwestionowania prawdziwo$ci ustalonych okolicznos$ci
faktycznych, ale rowniez oparcie zarzutéw skargi na takich okolicznos$ciach,
ktore nie zostaly ustalone przez sad drugiej instancji®.

W praktyce budza watpliwosci dwie kwestie. Pierwsza z nich dotyczy pra-
widtowej kwalifikacji uchybienia sagdu do naruszenia prawa procesowego,
ktéorego konsekwencjg jest btedne ustalenie stanu faktycznego, albo do na-
ruszenia prawa materialnego. Druga to mozliwo$¢ spowodowania uchylenia
zaskarzonego wyroku z powodu niedostatecznego badz nieprawidtowego
ustalenia stanu faktycznego za posSrednictwem zarzutu naruszenia prawa
materialnego.

Jesli chodzi o pierwszy problem, to na wstepie wyjasni¢ nalezy, ze przez
stan faktyczny nalezy rozumie¢ fragmenty rzeczywistosci, ktére moga by¢
zarOéwno stanami Swiata zewnetrznego lub §wiadomosci ludzkiej (element sta-
tystyczny), jak i zmianami tych stanéw (element dynamiczny)®. Ustalenie sta-
nu faktycznego w danej sprawie polega zatem na zweryfikowaniu przebiegu
zdarzen, ktére wygenerowaty spoér. W tym kontekscie w odréznieniu faktu od
oceny prawnej pomocna bedzie odpowiedz na pytanie, czy dana okoliczno$é
moze zosta¢ zweryfikowana jako ,prawda - fatsz”. Postugujac sie przyktadem:
to, ze samochdd poruszat sie z predkoscig osiemdziesieciu kilometréw na
godzine, jest okoliczno$cig poddajaca sie weryfikacji, natomiast to, czy pro-
wadzenie samochodu z takg predkoscig w danych warunkach byto ryzykowne
i powodowato zagrozenie na drodze, nalezy juz do sfery ocen prawnych.

Najwiecej wypowiedzi Sadu Najwyzszego na temat rozréznienia sfery fak-
tow od sfery prawa dotyczyto kwestii zawierania umoéw. Sad ten wyjasniat, ze
ustalenie tre$ci umowy nalezy do sfery ustalen faktycznych. Natomiast kwe-
stia wyja$nienia znaczenia i kwalifikacja tre$ci wyrazonych w o§wiadczeniach
woli stron - wypowiedzi, gesty i inne zachowania sie - w §wietle norm prawa
materialnego (darowizna, pozyczka, odstgpienie od umowy) nalezy do sfery
prawa materialnego®.

2 Zob. postanowienie SN z 26 wrze$nia 2022 r., I CSK 1450/22, LEX nr 3488972.

2 J. Klich-Rump, Podstawa faktyczna..., s. 12. Na temat pojecia faktéw w konteks$cie prawa procesowego cy-
wilnego oraz podstawy faktycznej zob. takze L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego,
Krakéw 1934, cz. 1, s. 142; K. Stefko, Faktyczne przytoczenia stron w procesie cywilnym, Lwéw 1909, s. 124;
A. Stefaniak, Dowdd prima facie w procesie cywilnym, NP 1970, 11, s. 1592 i nn.; W. Miszewski, Proces cywilny
w zarysie, Warszawa 1948, cz. 1, s. 202; M. Waligérski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura
procesu, Warszawa 1947, ss. 340 i 341; W. Siedlecki, Zarys postepowania cywilnego, Warszawa 1966, ss. 318
1319; tenze, Zasady wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957, s. 230 i nn.; W. Berutowicz, Postepo-
wanie..., s. 131; J. Turek, Czynnosci dowodowe sadu w procesie cywilnym, Krakéw 2003, ss. 14-16.

2 Zob. np. wyroki SN: z 5 listopada 1997 r., Il CKN 221/97, Prok. i Pr.-wkt. 1998, 4, poz. 36; z 30 marca 1998 r., 11
CKN 451/97, LEX nr 50536; z 8 kwietnia 2003 r., IV CKN 39/01, LEX nr 78893; z 21 pazdziernika 2003 r., I CK
168/02, LEX nr 82270; z 18 czerwca 2004 r., II CK 358/03, LEX nr 176094; z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 175/05,
LEX nr 424367; z 28 kwietnia 2010 r., IT UK 334/09, LEX nr 604221; postanowienia SN: z 27 stycznia 2015 r., 11
CSK 408/14, LEX nr 1640240; z 26 listopada 2019, IV CSK 184/19, LEX nr 2775625, w ktérych wskazano, ze za-
gadnienie pozornosci umowy to sfera faktéow. Zaznaczy¢ nalezy, ze okreslenie ,pozorno$é” jest w tej sytuacji
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Czy dopuszczalne jest spowodowanie uchylenia
zaskarzonego wyroku z powodu niedostatecznego
badz nieprawidlowego ustalenia stanu faktycznego
za posrednictwem zarzutu naruszenia prawa materialnego?

Odnoszac sie do przedstawionego problemu, wskaza¢ nalezy, ze poczatko-
wo SN przyjmowal, ze nie jest dopuszczalne podwazanie stanu faktycznego
w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, a zarzut naruszenia prawa ma-
terialnego nie moze by¢ skutecznie uzasadniony proba zwalczenia ustalen
faktycznych. Dotyczylo to sytuacji, gdy skarzacy zarzucit btgd w subsumc;ji,
ale uzasadnienie skargi kasacyjnej wskazywato na kwestionowanie ustalen
faktycznych poczynionych przez sad drugiej instancji®.

Po zmianie przepiséw o skardze kasacyjnej i wytgczeniu mozliwosci sta-
wiania przed Sadem Najwyzszym zarzutéw dotyczacych ustalenia stanu fak-
tycznego lub oceny dowodow zaczeta ksztattowaé sie nowa linia orzecznicza
- przyjmujaca, ze zastosowanie prawa materialnego do niedostatecznie usta-
lonego przez sad drugiej instancji stanu faktycznego oznacza wadliwg sub-
sumcje tego stanu do zawartych w nim norm prawnych, a brak stosownych
ustalen nie pozwala skutecznie odeprzeé zarzutu naruszenia prawa material-
nego przez niewlasciwe zastosowanie®. Z pogladem tym nalezy sie zgodzié¢,
jednak tylko w tych sytuacjach, w ktorych ustalenia poczynione przez sad
drugiej instancji sg tak niepetne, Ze nie pozwalajg na odniesienie abstrakcyj-
nego stanu faktycznego danej normy prawa materialnego do tych konkret-
nych ustalen. Nie dotyczy to natomiast przypadku, gdy ustalenia sadu drugiej
instancji sg wyczerpujace, a strona stawia zarzut btednej oceny dowodow
i blednego - w zwigzku z tym - ustalenia stanu faktycznego.

pewnym skrétem myslowym, gdyz sama ocena, czy czynno$¢ prawna byta pozorna, nalezy do sfery ocen
prawnych, do sfery faktow natomiast nalezg zachowania stron swiadczace o tej pozornosci. Zob. tez wyrok
SN z 7 listopada 2019 ., IT1I CSK 60/19, LEX nr 2763805, w ktérym wyjasniono, ze zamiar jest elementem stanu
faktycznego.

% Tak np. SN w wyrokach: z 7 marca 1997 r., I CKN 18/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 112; z 20 grudnia 2001 r., V CKN
510/00, LEX nr 53098; z 26 wrze$nia 2002 r., III CKN 466/00, LEX nr 74408; z 19 kwietnia 2006 r., V CSK 35/06,
LEX nr 198529; z 27 stycznia 2010 r., IT CSK 352/09, LEX nr 574525; postanowienie SN z 27 stycznia 2015 r.,
1 CSK 408/14, LEX nr 1640240.

% Zob. np. postanowienia SN: z 6 grudnia 2013 r., I CSK 112/13, LEX nr 1438638; wyroki SN: z 15 kwietnia
2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z 21 listopada 2008 r., V CSK 213/08, LEX nr 558628; z 15 maja 2009 r.,
I1 CSK 708/08, LEX nr 519321; z 28 lutego 2013 ., I1I CSK 147/12, LEX nr 1314355.
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Podsumowanie

Podsumowujac przedstawione wyzej problemy, stwierdzi¢ nalezy, Ze:

¢ uchybienie polegajace na btednym ustaleniu stanu faktycznego sprawy
zawsze jest wynikiem naruszenia przepis6w postepowania: albo w obsza-
rze gromadzenia materiatu procesowego, albo w obszarze prowadzenia
postepowania dowodowego, albo wreszcie w obszarze oceny materiatu
dowodowego;

4 specyfikacja podstaw apelacji w art. 505° § 1! k.p.c. nie réznicuje apelacji
uproszczonej i apelacji zwyklej. Nie jest réwniez elementem réznicujagcym
wymaganie zawarte w art. 505° § 1* pkt 2 k.p.c., aby naruszenie przepisow
postepowania mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy;

¢ odroéznienie faktu od oceny prawnej opiera sie na mozliwosci zweryfiko-
wania danej okolicznosci pod katem ,,prawda - fatsz”;

4 brak stosownych ustalen faktycznych moze oznacza¢ naruszenie prawa
materialnego przez niewta$ciwe zastosowanie, jednak tylko wéwezas, gdy
ustalenia te sg tak niepelne, zZe nie pozwalajg na odniesienie abstrakcyjne-
go stanu faktycznego danej normy prawa materialnego do tych konkret-
nych ustalen.

Abstrakt

W artykule przedstawiono trzy zagadnienia dotyczgce probleméw praktycznych na sty-
ku apelacji zwyktej, apelacji w postepowaniu uproszczonym i skargi kasacyjnej, jak row-
niez propozycje rozwigzan tych probleméw oparte na orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
Problem pierwszy dotyczy zagadnienia, czy skatalogowanie podstaw apelacji w poste-
powaniu uproszczonym jest elementem odrézniajacym model apelacji uproszczonej od
modelu apelacji petnej. Przy rozwigzaniu powyzszego problemu wskazano dwie uchwa-
ty 7 sedziow SN (z 31 stycznia 2008 r., IT1I CZP 49/07, oraz z 23 marca 1999 r., I1I CZP 59/98)
i wyjasniono niejasnosci zawarte w ich uzasadnieniu. Zaproponowano rozwigzanie, ze
skatalogowanie podstaw apelacji uproszczonej nie stanowi elementu odrézniajacego ten
srodek odwotawczy od apelacji zwyktej, gdyz niezaleznie od sposobu sformutowania za-
rzutéw przez skarzacego kazdy zarzut mozna zakwalifikowaé albo do naruszenia prawa
procesowego, albo prawa materialnego.

Drugie zagadnienie wigze sie z problemem, jak prawidtowo zakwalifikowa¢ uchybienia
sadu: do naruszenia prawa procesowego, ktérego konsekwencja jest btedne ustalenie
stanu faktycznego, czy do naruszenia prawa materialnego? W artykule przytoczono
orzecznictwo SN pomocne w rozréznieniu, ktore uchybienia sagdu nalezg do sfery fak-
tow, a ktore do kategorii ocen prawnych.

Problem trzeci dotyczy zagadnienia, czy dopuszczalne jest uchylenie przez Sad Najwyz-
szy zaskarzonego wyroku z powodu niedostatecznego badz nieprawidtowego ustalenia
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stanu faktycznego za poSrednictwem zarzutu naruszenia prawa materialnego. W arty-
kule przytoczono i skomentowano orzecznictwo SN dopuszczajace mozliwosé wydania
kasatoryjnego wyroku w sytuacji, gdy sad drugiej instancji zastosowat prawo material-
ne (wadliwa subsumcja) do niedostatecznie ustalonego przez sad drugiej instancji stanu
faktycznego.

Stowa kluczowe: apelacja, apelacja uproszczona, skarga kasacyjna, zarzuty naruszenia
prawa procesowego i materialnego, stan faktyczny, ocena prawna.
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