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Abstract

A cassation appeal in the Polish Civil Procedure Code is an extraordinary means of ap-
pealing second-instance court judgments on the merits to the Supreme Court. How-
ever, not all judgments ending the proceedings on the merits are appealable, as the
legislator has introduced subject and amount limitations. In this way, a first barrier has
been introduced to counteract the excessive inflow of cases to the Supreme Court. The
second barrier is the very restrictive formal requirements that a complaint must meet
in order to be considered admissible; this includes the compulsion of a lawyer. The third
stage of the examination of the cassation appeal is the so-called pre-court, in which the
existence of cassation grounds is examined. The author analyses cassation grounds as
an extra-Code concept, rightly introduced, however, in the pre-court literature due to
the importance that the legislator attributes to the various stages of the examination of
a cassation appeal in civil proceedings. This stage serves the purpose of selection of ap-
pealsin terms of their importance and usefulness for cognizance by common courts also
of other cases with analogous legal problems.

Keywords: civil proceedings, cassation appeal, cassation grounds, challenge, grounds
for cassation appeal.

Terminologia

Pojecie ,przyczyny kasacyjne” wprowadzit do literatury J. Gudowski'. Jego
zdaniem przyczyny kasacyjne to ustanowione przez ustawodawece przestanki
przedsadu, czyli okoliczno$ci uzasadniajace przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktére motywuja postrzegang z perspektywy publicznoprawnej
potrzebe jej wniesienia i rozpoznania (art. 398°§ 1k.p.c.). Przyczyny kasacyjne
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1 J. Gudowski, Przyczyny kasacyjne [w:] P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces cywilny. Nauka,
kodyfikacja, praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa 2012,
s. 160. Pojecie to prezentowatam - cho¢ nie tak dogtebnie, jak w niniejszym opracowaniu [w:] A. Géra-Btasz-
czykowska (red.), System postepowania cywilnego, tom 5. Srodki zaskarzenia, Warszawa 2023, ss. 559-564.
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- skupiajgce argumenty oderwane od indywidualnych intereséw stron - sta-
nowig regulator i swoisty sterownik jej dostepnosci (admissio). W wypadku
wystepowania istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeby wyktadni (pkt
11 2) motyw publicznoprawny nie budzi watpliwo$ci, wbrew pozorom takze
niewazno$¢ postepowania oraz oczywista zasadno$¢é skargi (pkt 3i4) mieszcza
sie na tym samym polu.

Przyczyny kasacyjne stanowig przestanki przedsadu, ktéry zostat wprowa-
dzony do kodeksu postepowania cywilnego ustawa z 24 maja 2000 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowymireje-
strze zastawdw, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy
o komornikach sgdowych i egzekucji2. Zmiany weszty w zycie 1 lipca 2000 roku.
Powotanie przestanki przedsadu jest elementem formalnym skargi kasacyjnej
okreslonym wart. 398*§ 2 k.p.c., tj. obowigzkiem zamieszczenia w skardze kasa-
cyjnej wniosku o przyjecie skargi do rozpoznaniaiuzasadnieniem tego wniosku.

Czynnosci wywolane wniesieniem skargi kasacyjnej

Tytutem wstepu konieczne jest zaakacentowanie, ze wniesienie skargi
kasacyjnej wszczyna kilkuetapowsg kontrole, w pierwszym etapie - w zakre-
sie jej dopuszczalnosci. Oceny dopuszczalnosci skargi kasacyjnej dokonuje
sie na podstawie pieciu kryteriéw: 1) ustawowej dopuszczalnosci ze wzgledu
na rodzaj orzeczenia oraz istnienie substratu zaskarzenia; 2) sporzadzenia
w wymaganej prawem formie i z zachowaniem wymagan konstrukeyjnych;
3) wniesienia w ustawowym terminie; 4) zachowania obowigzkowego w po-
stepowaniu przed Sadem Najwyzszym zastepstwa stron przez adwokatéw lub
radcoéw prawnych; 5) ztozenia przez osobe legitymowana?®.

Obecna tres¢ art. 3984 k.p.c. zostata zasadniczo uksztattowana wyrokiem
TK z1lipca 2008 r.* Stwierdzono w nim, ze art. 398§ 2i3 w zw. zart. 398§ 1
k.p.c. w zakresie, w jakim przewiduje odrzucenie - bez wezwania do usunie-
cia brakéw - skargi kasacyjnej niespeiniajacej wymagan okre$lonych w art.
398*§ 1 pkt 3 k.p.c., jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 31 art. 2
Konstytucji RP.

2 Dz.U.nr48, poz. 554 ze zm.

3 T. Widniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 367-
505%, Warszawa 2021, s. 301. Na ten temat zob. takze A. Gora-Blaszczykowska [w:] A. Géra-Blaszczykow-
ska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1A. Art. 1-4242, Warszawa 2020, s. 1209 i nn.;
A. Gora-Blaszcezykowska, Dopuszczalno$é srodkéw zaskarzenia [w:] A. Géra-Blaszezykowska (red.), System...,
ss. 27-51; J. Paszkowski [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Art.
1-458'6, Warszawa 2023, s. 17451 nn.; M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilne-
go. Komentarz, tom 1. Art. 1-477'6, Warszawa 2021, s. 1307 i nn.

4 SK 40/07, Dz.U. nr 120, poz. 779. Na ten temat szczegbétowo zob. T. Wigniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Ko-
deks..., tom 2, s. 285.
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Ocena przestanek dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej dokonywana jest naj-
pierw przez przewodniczacego w sadzie drugiej instancji. Do jego zadan nale-
zy takze sprawdzenie, czy skarga kasacyjna spetnia odpowiednie wymagania
konstrukeyjne, a zatem czy zawiera wszystkie sktadniki, o ktérych mowa
w art. 398 § 1 k.p.c. Na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna
nie spelnia wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3 k.p.c., przewodni-
czacy wzywa skarzgcego do usuniecia brakéw w terminie tygodniowym, pod
rygorem odrzucenia skargi. Po uzupetnieniu brakéw formalnych w terminie
sprawa jest przekazywana Sadowi Najwyzszemu, ktéry ponownie bada spet-
nienie przez skarge warunkéw dopuszczalnosci, gdyz nie jest zwigzany oceng
dopuszczalno$ci skargi dokonang przez sad drugiej instancji®.

Kognicja Sgdu Najwyzszego obejmuje nie tylko (ponowng) ocene, czy skar-
ga wniesiona jest przez uprawniony podmiot i od orzeczenia podlegajgcego
zaskarzeniu, ale takze - czy ztozona zostata w terminie i spelnia wymagania
formalne. Przez wymagania formalne nalezy przy tym rozumie¢ nie tylko te
przewidziane dla pism procesowych, ale i te szczegdlne, zakre$lone przepisa-
mi prawa procesowego. Badanie nie obejmuje jednakze ani kwestii przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ani badania zasadnos$ci podstaw, na kto-
rych jest ona oparta. Wchodzg one bowiem w zakres zastrzezonych dla Sadu
Najwyzszego kompetencji orzeczniczych® o merytorycznym charakterze.

Skarga kasacyjna, ktéra nie spetnia przestanek okreslonych wart. 398*§ 1,
2i3k.p.c., podlega odrzuceniu -1ijesli nie dokonat tego sad drugiej instancji,
odrzuca jg Sad Najwyzszy’. Kazde z wymagan skargi kasacyjnej, okre§lonych
w art. 398* k.p.c., ma samodzielny byt?.

Wsréd wymagan skargi znajduje sie wniosek o przyjecie skargi do rozpo-
znania wraz z uzasadnieniem, o czym mowa w art. 398*§ 2 k.p.c. Wniosek
ijego uzasadnienie powinien zawieraé¢ wykazanie — za pomocag jurydycznej
argumentacji- ze w sprawie rzeczywiscie wystepuja przestanki uzasadniajace
przyjecie jej do rozpoznania. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasa-
cyjnej do rozpoznania nie moze by¢ uzasadnieniem podstaw kasacyjnych,
gdyz na etapie przyjmowania skargi do rozpoznania nie rozwaza sie w ogdle
racji stron w sprawie, ktéra zostata juz prawomocnie rozstrzygnieta. Skarga
kasacyjna ma charakter nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia prawomocnego
orzeczenia sgdowego - i musza wystgpi¢ kwalifikowane okolicznosci, aby
dang sprawe kolejny raz rozpatrywac, ale nie jako trzecia instancja sgdowa®.

5 Szczegblowo na ten temat A. Gora-Blaszezykowska [w:] A. Géra-Blaszezykowska (red.), System postepowa-
nia cywilnego, tom 5. Srodki zaskarzenia, Warszawa 2023, ss. 27-51.

6 Postanowienie SN z 19 marca 2002 r., II CZ 164/01, Legalis. Tak samo Sad Najwyzszy w postanowieniach:
z 3 pazdziernika 2001 r., V CZ 162/01, Legalis; z 23 lutego 2006 1., I CZ 147/05, Legalis.

7 Postanowienie SN z 25 marca 2015 r., I CSK 590/14, Legalis. Zob. tez postanowienie SN z 19 marca 2018 r., II
CSK 631/17, Legalis; A. Gora-Btaszczykowska [w:] A. Géra-Blaszezykowska (red.), Kodeks..., tom 1A, s. 1222
inn.; J. Paszkowski [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, s. 1754 i nn. oraz cyt. tam orzecznictwo.

8 Postanowienie SN z 11 maja 2006 r., IIT CSK 144/06, niepubl.

9 Postanowienie SN z 17 lipca 2018 r., IT1 CSK 143/18 Legalis.
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Dobér i sposdb przedstawienia argumentéw uzasadniajgcych wniosek
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozostawiony jest stronie'.
O tym, czy skarga kasacyjna zawiera odpowiednio sformutowany wniosek
o przyjecie jej do rozpoznania, decyduje nie tyle uzycie w niej okreslen nawia-
zujacych do ustawowo sformutowanych wymagan konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej, ile merytoryczna ocena argumentéw przytoczonych w skardze,
ktére powinny w sposéb wyrazny i przekonujacy Swiadczy¢ o tym, ze zachodzi
przynajmniej jedna z okolicznosci opisanych w art. 398° § 1 k.p.c., uzasadnia-
jacych rozpoznanie jej przez Sad Najwyzszy'.

Okres$lone w art. 398 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasa-
cyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego cel moze
by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowié podstawe oce-
ny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach SN moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmo-
wy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania?. Argumentacja uzasadniajgca
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do wymie-
nionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu®.

Przedsad

Jakjuzzaznaczono, instytucje te wprowadzono od 1lipca 2000 roku. Celem
przedsadu jest przyspieszenie zatatwienia spraw, eliminacja skarg oczywiscie
bezzasadnych lub niezmierzajacych do ujednolicenia praktyki sgdowej lub
rozwoju prawa i jurysdykcji. Cel ten jest $ciSle zwigzany z funkcjami skargi
kasacyjnej, ktora speinia przede wszystkim funkcje publiczne, stuzy zapew-
nieniu jednolito$ci wyktadni oraz stanowi wktad w rozwoj prawa i juryspru-
dencji*.

Artykut 398° § 1 k.p.c. stanowi, ze Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasa-
cyjna do rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne;

10 Postanowienie SN z 20 pazdziernika 2011 r., IV CZ 68/11, Legalis.

Postanowienie SN z 23 listopada 2010 r., I PK 158/10, Legalis.

Postanowienie SN z 16 pazdziernika 2014 r., I CSK 59/14, Legalis. Tak samo Sad Najwyzszy w postanowie-

niach: z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 593/14, Legalis; z 23 lipca 2015 r., V CSK 23/15, Legalis; z 16 sierpnia 2018 r.,

IV CSK 145/18, Legalis.

Postanowienie SN z 11 kwietnia 2006 r., IT CSK 65/06, Legalis.

% Na temat przedsadu zob. szczegdtowo np. J. Gudowski, Kasacja w postepowaniu cywilnym po zmianach do-
konanych ustawami z 12 1 24 maja 2000 r., PS 2001, 2, s. 3 i nn.; tenze, Kasacja w Swietle projektu Komisji Ko-
dyfikacyjnej Prawa Cywilnego (z uwzglednieniem aspektow historycznych i prawnoporéwnawczych), ,Przeglad
Legislacyjny” 1999, 4, s. 29 i nn.; tenze, Poglqd na kasacje [w:] P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.),
Proces cywilny..., s. 149 inn.; E. Gapska, Przedsqd w postepowaniu kasacyjnym w sprawach cywilnych, PS 20086,
2,s.16inn.

5}
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2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgdows;

3) zachodzi niewaznos$é postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona®.

Trafne jest zastrzezenie T. WiSniewskiego', ze okreslenie ,przedsad” jest
jedynie pojeciem jezyka prawniczego. Chociaz oddaje ono cze$ciowo istote
omawianej instytucji, wprowadza niewatpliwie takze w btad, gdyz sugeruje,
ze Sad Najwyzszy przeprowadza kolejng wstepng ocene skargi kasacyjnej
o charakterze niemerytorycznym. Ocena ta za$, mimo ze skarga kasacyjna
nie budzi zastrzezen z punktu widzenia wymagan formalnych i konstrukcyj-
nych przewidzianych w art. 398*k.p.c., nie jest wszechstronnym i pelnym jej
rozpoznaniem. Takie spojrzenie jest jednak niewtasciwe, gdyz nie uwzglednia
kilku zasadniczych aspektéw art. 398° k.p.c.

J. Gudowski jednakze nazywa sama konstrukcje skargi kasacyjnej,bariera
na drodze do najwyzszej instancji sgdowej” i jakkolwiek wprost zalicza do
niej przestanki kasacyjneY, to jednak w dalszej cze$ci wywodu okresla przy-
czyny kasacyjne jako - przypomnijmy - ,regulator i swoisty sterownik jej
dostepnoéci”®®. Mozna wiec z tej wypowiedzi wysnu¢ (chyba) wiaéciwy wnio-
sek, ze przyczyny kasacyjne moze nie stanowig bariery dla skargi kasacyjnej
w znaczeniu, ktére temu stowu - w odniesieniu do skargi kasacyjnej — nadaje
J. Gudowski, rzeczywiscie jednak przyczyny kasacyjne i ich wtasciwe sfor-
mulowanie oraz uzasadnienie ograniczajg liczbe skarg kasacyjnych, ktére
ostatecznie podlegaja rozpoznaniu merytorycznemu przez Sad Najwyzszy.

Trafnie bowiem zwraca uwage T. Wisniewski °, Ze ocenie pod katem ist-
nienia przestanek instytucji tzw. przedsadu poddawane sg jedynie skargi ka-
sacyjne dopuszczalne, a zatem niepodlegajace z jakich$§ wzgledéw odrzuceniu.
Nie ma wiec mowy, wbrew obiegowym opiniom, o jakimkolwiek ogranicze-
niu podstaw dopuszczalnos$ci skarg kasacyjnych ze wzgledu na instytucje
przedsadu, skoro instytucja ta nie stoi na przeszkodzie, aby strona skorzystata
z przyznanego jej uprawnienia do zaskarzenia prawomocnego orzeczenia
sadu drugiej instancji. Jezeli zatem instytucja ,,przedsadu” nie narusza upraw-
nien stron w sferze samego inicjowania kontroli kasacyjnej, to ograniczenia
w zakresie podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania uzna¢ trzeba
za ograniczenia niejako wewnqtrz postepowania kasacyjnego. Istnienie tych
ograniczen podkresla jedynie szczegdlng pozycje Sadu Najwyzszego w syste-

15 Szerzej na ten temat: A. Gora-Blaszczykowska, Podstawy skargi kasacyjnej i jej przyczymy [w:] System..., s. 578
inn.

16 T, Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 312.

1 J. Gudowski, Poglgd..., s. 159. Réwniez T. Erecinski podkresla, ze przedsad nie stanowi ograniczenia dopusz-
czalnosci skargi, ale jest dodatkowym instrumentem selekcji skarg, ktére majg by¢ rozpoznane w petni
merytorycznie przez Sad Najwyzszy — zob. T. Erecinski [w:] J. Gudowski (red.), System prawa procesowego
cywilnego, tom 3, cz. 2. Srodki zaskarzenia, Warszawa 2013, s. 969.

8 J. Gudowski, Poglgd..., s. 160.

19 T, Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, ss. 3121 313.
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mie sgdowej ochrony prawnej. Ograniczenie moznosci poddania przez strony
orzeczenia sadu drugiej instancji kontroli Sadu Najwyzszego, zdaniem T. Wi-
$niewskiego, wynika natomiast z unormowania zawartego w art. 3982 k.p.c.,
gdyz mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczen sadéw drugiej instancji w drodze skar-
gi kasacyjnej zostala zawezona. Sens ograniczenia wynikajacego z art. 398°
k.p.c. jest odmienny. Jest ono zdeterminowane charakterem postepowania
kasacyjnego. Stanowi ograniczenie typowe z punktu widzenia prawnopo-
réwnawczego?

Zdaniem T. Wisniewskiego? czynnos$ci Sadu Najwyzszego zwigzane z roz-
wazaniem, czy konkretng skarge kasacyjng przyja¢ do rozpoznania, s3 odmia-
ng merytorycznego na nig spojrzenia, z tym ze z punktu widzenia przestanek
kwalifikowanych. Przestanki te mozna traktowac wrecz jako kwalifikowane,
szczeglOlne podstawy kasacyjne. W konsekwencji dokonywana w pierwszej
kolejnosci w toku postepowania kasacyjnego ocena skarg kasacyjnych w ra-
mach tzw. przedsgdu ma jedynie na celu wybér takich spraw, ktére powinny
zostaé rozpoznane przez organ najwyzszego szczebla sgdownictwa ze wzgledu
na interes publiczny. Rozwigzanie to taczy sie $cisle z charakterem skargi ka-
sacyjnej jako szczegdlnego srodka zaskarzenia, uruchamianego nie w ramach
instancyjnego toku sprawy, lecz jako Srodek prawny nadzwyczajny, przede
wszystkim w interesie ogélnym i ukierunkowanego - przynajmniej ze swego
zalozenia - do rozpatrzenia wytgcznie kwestii prawnych (materialnych i pro-
cesowych) zwigzanych z wydanym przez sad drugiej instancji zaskarzonym
orzeczeniem.

Przedsad ma na celu selekcje skarg kasacyjnych dopuszczalnych, niedo-
tknietych zadnymi brakami i nalezycie optaconych, gdyz pod katem spet-
nienia warunkéw dopuszczalnosci skargi badane sg one na wceze$niejszym
etapie. Sad Najwyzszy dokonuje przedsadu, aby wytonié skargi tylko w tych
sprawach, ktére ze wzgledu na cele i zadania samego SN powinny by¢ przed-
miotem jego zainteresowania®.

T. Erecinski® dodaje, Ze przedsad, umozliwiajgcy racjonalizacje decyzji
o przyjeciu skargi do rozpoznania, pozwala Sgdowi Najwyzszemu skoncen-

2 W tym miejscu T. Wisniewski zasadnie odsyta do artykutu T. Erecinskiego, Ograniczenia w dostepnosci do
kasacji w sprawach cywilnych [w:] Z. Banaszczyk (red.), Prace z prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku
czci Sedziego Janusza Pietrzykowskiego, Warszawa 2000, s. 751 nn.

T. Widniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 313.

A. Gora-Blaszczykowska [w:] A. Géra-Blaszczykowska (red.), Kodeks..., tom 1A, ss. 1222 i 1223. Na ten temat
zob. tez T. Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, s. 313 - ktéry podkresla, ze czynno$ci Sadu
Najwyzszego zwigzane z rozwazaniem, czy przyjac konkretng skarge do rozpoznania, sg odbiciem meryto-
rycznego na nig spojrzenia z punktu widzenia przestanek kwalifikowanych. W konsekwencji dokonywana
selekcja skarg ma na celu wybor takich spraw, ktére powinny zostaé¢ rozpoznane przez organ najwyzszego
szczebla sadownictwa ze wzgledu na interes publiczny.

T. Erecinski [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Postepowanie roz-
poznawcze, Warszawa 2012, ss. 394 i 395. Zob. tez T. Erecinski, Selekcja kasacji w sprawach cywilnych z per-
spektywy prawnoporéwnawcze]j [w:] Ars et usus. Ksiega pamiagtkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego,
Warszawa 2005, s. 991 nn.
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trowa¢ sie na sprawach najpowazniejszych i precedensowych, a takze zrezy-
gnowac¢ z metody ograniczania wptywu skarg kasacyjnych przez radykalne
podwyzszanie wartos$ci przedmiotu zaskarzenia. Artykut 398°k.p.c. nie ozna-
cza ograniczenia dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej, zezwala natomiast Sado-
wi Najwyzszemu na wstepng, merytoryczng ocene wniesionej i uznanej juz
za dopuszczalng skargi kasacyjnej. Regulacja przedsadu nadaje tej skardze
charakter $rodka prawnego funkcjonujgcego w interesie publicznym, a tym
samym podkresla ustrojowg funkcje Sgdu Najwyzszego, ktéry nie sadzi spraw,
ale kontroluje zgodno$¢é z prawem orzeczen sgdow nizszych. Instytucja przed-
sagdu upowaznia jednocze$nie SN do jej rozpoznania przede wszystkim wtedy,
gdy przemawia za tym interes spoteczny. Wstepne badanie skargi umozliwia
Sadowi Najwyzszemu zajmowanie sie sprawami najpowazniejszymi, stuzacy-
mi rozwojowi i ksztattowaniu systemu prawnego.

W art. 398°k.p.c. ustawodawca postuguje sie zwrotami nieostrymi i nie-
dookreslonymi, takimi jak ,istotne zagadnienie”, ,powazne watpliwos$ci”,
~oczywista zasadno$¢”, ktorym mozna nada¢ konkretng tre$é; pojecia te
umozliwiajg wywazong, dostosowang do okolicznosci konkretnego wypad-
ku ocene sagdu. Pozwala to na biezgco wychwytywac ztoZone problemy natury
prawnej, ktérych przeanalizowanie na tle konkretnej skargi przyczyni sie do
ujednolicenia orzecznictwa i rozwoju prawa?.

Istotne zagadnienie prawne

Pierwsza z przyczyn kasacyjnych nawigzuje swg nazwga do zagadnienia
prawnego, o ktérym mowa w art. 390 k.p.c. Ze wzgledu jednak na kwalifi-
kowany charakter skargi kasacyjnej, aby zagadnienie w nim przedstawione
mieScito sie w dyspozycjiart. 398°§ pkt1k.p.c., musi mie¢ charakter,istotny”.

Zdaniem M. Manowskiej® zagadnienie prawne uzasadniajgce zastosowa-
nie art. 390 § 1 k.p.c. musi budzié¢ powazne watpliwo$ci, co w orzecznictwie
SN rozumiane jest jako wykazanie przez sad drugiej instancji, ze dotych-
czasowe orzecznictwo i doktryna nie dajg podstaw do usuniecia powaznych
watpliwosci prawnych. W kazdym razie uzasadnienie postanowienia sagdu
drugiej instancji wydanego na podstawie tego przepisu powinno zawieraé
rozne mozliwosci rozstrzygniecia zagadnienia prawnego. Takie powazne
watpliwosci nie zachodza, gdy po wydaniu przez sad drugiej instancji posta-
nowienia o przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego do
rozstrzygniecia podjeto uchwate pelnego sktadu SN - wyjasniajgcg kwestie
bedace podlozem powaznych watpliwos$ci przedstawionych w postanowieniu
sadu drugiej instancji.

% T. Zembrzuski, Dostepnosc¢ skargi kasacyjnej w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2008, s. 298.
% M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, s. 1224.
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A.tazarskaiK. Gorski podkreslaja?, ze zagadnienie prawne powinno mie-
$ci¢ sie w stanie faktycznym sprawy, nie moze dotyczy¢ abstrakcyjnych za-
gadnien i musi istnie¢ zwigzek przyczynowy miedzy nim a podjeciem decyzji
co do istoty sprawy. Ustalenia sgdu nie moga rodzi¢ na tym etapie sprawy
zadnych watpliwosci, ktore rzutowatyby na mozliwy kierunek odpowiedzi
udzielonej przez Sad Najwyzszy. WatpliwoSci przedstawione w zagadnieniu
prawnym muszg mie¢ wytgcznie charakter prawny, moga sie natomiast od-
nosi¢ zaré6wno do prawa materialnego, jak i formalnego. Nie moga zatem
dotyczy¢ ani oceny dowodoéw, ani ustalen faktycznych, ani tez sposobu roz-
strzygniecia sprawy w konkretnym stanie faktycznym. Innymi stowy, Sad
Najwyzszy nie moze zastapi¢ sgdu odwotawczego w tym, co jest istotg orze-
kania, a mianowicie w subsumcji danego stanu faktycznego pod okres$long
norme prawng.

Przechodzac do analizy uzytego w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. pojecia ,istotne
zagadnienie prawne”, warto zauwazy¢, ze wedtug Stownika jezyka polskiego
PWN? istotny” to gléwny, podstawowy, duzy, znaczny, rzeczywisty, praw-
dziwy. Przy rozwazaniu tej przyczyny kasacyjnej zasadne jest zatem skorzy-
stanie z dorobku teoretycznego i orzeczniczego wypracowanego na tle art.
390 k.p.c. w zakresie formulowania zagadnienia i jego materii - w celu pra-
widtowego i przekonujacego wykazania jego ,,istotno$ci” dla rozstrzygniecia
danej, konkretnej sprawy, w ktorej wniesiono skarge kasacyjna, oraz spraw
analogicznych.

Zagadnienie prawne moze dotyczy¢ zaréwno prawa materialnego, jak
i procesowego. Musi by¢ ,istotne”, czyli wazne i dotad nierozstrzygniete,
a takze musi zostaé w skardze sformutowane wprost, wraz z odrebng, pogte-
biong argumentacja prawng, wskazujaca na zaistnienie konkretnej przyczyny
kasacyjnej. Powotanie si¢ na konkretng przyczyne wymaga¢ moze réwniez
przytoczenia argumentéw wskazujacych na rozbiezne oceny prawne — lub
mozliwo$¢ takich ocen - w konteks$cie przepiséw prawnych, w zwigzku z kto-
rymi zagadnienie sformutowano. Zagadnienie prawne powinno odwotywac
sie w sposéb generalny i abstrakcyjny do tre$ci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wyktadni, nie moze natomiast mie¢ charakteru kazuistyczne-
go i shuzy¢ uzyskaniu przez skarzacego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji
prawnej pewnych szczegdétowych elementdéw podstawy faktycznej zaskarzo-
nego rozstrzygniecia®.

Zagadnienie musi dotyczy¢ przepisu, ktéry miat zastosowanie w sprawie
ijestistotnydlajejrozstrzygniecia. Sgd Najwyzszy nie przyjmuje do rozpozna-
nia skargi kasacyjnej, w ktorej jako przyczyne przyjecia przedstawia sie zagad-

% A.tazarska, K. Gérski [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Art. 1-458'6,
Warszawa 2023, s. 1641.

7 https://sjp.pwn.pl/ [dostep: 27 maja 2023].

% Zob. tez na ten temat postanowienia SN: z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 614/15, niepubl.; z 30 kwietnia 2015 r.,
V CSK 600/14, Legalis; wyrok SN z 14 lutego 2003 r., I PK 306/02, ,Wokanda” 2004, 7-8, poz. 51.
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nienie prawne, ktérego wyjasnienie nie miatoby znaczenia dla rozpoznania
podstaw skargi®. Rozstrzygniecie problemu prawnego skonstruowanego na
tle przepiséw, ktore pozostajg poza kontrolg kasacyjng z uwagi na ich nieuje-
cie w podstawach kasacyjnych, nie bedzie miato wptywu na wynik sprawy -
co prowadzi do wniosku, ze tak sformutowane zagadnienie prawne nie moze
stanowi¢ przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania*®. Zadaniem
Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge kasacyjna nie jest bowiem rozwa-
zanie zagadnien teoretycznych, ktére nie sg niezbedne do wyktadni przepisu
majacego zastosowanie w rozpoznawanej sprawie.

Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasad-
nione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez SN lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajace zodmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie®.
Jest onoistotne, jezelijego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania
praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato,
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete
w judykaturze — albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany32.

Rowniez w najnowszym orzecznictwie® SN podkresla, ze istotnym za-
gadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest wylacznie
problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym lub wynikajagcym ze
stwierdzonych przez skarzacego uchybien sagdu. Jego rozstrzygniecie powin-
no przy tym stwarzaé realne i powazne trudnosci, a takze mieé¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia innych spraw. Skarzacy winien jest w tym przypadku
przedstawié¢ poglebiong argumentacje prawna, zagadnienie prawne musi
mie¢ bowiem charakter $cisle jurydyczny, powstaty na tle konkretnego prze-
pisu prawa. Nie moze ono odnosi¢ sie do subiektywnej oceny zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego.

Rozbiezno$¢ miedzy stanowiskiem powoda a stanowiskiem sgdu nie sta-
nowi o istnieniu istotnego zagadnienia prawnego®.

Mechaniczne - bez glebszej analizy jurydycznej - nadanie uzasadnieniu
podstaw kasacyjnych rangizagadnienia prawnego, majgcego usprawiedliwiaé
przyjecie skargi do rozpoznania, nie stanowi zatem spetnienia wymagania
okres$lonego w art. 398°§ 1 pkt1k.p.c.®

2

@

Postanowienie SN z 7 lutego 2012 r., I PK 146/11, Legalis.

Postanowienie SN z 9 marca 2011 r., [T PK 10/11, Legalis.

Postanowienie SN z 26 stycznia 2012 r., I PK 124/11, Legalis.

Postanowienie SN z 29 listopada 2017 r., I CSK 216/17, Legalis. Tak samo postanowienie SN z 15 listopada
2017 r., 111 SK 13/17, Legalis.

Postanowienie SN z 22 marca 2023 r. I CSK 2610/22, Legalis.

3 Postanowienie SN z 11 maja 2011 r., I PK 19/11, Legalis. Zob. tez postanowienie SN z 26 wrze$nia 2005 r., II PK
98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243.

Tak tez M. Sekuta, Zagadnienie prawne jako okoliczno$¢ uzasadniajqgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpozna-
nia, ,Jus Novum” 2008, 2, s. 127.
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Jak juz byta o tym mowa, sformutowanie zagadnienia prawnego naktada
na skarzgcego obowigzek wywiedzeniaiuzasadnienia wystepujacego w spra-
wie problemu prawnego w sposoéb zblizony do tego, jaki przyjety jest przy
przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Sformutowane zagadnienia powinny zatem odwotywac¢ sie
w sposéb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jed-
noznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni
sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego®*. Powotanie sie w skar-
dze kasacyjnej na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
wymaga od strony skarzacej sformutowania tego zagadnienia, wykazania jego
istotnosci oraz nadania mu charakteru prawnego przez przytoczenie przepi-
sow, w zwigzku z ktérymi powstato®.

Uzasadniajgc rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujace
w sprawie istotne zagadnienie prawne, skarzacy powinien sformutowac abs-
trakcyjny problem prawny oraz wskaza¢ za pomocg wywodu jurydyczne-
go rozne, w szczegolnosci odmienne od zapatrywan prawnych sgdu drugiej
instancji, mozliwo$ci interpretacji powotanych w zagadnieniu przepisow
prawa. Wypelnienie tego obowigzku nie moze by¢ zastagpione przez sformu-
lowanie samych pytans3e.

Nie kazde sformutowane przez skarzacego zagadnienie prawne warte jest
tego, aby je rozpoznac¢ w postepowaniu kasacyjnym. Na takg bowiem kwalifi-
kacje zastuguje tylko taki problem, ktérego rozstrzygniecie przy wykorzysta-
niu dotychczasowego dorobku orzeczniczego SN badz nie jest mozliwe, badz
jest watpliwe lub prowadzi do rozbieznych ocen*. Nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne ani nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawa, jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia
prawnego lub wykladni przepiséw i wyrazit swoj poglad we wczes$niejszej
uchwale, a nie zachodza zadne okolicznos$ci uzasadniajgce zmiane tego po-
gladu.

Zagadnienie prawne powinno przede wszystkim by¢ sformutowane
w oparciu o okoliczno$ci mieszczace sie w stanie faktycznym sprawy wyni-
kajacym z dokonanych przez sad ustalen, musi tez mie¢ charakter $cisle jury-
dyczny, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa. Nie moze ono odnosié
sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
ani mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ tylko uzyskaniu przez skarzacego
odpowiedzi na temat kwalifikacji prawnej szczegdétowych elementdéw podsta-
wy faktycznej zaskarzonego orzeczenia®.

3 Postanowienie SN z 26 stycznia 2012 r., I PK 125/11, Legalis.

3 Postanowienie SN z 20 grudnia 2011 ., IT PK 207/11, Legalis.

3 Postanowienie SN z 15 grudnia 2011 r., IT PK 183/11, Legalis.

¥ Postanowienie SN z 24 lutego 2016 r., 111 SK 20/15, Legalis.

40 Postanowienie SN z 16 stycznia 2003 r., I PK 230/02, OSNP-wkt. 2003, nr 13, poz. 5.
4 Postanowienie SN z 10 stycznia 2023 r., I CSK 3999/22, Legalis.
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Potrzeba wyktadni przepisow prawnych

Potrzeba wyktadni przepiséw prawa musi wystgpi¢ w sprawie, w ktérej
wnoszona jest skarga kasacyjna, a wiec w zwigzku z jej stanem faktycznym
iprawnym, a dokonanie wyktadni ma stuzy¢ rozstrzygnieciu tej sprawy*. Skar-
zacy powinien wykazaé, ze okre$lony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, badz nie doczekat sie wyktadni, badz niejednolita jego wyktadnia
wywotuje rozbieznoSci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyé*.

Potrzeba wyktadni przepisow prawnych moze dotyczy¢ tylko tych przepi-
séw, ktore zostaty powotane w podstawach skargi kasacyjnej. Odwotanie sie
do przepiséw niepowotanych w skardze nie stanowi okoliczno$ci uzasadnia-
jacych rozpoznanie skargi i prowadzi do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania*.

W postanowieniu z 29 listopada 2022 r.*> SN ponownie podkreslit, ze po-
wotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, a takze wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakteri wymagaja zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy.

Pojecie przepiséw prawnych wywotujacych
rozbieznosci w orzecznictwie

Przez rozbiezno$¢ nalezy rozumieé brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w spra-
wach o takich samych lub bardzo podobnych stanach faktycznych, w kt6-
rych majg zastosowanie te same przepisy, wyktadane lub stosowane w sposob
prowadzacy do odmiennych - zréznicowanych albo sprzecznych - orzeczen
albo decyzji procesowych. Jest zatem oczywiste, ze rozbieznosci tej nie ma
w sytuacji, w ktorej sady wysnuwajg odmienne wnioski prawne, a nastepnie
wydajg rézne orzeczenia w sprawach o réznym podtozu faktycznym, przy bra-
ku tozsamych lub bardzo zblizonych ustalen faktycznych albo przy zasadniczo
innych zgdaniach izarzutach stron*. Nie mozna powotywaé sie skutecznie na
rozbiezno$ci w orzecznictwie bez podania choéby jednego przyktadu takich
rozbieznosci?.

4 Postanowienie SN z 29 kwietnia 2015 r., II CSK 592/14, Legalis.

4 Postanowienie SN z 15 pazdziernika 2002 r., I1 CZ 102/02, Legalis. Tak samo SN w postanowieniu z 17 marca
2017r., V CSK 536/16, Legalis.

4 A. Gora-Blaszczykowska [w:] A. Gora-Blaszezykowska (red.), Kodeks..., tom 1A, s. 1226. Tak samo A. Zielinski,

Sporzadzanie srodkéw zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 163; postanowienie SN

z29lipca 2015 1., I CSK 980/14, Legalis.

1 CSK 3873/22, Legalis.

4 Postanowienie SN z 17 marca 2017 r., V CSK 536/16, Legalis.

4 Postanowienie SN z 8 grudnia 2011 r., I UK 221/11, Legalis.
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O rozbieznosci orzecznictwa méwié¢ mozna wéwecezas, gdy okreslona re-
gulacja stosowana jest w praktyce sagdéw w szeregu orzeczen w sposob od-
mienny, np. gdy przyjmowana jest przemiennie jedna z dwoéch mozliwych
interpretacji. Wykazanie istnienia rozbiezno$ci wymaga zatem przywotania
wiekszej liczby judykatow, ktore jej istnienie potwierdzajg. Za niewystarcza-
jace uzna¢ nalezy odmienne wyroki sgdu pierwszej i drugiej instancji*.

W postanowieniu z 23 marca 2023 r.* SN trafnie zauwazyl, ze nie nale-
zy zrownywaé wielokierunkowosci stosowania prawa w niejednakowych
stanach faktycznych oraz réznorodnos$ci orzecznictwa — naturalnej i uza-
sadnionej — z rozbieznoS$cig orzecznictwa, zasadniczo niepozadang i wy-
magajaca krytycznej oceny oraz ewentualnej eliminacji. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego na przy-
czynie przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest wiec wystarczajace
przytoczenie spraw i oznaczajacych je sygnatur bez wykazania, ze rozbiez-
no$¢ w orzecznictwie rzeczywiscie wystepuje, iz jest istotna i ze wyraza
sie odmienno$cig rozstrzygnie¢ wydanych w takich samych lub bardzo
podobnych okolicznos$ciach faktycznych i prawnych.

Skarzacy powinien nie tylko wskaza¢ przepis, ktérego wyktadnia wywo-
tuje rozbiezno$ci w orzecznictwie sgdoéw, lecz takze przytoczy¢ te rozbiezne
orzeczenia sagdéw. Musi przy tym wykazaé, ze wystepujaca w nich rozbiezno$¢
ma swoje zrédto w réznej wyktadni przepisu albo zZe wyktadnia dokonana
przez sad drugiej instancji sprzeczna jest zjednolitym stanowiskiem doktryny
lub orzecznictwa SN,

Rozbiezno$c¢ orzecznictwa nie polega tez na niezastosowaniu przez sad drugiej
instancji wyktadni prawa wynikajacej z wyroku SN wydanego w innej sprawie®’.
Brak jest podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jezeli rzekome
rozbieznosci w interpretacji prawa wynikajg zodmiennych stanéw faktycznych,
w ktérych zapadtly orzeczenia dotyczace wskazanego w skardze przepisu®.

Niewazno$¢ postepowania jako podstawa
przyjecia skargi do rozpoznania

Niewazno$¢ postepowania jest pojeciem ustawowym, uzytym w art. 379
k.p.c. Podstawa niewaznos$ci postepowania okreslona zostata ro6wniez w art.
1099 § 2 k.p.c. oraz w art.1113 k.p.c. Przestanki niewazno$ci postepowania

48 Zob. postanowienia SN: z 9 wrzeénia 2010 r., I PK 87/10, Legalis; z 24 kwietnia 2003 r., I PK 557/02, OSNP-wkt.
2003, nr15, poz. 1.

19 T1CSK 4866/22, Legalis.

% Postanowienie SN z 14 marca 2014 r., IT UK 512/13, Legalis. Zob. tez postanowienie SN z 18 pazdziernika 2002 r.,
11 UK 107/02, OSNP 2004, nr 5, poz. 90.

5t Postanowienie SN z 20 wrzeénia 2010 r., I PK 96/10, Legalis.

%2 Postanowienie SN z 11 marca 2010 r., I UK 5/10, Legalis.
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Sad Najwyzszy oraz sad drugiej instancji biorg pod uwage z urzedu, jednak
w granicach zaskarzenia.

Niewazno$¢ decyzji sgdowej jest wyrazem najwyzszego stopnia wadliwosci
rozstrzygniecia. Zarazem jednak jest ona o tyle niegrozna dla funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci, ze stanowi forme wadliwos$ci stosunkowo tatwg
do wykryciaiusuniecia przez uchylenie niewaznego orzeczenia czy to w toku
instancji, czy nawet poza jej tokiem>3.

Konieczne jest zaznaczenie, ze w polskim postepowaniu cywilnym nie wyste-
puje niewazno$¢ z mocy samego prawa**. Niewazno$¢ postepowania odréznic
nalezy od niewazno$ci czynnos$ci procesowych®. Niewazno$¢ postepowania
nie pozbawia skutkéw orzeczenia ex lege, lecz uzasadnia jego zaskarzenie z tej
przyczyny. Podstawa niewazno$ci-w mys$l art. 379 k.p.c. —jest niewazno$¢ poste-
powania toczacego sie przed sgdem, a nie niewazno$¢ orzeczenia. Podkres$lenia
wymaga ponadto, ze waga uchybien, ktére ustawodawca uznaje za przyczy-
ny niewaznosci postepowania, jest tego rodzaju, iz nie ma znaczenia wptyw
uchybienia na wynik sprawy; skarzacy nie musi wykazywa¢é zwigzku przyczy-
nowego miedzy uchybieniem procesowym powodujacym niewazno$c¢ postepo-
wania a wynikiem sprawy. Sad Najwyzszy ani sad drugiej instancji rowniez nie
badaja tej kwestii. Bezwzgledny charakter przyczyn niewaznos$ci powoduje, ze
wymienione sady zawsze biorg te btedy pod uwage z urzedu -inie ma znaczenia,
czy strona wiedziata o btedach sadu i czy mogta je wytkngé w toku postepowania
przed sagdem pierwszej lub drugiej instancji. Co wiecej, na tego rodzaju uchybie-
nia procesowe moze sie powotywa¢é takze ta strona, ktérej nie dotykajg bezpo-
Srednio przyczyny tejze niewazno$ci. Strona moze powota¢ sie na niewazno$¢
postepowania wywotang wadliwym dziataniem drugiej strony procesu®.

Sad Najwyzszy konsekwentnie przyjmuje, ze przewidziane w Konstytucji
RP prawo do sgdu (art. 45) oznacza m.in. prawo do waznego postepowania
sgdowego, rzeczg sadu jest wiec usuwanie wszelkich uchybien powodujacych
niewazno$¢ na kazdym etapie postepowania, bez wzgledu na to, czy i kto pod-
niost stosowny zarzut.

% S. Hanausek, Wady orzeczen sqdowych i ich przyczyny w postepowaniu cywilnym [w:] J. Jodtowski, J. Fiema,
W. Berutowicz, W. Siedlecki, E. Wengerek (red.), Ksiega pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wro-
claw 1967, s. 92.

Szeroko na ten temat zob. A. Géra-Blaszczykowska [w:] A. Goéra-Blaszczykowska (red.), Kodeks..., tom 1A,
ss. 11021 1103.

A. Fruk, Czynnosci procesowe — wnioski i postulaty w kontekscie relacji do czynnosci materialnoprawnych, PPC
2023, 2, s. 225 i nn.; k. Blaszczak, Wadliwos¢ czynnosci procesowych stron i uczestnikéw. Obecny model i pro-
pozycja zmian w przysztym kodeksie postepowania cywilnego [w:] Postepowanie rozpoznawcze w przysztym
kodeksie postepowania cywilnego, red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014, ss. 208 i 209. Zob. tez
P. Rylski, Czynnosci procesowe a czynnosdci cywilnoprawne - zarys problematyki, PiP 2023, 6, s. 791 nn.
Szczegbdtowo A. Gora-Blaszezykowska [w:] A. Gora-Blaszezykowska (red.), Kodeks..., tom 1A, s. 1103 i powoty-
wana tam literatura. Zob. tez np. wyroki SN: z 10 maja 2000 r., III CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220; z 2
lutego 2012 r., IT UK 144/11, MoP 2012, 5, s. 265. Odmienne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w postanowieniu
z 7 grudnia 2011 ., IT CSK 638/10, Legalis, a takze w wyroku z 12 grudnia 2011 r., [ UK 133/11, Legalis.

Zob. wyroki SN: z 2 grudnia 2011 ., III CSK 136/11, Legalis; z 12 grudnia 2011 r., [ UK 133/11, Legalis.
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Wypowiadajac sie na temat niewaznoS$ci postepowania — podnoszonej
w apelacji - M. Manowska® trafnie zauwazyta, ze skarzacy nie musi wyka-
zywaé, ze uchybienie sgdu mogtoby mieé¢ wptyw na rozstrzygniecie. ROw-
niez sad drugiej instancji nie moze sanowa¢ postepowania przed sadem
pierwszej instancji (wyjatek stanowi mozliwo$¢ potwierdzenia czynnosci
podejmowanych przez strone, ktdéra nie byta nalezycie reprezentowana).
Zobligowany jest on do wydania orzeczenia kasatoryjnego bez wzgledu na
to, czy po ponownie przeprowadzonym postepowaniu dosztoby do takie-
go samego merytorycznego rozstrzygniecia. W przypadku stwierdzenia
niewazno$ci postepowania sagd drugiej instancji - niezaleznie od tego, czy
dotyczy ona catosci, czy czeSci tego postepowania — nie powinien odnosi¢ sie
do innych zarzutéw apelacji. Jedynym wskazaniem, jakiego moze udzieli¢
co do dalszego postepowania, jest nakazanie jego powtoérzenia w prawidto-
wy sposéb.

Powyzszy poglad ma w pelni zastosowanie do niewazno$ci postepowania
zarzucanej w skardze kasacyjnej i do czynnosci Sagdu Najwyzszego podejmo-
wanych w razie stwierdzenia, ze niewazno$¢ postepowania przed sgdem dru-
giej instancji rzeczywiscie miata miejsce®.

Niewazno$¢ postepowania ma zwigzek z interesem prywatnym, konkret-
nym postepowaniem sgdowym dotknietym kwalifikowanymiuchybieniami.
Niewazno$¢ postepowania jest wynikiem istotnych naruszen prawa proceso-
wego, ktére powinny by¢ sankcjonowane nie tylko ze wzgledu na prywatny in-
teres strony dgzacej do uchylenia lub zmiany orzeczenia, ale rowniezz punktu
widzenia ogblnego, przekraczajacego ramy konkretnej sprawy®. Pomimo ze
co do zasady niedopuszczalne jest powotywanie sie w skardze kasacyjnej na
naruszenie przez sad przepiséw procesowych dotyczacych intereséw strony
przeciwnej, wyjatkiem sg wadliwos$ci skutkujgce niewaznos$cia postepowania
(art. 379 k.p.c.)®.

Niewazno$¢ musi dotyczy¢ postepowania przed sadem drugiej instan-
cji, a nie przed sadem pierwszej instancji. Wyjatek stanowi sytuacja, gdy
zarzut zostal poparty twierdzeniem, ze sad drugiej instancji nie wziat pod
uwage niewaznoSci zaistniatej przed sagdem pierwszej instancji. Co do za-
sady bowiem, rozpoznajac skarge kasacyjna, SN nie jest wtadny w ramach
bezposredniej kontroli instancyjnej bada¢ waznosci (niewaznosci) postepo-
wania przed sagdem pierwszej instancji. Wyjatkowo takie badanie - majace
jednak charakter posredni - jest mozliwe, gdy skarzacy w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej zarzuca sagdowi drugiej instancji naruszenie art. 378

% M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, s. 1173.

% Nie rozwazam w tym miejscu zagadnienia i skutkoéw niewaznos$ci przed sadem pierwszej instancji jako pod-
stawy skargi kasacyjnej, przekracza to bowiem ramy niniejszego opracowania; zob. w tej kwestii A. Géra-
-Blaszczykowska [w:] A. Géra-Blaszezykowska (red.), Kodeks..., tom 1A, ss. 1198 1 1199.

8 T. Zembrzuski, Dostepno$c¢..., s. 292.

81 Wyrok SN z 23 marca 2006 r., IV CSK 115/05, Biul. SN 2008, 6.
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§ 1w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewazno$ci postepo-
wania przed sagdem pierwszej instancji. Wowczas jednak, jak podkresla sie
w orzecznictwie, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
powinien sie odwotywaé do tresciart. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., czyli niewazno$ci
postepowania®,

Oczywista zasadno$¢ skargi

Niniejsze opracowanie na pewno nie jest miejscem na szczegétowe zdefi-
niowanie i rozwazenie pojecia ,,oczywisScie zasadnej” skargi kasacyjnej, ale
antycypujac dotychczasowy dorobek orzecznictwa i literatury, mozna poku-
si¢ sie o stwierdzenie, ze ,,oczywista zasadno$¢” odnosi¢ sie bedzie raczej do
prawa materialnego. Kwestie nawet ,,oczywistego” naruszenia prawa pojawié¢
sie moga, ale z uwagi na wyodrebnienie przez ustawodawce przestanki nie-
waznosci postepowania jako odrebnej przyczyny kasacyjnej raczej nie beda
to czeste przypadKki.

W tym miejscu warto jednak przytoczy¢ poglad L. Blaszczaka na pojecie
powddztwa ,,oczywiscie bezzasadnego” — ze przestanki procesowe majg ir-
relewantne znaczenie z punktu widzenia oceny wytoczonego powddztwa,
przestanki materialnoprawne w istocie moga za$ oddziatywac na te ocene,
anawet - co znamienne - w okre$§lonych okoliczno$ciach oddziatujg na kwe-
stie bezzasadnosci®®. Skarga oczywiscie uzasadniona to skarga dotknieta kwa-
lifikowanymi postaciami naruszen prawa, prowadzacymi do ostatecznego
uznania przez Sad Najwyzszy (dokonujgcy oceny tej przyczyny kasacyjnej), ze
skarga jest nie tylko zasadna, ale Ze jest zasadna w sposéb oczywisty. Ta oczy-
wista zasadno$¢ skargi powinna doprowadzié¢ SN do konkluzji, ze konieczne
jest udzielenie ochrony prawnej skarzacemu, ktérego prawa przez wydanie
zaskarzonego wyroku sagdu drugiej instancji zostaty naruszone w spos6b oczy-
wisty. Nie chodzi zatem ogblnie o sprzeczno$¢ wyroku sagdu drugiej instancji

& Postanowienie SN z 31 lipca 2018 r., I CSK 212/18, Legalis.

8 },. Blaszczak, Powddztwo oczywiscie bezzasadne. Art. 191' k.p.c., Warszawa 2021, s. 77. Zaznacza on, ze bez-
zasadno$¢ oczywista to kwalifikowana postaé¢ bezzasadno$ci. Natomiast M. Manowska [w:] M. Manowska
(red.), Kodeks..., tom 1, ss. 717 i 718 — uwaza, ze powddztwo oczywiscie bezzasadne to takie, w przypadku
ktorego brak roszczenia z przyczyn prawnych lub faktycznych zauwazalny jest dla kazdego prawnika bez
glebszej analizy prawnej i bez koniecznosci prowadzenia postepowania dowodowego i ktére nie mogtoby by¢
uwzglednione w przedstawionym ksztalcie, niezaleznie od wyniku ewentualnego postepowania dowodowe-
go. Powotuje ona stanowiska innych autoréw, takich jak: A. Michalak, Oczywiscie bezzasadne powddztwo
w dziedzinie praw wtasnosci przemystowej, PS 2013, 11-12; R. Skubisz, A. Jakubecki [w:] J. Szwaja (red.), Usta-
wa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Komentarz, Warszawa 2016, art. 22; B. Dobrzanski [w:] Z. Resich,
W. Siedlecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1, Warszawa 1969, s. 229; K. Korzan,
Koszty postepowania cywilnego a naktady panstwa na utrzymanie wymiaru sprawiedliwosci, Gdansk 1992,
s. 82; K. Gonera, Komentarz do ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, Warszawa 2006, s. 401.
Moze tuwchodzié w gre np. oczywisty brak legitymacji materialnej czy tez wygas$niecie roszczenia z powodu
uptywu terminu o charakterze materialnym.
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z prawem procesowym czy materialnym, ale o sprzeczno$¢ o oczywistym
charakterze, ktora nie da sie usprawiedliwi¢ zwyktymi wadami orzeczen,
mogacymi wystgpi¢ w kazdym porzadku prawnym.

Trafne jest stanowisko Btaszczaka%, ze obecnie do samej cechy oczywi-
stos$ci nawigzujg liczne przepisy kodeksu postepowania cywilnego, w tym:
art.103 § 1i2k.p.c. (oczywiscie niewlasciwe postepowanie; oczywiscie nieuza-
sadniona odmowa), art.117 § 6 k.p.c. (oczywista zasadno$¢ wniosku), art. 391!
§ 3k.p.c. (oczywista bezzasadno$é powddztwa), art. 395 § 2 k.p.c. (oczywiscie
uzasadnione zazalenie), art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej), art. 424° k.p.c. (oczywista bezzasadno$¢ skargi) czy art. 514 § 2
k.p.c. (oczywisty brak uprawnienia).

Stowo ,,oczywisty” oznacza niebudzacy watpliwosci®, bezsporny, bezdys-
kusyjny, nierodzacy zastrzezen, widoczny na pierwszy rzut oka, prima facie,
niewatpliwy, jednoznaczny®. T. Szancito w odniesieniu do oczywistej bezza-
sadno$ci powddztwa zauwaza, ze mozna mowié¢ o nim wytgcznie woéwczas,
gdy nie istnieje Zadna szansa na jego uwzglednienie®. Odnoszac te uwage do
omawianej przyczyny kasacyjnej, w orzecznictwie analogicznie przyjmuje
sie, ze oczywista zasadno$¢ skargi zachodzi, gdy juz na pierwszy rzut oka
podstawy wskazane w skardze zastuguja na uwzglednienie. Jako przykta-
dy wskazywane sa sytuacje, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roéznej wyktadni przepisa-
mi albo zostato wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gteb-
szej analizy prawniczej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.
Istotne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajacej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej%. Oczywi-
ste naruszenie prawa ma miejsce jedynie wowczas, gdy btad w interpretacji
lub stosowaniu okre$lonego przepisu prawa jest widoczny bez potrzeby prze-
prowadzania gtebszej analizy przepisow, ktérych to naruszenie dotyczy®.

W szczegdlnosci oczywista zasadno$¢é ma miejsce, gdy bez watpienia wy-
stapity uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze
miaty one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione za-

6 . Btaszczak, Powodztwo..., s. 97.

8 Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/szukaj/oczywisty.html [dostep: 27 maja 2023].

Zob. k. Blaszczak, Powodztwo..., s. 98 i powotywany przez niego B. Czech, Komentarz do art.191' k.p.c. [w:]
A. Marciniak (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Art. 1-205, Warszawa 2019, Legalis
[dostep: 31 lipca 2023].

T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Art. 1-458'6, Warszawa
2023, s. 844.

Zob. postanowienia SN: z 26 stycznia 2012 r., I PK 124/11, Legalis; z 8 wrze$nia 2022 r., I CSK 590/22, Legalis;
z 23 sierpnia 2022, I CSK 2989/22, Legalis. Zob. tez na ten temat postanowienie SN z 23 sierpnia 2018 r., Il CSK
179/18, Legalis.

Zob. postanowienia SN: z 20 grudnia 2011 r., IT PK 207/11, Legalis; z 26 stycznia 2012 r., I PK 118/11, Legalis; z 9
wrze$nia 2022 r., 1 CSK 1569/22, Legalis.
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rzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiony $rodek zaskarzenia™. Oczywistosé
skargi kasacyjnej nie moze sie za$ sprowadza¢ do poczucia krzywdy skar-
zacego i jego przekonania, ze zostal naruszony jego stuszny interes. Powin-
na sie ona taczy¢ z oczywistym naruszeniem konkretnych przepiséw prawa
stanowionego i przedstawia¢ argumenty jurydyczne przemawiajace za takim
stanowiskiem™.

Artykut 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do oczywistego naruszenia
prawa, ale do oczywistej zasadno$ci skargi - co oznacza, ze oczywista zasad-
no$¢ skargi moze wynikaé z oczywistego i kwalifikowanego naruszenia prze-
pisu prawa, pod warunkiem jednak, ze skarzacy wykaze, iz uchybienie to
zadecydowato o wyniku sprawy”. Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa mate-
rialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona™.

Prezentowane poglady wydaja sie ugruntowane. W najnowszych orzecze-
niach™, wypowiadajac sie na temat oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej,
Sad Najwyzszy ponownie podkresélit, ze przestanka oczywistego uzasadnienia
skargi jest spetniona, gdy zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym, raza-
cym naruszeniem przepisoOw prawa lub podstawowych zasad obowigzujacych
w praworzadnym panstwie, widocznym bez konieczno$ci prowadzenia bar-
dziej szczegdtowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwos$ci orzeczenia wyma-
ga wykazania jego sprzecznosci z przepisami prawa niepodlegajacymi réznej
wyktadniiniepozostawiajacymisadowiswobody oceny albo jego sprzecznosci
z podstawowymi zasadami orzekania. Wykazywanie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nie moze przy tym stanowié¢ proby zaangazowania Sgdu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowo$ci dokonania
przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie™.

Nie mozna z przestanka okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rOwnocze$nie
podnosié, ze w ramach naruszenia tych samych przepiséw w sprawie pojawito
sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny, albowiem gdy wchodzi
w rachube zagadnienie prawne, skarga kasacyjna nie moze by¢ oczywiscie
uzasadniona’.

0 Postanowienie z 30 czerwca 2015 1., IV CSK 780/14, Legalis. Tak tez SN w postanowieniu z 29 kwietnia 2015r.,
11 CSK 589/14, Legalis.

Postanowienie SN z 20 grudnia 2011 r., II PK 208/11, Legalis.

Postanowienie SN z 9 grudnia 2011 r., IT PK 214/11, Legalis. Tak tez SN w postanowieniu z 7 stycznia 2003 r.,
I PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230.

Postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, Legalis.

™ Postanowienie SN z 28 marca 2023 ., [ CSK 2853/22, Legalis.

" Postanowienie SN z 23 marca 2023 r.  CSK 4200/22, Legalis.

Postanowienie SN z 1 grudnia 2016 r., I CSK 199/16, Legalis.
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Konkludujac poczynione wyzej uwagi na temat oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, trzeba zwrdécié¢ tez uwage na jej umieszczenie w ostatnim
punkcie art. 398° § 1 k.p.c. Jakkolwiek nie wynika z tego bynajmniej, aby
byla to przestanka najmniej istotna, jednak powinna by¢ brana pod uwage
przez autora skargi kasacyjnej w ostatniej kolejnosci, gdy nie zaistniata zadna
zwcze$niej wymienionych w przepisie przyczyn kasacyjnych. Wyodrebnienie
i wpisanie w punktach 1-3 tego artykutu weze$niej oméwionych przyczyn
kasacyjnych nie jest moim zdaniem zabiegiem przypadkowym. Z zaloZenia
racjonalnos$ci ustawodawcy wywodzi¢ nalezy, ze skarga jest oczywiScie uza-
sadniona w tych przypadkach, ktére nie mieszczg sie¢ w punktach 1-3. Dla
przyjecia oczywiScie uzasadnionej skargi musiaty zaistnie¢ jakie$ inne - niz
wymienione w punktach 1-3 - oczywiste wta$nie btedy lub wady orzeczenia
sadu drugiej instancji, czynigce skarge kasacyjng od tegoz orzeczenia oczy-
wiscie uzasadniong.

Podsumowanie

Wyodrebnienie przyczyn kasacyjnych jako odrebnego od podstaw kasacyj-
nych tematu zainteresowania teorii prawa wydaje sie ze wszech miar uzasad-
nione. Sad Najwyzszy w swym orzecznictwie wielokrotnie i konsekwentnie
wskazal naich znaczenie podczas rozpoznawania skargi kasacyjnejiukierun-
kowat zakres tematyczny, wart badania przez teoretykdéw prawa.

Wydaje sie, ze najciekawsza i najbardziej warta odrebnego opracowania
jest ,oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej”, ktora jest tez najbardziej po-
jemna pojeciowo. Z jej zakresu nalezy wylgczy¢ sytuacje bedace ,,istotnym
zagadnieniem prawnym”, ,potrzebg wyktadni przepiséw prawnych budza-
cych powazne watpliwoéci lub wywotujacych rozbieznos$ci w orzecznictwie
sadéw” lub stanowigce o niewaznosci postepowania. Szczegdtowe opracowa-
nie na temat pojecia oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej wymaga jednak
odrebnych badan.

Abstrakt

Skarga kasacyjna w polskim kodeksie postepowania cywilnego jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia orzeczen sadow drugiej instancji o merytorycznym charakterze,
przystugujacym do Sadu Najwyzszego. Nie wszystkie orzeczenia konczace postepowanie
w sprawie co do meritum sg jednak zaskarzalne, gdyz ustawodawca wprowadzit ograni-
czenia przedmiotowe i kwotowe. W ten sposéb wprowadzono pierwszg bariere przeciw-
dziatajgca nadmiernemu wptywowi spraw do SN. Drugg barierg sa bardzo restrykcyjne
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wymagania formalne, ktére musi spetnié¢ skarga, aby mogta zosta¢ uznana za dopusz-
czalng; w tym zakresie miesSci sie tez przymus adwokacko-radcowski. Trzecim etapem
badania skargi kasacyjnej jest tzw. przedsad, w ktérym dokonuje sie badania zaistnienia
przyczyn kasacyjnych. Autorka analizuje przyczyny kasacyjne jako pojecie pozakode-
ksowe, stusznie wprowadzone jednak w literaturze przedmiotu ze wzgledu na wage, jaka
ustawodawca przydaje poszczegdlnym etapom badania skargi kasacyjnej w postepowa-
niu cywilnym. Etap ten stuzy selekcji skarg pod wzgledem ich wagi i przydatnosci dla
rozpoznania przez sady powszechne takze innych spraw, w ktérych wystepujg analo-
giczne problemy prawne.

Stowa kluczowe: postepowanie cywilne, skarga kasacyjna, przyczyny kasacyjne, za-
skarzenie, podstawy skargi kasacyjne;j.
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