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Abstract

The article shows how to search for the applicable law for selected legal — personal —
ways of securing debts, in a situation where a cross-border element is associated with
their establishment. It defines both the concept of a legal mode of security, in par-
ticular surety and guarantee and the issue of their legal qualification. It was pointed
out that it is necessary to look separately for the law applicable to the secured claim,
and separately the law applicable for those contracts securing by surety and guaran-
tee. The contractual statute chosen by the parties was indicated as the applicable one,
and in the absence of a choice of law — the law designated by Article 4(2) of the Rome I
Regulation on the law applicable to contractual obligations, providing for the rule of
jurisdiction of the law of the place of habitual residence or seat of the party obligated
to provide the characteristic performance, i.e. the surety or the guarantor. Finally,
the scope of cases and issues subject to a given conflict of laws solution is indicated.
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Wstep

Niniejsze opracowanie obejmuje rozwazania dotyczace poszukiwania
prawa wiasciwego dla wybranych prawnych — osobistych - sposobéw za-
bezpieczenia wierzytelnosci, w sytuacji gdy w zwigzku z ich ustanowie-
niem wigze sie element transgraniczny. Opracowania w tej dziedzinie sg
stosunkowo nieliczne!. Wyjasnione bedzie zaréwno pojecie prawnego

1 Poza opracowaniami J. Géreckiego, na przyktad: Osobiste zabezpieczenia wierzytelnosci w prawie prywat-
nymmiedzynarodowym, Warszawa-Katowice 2013, s. 242, ,Umowy kreujace osobiste zabezpieczenia wie-
rzytelnoéci w prawie prywatnym miedzynarodowym” [w:] Wspétczesne wyzwania prawa prywatnego mie-
dzynarodowego. Materiaty konferencyjne (Warszawa 19-20 kwietnia 2012 r.), J. Poczobut (red.), Warszawa
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sposobu zabezpieczenia oraz kwestia jego kwalifikacji prawnej, wskazane
zostang reguty kolizyjne i prawo wtasciwe, ktére wyznacza tacznik normy
kolizyjnej. Wyjasnione takze beda kwestie szczegdtowe zwigzane z trud-
no$ciamiustalania prawa wtasciwego. Wreszcie wskazany zostanie zakres
spraw i zagadnien podlegajacych danemu rozwigzaniu kolizyjnemu. Na
koncu zostang sformutowane krétkie wnioski.

Celem artykutu jest, po pierwsze, wykazanie istnienia ,,zasady odreb-
nos$ci” przy poszukiwaniu prawa wtasciwego dla zabezpieczonej wie-
rzytelnos$ci oraz dla prawnych sposobow jej zabezpieczenia; wyjagtkowo
dla wierzytelno$ci zabezpieczonej i prawnego sposobu zabezpieczenia
mozna stosowa¢ ten sam statut, co moze by¢ wynikiem zastosowania
wyboru prawa dla stosunkéw prawnych, z ktérych one wynikajg lub
w wyniku zastosowania reguty prawa najbardziej odpowiedniego. Po
drugie, ze sposob ustalania prawa wtasciwego dla prawnych zabezpieczen
wierzytelnosci jest uzalezniony od tego, czy zabezpieczenie ma charakter
osobisty (obligacyjny), czy tez rzeczowy. Po trzecie, ze reguly poszukiwa-
nia prawa wiasciwego dla poreczenia czy gwarancji mozna rozciggngc¢ na
inne sposoby zabezpieczen majgce obligacyjny charakter (reguta prawa
wlasciwego ze wzgledu na miejsce zwyklego pobytu strony, ktéra spet-
nia Swiadczenie charakterystyczne w danym stosunku, a wiec z reguty
ustanawiajgcego zabezpieczenie).

Pojecie praw zabezpieczajacych

Cechg wszelkich zabezpieczen wierzytelnosci jest ich funkcja - zabez-
pieczenie pewnos$ci wykonania zobowigzania (spetnienia Swiadczenia)?.
Zabezpieczone zobowigzanie wynika ze stosunku prawnego podstawo-
wego, ktéry kreuje wierzytelno$é (najczesciej umowa kredytu, pozyczki,

2013, ss. 113125, , Poreczenie w prawie prywatnym miedzynarodowym”, Probl. Prawa Prywat. Miedzynar.
2011, tom 9, ss. 23-34, ,Umowa gwarancji w prawie prywatnym miedzynarodowym”, Probl. Prawa Pry-
wat. Miedzynar. 2012, tom 10, ss. 33-48, , Kolizyjnoprawne aspekty przewtaszczenia na zabezpieczenie”
[w:] Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamiatkowa dedykowana Profesorowi Edwardowi Drozdowi, M. Pe-
cyna, J. Pisulinski, M. Podrecka (red.) Warszawa 2013, ss. 749-762, ,Hipoteka — aspekty kolizyjnoprawne”
[w:] Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega pamiatkowa dedykowana Profesorowi Aleksandrowi Oleszce,
A. Danko-Roesler, J. Jacyszyn, M. Pazdan, W. Popiotek (red.). Warszawa 2012, ss. 143-154, oraz
W. Kurowski, ,Poreczenie” [w:] System prawa prywatnego, tom 20B, M. Pazdan (red.), Warszawa 2015,
s.328inn.

2 Tak tez J. Gotaczynski, ,Umowa zabezpieczajaca” [w:] O zrodtach i elementach stosunkéw cywilnopraw-
nych, Ksiega pamiatkowa ku czci prof. Alfreda Kleina, Krakow 2000, s. 115.
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gwarancjiitp.)®, odrebnego od stosunku prawnego zabezpieczajgcego. Dla-
tego tez wspotcze$nie wydaje sie jak najbardziej zasadne ujecie funkcjonal-
ne praw zabezpieczajacych i kwalifikowanie do takiego zbioru praw, ktére
pelnig funkcje zabezpieczajacg niezaleznie od tego, czy tak uksztattowat
i przewidziat je ustawodawca*.

Prawne zabezpieczenie wierzytelnosci (w znaczeniu wagskim) mozna
zdefiniowa¢ jako sposdb zmniejszania (ograniczania) ryzyka kontrakto-
wego wierzyciela poprzez ustanowienie w drodze dodatkowej czynno$ci
prawnej prawa wzmacniajacego pozycje wierzyciela - w szczegdlnosci uta-
twiajgcego mu dochodzenie swojej wierzytelno$ci. W znaczeniu szerokim
mozna takze wskazaé na zabezpieczenia powstate z mocy ustawy oraz za-
bezpieczenia niemajgce charakteru prawnego, ale charakter ekonomiczny
czy tez psychologiczny®. Prawne sposoby zabezpieczenia wierzytelnosci
pozwalajg na utatwienie dochodzenia wierzytelnosci, pozaegzekucyjne
sposoby zaspokojenia (zastaw rejestrowy, przewlaszczenie na zabezpie-
czenie) czy na zaspokojenie w sposéb uprzywilejowany w postepowaniu
upadlo$ciowym (zastaw rejestrowy, hipoteka).

W przypadku prawnych sposobéw zabezpieczenia wierzytelno$ci powsta-
je pytanie o sposob poszukiwania dla nich prawa wtasciwego. Kwestia ta
nie byta w zasadzie przedmiotem pogiebionych analiz - poza opracowania-
mi Jacka Goéreckiego®. Nie mozna uznaé, ze prawo wiasciwe dla prawne-
g0 sposobu zabezpieczenia, np. poreczenia czy zastawu, wyznaczone jest
zgodnie z regutami dla wierzytelnosci zabezpieczonej. Wynika to z faktu, ze
poreczenie, gwarancja czy zastaw - jako prawny sposob zabezpieczenia wie-
rzytelnoSci — wynika z odrebnego stosunku prawnego, ktory jednak moze
mie¢ charakter akcesoryjny w stosunku do zabezpieczanego prawa. Moze sie
okazaé, ze prawo wtasciwe dla zabezpieczenia bedzie wynikato ze szczegdl-
nego zwigzku prawa zabezpieczajgcego z zabezpieczang wierzytelnoscia, co
implikuje poddanie obu praw temu samemu systemowi prawnemu; bedzie
to jednak wyjatek od reguty.

Nalezy bowiem przyjaé, za nauka niemiecks, zasade odrebnosci statutu
wierzytelno$ci i statutu prawnego sposobu zabezpieczenia. Dla kazdego

® Co do konstrukeji, analizy elementéw i istoty stosunku obligacyjnego kreujacego wierzytelno$é por.
A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prauwmnego, Wroctaw 1980.

4 Tak tez M. Kaczorowska, Koncepcja eurohipoteki na tle praw zastawniczych na nieruchomosciach w Eu-
ropie, Wroctaw 2016, s. 30 i nn.

5 J. Widlo, Zastaw rejestrowy na prawach, Warszawa 2009, s. 160 i nn.

6 Zob. przypis 1.
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ze stosunkow i praw z nich wynikajacych nalezy ustala¢ odrebnie statut
wilasciwy. Kwestie te szczegdlnie dobitnie widaé przy zabezpieczeniach rze-
czowych - zastawie i hipotece - dla ktérych prawo wtasciwe nalezy ustalaé
wedtug regut odpowiednich dla statutu rzeczowego.

Na tym tle dochodzi do przenikania sie statutu wierzytelnosci i statutu
czynno$ci prawnej zabezpieczajgcej (poreczenia, zastawu), dopuszczalno-
$ci stosowania danego sposobu zabezpieczenia (np. przewtaszczenia na
zabezpieczenie) i prawa o tym decydujgcego, akcesoryjnoscilub jej braku,
kauzalno$cialbo abstrakcyjnosci, a niekiedy tacznego stosowania obu sta-
tutéw - wierzytelnosci i statutu czynnosci zabezpieczajacej. Powstaje tez
pytanie o wspétodpowiedzialno$é, wielosé podmiotow”.

Katalog praw zabezpieczajacych

Dotychczas nie wskazano jednego wyczerpujacego katalogu i podziatu
praw zabezpieczajacych.

Za najbardziej ogdlny sposob podziatu zabezpieczen uwaza sie podziat
a
zabezpieczenia prawne,
zabezpieczenia ekonomiczne (konsorcjum),
zabezpieczenia psychologiczne (podanie udzielenia kredytu do publicz-
nej wiadomosci)®.

L 2R 2% JNe]

Dalszej analizie poddamy pierwszg grupe zabezpieczen, czyli zabezpie-
czenia wznaczeniu $cistym. Do podstawowych podziatéw prawnych zabez-
pieczen wierzytelnosci nalezy zaliczy¢ podzial na zabezpieczenia osobiste
i rzeczowe, ze wzgledu na kryterium odpowiedzialnosci, ktéra kreuja®.

" Problematyke te jedynie zasygnalizowano, na ten temat zob. J. Widto, ,Przelew wierzytelnosci za-
bezpieczonej i przejscie zabezpieczenia w prawie prywatnym miedzynarodowym w szczegdlnosci
w $wietle konwencji kapsztadzkiej” [w:] Zabezpieczenia wierzytelnosci. Zagadnienia prawne, Karol
Szadkowski, Krzysztof Zok (red.), Warszawa 2020, s. 195; tenze, “The Assignment of Secured Receiva-
bles in International Private Law. The Law Applicable to Secured Receivables. General Comments”,
Teka Komisji Prawniczej PAN, Oddziat w Lublinie, tom XIII, 2020, nr 1, s. 465inn.

8 Por. na ten temat: M. Bgczyk, ,Problem regulacji prawnej zabezpieczen w prawie polskim”, Bank
i Kredyt 1991, nr 11, s. 1, tenze [w:] M. Bgczyk, E. Fojcik-Mastalska, L. Goéral, Z. Ofiarski, J. Pisulinski,
W. Pyziot, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2009, s. 365.

9 J. Skapski, ,Zastaw na rzeczach ruchomych wedtug kodeksu cywilnego - zagadnienia wybrane”. Stu-
dia Cywilistyczne 1966, tom VIII, s. 145; E. Gniewek, Prawo rzeczowe, Warszawa 2002, s. 225, J. Mojak
[w:] J. Mojak, E. Niezbecka, A. Jakubecki: Prawne zabezpieczenia wierzytelnosci bankowych. Krakow
2000, s. 88.
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Czynnosci powiernicze lokujg sie na granicy zabezpieczen rzeczowych
i osobistych.

Zabezpieczenia rzeczowe to: 1) hipoteka, 2) zastaw zwykly (posesoryjny)
na rzeczach ruchomych i prawach, 3) sgdowy zastaw rejestrowy, 4) prze-
wlaszczenie na zabezpieczenie', kaucja, blokada Srodkéw pienieznych na
rachunku bankowym, zastrzezenie wtasnos$ci rzeczy sprzedanej i prawo
zatrzymania®.

Zabezpieczenia osobiste prawa powszechnego to:

1) poreczenie cywilne,

2) gwarancja bankowa,

3) przelew na zabezpieczenie,

4) przejecie dtugu,

5) przystapienie do dtugu, ubezpieczenie kredytu, pelnomocnictwo'?.

Nalezy przychyli¢ sie do grupy pogladow, ktoére traktujg przelew na
zabezpieczenie do kategorii osobistych zabezpieczen wierzytelnosci®.

Zabezpieczenia prawa wekslowego to:

1) weksel in blanco,
2) indos zastawniczy,
3) poreczenie wekslowe - awal.

Nalezy je zaliczy¢ do grupy zabezpieczen osobistych.

Prawo nie zna zamknietego katalogu zabezpieczen wierzytelnosci.
Praktyka rozwija coraz nowe ich sposoby, co oznacza brak zasady numerus
clausus prawnych sposobow zabezpieczen wierzytelnosci®.

Czynno$ciami zabezpieczajgcymi wierzytelno$¢ bedg wiec réwniez
te, ktérych ustawodawca wprawdzie tak nie nazwat, ale ktérym prak-
tyka obrotu i wola stron moze nada¢ funkcje zabezpieczajaca — obok za-
bezpieczen formalnych i typowych, ktérym taka funkcje i role nadat

10 Tnaczej J. Gotaczynski, Przewtaszczenie na zabezpieczenie. Przedmiot, konstrukcja, dopuszczalnosé, wy-
konanie, praktyka, Poznan-Kluczbork 1998, s. 113 — ktéry relatywizuje kwalifikacje rzeczonego zabez-
pieczenia w zaleznoéci od punktu widzenia uczestnika tego stosunku prawnego.

1 J. Widto, Zastaw..., op. cit., s. 160, M. Kaczorowska, Koncepcja eurohipoteki..., op. cit., s. 26.

12 M. Kaczorowska, ibidem.

B J, Mojak [w:] J. Mojak, E. Niezbecka, A. Jakubecki: Prawne zabezpieczenia..., s. 88. Mozna réznie
kwalifikowaé to samo zabezpieczenie w zaleznoéci od punktu widzenia uczestnika obrotu prawne-
go — tak J. Gotaczynski, Zastaw na rzeczach ruchomych. Warszawa 2002, s. 5 i nn. Co do mozliwosci
roznej kwalifikacji przewtaszczenia na zabezpieczenie i przelewu na zabezpieczenie - zob. J. Widto,
Zastaw..., op. cit., s. 163; M. Kaczorowska, Koncepcja eurohipoteki..., op. cit., s. 26.

4 Tak tez M. Baczyk, ,,Problem regulacji prawnej zabezpieczen w prawie polskim”, Bank i Kredyt 1991,
s. 2; J. Gotaczynski, Zastaw..., op. cit., s. 8.
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ustawodawca®®. Opracowanie dotyczy wytacznie poszukiwania prawa
wtasciwego dla prawnych zabezpieczen wierzytelnosci o charakterze
osobistym: poreczenia i gwarancji.

Poreczenie

Przez umowe poreczenia poreczyciel zobowigzuje sie wzgledem wierzy-
ciela wykona¢ zobowigzanie na wypadek, gdyby dtuznik zobowigzania nie
wykonat (art. 876 § 1 k.c.). Umowa poreczenia pelni role stuzebng wobec
innej umowy, ktéra poreczenie zabezpiecza - np. umowy pozyczki. Jej
celem jest wzmocnienie pozycji wierzyciela, ktéry otrzymuje mozliwosé
skierowania swoich roszczen, np. z umowy pozyczki, przeciw poreczy-
cielowi. Poreczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ catym swoim majatkiem
terazniejszym i przyszltym za diug, ktéry poreczyt. Poreczenie nalezy do
kategorii osobistych zabezpieczen wierzytelnosci. Poreczenie moze do-
tyczyc¢ takze wierzytelnosSci przysztej. Akcesoryjny charakter poreczenia
nalezy dojego istoty. Zobowigzanie poreczyciela jest uzaleznione od zobo-
wigzania dtuznika gtéwnego co do istnienia i zakresu odpowiedzialnosci.

Prawo wlasciwe dla poreczenia

Podziat na zabezpieczenia osobiste i rzeczowe, ze wzgledu na kryterium
odpowiedzialno$ci, ktéra kreuja!é, ma kluczowe znaczenie dla ustalenia
prawa dla nich wtasciwego oraz stosowania zasady odrebnosci poszukiwa-
nia statutow: statutu wiasciwego dla wierzytelnosci i statutu wtasciwego
dla zabezpieczenia. Dla zabezpieczen rzeczowych wtasciwe jest poszuki-
wanie prawa wtasciwego zgodnie ze statutem rzeczowym. W prawie pol-
skim jest on wyznaczony regutami wynikajacymizart. 41 k.c. i, nastepnie,
ustawy z 4 lutego 2011 roku - Prawo prywatne miedzynarodowe?".

5 A.J.M, Steven, “The Effect of Security Rights Inter Partes” [w:] Divergences of Property Law, an Obstacle
to the Internal Market?, Miinchen 2006, s. 49; M. Kaczorowska, Koncepcja eurohipoteki..., op. cit., s. 27.

6 J, Skapski, ,Zastaw...”, op. cit., s. 145, E. Gniewek, Prawo rzeczowe, op. cit., s. 225, J. Mojak [w:]
J. Mojak, E. Niezbecka, A. Jakubecki: Prawne zabezpieczenia wierzytelnosci bankowych, Krakéw 2000,
s. 88.

" Dz.U. nr 80, poz. 432, dalej: p.p.m.
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W przypadku zabezpieczen osobistych wynikajacych ze stosunkow
umownych prawo dla nich wtasciwe wyznacza statut obligacyjny, kté-
ry nalezy ustalaé, opartszy sie na regutach poszukiwania prawa wtasci-
wego na tle rozporzadzenia Rzym I o prawie wiasciwym dla zobowigzan
umownych'®, Dotyczy to w szczegdlnosci takich zabezpieczen, jak: pore-
czenie, gwarancja, pelnomocnictwo pelnigce funkcje zabezpieczajaca,
ubezpieczenie wierzytelno$ci oraz przelew na zabezpieczenie. Nalezy na-
tomiast uznaé, ze przepiséw rozporzadzenia Rzym I nie mozna stosowa¢é
do poreczenia wekslowego, z zakresu regulacji rozporzadzenia wytgczono
bowiem zobowigzania wekslowe (art. 1 ust. 2 rozp. Rzym I)®. Reguty ko-
lizyjne wynikajgce z obecnie obowigzujacego rozporzadzenia Rzym I -
na mocy art. 28 ust. 1 p.p.m. z 2011 r. - polski ustawodawca rozciaga na
relacje z wszystkimi innymi panstwami, nie tylko tymi nalezacymi do
Unii Europejskiej. W polskim porzagdku prawnym sg to wiec powszechnie
obowiazujace reguty kolizyjne dotyczace poszukiwania prawa wtasciwego
dla osobistych zabezpieczen wierzytelnosci takze w relacjach z panstwami
innymi niz cztonkowie UE.

Przechodzac do kwestii poszukiwania prawa wtasciwego dla porecze-
nia, nalezy zauwazy¢, ze prawo witasciwe dla poreczenia bedzie wyzna-
czone poprzez wyboér prawa dokonany przez strony (art. 3 rozp. Rzym I).
Zaréwno polskie orzecznictwo sgdowe, jak orzecznictwo panstw obcych
wskazuje na mozliwo$¢é dokonania wyboru prawa wprost albo w sposéb
dorozumiany, przy czym wybor prawa moze mie¢ charakter nastepczy,
np. po zawarciu umowy?. Dorozumiany wybodr prawa moze polegaé¢ na
wdaniu sie w spor i jego prowadzeniu zgodnie przez strony, wedtug regut
okres$lonego systemu prawa merytorycznego. W Swietle pogladu Sgdu Naj-
wyzszego, ze samo wdanie sie w spor na tle okreslonego systemu prawnego
jest niewystarczajace dla przyjecia dorozumianego wyboru prawa - muszg
istnie¢ dodatkowe okolicznosci, ktére pozwolg na zakwalifikowanie wda-
nia sie w spor na tle okreslonego systemu merytorycznego jako nastepczy
wybér prawa?.

18 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z 17 czerwca 2008 r. w sprawie pra-
wa wiasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I), Dz. Urz. UE L 177 (dalej Rzym I).

9 J Gérecki, ,Poreczenie w prawie prywatnym miedzynarodowym”, Probl. Prawa Prywat. Miedzynar.,
tom 9, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 2914, Katowice 2011, s. 27, W. Kurowski, , Porecze-
nie”, op. cit., s. 332.

2 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2011, s. 92.

2 Na przyktad postuzenie sie specyficzng dla danego prawa terminologia lub tez odwotanie sie przez
strony do norm czy tez ustaw okreélonego systemu prawnego, zob. M. Zachariasiewicz, %. Zar-
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W braku wyboru prawa znajdg zastosowanie reguty okreslone w arty-
kutach 4-8 rozporzadzenia. W pierwszej kolejnoSci nalezy rozstrzygnac,
czy nie znajda zastosowania reguty wynikajace z artykutéw 5-8 rozporza-
dzenia Rzym I, a nastepnie dopiero reguty z art. 4 tego rozporzadzenia.
Szczegdtowe powigzania kolizyjne oparte sg na regule Swiadczenia cha-
rakterystycznego, nastepnie za$ - uzupetniajaco - znajduje zastosowanie
reguta najécislejszego zwigzku (art. 4 ust. 3iust. 4 RzymI).

W doktrynie podkresla sie, ze ustanowienia zabezpieczenia osobistego
w drodze umowy (poreczenie, gwarancja) nie mozna kwalifikowac¢ jako
umow o $wiadczenie ustug w rozumieniu art. 4 ust. 1 lit. b rozp. Rzym I%.
Z tego powodu najwtasciwsze jest stosowanie na potrzeby poszukiwania
prawa wilasciwego dla osobistych zabezpieczen wierzytelnosci art. 4 ust. 2
rozp. RzymI.

Gdy poreczenie dotyczy transakcji konsumenckiej, zastosowanie znaj-
dzie art. 6 rozporzadzenia Rzym I, ktory daje parasol ochronny konsu-
mentowi nawet w przypadku dokonania wyboru prawa. Bedzie to miato
miejsce w sytuacji, gdy konsument - poreczyciel bedzie udzielat pore-
czenia wierzycielowi przedsiebiorcy (np. bankowi). W takiej sytuacji
umowa poreczenia bedzie podlegata prawu panstwa zwyktego pobytu
konsumentaiochrona konsumenta bedzie miata co najmniej zakres oraz
poziom wynikajacy z prawa panstwa jego miejsca zwyktego pobytu. Za-
stosowanie tej reguty bedzie dawato identyczne rezultaty, jak stosowanie
art. 4 ust. 2 rozp. Rzym I, ktéry jest oparty na regule prawa wtasciwego
miejsca zwyklego pobytu strony zobowigzanej do §wiadczenia charak-
terystycznego.

Warunkiem zastosowania art. 6 rozp. Rzym I jest to, by obie strony
miaty siedzibe na terytorium tego samego panstwa. Trudno tez uznaé, aby
w kazdej sytuacji poreczyciel - konsument nie miat §Swiadomosci siedziby
i statusu wierzyciela (z reguty banku). Jezeli jednak w stosunku do konsu-
menta — poreczyciela nie zostang speinione przestanki z art. 6 ust. 1 lit. a
ilit. b%, a wiec kiedy nie bedziemy mieli do czynienia z tzw. konsumentem
pasywnym, do poszukiwania prawa wlasciwego znajda zastosowanie regu-
ly ogélne, to jest wybor prawa dokonany przez strony (art. 3 rozp. Rzym I),

nowiec, ,Dorozumiany wybér prawa. Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 2003 r.,
IT CKN 1077/2000”, Probl. Prawa Prywat. Miedzynar. 2007, tom 1, ss. 164 1 165.

2 J.Gorecki, ,,Poreczenie...”, op. cit., s. 28, W. Kurowski, ,Poreczenie...”, op. cit., ss. 334 1 335.

% J. Gérecki, ,Poreczenie...”, op. cit., s. 29; tenze, Osobiste zabezpieczenia wierzytelnosci..., op. cit., ss. 144
i145; W. Kurowski, ,,Poreczenie...”, op. cit., ss. 3371 338.
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aw braku wyboru prawa - reguta Swiadczenia charakterystycznego z art.
4 ust. 2rozp. Rzym I.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze w braku wyboru prawa do
umowy poreczenia, zgodnie z art. 4 ust. 2 Rzym I (w przypadku uméw kon-
sumenckich art. 6 Rzym I), znajdzie zastosowanie prawo zwyktego pobytu
(miejsca gléwnego przedsiebiorstwa w przypadku osoby prawnej, art. 19
ust. 1zd. 2 Rzym I) poreczyciela — a wiec strony zobowigzanej w danym
stosunku do $§wiadczenia charakterystycznego.

Zakres statutu wlasciwego dla poreczenia

Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku stosunku poreczenia mozna wyroz-
ni¢ co najmniej trzy stosunki prawne:
¢ stosunek podstawowy (gtéwny) pomiedzy wierzycielem a dtuznikiem,

z ktorego wynika zabezpieczana wierzytelnos¢;

4 stosunek poreczenia - umowa pomiedzy wierzycielem ze stosunku
gtownego a poreczycielem;
¢ stosunek pomiedzy poreczycielem a dtuznikiem.

Kazdaztych relacji ma charakter samodzielny i odrebnie dla niej ustala
sie prawo witasciwe. W przypadku pierwszego stosunku prawnego prawo
wiaséciwe dla wierzytelnosci (i jej przelewu) ustala sie zgodnie z art. 14
ust. 1i 2 rozp. Rzym I. Prawem wtasciwym dla wierzytelnosci, zgodnie
z art. 14 ust. 2 Rzym I, jest prawo wlasciwe dla stosunku prawnego (umo-
wy sprzedazy, kredytu, pozyczki itd.), z ktérego wynika zabezpieczona
wierzytelno$é. Strony moga dla tego stosunku umownego dokona¢é
wyboru prawa, a w braku wyboru prawa poszukiwanie prawa wtasciwego
odbywa sie zgodnie z regutami wynikajgcymi z art. 4 oraz art. 5-8 Rzym
I, przy czym w pierwszej kolejno$ci znajda zastosowanie przepisy art. 5-8
rozp. Rzym I, a dopiero nastepnie art. 4 Rzym I. Ze statutu wierzytelno-
Sci bedzie wynikat system zarzutéw, jakie przystuguja dtuznikowi wobec
wierzyciela.

Takze statut przelewu i statut wierzytelnos$ci okresla przestanki prze-
lewu wierzytelnosci. Zakres przelewu i przejscie zabezpieczen wierzytel-
nosci wobec oséb trzecich, w tym poreczyciela, zgodnie z art. 36 p.p.m.
okresla prawo wtasciwe dla wierzytelnosci. W przypadku natomiast prze-
jecia dlugu podlega ono prawu, ktéremu podlega przejmowany diug (art.
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37 p.p.m.). Jezeli statut przejecia dtugu bedzie inny niz statut poreczenia,
dlaistnienia poreczenia dalszego rozstrzygajace znaczenie powinien mie¢
statut poreczenia, ktory od poczatku udzielenia poreczenia okresla skutki
takiej sytuacji - co jest przewidywalne dla poreczyciela i nalezycie chroni
jego interesy.

Dalsze analizy dotycza drugiego ze stosunku poreczenia: pomiedzy
wierzycielem ze stosunku podstawowego a poreczycielem - podmiotem
odrebnym od osoby dtuznika osobistego.

To statut poreczenia, a nie wierzytelno$ci bedzie rozstrzygat o systemie
zarzutéw, jakie przystuguja poreczycielowi wzgledem wierzyciela — takze
tych zarzutoéw, ktére wynikajg ze stosunku podstawowego.

Rowniez dla relacji prawnej pomiedzy poreczycielem a dtuznikiem na-
lezy poszukiwa¢ odrebnie prawa wiasciwego, przy czym jezeli relacja ta
wynika z porozumienia (umowy) pomiedzy tymi stronami, nastgpi to
zgodnie z regutami rozporzadzenia Rzym I (art. 3, art. 4, art. 5-8 Rzym I).
W braku istniejgcej relacji umownej prawa wtasciwego nalezy poszukiwaé
z zastosowaniem regut wynikajgcych z rozporzadzenia Rzym II o prawie
wilasciwym dla zobowigzan pozaumownych?. Kwestie te pominieto.

Wracajac do gtéwnego nurtu rozwazan, statut poreczenia niekiedy
bedzie wynikat z zastosowania reguty korekcyjnej z art. 4 ust. 3 Rzym 1.
Zgodnie z tym przepisem ,jezeli ze wszystkich okolicznosci sprawy wy-
raznie wynika, ze umowa pozostaje w znacznie $cislejszym zwigzku z pan-
stwem innym niz panstwo wskazane w ust. 1lub 2, stosuje sie prawo tego
innego panstwa”. Zastosowanie tej reguty moze potencjalnie prowadzié¢
do wtasciwosci prawa wierzytelnoéci zabezpieczonej (statutu wierzytelno-
$ci). Niewykluczone jest takze rozciggniecie wyjgtkowo statutu czynnosci
zabezpieczajacej - poreczenia - na prawo do wierzytelnosci. Przyktadowo
taka sytuacja moze mieé¢ miejsce szczegblnie przy zabezpieczeniach rze-
czowych na nieruchomosci - jak hipoteka, ktéra ma wptyw na mechanizm
przelewu wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka (art. 79 ustawy o ksie-
gach wieczystych i hipotece)®.

% Rozporzadzenie (WE) nr 864/2007 — dotyczace prawa wiasciwego dla zobowigzan pozaumownych
(Rzym I1).

% Zgodnie z art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece: ,W razie przelewu wierzytelnosci hipo-
tecznej na nabywece przechodzi takze hipoteka, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Do przelewu wierzy-
telno$ci hipotecznej niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej” (ust. 1). ,Hipoteka nie moze by¢ prze-
niesiona bez wierzytelnoéci, ktorg zabezpiecza” (ust. 2).
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Zakres statutu poreczenia dotyczy oceny dopuszczalno$ci dokonania
samej czynnoSci prawnej, przestanek udzielenia poreczenia oraz tego,
czy ma ono charakter umowny. Jak wskazano wcze$niej, rozporzadzeniu
Rzym I nie podlegaja zobowigzania wekslowe, a wiec nie podlega mu réw-
niez w Swietle jego przepiséw poreczenie wekslowe. Prawo witasciwe dla
poreczenia wekslowego okreslaé bedg przepisy art. 77-80 prawa wekslowe-
go®, Statutowi poreczenia podlegaé bedzie ocena praw i obowigzkow stron
umowy poreczenia, zakres odpowiedzialnoéci (kwota gtéwna, odsetki,
naleznoSci uboczne), a takze kwestia wykonania i nienalezytego wykona-
nia umowy. Statut poreczenia okresla sposob identyfikacji wierzytelnosci.
Statutowi wiasciwemu podlegaé bedzie poreczenie za wierzytelnos$é przy-
sz1g, przedawniong czy tez za cze$¢ wierzytelnosci i mechanizm ochrony
poreczyciela, system zarzutéw, ktéry mu przystuguje — w szczegdlnosci
to, czy bedg mu przystugiwac zarzuty dtuznika ze stosunku podstawowe-
go (zabezpieczanej wierzytelnos$ci) wobec wierzyciela, kwestia akceso-
ryjnosci poreczenia i wzajemnego oddziatywania stosunkéw poreczenia
i stosunku podstawowego. Prawo witasciwe okresli skutek catkowitej lub
czeSciowej sptaty wierzytelnosci, skutkéw zwolnienia dtuznika gtdwnego
ze zobowigzania i wptywu tych okolicznos$ci na istnienie i zakres porecze-
nia.

Kontrowersyjne jest to, jakiemu statutowi beda podlegaty przestanki
udzielenia poreczenia przez osoby pozostajace w zwigzku matzenskim
(zwlaszcza we wspdlnosSci ustawowej matzenskiej) czy szczegdlne prze-
stanki udzielenia poreczenia przez osoby trzecie?. W przypadku osob
pozostajacych w zwigzku matzenskim wchodzi w rachube stosowanie
statutu poreczenia albo statutu stosunkéw rodzinnych i majatkowych.
W rachube wchodzi takze stanowisko kompromisowe, zgodnie z ktérym
o przestankach udzielenia poreczenia decyduje statut poreczenia — row-
niez w przypadku osoby pozostajacej w wspdlnosci ustawowej matzenskiej
wynikajacej z faktu pozostawania w matzenstwie. Dla ustalenia natomiast
przestanek odpowiedzialno$ci majatkiem wspdlnym matzonkéw koniecz-
ne byloby zastosowanie takze statutu stosunkéw majatkowych pomiedzy
matzonkami. Ten poglad nalezatoby uznac za wtasciwy. Analogicznie za-
sady te nalezy odnie$¢ do zasad udzielania poreczen przez osoby prawne

% Art. 77 prawa wekslowego okres$la zdolno$¢ do zaciagniecia poreczenia wekslowego, art. 78 pr. weksl.
forme o$wiadczenia poreczyciela wekslowego, a jego art. 79 ust. 2 - skutki zobowigzania poreczyciela.
2 J. Gérecki, ,,Poreczenie w prawie prywatnym...”, op. cit., s. 30.
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i stosowania ich statutu personalnego (art. 17 p.p.m.). W przypadku kilku
wspotporeczen (stosunkéw umownych) odrebnie nalezatoby ustalaé pra-
wo wiasciwe dla roszczen regresowych wspoétporeczyciela, ktéry dokonat
sptaty.

Poza zakresem statutu poreczenia znajduje sie zdolno$é prawna (zdol-
noé$¢ do udzielenia poreczenia) i zdolno$¢ do czynnosci prawnych (dotyczy
ich art. 11 p.p.m. w przypadku oséb fizycznych oraz art. 17 p.p.m. w przy-
padku oséb prawnych).

Zgodnie z art. 12 rozporzadzenia Rzym I statutowi poreczenia podlega
wyktadnia umowy, ocena jej wazno$ci, wykonanie oraz niewykonanie czy
teznienalezyte wykonanie umowy, wygasniecie umowy oraz przedawnie-
nie roszczen z niej wynikajgcych.

Statut formy poreczenia i wazno$¢ umowy ze wzgledu na forme
poreczenia wyznaczony jest treScig art. 11 Rzym I%.

Konsekwencje sptaty dlugu przez poreczyciela (w prawie polskim skut-
kujace wstgpieniem w prawa zaspokojonego wierzyciela - art. 518 k.c.)
okresla odrebne powigzanie kolizyjne wynikajace zart. 15 Rzym I. Zgodnie
z tym przepisem: ,w przypadku gdy okreslonej osobie (,wierzycielowi”)
przystuguje wierzytelno$¢ z umowy wobec innej osoby (,,dtuznika”, np.
osobistego), a osoba trzecia (np. poreczyciel) ma obowigzek zaspokojenia
wierzyciela lub faktycznie zaspokoita go, zwalniajgc dtuznika ze zobowig-
zania, prawo wtasciwe dla obowigzku osoby trzeciej (statut poreczenia)
okresla, czy i w jakim zakresie osoba trzecia jest uprawniona do docho-
dzenia od dtuznika uprawnien, ktére przystugiwaty wierzycielowi wobec
dtuznika, zgodnie z prawem wtasciwym dla wigzgcego ich stosunku?®.

Gwarancja

Gwarancja zaliczana jest do stosunkéw prawnych umownych kreu-
jacych osobiste zabezpieczenia wierzytelnosci. Polega ona w najogoél-
niejszym ujeciu na zobowigzaniu gwaranta (przy gwarancji bankowej to
zobowigzanie banku) wobec beneficjenta gwarancji (wierzyciela) do tego,
ze nastapi okre$lony rezultat (skutek), np. w postaci spetnienia §wiadcze-

% Przepis wskazuje na wiasciwo$é praw w zaleznos$ci od tego, czy umowe zawarto pomiedzy osobami
obecnymi w tym samym panstwie, czy tez nieobecnymi (art. 11 ust. 11 ust. 2 Rzym I). Kwestie te zostajg
pominiete jako nienalezace do gtéwnego nurtu rozwazan.

% Tak tez J. Gérecki, ,,Poreczenie...”, op. cit., s. 33 i cytowana tam literatura.
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nia®. W przypadku gdyby okres$lony skutek nie nastgpit, gwarant jest zo-
bowigzany spelnié¢ §wiadczenie (sume gwarancyjng) na rzecz wierzyciela
(beneficjenta gwarancji). Gwarant przejmuje na siebie ryzyko braku spet-
nienia Swiadczenia przez dtuznika. Gwarancja, ale wytacznie bankowa,
w prawie polskim jest uregulowana szczatkowo w art. 81-87 prawa ban-
kowego®. W $wietle art. 81 ust. 1 prawa bankowego gwarancjg bankowg
jest jednostronne zobowigzanie banku gwaranta, ze po spetnieniu przez
podmiot uprawniony (beneficjenta gwarancji) okreslonych warunkéow
zaptaty, ktére moga by¢ stwierdzone okre§lonymi w tym zapewnieniu do-
kumentami, zatgczonymi przez beneficjenta do sporzadzonego we wska-
zanej formie zadania zaptaty, bank ten wykona $§wiadczenie pieniezne
na rzecz beneficjenta gwarancji — bezposrednio albo za posrednictwem
innego banku.

Jezeli chodzi o charakter prawny, to przyjmuje sie, ze gwarancja jest
zabezpieczeniem o charakterze nieakcesoryjnym, a zastosowanie w jej
tresci klauzul ,,ptatne na pierwsze zgdanie, nieodwotalnie i bezwarunko-
wo” pozwala na nadanie gwarancji charakteru abstrakcyjnego na zasadzie
swobody umow?*. Oznacza to mozliwos¢ wytgczenia zarzutow ze stosunku
podstawowego - z ktérego wynika zabezpieczana wierzytelnos¢ - i przez
to uksztattowanie surowej, obiektywnej odpowiedzialnosci gwaranta,
co powoduje powstanie bardzo mocnej pozycji wierzyciela (beneficjenta
gwarancji). Odpowiedzialno$¢ gwaranta jest niezalezna od odpowiedzial-
noéci dtuznika ze stosunku podstawowego i wynika z odrebnego stosunku
prawnego. Ze wzgledu na sposéb uksztattowania jest efektywniejszym
sposobem zabezpieczenia niz poreczenie, a w kontekscie gwarancji ban-
kowej - zabezpieczenia udzielonego przez bank - sposobem zabezpiecze-
nia bardzo wiarygodnym. Taki ksztatt prawny gwarancji stanowi kolejny
argument na rzecz przyjecia zasady odrebnosci dla poszukiwania prawa

% G. Tracz, Umowa gwarancji ze szczegblnym uwzglednieniem gwarancji bankowej, Krakéw 1997, ss. 39
140; A. Koch, ,Gwarancja” [w:] System prawa prywatnego, tom 8, Prawo zobowiazan - cze$¢ szczegdto-
wa, J. Panowicz-Lipska (red.), Warszawa 2004, s. 476 i nn., 2011, s. 612 i nn.

31 Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 2324.

* Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 16 kwietnia 1993 r., III CZP 16/93, stwierdzit, ze
strony, opatrujagc umowe gwarancji bankowej klauzulami ,nieodwotalnie i bezwarunkowo” oraz ,na
pierwsze zadanie”, dajg wyraz swej woli kreowania czynnoéci abstrakcyjnej. Poglad ten jest zgodny
z zapatrywaniem niemal powszechnie przyjmowanym w odniesieniu do tego typu gwarancji. Takze
przyjete przez Rade Miedzynarodowej Izby Handlowej jednolite reguty roszczen z gwarancji, por. Uni-
form Rules for Demand Guarantees — publikacja Miedzynarodowej Izby Handlowej, nr 458), przewiduja
abstrakcyjny charakter gwarancji z klauzula ,na pierwsze zadanie” - tak uchwata SN 7 sedziéw, zasa-
da prawna z 16 kwietnia 1993 r., III CZP 16/93, OSNC 1993/10/166.
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wiasciwego dla wierzytelnosci oraz stosunkéw prawnych o charakterze
zabezpieczajacym.

W obcych systemach z reguty gwarancja nie jest uregulowana, dopusz-
cza sie jej stosowanie na zasadzie swobody umoéw (tak Niemcy: § 311 ust. 1
BGB, Wtochy: art. 1322 wloskiego kodeksu cywilnego). Niekiedy wystepuje
szczatkowa regulacja (w Wielkiej Brytanii w zakresie formy, tak tez w pra-
wie polskim)*. W Francji gwarancje od 2006 roku uregulowano w art. 2321
francuskiego kodeksu cywilnego34.

W zakresie obowigzujacego ujednoliconego prawa normujgcego gwa-
rancje nalezy wskazaé na konwencje ONZ z11 grudnia 1995 roku (UN Con-
vention on Independent Guarantees and Stand-by Letters). Reguluje ona
m.in. powstanie zobowigzania wynikajgcego z gwarancji oraz prawaiobo-
wigzki jego stron. Konwencje ratyfikowato tylko kilka panstw (Biatorus,
Ekwador, Salwador, Gabon, Kuwejt, Panama, Liberia i Tunezja)*, a obo-
wigzuje od 1stycznia 2000 roku. Konwencja reguluje merytorycznie prawa
i obowigzki stron z elementem miedzynarodowym (art. 4 ust. 1) w sytuacji,
gdy gwarant ma siedzibe w panstwie stronie konwencji lub gdy wskazano
prawa panstwa strony konwencji (art. 1i2). Oparta jest na jednolitych
zasadach gwarancji umownych opracowanych przez Miedzynarodowg
Izbe Handlowa w Paryzu (MIH)%. Ostatnig wersje jednolitych gwarancji
umownych opublikowano w 2010 roku®. W sprawach nieuregulowanych
w konwencji w braku wyboru prawa stosowa¢é nalezy prawo panstwa miej-
sca siedziby gwaranta, o ile na obszarze tego panstwa doszto do udzielenia
gwarancji (art. 22 konwencji).

Poszczegoblne ustawodawstwa krajowe reprezentuja rézne podejscie
do takich kwestii, jak: przestanki i tryb udzielenia gwarancji, formy jej
udzielenia, zakres odpowiedzialno$ci gwaranta czy dopuszczalny system
zarzutéw gwaranta wobec beneficjenta gwarancji®.

¥ J. Goérecki, ,Umowa gwarancji wprawie prywatnym miedzynarodowym?”, Probl. Prawa Prywat. Mie-
dzynar., tom 10, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego nr 3006, M. Pazdan (red.), Katowice 2012,
s. 35.

3 Ordonnance n° 2006-346 z 23 marca 2006 r.

% https://uncitral.un.org/en/texts/payments/conventions/independent_guarantees/status [dostep 16 lip-
ca2022].

% J. Gérecki, ,Umowy kreujace osobiste zabezpieczenia wierzytelno$ci w prawie prywatnym miedzyna-
rodowym” [w:] Wspétczesne wyzwania prawa prywatnego miedzynarodowego, J. Poczobut (red.), War-
szawa 2013, ss. 1171118.

¥ www.iccpolska.pl/pl/publikacje?pid=>5, tekst konwencji https:/uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/fi-
les/media-documents/uncitral/en/guarantees.pdf [dostep 16 lipca 2022).

% @G. Tracz, Umowa..., op. cit., s. 45, J. Gorecki, ,Umowa gwarancji...”, op. cit., s. 36.
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Prawo wlasciwe dla gwarancji

W Polsce, podobnie jak i w pozostatych panstwach Unii Europejskiej
(z wyjatkiem Danii), prawo wtasciwe dla gwarancji wyznaczane jest na
podstawie przepiséw rozporzadzenia Rzym I, regulujgcego prawo wtasci-
we dla zobowigzan umownych. Nie zawiera ono jednak odrebnych norm
odnoszacych sie wylacznie do gwarancji, tak zresztg jak w przypadku po-
reczenia, a zatem nalezy stosowacé reguty ogdélne rozporzadzenia Rzym I.
Przy zabezpieczeniu wierzytelnosci gwarancjg wyrézni¢ nalezy trzy
stosunki prawne, wystepujgce pomiedzy:
a) wierzycielem a dtuznikiem (zobowigzanie gtéwne) - stosunek podsta-
wowy (waluty),
b) wierzycielem (beneficjentem gwarancji) a gwarantem - stosunek gwa-
rancji (zaptaty),
c) dluznikiem a gwarantem - stosunek zlecenia gwarancji (pokrycia).
Dla kazdego spos$réd powyzszych stosunkéw umownych nalezy odreb-
nie poszukiwaé prawa wlasciwego. Niewykluczone jest, ze formalnie kaz-
dy ze stosunkéw prawnych podlegat bedzie innemu systemowi prawnemu.
Dalsze uwagi skupig sie przede wszystkim na ustalaniu prawa wtasciwego
dla stosunku gwarancji. Przy zabezpieczaniu wierzytelnosci gwarancja
pojawi¢ sie moga dodatkowe stosunki prawne, np. wynikajace z potwier-
dzenia gwarancji, gwarancji poSredniej lub regwarancji*. Takze dla tych
stosunkéw prawnych nalezy odrebnie poszukiwaé prawa wiasciwego.
Generalnie dla wszystkich tych stosunkéw prawnych poszukiwanie
prawa wiasciwego nalezy prowadzi¢ w oparciu o reguty wynikajace z roz-
porzadzenia Rzym I. Maja one bowiem charakter umowny. Dla zobowig-
zania gtéwnego (wierzytelnoSci) wynikajgcego ze stosunku podstawowego
stosuje sie prawo wta$ciwe dla tego stosunku (statutu wierzytelnosci i sto-
sunku podstawowego). Znajdzie tu zastosowanie wybér prawa dokonany
przez strony (art. 3 Rzym I), w braku za$ wyboru prawa w zalezno$ci od
charakteru stosunku podstawowego prawa dla niego wtasciwego nalezy
poszukiwa¢ wedtug regut okreslonych w art. 5-8 Rzym I, a nastepnie -
w braku mozliwo$ci ich zastosowania - stosuje sie reguty z art. 4 Rzym I.
Dla stosunku pomiedzy dtuznikiem a gwarantem nalezy takze poszu-
kiwa¢ odrebnie prawa.

% J. Gorecki, ,Umowa gwaranciji...”, op. cit., s. 34.
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W tej materii mozliwe sg dwa poglady.

Po pierwsze, zlecenie udzielenia gwarancji mozna kwalifikowac jako
szeroko rozumiang umowe o S$wiadczenie ustug w $wietle art. 4 ust. 1 lit.
b Rzym I - w braku wyboru prawa dokonanego przez strony. Wéwczas
wlasciwe bedzie prawo miejsca zwyktego pobytu lub siedziby gwaranta
jako ,ustugobiorcy™.

Po drugie, w braku mozliwo$ci traktowania udzielenia gwarancji bene-
ficjentowi gwarancji jako szeroko rozumianej ustugi finansowej nalezatoby
poszukiwa¢ prawa wiasciwego dla umowy gwarancji zgodnie z art. 4 ust.
2 Rzym I, stanowigcego podstawe poszukiwania dla wszelkich uméw nie-
zdefiniowanych w art. 5-8 oraz w art. 4 ust. 1 Rzym I. Przepis ten wskazuje
regute prawa wtasciwego wyznaczonego przez miejsce zwyktego pobytu lub
siedziby strony zobowigzanej do spetnienia $wiadczenia charakterystyczne-
go. W przypadku umowy zlecenia udzielenia gwarancji zawieranej pomie-
dzy gwarantem a dtuznikiem ze stosunku podstawowego strong §wiadczaca
charakterystycznie jest gwarant*. Nalezy taki poglad przyja¢ konsekwentnie
- tak jak w przypadku ustanawiania innych zabezpieczen osobistych, w ra-
mach ktorych to ustanawiajacy zabezpieczenie Swiadczy charakterystycznie.
Niezaleznie od tego, ktérg podstawe przyjmie sie dla poszukiwania prawa
wiasciwego dlaumowy zlecenia udzielenia gwarancji: art. 4 ust. 11it. b czy tez
art.4ust. 2Rzym I, zastosowanie znajdzie ten sam system prawny - zwyktego
pobytu lub siedziby gwaranta.

Wreszcie odrebnie takze nalezy poszukiwaé prawa wiasciwego dla umo-
wy gwarancji zawartej pomiedzy gwarantem a beneficjentem gwarancji
(stosunek gwarancji) - w wykonaniu zlecenia gwarancji.

W takiej sytuacji strony moga dokonaé¢ wyboru prawa dla umowy
gwarancji. W tym zakresie aktualne sg uwagi dotyczace wyboru prawa
dla umowy poreczenia. Wybér prawa w sytuacjach czysto wewnetrznych
bedzie miat skutek materialnoprawnego wskazania, uzupetniajac tresé
umowy o przepisy dyspozytywne systemu prawnego wskazanego jako
wlasciwy. Dokonujgc wyboru prawa, nalezy tez mieé¢ na wzgledzie ist-
nienie trzech stosunkéw prawnych wzajemnie powigzanych w ramach
gwarancji. Z jednej strony nie jest wykluczone podporzadkowanie ich
jednemu systemowi prawnemu, np. prawu wiasciwemu dla wierzytel-
noSci zabezpieczonej albo prawu wtasciwemu dla stosunku gwarancji
wszystkich stosunkéw prawnych. Takze z reguty przy gwarancjach ban-

40 Tak tez J. Gérecki, ,Umowa gwarancji...”, op. cit., s. 40.
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kowych banki w swoich regulaminach bedg wskazywaty jako wtasciwe
prawo panstwa siedziby gwaranta. Naturalne bytoby podporzadkowanie
stosunku zlecenia udzielenia gwarancji oraz stosunku gwarancji jedne-
mu systemowi, np. prawu siedziby gwaranta.

W braku wyboru prawa znajda zastosowanie reguty okreslone w arty-
kutach 4-8 rozporzadzenia. Przede wszystkim nalezy rozstrzygna¢, czy
nie znajdg zastosowania reguty z artykutéw 5-8 rozporzadzenia Rzym I,
a nastepnie dopiero reguty z art. 4 rozporzadzenia Rzym I. Szczegdtowe
powigzania kolizyjne oparte sa na regule §wiadczenia charakterystyczne-
go, uzupetniajgco za$ znajduje zastosowanie reguta najscislejszego zwigz-
ku (art. 4 ust. 3iust. 4 Rzym I).

W doktrynie podkresla sie, powtérzmy, ze ustanowienia zabezpieczenia
osobistego w drodze umowy (poreczenie, gwarancja) nie mozna — réwniez
moim zdaniem - stusznie kwalifikowaé jako uméw o swiadczenie ustug w ro-
zumieniu art. 4 ust. 11it. b rozp. Rzym I*. Z tego powodu najwtasciwsze jest
stosowanie na potrzeby poszukiwania prawa wiasciwego art. 4 ust. 2 rozp.
Rzym I. Niezaleznie od przyjetego pogladu - czy nalezy stosowa¢ w przypad-
ku udzielenia gwarancji (umowy gwarancji) art. 4 ust. 11it. brozp. RzymI, czy
tezart. 4 ust. 2rozp. Rzym I, znajdzie zastosowanie prawo miejsca zwyktego
pobytu lub siedziby strony zobowigzanej do swiadczenia charakterystycz-
nego, a wiec gwaranta. W braku wyboru prawa zaréwno umowa zlecenia
udzielenia gwarancji, jak i umowa gwarancji beda podlegaty temu samemu
systemowi prawnemu. W obu wypadkach §wiadczacym charakterystycznie
jest gwarant - i to prawo panstwa wyznaczone miejscem jego siedziby / zwy-
ktego pobytu bedzie wiasciwe dla tych stosunkéw prawnych umownych.

W przypadku gwarancjinie jest wykluczone zastosowanie reguty korek-
cyjnej najécislejszego zwigzku umowy z okre§lonym systemem prawnym
-zart.4ust. 3Rzym I. Dotyczy¢ to moze stosowania prawa wtasciwego dla
stosunku podstawowego (wierzytelnosci), dla ktérego ustanowiono gwa-
rancje, lub niekiedy odwrotnie: statut wtasciwy stosunku podstawowego
bedzie wyznaczony statutem gwarancji. Jak wcze$niej zauwazono, statut
umowy zlecenia udzielenia gwarancji bedzie z reguty tozsamy ze statutem
gwarancji (umowy gwarancji). Silniejszy zwigzek moze wiec powodowac
wyznaczenie prawa wlasciwego wedtug siedziby beneficjenta gwarancji
(wierzyciela, a nie dtuznika zobowigzanego ze stosunku podstawowego)*2.

4 J. Gérecki, ,,Poreczenie...”, op. cit., s. 28, W. Kurowski, ,Poreczenie...”, op. cit., ss. 334 i 335.
4 J. Gérecki, ,Umowa gwarancji...”, op. cit., s. 41.
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Niewykluczone jest teoretycznie stosowanie dla stosunku gwarancji
przepiséw dotyczacych umoéw konsumenckich - co mogtoby mieé¢ miejsce
wtedy, gdy gwarant bedzie konsumentem. O ile jednak moze si¢ to zdarzy¢
w praktyce przy umowie poreczenia udzielanego przez konsumenta, o tyle
w przypadku gwarancji taka sytuacja jest mato prawdopodobna. Wynika
to z okolicznosci, ze w $wietle art. 6 rozp. Rzym I, statuujacego szczegdlne
zasady poszukiwania prawa wtasciwego, chroni sie wytgcznie konsumen-
ta pasywnego, a nie aktywnego. Przepis ten przewiduje wtasciwosé prawa
panstwa, w ktéorym konsument ma miejsce zwyktego pobytu, ale wytacz-
nie dla grupy konsumentéw spelniajgcych dwie grupy przestanek (kon-
sumentow pasywnych), to jest w sytuacji, gdy przedsiebiorca ma siedzibe
w panstwie miejsca zamieszkania konsumenta lub gdy kieruje swojg oferte
do panstwa, w ktéorym konsument ma swoje miejsce zwyktego pobytu.
W innych wypadkach konsument nie jest chroniony przez stosowanie
przepiséw prawa panstwa jego zwyktego pobytu lub regut ochronnych
bezwzglednie obowigzujacych, wynikajacych z tego systemu (np. przy wy-
borze prawa w umowie konsumenckiej). W sytuacji spetnienia przestanek
z art. 6 ust. 1** rozp. Rzym I strony mogg bowiem dokona¢ wyboru prawa
wlasciwego zgodnie z art. 3. Wybdr taki nie moze jednak prowadzi¢ do
pozbawienia konsumenta ochrony przyznanej mu na podstawie przepi-
soéw, ktorych nie mozna wytgczy¢ w drodze umowy, na mocy prawa, jakie
zgodnie z ust. 1 bytoby wtasciwe w braku wyboru - czyli prawa panstwa
miejsca jego zwyklego pobytu (art. 6 ust. 2 rozp. Rzym I).

Chodziwiec o sytuacje, w ktérej przedsiebiorca §wiadomie kieruje swo-
ja oferte na terytorium konkretnego panstwa, do majacych miejsce zwy-
kiego pobytu na jego terytorium oséb fizycznych - konsumentéw.

Trudno sobie wyobrazié¢, by w przypadku zlecenia udzielenia gwarancji
gwarant — osoba fizyczna miat status konsumenta pasywnego. Niezaleznie
wiec od tej kwestii — w braku wyboru prawa zastosowanie znajdzie prawo
panstwa jego zwyktego pobytu, ktore jest tozsame ze statutem konsumenc-
kim konsumenta udzielajgcego gwarancji.

43 Art. 6 ust. 1 glosi: 1. Bez uszczerbku dla art. 51 7 umowa zawarta przez osobe fizyczng w celu, kto-
ry mozna uznac za niezwigzany z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowsg (,konsument”), z inng
osoba wykonujgca dziatalno$é gospodarcza lub zawodows (,przedsiebiorca”) podlega prawu panstwa,
w ktérym konsument ma miejsce zwyktego pobytu, pod warunkiem ze przedsiebiorca: a) wykonuje
swojg dziatalnoé¢ gospodarczg lub zawodowg w panstwie, w ktéorym konsument ma miejsce zwykte-
go pobytu; lub b) w jakikolwiek sposéb kieruje takg dziatalno$é do tego panstwa lub do kilku panstw
z tym panstwem wigcznie, a umowa wchodzi w zakres tej dziatalnosci.
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Poza statutem gwarancji pozostajg takie kwestie, jak: zdolno$¢ do zawar-
ciaumowy gwarancji, ograniczenia zawarcia umowy gwarancji wynikajgce
ze statutu personalnego (zwyktego pobytu osoby fizycznej lub statutu siedzi-
by -organu zarzadzajacego, art. 18 ust. 1zd. 1rozp. Rzym I w przypadku oséb
prawnych), statutu formy czy tez kwestia regwarancji lub potwierdzenia
gwarancji*4. Gwarancja moze by¢ potwierdzona przez inny podmiot, tenze
stosunek potwierdzenia gwarancji podlega odrebnemu powigzaniu kolizyj-
nemu, w ktérym do poszukiwania prawa wtasciwego znajda zastosowanie
reguly wczeéniej przedstawione (wybor prawa - art. 3 ust. 1 albo prawo
wlasciwe dla strony Swiadczgcej charakterystycznie — art. 4 ust. 2 Rzym I).
Podobnie ma sie rzecz z regwarancjg, ktéra polega na tym, ze w stosunkach
bankowych bank gwarant wystepuje do innego banku o ustanowienie gwa-
rancji zwrotu §wiadczenia gwarancyjnego przez dtuznika. Beneficjentem
gwarancji przy regwarancji jest wiec bank gwarant, w interesie ktérego
ustanawia sie regwarancje. Do poszukiwania prawa wlasciwego znajdzie
zastosowanie wybér prawa, a w jego braku prawem wiasciwym bedzie pra-
wo siedziby banku regwaranta jako $§wiadczacego charakterystycznie (art.
4ust.2Rzym1).

Jezeli chodzi o statut formy, to zgodnie z art. 11 ust. 1 Rzym I zastoso-
wanie ma prawo panstwa, w ktérym umowa zostata zawarta. Art. 11 ust. 2
Rzym I reguluje prawo wiasciwe dla formy przy umowach inter absentes.

Poza zakresem rozporzadzenia Rzym I znajduje sie regulacja zdolnosci
prawnejizdolnosci do czynno$ci prawnych. Kwestie te nalezy rozstrzygaé
na gruncie p.p.m. z 2011 roku (art. 11 i 12 do oséb fizycznych, art. 17118 -
os6b prawnych).

Zakres statutu gwarancji

Zakres statutu gwarancji dotyczy oceny dopuszczalno$ci dokonania sa-
mej czynno$ci prawnej, przestanek udzielenia i ustanowienia gwarancji,
jej prawnego charakteru, tego, z jakich faz sktada sie udzielenie gwarancji
oraz w jakim zakresie mozna w umowie zawrze¢ klauzule obiektywizuja-
ce odpowiedzialno$¢ gwaranta — np. klauzule ,,ptatne bezwarunkowo, na
pierwsze zadanie”.

4 J. Goérecki, ,Umowa gwarancji...”, op. cit., s. 39.
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Statutowi gwarancji podlega¢ bedzie ocena praw i obowigzkéw stron
umowy, zakres odpowiedzialnosci oraz kwestia wykonania i nienalezyte-
gowykonania umowy. Statutowi wiasciwemu podlegaé bedzie mechanizm
ochrony gwaranta, dopuszczalno$¢ podnoszenia zarzutu naduzycia celu
gwarancji, system zarzutéw - w szczegélnosci, czy beda mu przystugiwaé
zarzuty dtuznika ze stosunku podstawowego (zabezpieczanej wierzytelno-
$ci) wobec wierzyciela, kwestia abstrakcyjnos$ci, akcesoryjnosSci lub braku
akcesoryjnosci gwarancji. Statut ten okresli katalog i rodzaje gwarancji.
Prawo wtasciwe okresli skutek catkowitej lub cze$ciowej sptaty wierzy-
telnosci, przyczyn i skutkéw wygasniecia gwarancji, tryb realizacji gwa-
rancji, sposob i forme zgloszenia roszczenia gwarancyjnego, koniecznosé
dotgczenia dokumentéw od oséb trzech potwierdzajacych brak spetnienia
Swiadczenia przez dtuznika gtéwnego.

Statut gwarancji rozstrzyga tez o zbywalnosci (jako statut wierzytelnosci,
o ktorym mowa w art. 14 ust. 2 Rzym I) i przedawnieniu roszczen z gwarancji,
wyktadni umowy, a takze skutkach niewaznos$ci umowy (art. 12 ust. 1Rzym I).

Podsumowanie. Wnioski

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku o koniecznosci wyrdznie-
nia zasady odrebnosci poszukiwania prawa wtasciwego dla wierzytelnosci
zabezpieczonejistosunku prawnego, z ktérego ona wynika, oraz odrebno-
$ci poszukiwania prawa dla prawnego sposobu zabezpieczenia.

Na gruncie kolizyjnym ustalenie prawa wasciwego dla prawnego spo-
sobu zabezpieczenia zalezy od tego, czy mamy do czynienia z zabezpiecze-
niem osobistym, czy tez rzeczowym. Co do zasady zabezpieczenia osobiste
beda wynikaty zumoéw i podlegaty prawu wtasciwemu wskazanemu przez
rozporzadzenie Rzym I. Reguty kolizyjne wynikajace z obecnie obowig-
zujgcego rozporzadzania Rzym I - na mocy art. 28 ust. 1 p.p.m. z 2011 r. -
polski ustawodawca rozcigga na relacje ze wszystkimi innymi panstwami,
anie tylko nalezagcymido UE. W krajowym porzgdku prawnym sg to wiec
powszechnie obowigzujace reguty kolizyjne dotyczace poszukiwania pra-
wa wlasciwego dla osobistych zabezpieczen wierzytelnosci.

Co do zasady jako prawo wtasciwe dla poreczenia i gwarancji nalezy
wskaza¢ statut umowny wybrany przez strony, a w braku takiego wyboru
- prawo wyznaczone jest przez art. 4 ust. 2 rozporzadzenia Rzym I o pra-
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wie wiasciwym dla zobowigzan umownych, przewidujacy regute wiasci-
woSci prawa miejsca zwyktego pobytu lub siedziby strony zobowigzanej
do $wiadczenia charakterystycznego, a wiec poreczyciela (w stosunku
prawnym poreczenia w relacji ‘poreczyciel - wierzyciel zabezpieczony’)
albo gwaranta (w ramach stosunku gwarancji pomiedzy gwarantem a be-
neficjentem gwarancji). Zaréwno w przypadku poreczenia, jak i gwarancji
wyrézni¢ mozna trzy stosunki prawne na linii: wierzyciel, dtuznik oraz
udzielajacy zabezpieczenia. Dla kazdej z tych relacji prawnej nalezy od-
rebnie poszukiwaé¢ prawa wlasciwego i teoretycznie moga one podlegaé
réznym systemom prawnym, dlatego optymalnym rozwigzaniem reduku-
jacym kolizje systemoéw jest dokonywanie wyboru prawa dla tych stosun-
koéw, a najlepiej - co oczywiste —jednego systemu prawnego wiasciwego dla
wierzyciela albo podmiotu ustanawiajgcego zabezpieczenie.

Nalezy uznaé, ze analizowane reguty kolizyjne majg charakter uniwer-
salny i mogg by¢ stosowane do innych sposobéw zabezpieczenia o cha-
rakterze osobistym, z pewnymi wyjatkami, na przyktad przelewu na
zabezpieczenie uregulowanego przez art. 14 rozp. Rzym I czy ubezpiecze-
nia kredytu - dla ktérej to umowy takze przewidziano czeSciowo odrebne
regulacje w rozporzadzeniu Rzym I.

Abstrakt

Artykutwskazuje sposob poszukiwania prawa wtasciwego dla wybranych prawnych
— osobistych - sposobéw zabezpieczenia wierzytelnosci, w sytuacji gdy z ich ustano-
wieniem wigze sie element transgraniczny. Zdefiniowano zaréwno pojecie praw-
nego sposobu zabezpieczenia, w szczegdlnosci poreczenia i gwarancji oraz kwestii
ich kwalifikacji prawnej. Wskazano, ze nalezy osobno poszukiwaé prawa wtasciwe-
go dla wierzytelnosci zabezpieczonej, a osobno prawa wiasciwego dla tych uméw
zabezpieczajacych poreczeniem i gwarancjg. Jako wtasciwy wskazywano statut
umowny wybrany przez strony, a w braku wyboru prawa — prawo wyznaczone art.
4 ust. 2 rozporzadzenia Rzym I o prawie wiasciwym dla zobowigzarn umownych,
przewidujacym regute wtasciwosci prawa miejsca zwyktego pobytu lub siedziby
strony zobowigzanej do $wiadczenia charakterystycznego, a wiec poreczyciela albo
gwaranta. Wreszcie wskazany zostat zakres spraw i zagadnien podlegajacych dane-
mu rozwigzaniu kolizyjnemu.

Stowa kluczowe: prawo kolizyjne, osobiste zabezpieczenia wierzytelnosci, pore-
czenie, gwarancja.
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