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Abstract

Concentration of trial material in separate proceedings in business (commercial) cases
does not follow the general rules provided for in Articles 205%2) and (3) of the Code of
Civil Procedure and Article 205 of the Code of Civil Procedure, but in accordance with
the rules described in Article 458° of the Code of Civil Procedure, introducing a specific
system of evidence preclusion, mitigated by elements of the judge’s discretionary pow-
er. In Articles 458°-458" of the Code of Civil Procedure, the legislator introduced evi-
dentiary limitations and prohibitions, which, combined with the new institution of an
evidentiary agreement in Article 458° of the Code of Civil Procedure, is an expression
of the principle of disposition — in formal terms - in business proceedings. After sever-
al years of application of the referenced provisions, it can be hypothesized that, at the
very least, Article 458° of the Code of Civil Procedure has proven to be unnecessary and
should be repealed, as parties are not willing to enter into evidentiary agreements, while
other provisions of this section, such as Articles 458" and 458" of the Code of Civil Pro-
cedure. are interpreted and applied in a way that distorts their meaning — which cer-
tainly does not contribute to the efficiency of business proceedings; and therefore, the
legislator should think about clarifying them in terms of salvatory clauses or removing
them from the Code of Civil Procedure. Despite the amendment of the provisions of the
separate proceedings by the Act of 9 March 2023, the legislator has not decided to correct
them, while these provisions raise numerous interpretative doubts and require further
improvement — which is discussed in more detail in the article in Part 2, along with the
proposal of certain solutions.
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Ograniczenia i zakazy dowodowe, umowy dowodowe
w procesach gospodarczych

Kontynuujac rozwazania z pierwszej cze$ci opracowania, ponownie nalezy
podkreslié, ze restytucja odrebnego postepowania w sprawach gospodarczych
nie oznacza automatycznego przeniesienia do kodeksu postepowania cywil-
nego uregulowan, ktére obowigzywaty przed 3 maja 2012 r. Nowe rozwigzania
w ramach tego postepowania przys$pieszonego dotycza przede wszystkim
wprowadzenia hierarchii srodkéw dowodowych - ze szczegélnym uwzgled-
nieniem prymatu dowodu z dokumentu, ograniczenia mozliwosci przestu-
chania $wiadkéw oraz zréwnania tego Srodka dowodowego z subsydiarnym
ipomocniczym dowodem z przestuchania stron, a takze instytucji w kodeksie
postepowania cywilnego nowej: umowy dowodowej. Pamieta¢ przy tym na-
lezy, ze nie w kazdej sprawie cywilnej czy gospodarczej konieczne jest prze-
prowadzenie postepowania dowodowego. Taka konieczno$¢ nie zachodzi,
gdy: a) pozwany uzna powddztwo w odpowiedzi na pozew; b) wszystkie fakty
miedzy stronami sg bezsporne; c) pozwany nie wdal sie w sp6r co do istoty
sprawy i nie ztozyt odpowiedzi na pozew, a twierdzenia powoda o faktach za-
warte w pozwie lub innych pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed posiedzeniem nie budza watpliwosci i nie zostaty przytoczone w celu
obejscia prawa; d) powddztwo podlega oddaleniu a limine z powodu przedaw-
nienia roszczenia lub braku legitymacji procesowej strony?. Wprowadzona
nowelizacjg z4 lipca 2019 r. umowa dowodowa nie byta dotychczas regulowa-
na w kodeksie postepowania cywilnego; pewne szczatkowe regulacje w tym
przedmiocie zawierat natomiast kodeks postepowania cywilnego z 1932 r.3
—-w tym art. 266 d.k.p.c., zgodnie z ktorym dowdd z dokumentu nie mogt byé
dopuszczony, jezeli obie strony temu sie sprzeciwiaty, oraz art. 282 d.k.p.c.,
wedtug ktorego dowdd ze swiadkow nie mogt by¢ dopuszczony, jezeli obie
strony temu sie sprzeciwiaty.

Przed zmiang przepiséw na podstawie ustawy z 4 lipca 2019 r. w doktry-
nie przewazat poglad o niedopuszczalno$ci zawierania uméw dowodowych*.
Wskazywano na sprzeczno$¢ z Konstytucjg RP wylgczania w akeie prawnym
niektérych dowodéw i niedopuszczalno$é umownego wytgczenia okreslonych
$rodkéw dowodowych na wypadek sporu®. Podkreslano rowniez sprzecznos$é

2 A. Laskowska-Hulisz [w:] £. Blaszczak (red.), System postepowania cywilnego, tom 2. Dowody w postepowa-
niu cywilnym, Warszawa 2021, s. 852.

3 Dz.U.z1932r. nr 112, poz. 934 ze zm.

4 Tak K. Piasecki, System dowodéw i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, Warszawa 2010, s. 262;
L. Blaszczak, Problematyka uméw dowodowych w sqdowym postepowaniu cywilnym ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem dowodu z opinii biegtego ad hoc [w:] . Blaszczak, K. Markiewicz (red.), Rola biegtego w postepowa-
niach sadowych, Wroctaw 2016, ss. 281 29; H. Dolecki, Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warsza-
wa 1998, s. 75.

5 K. Piasecki, System dowodéw..., s. 262.
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takich umoéw z podstawowymi regutami prawa dowodowego — z uwagi na to,
ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego wytaczaja dyspozycje stron pro-
cesu $rodkami dowodowymi®. Pojawiaty sie takze stanowiska opowiadajace
sie za cze$ciowg przynajmniej dopuszczalnoscig takich uméw (choé z licznymi
watpliwoSciami) w zakresie rozktadu ciezaru dowodowego, okreslenia przez
strony, ktore fakty uznaja za wykazane, a ktére nalezy udowodnié¢, badz ozna-
czenia $rodkéw dowodowych’.

Przywracajac odrebne postepowanie w sprawach gospodarczych, usta-
wodawca zdecydowatl o umozliwieniu stronom - przysztego albo juz zawi-
stego - sporu skorzystania z mozliwo$ci zawarcia takiej umowy i wylgczenia
na jej podstawie okreslonych kategorii dowodowych (np. dowodu z opinii
biegtego lub przestuchania swiadkéw) albo wylgczenia konkretnego dowodu
(np. zeznan okre$lonej osoby)?. Projektodawcy zmian byli §wiadomi ryzyka
mozliwych komplikacji w prowadzeniu spraw, w ktérych dojdzie do powo-
lania takiej umowy, a polegajacych na kwestionowaniu jej istnienia, waloru
prawnego, tresci itd. Stwierdzono jednak, ze korzysci zwigzane z jej wpro-
wadzeniem w sprawach gospodarczych przewazaja nad stratami, gdyz pro-
fesjonalizm stron i szerokie korzystanie z fachowej pomocy prawnej takze
w obrocie pozasgdowym pozwalajg na zminimalizowanie ryzyka problemoéw
zwigzanych z umowg dowodowg®. W ten sposéb ustawodawca zdecydowat
o powotaniu do zycia kolejnego rodzaju umowy nazwanej, ktérej dwustronny
charakter nie wynika z powigzania z innym kontraktem o charakterze for-
malnym czy tez z jej obszernos$ci albo mozliwej asymetrycznos$ci niektérych
postanowien, leczjedynie zistnienia co najmniej dwdch zgodnych oswiadczen
wolizmierzajacych do osiggniecia okreslonego skutku prawnego: skutku pro-
cesowego. Zatozonym celem tej umowy nie jest polepszenie sytuacji prawnej
jednej ze stron kosztem drugiej, ale usprawnienie prowadzenia postepowania
sadowego w sprawach gospodarczych!®. Zawieranie takich umoéw jest jednak
mozliwe tylko w okre$lonych rodzajach spraw i po spelnieniu do$¢ rygory-
stycznych warunkéw, skutkiem zawarcia umowy dowodowej jest natomiast
zwigzanie nig sgdu orzekajgcego w sprawie - w tym znaczeniu, Ze nie ma moz-
liwos$ci dopuszczenia przez sad z urzedu dowodu wytgczonego przez strony
umow3a dowodowg (art. 458°§ 6 k.p.c.). Szerzej o tej instytucji bedzie mowa
w dalszej czeSci rozwazan.

6 H. Dolecki, Ciezar..., s. 75; podobnie w uzasadnieniu postanowienia SA w Katowicach z 15 lutego 2018 r.,
V ACo 53/16, LEX nr 2464803.

R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakéow 20086, ss. 284 oraz 290 i 291.

8 L. Blaszczak, Umowa dowodowa jako przyktad nowej instytucji w kodeksie postepowania cywilnego (art. 458°
k.p.c.), ,Palestra” 2019, 11-12, s. 136.

Uzasadnienie projektu ustawy z 4 lipca 2019 r., druk sejmowy nr 3137, Sejm VIII kadencji, s. 106, https:/www.
sejm.gov.pl/ [dostep: 12 kwietnia 2024].

E. Gapska [w:] £. Blaszczak (red.), System postepowania cywilnego, tom 2. Dowody w postepowaniu cywil-
nym, Warszawa 2021, s. 577.
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Nowe regulacje postepowania gospodarczego dotyczg takze innych aspek-
téw postepowania dowodowego, a konkretnie ograniczen dowodowych
i wprowadzenia okreslonej hierarchii dowodoéw, na ktorej szczycie usta-
wodawca umieécit dowdd z dokumentu. Dowdd ten w opinii ustawodaw-
cy powinien mie¢ pierwszoplanowe znaczenie w postepowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych. W niektérych przypadkach co do czynnoSci stro-
ny, w szczegblnos$ci os§wiadczenia woli lub wiedzy, z ktéra prawo tgczy nabycie,
utrate lub zmiane uprawnienia strony w zakresie danego stosunku prawnego,
wyraznie zastrzezono, ze moze by¢ ona wykazana tylko dokumentem, o kté-
rym mowaw art. 77°k.c., chyba ze strona wykaze, Ze nie moze przedstawi¢ do-
kumentu z przyczyn od niej niezaleznych (art. 458"k.p.c.). Powotany przepis
nadal nastrecza wiele watpliwo$ci interpretacyjnych - w szczegdlnosci co do
oceny, kiedy jest mozliwe zastosowanie klauzuli salwatoryjnej zamieszczonej
w przepisie i umozliwiajgcej skorzystanie przez strone z innych §rodkéw do-
wodowych. Po kilku latach od wprowadzenia tego przepisu w praktyce sgdo-
wej zauwaza sie zaro6wno tendencje do bardzo restrykcyjnego stosowania tego
przepisu przez pierwszoinstancyjne sady gospodarcze, jak i czeste sieganie do
klauzuli salwatoryjnej, ze stosowaniem szerokiej interpretacji pojecia ,,przy-
czyn niezaleznych od strony, ktére uniemozliwiajg przedstawienie dokumen-
tu” - co oznacza, ze przepis ten wymaga modyfikacjiius$cislenia. Watpliwos$ci
powstaja rowniez przy wyktadniart. 458k.p.c., ktéry praktycznie zrownuje
dowdd z przestuchania Swiadkéw w postepowaniu gospodarczym z dowodem
z przeshuchania stron, a wiec dowodem o charakterze subsydiarnym (pomoc-
niczym). Watpliwosci dotyczg zaréwno etapu, na ktérym dowdd ten moze
zostaé przeprowadzony - skoro ustawodawca uzyt w nim sformutowania ,je-
dynie”, niezastosowanego w art. 299 k.p.c. —jaki tego, kiedy dojdzie w sprawie
gospodarczej do wyczerpania innych srodkéw dowodowych. W szczegdlnosci
powstaje kwestia, jak dotychczas jednoznacznie nierozwigzana, czy taka sy-
tuacja mamiejsce w razie pominiecia innych dowodéw zgtoszonych w sposob
spézniony, jezeli juz w pierwszym piSmie procesowym wnoszono o przestu-
chanie swiadkow, oraz czy skuteczne powotanie si¢ na umowe dowodowsa,
wylaczajaca dowdd z dokumentu, o ktéorym mowa w art. 458" k.p.c., umozli-
wi przestuchanie swiadkéw w postepowaniu gospodarczym. Wydaje sie, ze
w drugim z przytoczonych przypadkéw odpowiedZ powinna by¢ twierdzaca®,
w pierwszym natomiast niekoniecznie, mogtoby to bowiem zmierza¢ do obej-
Sciaart. 458°§ 4 k.p.c. Niezaleznie od powyzszych watpliwos$ci wprowadzenie
art. 458k.p.c. w potgczeniu z mozliwoscig przestuchania §wiadka poza salg
sadowg w ramach posiedzenia zdalnego (art. 263'k.p.c.) i odebrania zeznan
od $wiadka na pi$mie (art. 271' k.p.c.) z jednej strony niewatpliwie realizuje
postulat szybko$ci postepowania w sprawach gospodarczych, ale z drugiej

' Chociaz nie bez dalszych watpliwosci, bo zawarcie takiej umowy bedzie oznaczato wytaczenie stosowania
art. 458" k.p.c., ktéry ma charakter obligatoryjny.
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moze utrudnié osiggniecie wta$ciwej jakosSci rozstrzygania sporéw oraz peine
respektowanie gwarancji procesowych stron - o czym byta juz mowa w pierw-
szej czeSci opracowania.

Preferowane i dozwolone srodki dowodowe
w postepowaniu gospodarczym

Charakter odrebnego postepowania w sprawach gospodarczych jako jed-
nego z postepowan przy$pieszonych wyraza sie takze — w zakres$lonej decyzja
ustawodawcy - mozliwo$ci korzystania przez strony z okre$lonych $rodkéw
dowodowych w tym postepowaniu i ustanowienia swoistej hierarchii dowo-
doéw. Zréznicowanie pozycji niektérych srodkéw dowoddéw stanowi novum
ustawowe, nieznane w stanie prawnym obowigzujacym do 3 maja 2012 roku.
Jedyne ograniczenie co do srodkéw dowodowych przewidywat art. 479>
k.p.c., niepowielony w nowej regulacji, wedtug ktérego dowdd z przestucha-
nia stron sagd moégt dopuscié¢ jedynie na wniosek - i to zasadniczo zgloszony
w pierwszym piSmie procesowym strony. Obecnie w sprawach gospodar-
czych dowdd z przestuchania stron przeprowadza sie na podstawie ogélnego
przepisu (art. 299 k.p.c.), a wiec jako dowdd subsydiarny i uzupetniajacy po-
stepowanie dowodowe, ktérego dopuszczenie jest wyrazem dyskrecjonalnej
wiladzy sedziego. Mozliwo$¢ przeprowadzenia tego i innych dowodéw ure-
gulowanych w przepisach ogélnych uzalezniona jest jednak od braku kolizji
z przepisami dziatu II a, w szczegblnosci art. 458°-458" k.p.c. Najwieksze zna-
czenie spo$rod nich ma art. 458" k.p.c.; zgodnie z jego brzmieniem czynno$¢
strony, w szczegdlnosci oSwiadczenie woli lub wiedzy, z ktora prawo tgczy
nabycie, utrate lub zmiane uprawnienia strony w zakresie danego stosunku
prawnego, moze by¢ wykazana tylko dokumentem, o ktérym mowa w art. 773
k.c., chyba Ze strona wykaze, iz nie moze przedstawi¢ dokumentu z przyczyn
od niej niezaleznych.

Z powyzszego wynika, ze ograniczenia dowodoéw, ktére normuje powotany
przepis, beda dotyczyty przede wszystkich spraw z roszczen opartych na od-
powiedzialno$ci kontraktowej. Odnosnie za$ do roszczen, ktérych podstawg
bedzie odpowiedzialno$é deliktowa, wobec faktu, ze jej zrodtem sg gtéwnie
dziatania faktyczne strony, a nie o§wiadczenia woli lub wiedzy, powotane
ograniczenia dowodowe nie bedg mie¢ zastosowania i strony bedg miaty szer-
sze mozliwo$ci powotywania Srodkéw dowodowych'?. Przepis statuuje zasade
prymatu dowodu z dokumentéw nad innymi dowodami, aktualng w odreb-

2 B. Kaczmarek-Templin [w:] L. Btaszczak (red.), System postepowania cywilnego, tom 2. Dowody w postepo-
waniu cywilnym, Warszawa 2021, s. 1163.
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nym postepowaniu w sprawach gospodarczych®. Jest takze wyrazem odstep-
stwa od swobodnej oceny dowodéw na rzecz regut dowodzenia o charakterze
formalnym - zaréwno z uwagi na ustawowe ograniczenie Srodka dowodowe-
go, jakisSciste oznaczenie kryteriéw jego oceny™. O treSci powotanego przepisu
(orazart. 458°k.p.c.) poucza sie strony reprezentowane bez kwalifikowanych
pelnomocnikéw, stosownie do art. 458§ 2 k.p.c.

Jak wskazano w uzasadnieniu projektu ustawy z 4 lipca 2019 r.”, przedmio-
towe ograniczenie dowodowe jest wynikiem analizy praktyki orzeczniczej
sadéw gospodarczych; z analizy tej wynika, ze opdznienia w rozpoznawaniu
spraw gospodarczych biorg sie w znacznej mierze z braku odpowiedniego
dokumentowania faktéw, z ktérych strony wywodzg swoje zgdania i zarzuty.
Dotyczy to gtéwnie dokumentowania zjawisk lub cech majacych przesadzaé
o nalezytym lub nienalezytym wykonaniu zobowigzan umownych. Najcze-
Sciej powotywanym $rodkiem dowodowym dla wykazania tych okoliczno$ci
byty zeznania Swiadkéw lub stron - te zas sg nie tylko czasochlonne i kosz-
towne, lecz w wiekszos$ci przypadkéw réwniez nieprzydatne do wykazania
okolicznosci, na ktore zostaty powotane. Dotyczy to w szczegdlnosci np. na-
lezytego badz nienalezytego wykonania umowy o roboty budowlane, w tym
ustalenia zakresu robot podlegajacych zakryciu czy zanikowych'. Uwzgled-
niajgc zatem zar6wno postep techniczny i powszechng dostepno$¢ urzadzen
umozliwiajgcych zapisywanie danych cyfrowych (telefony komérkowe, cy-
frowe aparaty fotograficzne, kamery itp.), jak i to, ze postepowanie odrebne
dotyczy przedsiebiorcoéw (ale po zmianie obowigzujgcej od 1 lipca 2023 r. we-
dtug art. 458'§ 1zd. 2 k.p.c,: w przypadku spraw, o ktérych mowa w art. 4582
§ 1pkt5i6,jezelijedng ze stron jest konsument, nie stosuje sie w nich przepi-
sOw o odrebnym postepowaniu w sprawach gospodarczych) - ustawodawca
uznat, ze profesjonalizm takich stron procesu obejmuje réwniez dokumen-
towanie faktéw w celu ewentualnego wykorzystania w sporze sgdowym?.
Przepis dotyczy udowodnienia w procesie gospodarczym wiasnych czynno$ci
strony, a nie innych os6b, w tym strony przeciwnej, za ktorej dziatania lub za-
niechanianie odpowiada®®. Dotyczy czynnosci faktycznych i prawnych, jedno-

13 K. Knoppek, Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych po nowelizacji kodeksu postepowania
cywilnego z 4.07.2019v., ,Palestra” 2019, 11-12, s. 75.

4 J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sagdowe w sprawach cywil-
nych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przej$ciowe. Komentarz do zmian, tom 1,
Warszawa 2020, art. 458", Nt 1.

15 Uzasadnienie projektu ustawy z 4 lipca 2019 r., druk sejmowy nr 3137, Sejm VIII kadencji, s. 105, https:/www.
sejm.gov.pl/ [dostep: 12.04.2024].

16 T, Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 1. Art. 1-458'%, Warszawa
2023, art. 458", Nb 1.

7 Uzasadnienie projektu ustawy z 4 lipca 2019 r., druk sejmowy nr 3137, Sejm VIII kadencji, s. 106, https:/www.
sejm.gov.pl/ [dostep: 12.04.2024].

18 Tak T. Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 2. Art. 367-
505%, Warszawa 2021, art. 458", Nt 2; P. Feliga [w:] P. Rylski (red. nacz.), A. Ola$ (red. cz. 3), Kodeks postepowa-
nia cywilnego. Komentarz, Warszawa 2023, art. 458", pkt B.I1.16; T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks...,
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stronnych i dwustronnych, przy czym jezeli strona nie miata wptywu na brak
jej udokumentowania (gdyz np. kontrahent odméwit podpisania umowy), to
nie wigze jej ograniczenie wynikajace z treSci powotanej normy. Czynnos$¢
strony to w szczego6lnosci os§wiadczenie woli lub wiedzy, z ktérymi prawo ta-
czy nabycie, utrate lub zmiane uprawnienia w zakresie danego, istniejgcego
juz stosunku prawnego (bez wzgledu na jego charakter — moze to by¢ zatem
stosunek cywilnoprawny, stosunek administracyjnoprawny, stosunek kar-
noprawny)¥, np. dotyczace zawarcia umowy i jej rozwigzania lub odstgpienia
od niej, sposobu wykonania umowy, w tym np. odbioru prac, stwierdzonych
wad, zawiadomienia o tym kontrahenta, reklamac;ji itp.

Celem wykazania takich faktéw strona - co do zasady - jest zobligowana
do przedstawienia dokumentu w rozumieniu art. 77° k.c., czyli no$nika infor-
macji umozliwiajacego zapoznanie sie z jego tre$cig. No$nikiem tym moze by¢
zaréwno dokument papierowy, jak plik cyfrowy, chmura obliczeniowa itp.
Nie jest istotny sposéb zapisu tej tresci (pismo, obraz, dzwiek, SMS, e-mail),
wymagana jest jednak mozliwo$¢ ustalenia tozsamosci wystawcy?°. Odwo-
lanie sie przez ustawodawce wprost do art. 77° k.c. — zawierajacego definicje
dokumentu - oznacza, ze dowodem, o ktérym mowa w art. 458" k.p.c., moze
by¢ kazdy dokument spelniajacy wymogi dla formy pisemnej czynno$ci praw-
nej z art. 78 k.c., formy elektronicznej czynnosci prawnej wynikajacej z art.
78! k.c. i formy dokumentowej czynnosci prawnej z art. 772 k.c.? Ztozenie ta-
kiego dokumentu do akt powoduje, ze staje sie on dowodem bez wydawania
odrebnego postanowienia (art. 243?k.p.c.), chyba ze sagd wyda postanowienie
o pominieciu tego dowodu - ze wskazaniem podstawy prawnej pominiecia
(art. 235*§ 2 k.p.c.).

Podkres$lenia wymaga, ze regulacja ta ma charakter procesowy i nie zmie-
nia w zadnym stopniu materialnoprawnych regut dotyczacych formy czynno-
Sci prawnej?. Artykut 458" k.p.c. stanowi przy tym lex specialis wobec art. 74
§ 4k.p.c., stosownie do ktorego: przepiséw o skutkach niezachowania formy
pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej przewidzianej dla celéw dowo-
dowych nie stosuje sie do czynnoéci prawnych w stosunkach miedzy przed-
siebiorcami®. Najwiecej watpliwo$ci w praktyce stosowania tego przepisu
wywotuje ustalenie okoliczno$ci wytgczajacych, a wiec przestanek umozliwia-

tom 1, art. 458", Nb 2; odmiennie M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany, tom 1. Art. 1-477'6, LEX/el 2022, art. 458°, Nt 3 — wedtug ktdrej dotyczy to czyn-
noéci kazdej ze stron, nie tylko zgtaszajacej wniosek dowodowy, gdyz w przeciwnym razie ustawodawca nie
uzytby formy bezosobowej: ,czynno$é strony (...) moze by¢ wykazana”, ale formuty uscislajacej: ,strona, kto-
ra chce wykazac¢”.

9 P. Feliga [w:] P. Rylski (red. nacz.), A. Ola$ (red. cz. 3), Kodeks..., art. 458", pkt B.I1.18.

2 T, Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458", Nb 1.

2 B. Kaczmarek-Templin [w:] £. Blaszczak (red.), System..., tom 2, s. 1163.

2 R. Kulski [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, tom 3. Art. 425-729, Warsza-
wa 2020, 458", Nb 1.

# B. Kaczmarek-Templin [w:] £. Blaszczak (red.), System..., tom 2, s. 1164.
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jacych wykazanie opisanych tam faktéw za pomocg innych zrédet dowodo-
wych. Okolicznosci, ktére umozliwiajg skorzystanie z innych dowodéw, to po
pierwsze wykazanie przez strone, ze nie moze przedstawi¢ dokumentu z przy-
czyn od niej niezaleznych, a po drugie istnienie niewyjasnionych, istotnych
dla rozstrzygniecia faktéw dotyczacych dokonanej przez strone czynnosci
po przeprowadzeniu dowodu z dokumentéw; umozliwia to np. przeprowa-
dzenie dowodu z przestuchania §wiadkéw (art. 458°Kk.p.c.) lub stron (art. 299
k.p.c.)®. Odno$nie do pierwszej z tych okoliczno$ci sad niejednokrotnie musi
zwazy¢, jak oceni¢ brak wytworzenia dokumentu lub jego utrate albo brak
innej dostepnosci dokumentu dla strony. Watpliwe jest, czy niewytworzenie
dokumentu w kazdej sytuacji bedzie oznaczato wytaczenie stosowania tego
przepisu®, np. w sytuacji gdy strona zaniedbatla jego sporzadzenia. Wydaje
sie, ze takie okolicznos$ci bedg musiaty by¢ badane kazdorazowo a casu ad
casum, z uwzglednieniem catoksztattu materiatu zgromadzonego w sprawie.
Trudno wymaga¢, aby strona dokumentowata wszelkie podejmowane poza
procesem czynnoéci zwigzane z okre§lonym stosunkiem prawnym, ale moz-
na od przedsiebiorcy wymaga¢ dokumentowania faktéw prawotworczych
typowych dla obrotu gospodarczego i zwigzanych np. zniewykonaniem umo-
wy, wadliwo$cig wykonywanych rob6t budowlanych czy komunikowaniem
drugiej stronie podstaw do rozwigzania umowy?. Uwazam, Ze pojecie ,braku
mozliwo$ci przedstawienia przez strone dokumentu z przyczyn od niej nie-
zaleznych” powinno by¢ zarezerwowane dla sytuacji, gdy taka niemozliwo$¢
wynika z przyczyn obiektywnych, np. dokument ulegt zniszczeniu bez winy
strony, ktora podjeta wszelkie akty staranno$ci, aby go zachowaé, albo jesli
wytworzenie dokumentu jest zalezne od zlozenia o$wiadczenia przez inny
podmiot - co dotyczy¢ moze umowy lub np. protokotu odbioru robét, a nie
sytuacji, kiedy strona uznata, ze nie ma koniecznos$ci wytworzenia dokumen-
tu. Przewidziane przepisem ograniczenia dowodowe nie znajdujg natomiast
zastosowania w sytuacji, gdy fakt, jaki strona zamierza wykazac¢ za pomoca
okre$lonego $srodka dowodowego — w postaci np. przestuchania swiadkow
czy stron - polega na ustaleniu woli stron w drodze wyktadni z art. 65 § 2 k.c.,
uzgodnien towarzyszacych zawarciu umowy wzglednie jej rozumienia, art.
458" k.p.c. dotyczy bowiem wykazania czynno$ci strony, nie za$ innych ele-
mentéw stanu faktycznego zwigzanych z czynnoscia strony?.

2 A. Machnikowska [w:] A. Machnikowska (red.), System postepowania cywilnego, tom 6. Postepowania od-
rebne, Warszawa 2022, s. 262; podobnie w tym zakresie SA w Poznaniu w wyroku z 29 wrze$nia 2022 r., I AGa
334/21, LEX nr 3435717.

% Tak np. P. Feliga [w:] P. Rylski (red. nacz.), A. Ola$ (red. cz. 3), Kodeks..., art. 458", pkt D.I11.23; J. Gudowski
[w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks...., tom 1, art. 458", Nt 5; A. Machnikowska [w:] A. Machnikowska (red.),
System..., tom 6, s. 261.

% Zob. T. Wigniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, art. 458", Nt 3.

% B. Kaczmarek-Templin [w:] £. Blaszczak (red.), System..., tom 2, s.1165.
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Kolejnym przepisem przewidujgcym ograniczenia dowodowe w sprawach
gospodarczych jest art. 4581°k.p.c., zgodnie z ktérym dowdd z zeznan $wiad-
kéw sad moze dopuscié jedynie wtedy, gdy po wyczerpaniu innych srodkow
dowodowych lub w ich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla roz-
strzygniecia sprawy. Nieprzypadkowe jest podobienstwo tego przepisu do art.
299 k.p.c., ktéry normuje przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron
jako dowodu positkowego w zwyktym postepowaniu cywilnym - mozliwe-
go do przeprowadzenia, jezeli po wyczerpaniu srodkéw dowodowych lub
w ich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia spra-
wy. W istocie dowdd z przestuchania §wiadkéw w postepowaniu w sprawach
gospodarczych réwniez ma w zamysle ustawodawcy taki charakter i stanowi
kolejne potwierdzenie prymatu dowodu z dokumentu w tym postepowaniu®.
Z tresci przepisu wynika nie tylko subsydiarnos¢, ale i fakultatywno$¢ tego
dowodu, nie ma bowiem wymogu jego przeprowadzenia w kazdej sprawie
gospodarczej, w ktorej zostang zgtoszone takie wnioski dowodowe?. Sad po-
winien kazdorazowo ocenié, czy w sprawie nie ma podstaw do ograniczen
dowodowych zart. 458" k.p.c. lub zakazéw dowodowych z art. 458°k.p.c. oraz
czy doszto juz do wyjasnienia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy za
pomocg innych srodkéw dowodowych - i dopiero negatywna odpowiedz na
kazde z tak postawionych pytan uruchamia mozliwo$é dopuszczenia dowodu
z zeznan Swiadkéw w postepowaniu w sprawach gospodarczych.

Przepis dotyczy przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadkéw w kazdej
formie, takze sktadanych na pi$mie (art. 271'k.p.c.)** lub przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajagcych dokonanie tej czynnos$ci na odlegto$é (art. 235
§ 2 k.p.c.). Z uwagi na podobienistwo art. 458°i 299 k.p.c. powstaje pytanie
o kolejno$¢ ich przeprowadzenia w postepowaniu gospodarczym, w szczeg6l-
nosci wobec uzytego w art. 458°k.p.c. stowa ,jedynie”, ktérego nie ma w art.
299 k.p.c., a ktéry mogiby sugerowaé, ze dowodd z przestuchania swiadkéw
nalezy przeprowadzi¢ po przestuchaniu stron. Takie rozumienie powotanego
przepisu jest jednak niewtasciwe, gdyz dowdd z przestuchania stron, z uwagi
na swojg nature procesowg potwierdzong systematyka kodeksowsa, przepro-
wadza sie w ostatniej fazie postepowania dowodowego w sprawie®.

Ponadto jezeli wnoszony jest rowniez dowdd z opinii biegtego, konieczne
jest przestuchanie w pierwszej kolejnosci Swiadkoéw, gdyz zadaniem biegtego,
w celu udzielenia odpowiedzi na pytania sadu, jest ocena zebranego dotych-

% A. Jarocha, Dowdd z zeznan $wiadkéw w postepowaniu w sprawach gospodarczych [w:] M. Dziurda, T. Zem-
brzuski (red.), Praktyka nowelizacji postepowania cywilnego. Konsekwencje zmian, Warszawa 2021, s. 259.

2 Zob. R. Kulski [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks..., tom 3, art. 458'°, Nb 3; wyrok SN z 2 sierpnia 2007 r., V CSK
124/07, LEX nr 619679.

% J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks...., tom 1, art. 458, Nt 2.

3 Tak T. Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, art. 458, Nt 4; T. Szancito [w:] T. Szancito
(red.), Kodeks..., tom 1, art. 458, Nb 3; odmiennie A. Arkuszewska [w:] J. Gotaczynski, D. Szostek (red.), Ko-
deks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Warszawa 2019, Nb 41 7.
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czas materiatu dowodowego, w tym zeznan swiadkéw, przy wykorzystaniu
wiedzy specjalistycznej bieglego®. Dowdd ten w postepowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych bedzie miat podstawowe znaczenie tylko w jed-
nym przypadku, a mianowicie w sytuacji braku innych §rodkéw dowodowych
iistnienia niewyja$nionych faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, pod
warunkiem réwnoczesnego braku ograniczenn dowodowych wynikajacych
z przepisow ogolnych albo wylgczenia tego dowodu w umowie dowodowej*.
W przypadku dopuszczenia przez sad dowodu z przestuchania Swiadka w po-
stepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych zastosowanie w sprawie
znajduja przepisy ogdlne dotyczace postepowania dowodowego, w tym art.
242'k.p.c., wedtug ktorego strona, ktéra wnosita o wezwanie na rozprawe
Swiadka, biegtego lub innej osoby, powinna dotozy¢ staran, by osoba ta stawita
sie w wyznaczonym czasie i miejscu, w szczegdlnosci zawiadomi¢ jg o obo-
wigzku, czasie i miejscu stawiennictwa. Niestawiennictwo §wiadka wywotuje
okre$lone skutki procesowe, chociaz art. 242'k.p.c. nie jest opatrzony sankcja.
W przypadku usprawiedliwionej nieobecnos$ci sgd moze wyznaczy¢é nowy
termin przestuchania §wiadka na podstawie art. 240 § 1 k.p.c. albo oznaczy¢
termin, po uptywie ktérego dowdd moze by¢ przeprowadzony - tylko wow-
czas, gdy nie spowoduje to zwtoki w postepowaniu, o czym stanowi art. 242
k.p.c. Jesli natomiast Swiadek nie stawit sie i nie usprawiedliwit nieobecnosci,
oprdécz zastosowania kar porzadkowych sad moze - na podstawie art. 240
§ 1 k.p.c. —uchyli¢ postanowienie o dopuszczeniu tego dowodu34.

Umowa dowodowa jako nowa instytucja
kodeksu postepowania cywilnego

Wyrazem zasady dyspozycyjnos$ci w ujeciu formalnym w postepowaniu
w sprawach gospodarczych jest wprowadzenie przez ustawodawce do dziatu
ITa-nieznanej wcze$niej kodeksowi postepowania cywilnego - umowy dowo-
dowej, ktéra reguluje art. 458°. W polskiej procedurze cywilnej funkcjonuja
juz inne rodzaje uméw procesowych, w tym umowa prorogacyjna (art. 46
§1k.p.c.),umowa o jurysdykcje (art. 1104-1105 k.p.c.), umowa o mediacje (art.
183'§ 2k.p.c.), zapis na sad polubowny (art. 1161 § 1 k.p.c.) oraz umowa o uzgod-
nienie zasad i sposobu postepowania przed sagdem polubownym z art. 1184
§ 1k.p.c. Wprowadzona 7 listopada 2019 r. w art. 458°k.p.c. umowa dowodowa

% Wyrok SAw Szczecinie z 12 marca 2019 r., [ ACa 785/16, LEX nr 2668080.

% P, Feliga, Sprawiedliwe zatatwienie sprawy gospodarczej jako cel odrebnosci postepowania w sprawach gospo-
darczych [w:] P. Rylski (red.), Reforma czy kolejna nowelizacja? Uwagi na tle ustawy z 4.07.2019 r. zmieniajg-
cej k.p.c., Warszawa 2020, s. 200.

3 A. Laskowska-Hulisz [w:] £.. Btaszczak (red.), System..., tom 2, s. 865.

K. Knoppek, Dowody..., s. 73.
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ma na celu ograniczenie zakresu postepowania dowodowego przez wytgcze-
nie okre$lonych rodzajéw dowodéw - co stuzy usprawnieniu postepowania.
W opinii projektodawcy zmian w kodeksie postepowania cywilnego profesjo-
nalizm w obrocie gospodarczym umozliwia rozszerzenie zakresu autonomii
stron w procesie, ograniczenie za$ zakresu postepowania dowodowego w po-
staci wylaczenia okreslonych rodzajow dowodoéw sprzyja wykazaniu tezy, ze
strony sg gospodarzami procesu - i moze usprawnié¢ rozwigzanie sporu, co
jest celem postepowania dowodowego®. Istotg przedstawionego rozwigzania
jest to, ze objete umowa dowody lub dowdd nie moga by¢ dopuszczone przez
sad w danym postepowaniu ani na wniosek stron, ani z urzedu, przy czym
od woli stron zalezy, czy obejma zakazem dowodowym okreSlong kategorie
dowodéw - w tym dowody z przestuchania stron, §wiadkéw, dowdd z opinii
biegtego itp. - czy tez oznaczony dowdd, np. z przestuchania wskazanej osoby
jako Swiadka czy stron lub opinii konkretnego biegtego®.

Jak zauwazono w doktrynie¥, niejasne sformutowanie uzyte przez usta-
wodawce (,wytgczenie okreslonych dowodow”) nie moze byé rozumiane jako
prawo do wytgczenia przez strony wszystkich mozliwych dowodow, gdyz
oznaczaloby to wistocie wytgczenie prawa do sgdu w rozumieniu art. 45 Kon-
stytucji RP — i umowe taka nalezatoby uzna¢ za niewazng w $wietle art. 58
§ 1 k.c. Wylaczenie srodkéw dowodowych nie oznacza niemozliwosci wy-
kazania okre$lonych okolicznosci faktycznych za pomoca innych srodkéw
dowodowych?® lub instytucji prawa procesowego (notoriéw lub domnieman),
nie moze tez zmienia¢ regut postepowania dowodowego, gdyz jej celem jest
tylko ograniczenie Srodkéw dowodowych, z ktérych strona moze skorzystaé
przy wykazaniu okreslonego faktu w procesie.

Jak wynika z § 1 art. 458°k.p.c., umowa dowodowa moze dotyczy¢ okre-
$lonego stosunku prawnego powstatego na podstawie umowy, a zatem nie
obejmuje innych podstaw takiego stosunku, jak bezpodstawne wzbogacenie
czy delikt, za$ stosunek ten ma by¢ ,,okre§lony” — nie ma mozliwo$ci wytgcze-
nia w ten sposéb dowodéw w sprawach wynikajgcych z jakichkolwiek sto-
sunkéw umownych, ktore taczg strony®. Przepis dotyczy zar6wno roszczen
wynikajgcych wprost z umowy, jak i powstalych na jej tle (np. obowigzek
zwrotu Swiadczen w przypadku odstgpienia od umowy)*, kazdorazowo jed-
nak chodzi o konkretne roszczenie, w toku ktérego albo w zwigzku z ktérym

% Uzasadnienie projektu ustawy z 4 lipca 2019 ., druk sejmowy nr 3137, Sejm VIII kadencji, s. 106, https:/www.
sejm.gov.pl/ [dostep: 12 kwietnia 2024].

% M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 1.

3 Zob. J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 6 i 7; T. Szancito [w:] T. Szancito
(red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 2.

3% D. Chraponski, Odrebne postepowanie w sprawach gospodarczych - zarys regulacji, ,Palestra” 2019, 11-12,
ss.1231124.

¥ T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 2; E. Gapska [w:] £.. Blaszczak (red.), System...,
tom 2, s. 577.

40 M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 3.
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umowa dowodowa jest zawierana, a nie roszczenie (nawet potencjalne) w in-
nej sprawie?.

Odnos$nie do prawnego charakteru takiej umowy — w szczegdlnosci tego,
czy jest to umowa prawa materialnego, prawa procesowego, czy tez ma cha-
rakter mieszany albo swoisty - w doktrynie wyrazane sg rozbiezne stanowi-
ska*. Uwzgledniajac ustawowe wymogi co do formy i waznosci tej umowy,
mozna broni¢ pogladu, Ze jest to umowa prawa procesowego, do ktorej sto-
suje sie zasady prawa materialnego, w tym dotyczace formy i wazno$ci. Sto-
sownie do art. 458°§ 2 k.p.c. umowe dowodowa zawiera sie na piSmie pod
rygorem niewazno$ci albo ustnie przed sgdem. Strony moga zatem zawrzec
taka umowe jeszcze przed wszczeciem procesu, np. jako klauzule umowng
w tresci danej umowy, do ktérej bedzie sie odnosi¢. Moga réwniez zawrzeé
w tym przedmiocie zupeinie odrebng umowe, byle z zachowaniem warun-
kow z art. 458°§ 1 k.p.c. Wéwcezas kazdorazowo konieczne jest zachowanie
formy pisemnej ad solemnitatem (art. 73 § 1 k.c.), gdyz wykluczona jest moz-
liwo$¢ zawarcia umowy dowodowej poza postepowaniem sgdowym w for-
mie dokumentu z art. 77°k.c., a tym bardziej w sposéb dorozumiany*. Jezeli
natomiast w trakcie procesu strony zdecyduja sie na jej zawarcie, maja do
wyboru dwie formy: forme pisemng, co jest komunikowane sgdowi przez
dotaczenie umowy do akt, albo forme ustna, co jest nieco mylace, gdyz jej za-
warcie rozpoczyna sie od ztozenia zgodnych ustnych o$wiadczen woli w tym
zakresie przez strony (jej reprezentantéw lub pelnomocnikéw dysponujacych
pelnomocnictwem do czynnoéci materialnoprawnych*!) na posiedzeniu jaw-
nym lub rozprawie przed sgdem, a nastepnie tre$c¢ takiej umowy z podpisami
stron jest zamieszczana w zatgczniku do protokotu rozprawy lub wciggana
do skréconego protokotu rozprawy i podpisywana w obecno$ci sagdu przez
strony®. Skutkiem zawarcia umowy jest zakaz prowadzenia dowodu opisa-
nego w treSci umowy dowodowej - i w tym kontek$cie umowa dowodowa
wigze tez sad. Sad nie ma bowiem mozliwos$ci dopuszczenia takiego dowodu
z urzedu wedtug art. 458°§ 6 k.p.c., ktory stanowi lex specialis wobec art. 232

4

Tak T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 2; odmiennie T. Szczurowski, Specyfika
nowego postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych, PUG 2019, 11, s. 45.

Wiekszo$¢ autoréw (zob. T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 2; R. Kulski [w:]
A. Marciniak (red.), Kodeks..., tom 3, art. 458°, 2020, Nb 3; P. Feliga [w:] P. Rylski (red. nacz.), A. Ola$ (red. cz.
3), Kodeks..., art. 458°, pkt A.1.1.2) opowiada sie za uznaniem jej albo za umowe procesows, albo za umowe
prawa materialnego, ktéra wywiera skutki w sferze prawa procesowego — badz tez uznaje, ze jesli zawarto jg
poza sadem, to jest umowag procesowg sensu largo, a jesli przed sadem, to jest umowa procesows sensu stricto
(tak zdaje sie konkludowaé J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski [red.], Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 3); blizej na
temat charakteru i rodzajéw uméw procesowych zob. k. Blaszczak, Umowa..., s. 134.

E. Gapska [w:] . Blaszczak (red.), System..., tom 2, s. 621.

Tak T. Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 3; T. Szczurowski, Specyfika..., s. 42; od-
miennie J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks...., tom 1, art. 4587, Nt 5, ktéry dopuszcza mozliwosé
zawarcia tej umowy przez pelnomocnika procesowego, chyba ze zostato to wytgczone w tresci pelnomocnic-
twa.

4 P, Feliga [w:] P. Rylski (red. nacz.), A. Ola$ (red. cz. 3), Kodeks..., art. 458, pkt D. ITi III.
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zd. 2 k.p.c.®8 Jesli mimo waznie i skutecznie zawartej umowy dowodowej stro-
na zglosi wniosek o przeprowadzenie dowodu objetego umowg dowodowa,
sad powinien wydaé postanowienie o pominieciu tego dowodu na podstawie
art. 235°§ 1w zw. z art. 458°§ 1 k.p.c.¥

Umowa moze by¢ rozwigzana lub zmieniona przez strony, a wowczas w ra-
zie watpliwo$ci uwaza sie, ze umowa poézniejsza utrzymuje w mocy te po-
stanowienia umowy wcze$niejszej, ktére da sie z nig pogodzi¢ (art. 458°§ 2
zd. 2k.p.c.) - co powinno by¢ przedmiotem kazdorazowej oceny przez sad przy
zastosowaniu odpowiednich zabiegdéw interpretacyjnych (art. 65 § 2 k.c.).
Jezeli umowe zawarto w trakcie postepowania dowodowego, to wytgczenie
umowa dowodu juz przeprowadzonego nie pozbawia go mocy dowodowej
(art. 458°§ 5 k.p.c.) - pod warunkiem jednak, ze zostanie uprzednio prze-
prowadzony, a nie tylko dopuszczony. Jest to sytuacja podobna do cofniecia
wniosku dowodowego przez strone juz po przeprowadzeniu danego dowodu,
co rOwniez uwaza sie za nieskuteczne®.

Na kazdym etapie postepowania sad z urzedu bada wazno$¢ umowy, do-
konujac oceny pod katem art. 58 § 1i2 k.c., ale takze art. 458°§ 3 k.p.c., ktory
przewiduje niewazno$¢ umowy dowodowej zawartej pod warunkiem lub
z zastrzezeniem terminu. Strony moga natomiast kwestionowaé¢ waznosé
lub skuteczno$¢ umowy dowodowej najpdzniej na posiedzeniu, na ktérym
powotano sie na te umowe, a jesli uczyniono to w piémie procesowym - naj-
pdzniej w nastepnym piSmie procesowym albo na najblizszym posiedzeniu
(art. 458°§ 4 k.p.c.), gdyz wptywa to na zakres przeprowadzonych dowodéw.
Wskazane terminy nalezy uznac za ustawowe terminy prekluzyjne, ktére
skutkujg wygas$nieciem uprawnienia (z mozliwos$cig ich przywrécenia na
podstawie art. 168 k.p.c.)®. W przypadku uznania niedopuszczalno$ci zawar-
ciaumowy dowodowej sad — stosujac zasade lojalno$ci procesowej - powinien
wydac¢ w tym przedmiocie postanowienie. Jest ono wprawdzie niezaskarzalne
ijako takie nie podlega uzasadnieniu (art. 357 § 1 k.p.c.), jednak strona moze
je kwestionowaé¢ w ramach postepowania apelacyjnego (na podstawie art.
380 k.p.c.), po zapoznaniu sie z motywami tego rozstrzygniecia zawartymi
w orzeczeniu konczacym postepowanie®.

Surowe skutki wynikajgce z umowy dowodowej ustawodawca ztago-
dzit w art. 458°§ 7 k.p.c., umozliwiajac ustalenie przez sad faktéw, ktore
miatyby zostaé¢ wykazane dowodami wytgczonymi przez umowe dowodowa,
na podstawie twierdzen stron, biorgc pod rozwage catoksztatt okolicznosci
sprawy. Nie bedzie jednak takiej mozliwoéci w przypadku (jakze czestej)

4 D. Chraponski, Odrebne..., ss. 1231124.

4 E.Gapska [w:] k. Baszczak (red.), System..., tom 2, s. 637.

48 M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 4.

49 T, Szancito [w:] T. Szancito (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nb 6.

%0 T, Wisniewski [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks..., tom 2, art. 4587, Nt 8; odmiennie w tym zakresie J. Gudow-
ski [w:] T. Zembrzuski (red.), Kodeks...., tom 1, art. 458°, Nt 9.
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sprzeczno$ci w twierdzeniach stron i braku podstaw do zastosowania
np. domnieman. Dodatkowo przewidziano w tym przepisie mozliwo$é
odpowiedniego stosowania art. 322 k.p.c., jezeli ustalenia wymaga rozmiar
naleznego $§wiadczenia - co jednak moze by¢ problematyczne, gdy przedmio-
tem sporu bedzie wytacznie wysoko$¢ naleznego Swiadczenia.

Omoéwione powyzej ograniczenia i zakazy dowodowe majg stuzy¢ uspraw-
nieniu postepowania dowodowego w sprawach gospodarczych przez stosowa-
nie prymatu dowodu z dokumentu, subsydiarno$¢ dowodu z przestuchania
Swiadkow oraz mozliwo$¢é ograniczenia przez strony zakresu tego postepo-
wania przez wylaczenie mozliwosci przeprowadzenia okreslonych dowodéw.
W ten sposéb ustawodawca wyposazyt sad w okreslone instrumentarium,
ktére ma umozliwi¢ osiggniecie efektywnos$ci odrebnego postepowania
w sprawach gospodarczych. Postulat szybko$ci w rozpoznawaniu sprawy nie
powinien jednak by¢ przeszkoda w wyja$nieniu sprawy i jej sprawiedliwym
osadzeniu, gdyz mogloby to prowadzi¢ do pozbawienia mozliwo$ci sprawo-
wania wymiaru sprawiedliwosci przez organ sagdowy. Dlatego tez w skrajnym
przypadku - nawet pomimo zawarcia waznej i skutecznej umowy dowodowej
- jezeli jej stosowanie mogloby wywotac taki skutek, sad moze stwierdzi¢ jej
niewazno$¢ lub nieskutecznos$é i prowadzié¢ postepowanie dowodowe z pomi-
nieciem jej postanowien®.

IV. Podsumowanie

Specyfika postepowania dowodowego w odrebnym postepowaniu w spra-
wach gospodarczych wynika z przyjetego w ustawie systemu koncentracji
materiatu procesowego oraz ograniczen i zakazéw dowodowych wynikaja-
cych z art. 458°-458" k.p.c. - niestosowanych w postepowaniu prowadzonym
wedtug przepiséw ogdlnych. Mimo surowych skutkow prekluzji jej faktyczny
zakres wyznacza sedziowskie kierownictwo nad postepowaniem w sprawach
gospodarczych. Przyjety przez ustawodawce system prekluzji zostat bowiem
w znacznej czeSci uzupelniony elementami dyskrecjonalnej wtadzy sedziego.
Sprawno$¢ procesu nie moze by¢ bowiem celem samym w sobie, gdyz istotna
jest rowniez wtasciwa jako$é¢ rozstrzygania sporéw oraz peine respektowa-
nie gwarancji procesowych stron - a wiec realizacja uniwersalnych wartosci
procesu cywilnego®2. Rola sagdu lub przewodniczgcego w tym zakresie moze
by¢ znaczgaca i przesadzaé nie tylko o ramach czasowych rozpoznania sprawy,
ale réwniez o zakresie postepowania dowodowego i mozliwosci skorzystania

5l Zob. M. Manowska [w:] M. Manowska (red.), Kodeks..., tom 1, art. 458°, Nt 4; J. Gudowski [w:] T. Zembrzuski
(red.), Kodeks...., tom 1, art. 458°, Nt 16.
52 T. Zembrzuski, Prawda jako warto$¢ sprawiedliwego procesu, ,,Przeglad Sadowy” 2023, 7-8, s. 11.
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przez strony w powotanego juz prawa do wystuchania. Poczawszy od: wy-
znaczenia terminu do zlozenia odpowiedzi na pozew, decyzji w przedmio-
cie wymiany pism przygotowawczych, wyznaczenia badz niewyznaczenia
posiedzenia przygotowawczego, zakreSlenia innego terminu na zgtoszenie
twierdzen i dowodéw, uznania, ze strona uprawdopodobnita potrzebe lub
mozliwo$éé zgloszenia spdéznionych twierdzen i wnioskéw dowodowych,
uznania dochowania dwutygodniowego terminu na ich powotanie - az po
dopuszczenie dowodu z urzedu - na kazdym z tych etapow sad / przewodni-
czacy moze podjac¢ decyzje w przedmiocie siegniecia do przystugujacych mu
uprawnien lub rezygnacji z nich, natomiast decyzja ta zawsze bedzie miata
wptyw na ksztatt i charakter tego postepowania®. Postawa sedziéw gospo-
darczych w tym przedmiocie wynika z ich specjalistycznych kwalifikacji,
doswiadczenia i okoliczno$ci danej sprawy, ale niematy na nig wptyw maja tez
warunki, w jakich przychodzi orzekaé sedziom gospodarczym, w tym liczba
spraw w referacie, kwestia dostepnosci do pomocy asystentow i referendarzy
oraz sekretariatu - a zatem okoliczno$ci niezalezne od sedziéw, lecz dotyczace
prawidlowej organizacji wymiaru sprawiedliwosci.

Po kilku latach od wprowadzenia nowych rozwigzan mozna stwierdzié,
ze artykuty 4581°i 458" k.p.c. sg stosowane w rézny sposob, gdyz niektére
sady gospodarcze wykazujg w tym zakresie daleko posunietg ostrozno$é.
Z kolei umowa dowodowa jest instrumentem praktycznie w ogole niewy-
korzystywanym w praktyce, co wynika¢ moze z faktu, ze stanowi - jak to
sie mowi — bron obosieczng. Przedsiebiorcy nie sg sktonni przed procesem,
a priori, pozbawiac sie mozliwosci siegniecia po okres$lony $rodek dowodo-
wy, a w trakcie procesu zawarcie przez strony jakiejkolwiek umowy, w tym
umowy dowodowej, wydaje sie prawie niemozliwe, moze z wyjatkiem ugody
konczacej spor.

Watpliwosci dotyczace stosowania przepiséw koncentracyjnych w poste-
powaniu odrebnym w sprawach gospodarczych czeSciowo zostaty wyjasnione
w stanowiskach doktryny i orzecznictwa - takze tych powstatych na gruncie
przepiséw obowigzujacych do 2 maja 2012 r. - jednak nadal niektére z powo-
lanych przepiséw wymagajg poprawienia (np. art. 458°k.p.c.). Ustawodawca
powinien nadto rozwazy¢ modyfikacje niedziatajacego instrumentu w postaci
umowy dowodowej — lub nawet w ogdle z tego instrumentu zrezygnowac —
oraz wprowadzenie dalszych zachet do mediacji przedprocesowej jako szyb-
kiego i niekosztownego sposobu rozwigzywania sporéw gospodarczych.

% Podobnie w tym przedmiocie A. Machnikowska [w:] A. Machnikowska (red.), System..., tom 6, s. 176.
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Abstrakt

Koncentracja materiatu procesowego w odrebnym postepowaniu w sprawach gospo-
darczych nie odbywa sie wedtug zasad ogélnych przewidzianych w art. 205° § 21 3 oraz
art. 2052 k.p.c., lecz zgodnie z regutami opisanymi w art. 458°k.p.c., wprowadzajgcym
specyficzny system prekluzji dowodowej, ztagodzony elementami dyskrecjonalnej wia-
dzy sedziego. W art. 4581 i 458" k.p.c. ustawodawca wprowadzit ograniczenia i zakazy
dowodowe, co w potaczeniu z nows instytucjg umowy dowodowej z art. 458° k.p.c. jest
wyrazem zasady dyspozycyjnosci - w ujeciu formalnym - w postepowaniu w sprawach
gospodarczych. Po kilku latach stosowania powotanych przepiséw mozna postawié teze,
ze co najmniej art. 458°k.p.c. okazat sie zbedny i powinien zosta¢ uchylony, gdyz stro-
ny nie sg sktonne do zawierania uméw dowodowych, inne za$ przepisy tego dziatu, np.
art. 458°1 458" k.p.c., sa interpretowane i stosowane w sposéb wypaczajacy ich sens - co
z pewnoscia nie przyczynia sie do sprawnosci postepowan gospodarczych; a zatem usta-
wodawca powinien przemysle¢ ich doprecyzowanie w zakresie klauzul salwatoryjnych
lub usuniecie z kodeksu postepowania cywilnego. Pomimo zmiany przepiséw postepo-
wania odrebnego ustawg z 9 marca 2023 r. ustawodawca nie zdecydowat sie na ich ko-
rekte, podczas gdy przepisy te wywotuja liczne watpliwosci interpretacyjne i wymagaja
dalszego poprawienia — co oméwiono szerzej w drugiej czesci artykutu, wraz z propozy-
cja okreslonych rozwigzan.

Stowa kluczowe: postepowanie odrebne w sprawach gospodarczych, system prekluzji,
ograniczenia i zakazy dowodowe, umowa dowodowa.
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