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Nalot! Przygotowa¢ sie na ,,udziwienie”! —
o komendach i ostrzezeniach wystepujacych
w mowie obozowej uzywanej na Majdanku

Nalot! Przygotowac sie na ,,udziwienie”! —
about commands and warnings found
in the camp language used at Majdanek

Streszczenie

Artykut traktuje o elementach mowy obozowej Majdanka (lagerszprachy), ktorymi sa komendy i ostrzezenia.
Scharakteryzowanych zostato 21 jednostek jezykowych, z czego 18 stanowig zapozyczenia, za$ 3 to neologizmy
znaczeniowe (neosemantyzmy). Oprocz prezentacji i analizy materialu badawczego w tekscie zostaly
przyblizone réwniez aspekty zwiagzane z funkcjonowaniem i rzeczywisto$cia obozu na Majdanku, stan
badan czy charakterystyka samej bazy materialowej. Artykul konczy podsumowanie zawierajace wnioski
z przeprowadzonych analiz.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo, lagerszpracha, mowa obozowa, Majdanek, jezyk okresu I wojny $wiatowej,
germanizmy, neologizmy

Abstract

This article examines elements of Majdanek camp speech (Lagerszpracha), including commands and warnings.
Twenty-one linguistic units are characterized, of which 18 are borrowings and three are semantic neologisms.
In addition to the presentation and analysis of the research material, the text also explores aspects related
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to the operation and reality of the Majdanek camp, the state of research, and the characteristics of the material
itself. The article concludes with a summary containing conclusions from the analyses conducted.

Keywords: linguistics, Lagerszpracha, camp speech, Majdanek, language of World War 11, Germanisms,
neologisms

Zasadniczym celem artykulu jest przedstawienie oraz analiza wybranych jednostek je-
zykowych bedacych sktadnikami mowy obozowej, tak zwanej lagerszprachy, uzywanej
przez osadzonych na Majdanku. Artykut po§wiecony jest tym jednostkom, ktéore mozna
usytuowaé w grupie tematycznej komend i ostrzezen'.

Obozy koncentracyjne i lagerszpracha — krétka
charakterystyka

Obozy koncentracyjne funkcjonujace w okresie II wojny $wiatowej, w tym obdz KL Lublin
(Majdanek) dziatajacy w latach 1941-1944, byty miejscami odizolowanymi od $wiata,
a przywozeni do nich ludzie w niedlugim czasie stawali si¢ czeScig zamknigtej 1 zuni-
fikowanej wspolnoty, cho¢ pierwotnie pochodzili oni z ré6znych $rodowisk, regionow,
posiadali rozne wyksztatcenie... Obozy nazistowskie prowadzone i nadzorowane byty
przez Niemcow, tak wigc nowi wiezniowie niemal natychmiast musieli nauczy¢ si¢ tak
zwanego minimum obozowego w jezyku niemieckim — kazdy z nich musiat zna¢ na pa-
mi¢é swoj numer obozowy, teksty wierszy i piesni wykonywanych podczas wymarszu
lub pracy, zna¢ nazwiska swoich przetozonych, a takze rozumie¢ i odpowiednio reagowac
na rozkazy, komendy i wszelkiego rodzaju polecenia (Wesotowska, 1996: 68; Murawska,
1991: 161-163). Bardzo czgsto od odpowiedniej reakcji wieznia na polecenie SS-mana
lub od sprawnego ostrzezenia przez innych wspotwiezniow zalezato jego zycie. Niemcy
przeprowadzali niezapowiedziane kontrole barakow wigzniarskich, odziezy, weryfikowali
u osadzonych znajomo$¢ jezyka niemieckiego, sposdb wykonywania przez nich pracy,
a takze wypracowywali u nich nawyk odpowiedniego reagowania na polecenia (na przy-
ktad zaktadanie i zdejmowanie czapek). Nierzadko wigzniowie przez chwilg nieuwagi lub
nieostrozny ruch (poprawienie czapki, wyprostowanie si¢, ugiecie kolana podczas apelu),
a nawet przez zwykle zamieszanie — mogli zaptaci¢ najwyzsza ceng¢. Niemcy organizowali
tez pokazy sity, demonstrujac kary wymierzane osadzonym w spektakularny sposéb z nie-
wyjasnionej przyczyny. Nie bedzie przesadg stwierdzenie, ze na kazdym kroku w obozie
na cztowieka czekata §mier¢ (Murawska, 1991: 147-149, 163). Wigzniowie szybko uczyli
si¢ wiec reagowac na rozkazy i polecenia wiadz lagru, aby nikomu si¢ nie narazic, ale takze
wypracowali tajne sposoby porozumiewania si¢ (ostrzegania) w sytuacji zblizajacego si¢
zagrozenia. Niekiedy cale grupy wigZniarskie/robocze (komanda) mogly zosta¢ uchronione

! Autor niniejszego artykutu prezentuje w nim cze$¢ zgromadzonego przez siebie materiatu jezykowego (doty-
czacego lagerszprachy na Majdanku), liczacego w sumie blisko 620 jednostek.
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przed zbiorowym biciem, pozbawieniem jedzenia czy karnym apelem do p6znych godzin
na mrozie dzigki jednemu stowu wypowiedzianemu w porg przez czujnego wspotwieznia.
Mimo to Majdanek pochtonat wiele ludzkich istnief.. Doktadna liczba ofiar tego lagru nie
jestmozliwa do oszacowania z dwoch gtownych powodow. Po pierwsze, akta i dokumenty
byty masowo niszczone przez Niemcow przed ewakuacja obozu w zwigzku z ofensywa
Armii Czerwonej, a po drugie, wiezniowie nie mieli tatuowanych numeréw obozowych
tak jak w innych obozach — nosili na szyi blaszki przymocowane do sznurka. Po $mierci
osadzonego numer obozowy byt przekazywany nastgpnej osobie. W zwigzku z tym nawet
w aktach widniaty te same numery obozowe z przypisanymi do nich réznymi nazwiskami.
Wedhug szacunkow zycie w lagrze na Majdanku moglo straci¢ nawet blisko 360 tysiecy
0s0b (Kranz, 2007: 8; PMM, Numery i oznakowania wigzniarskie w zbiorach PMM, 2020).

Wspomniane komendy, rozkazy czy ostrzezenia wpisujg si¢ w charakterystyczng
mowe¢ wyksztatcong 1 uzywang w obozach koncentracyjnych, nazywang przez badaczy
lagerszprachg (niem. die Lagersprache), czyli w dostownym ttumaczeniu mowq obozowg.
W sytuacjach oficjalnych osadzeni postugiwali si¢ jezykiem niemieckim, w pozostalych
za§ —mow3g utworzong na bazie polszczyzny, poprzekrecanej niemczyzny, a na Majdanku
takze przy wplywach jezyka rosyjskiego (Kuraszkiewicz, 1947: 9—-11, 38—47; Pacuta,
2010: 16). Lagerszpracha, ktora postugiwano si¢ na Majdanku, podobnie jak w innych
nazistowskich obozach, sktadata si¢ z zapozyczen, neologizmow stowotworczych,
neologizméw znaczeniowych (neosemantyzmow) oraz neologizmow frazeologicznych
(ztozonych jednostek leksykalnych) (Kos¢, 1980: 289-293). Komendy i ostrzezenia pre-
zentowane w niniejszym artykule stanowi¢ beda dwa z wyzej wymienionych elementow
lagerszprachy — zapozyczenia oraz neologizmy znaczeniowe (neosemantyzmy) i w takim
podziale zostang przedstawione.

Stan badan

Artykut sytuuje si¢ w nurcie badan po§wigconych jezykowi uzywanemu w nazistowskich
obozach koncentracyjnych i tym samym polszczyznie okresu Il wojny swiatowej. Nalezy
podkresli¢, ze temat dotyczacy samych obozow koncentracyjnych niechg¢tnie byt ekspono-
wany i podejmowany przez badaczy w czasie po zakonczeniu dziatan wojennych? Danuta
Wesotowska zwrocila uwage na nastgpujace przyczyny tej sytuacji: mowe obozowa trakto-
wano jako specyficzng, wrecz wulgarng odmiang jezyka, obowigzywata wowczas w Polsce
cenzura (przez sojusz Polski z ZSRR starano si¢ nie mowi¢ ani o radzieckich tagrach, ani
o niemieckich lagrach), a takze pojawialy si¢ liczne trudnoéci metodologiczne zwigzane
z tym tematem (Wesotowska, 1996: 25; 2002: 412). Pod koniec XX wieku i w XXI wieku
temat ten zaczal by¢ czgséciej podejmowany, lecz przede wszystkim przez historykoéw socjo-
logéw czy literaturoznawcow. Temat samego jezyka uzywanego w obozach zaczgto czgsciej

2 Jedyna publikacja jezykoznawcza z tamtego okresu jest Jezyk polski w obozie koncentracyjnym autorstwa
Wiadystawa Kuraszkiewicza, bytego wigznia Auschwitz (Kuraszkiewicz, 1947). Publikacja dotyczy przede wszyst-
kim jezyka, ktérym postugiwano si¢ w obozie Auschwitz.
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zglebiac na przetomie XX i XXI wieku (Wesotowska, 2002; Pacuta, 2010). Opracowania
jezykoznawcze nie dotyczg jednak mowy, ktorg postugiwano si¢ na Majdanku. W przewa-
Zajacej mierze tycza si¢ obozu Auschwitz?, prawdopodobnie dlatego, Ze jest to najbardziej
rozpoznawalny nazistowski obdz. Jezykowi uzywanemu na Majdanku praktycznie nie
poswigcono jak dotad uwagi, nie liczac artykutu autorstwa Jozefa Koscia (1980).

Baza materialowa i metodologia

Teksty, z ktorych pochodzi zgromadzony materiat, to autentyczne wspomnienia obozowe
0s6b, ktorym udato si¢ przezy¢ pobyt w obozie na Majdanku, majace forme pisang (ma-
szynopis, komputeropis, rekopis), a takze nagran audio i wideo. Analizowane wspomnienia
obozowe zostaty spisane lub nagrane w jezyku polskim. Wigkszo$¢ z nich nie byta nigdzie
publikowana, a dostep do tych tekstow autor artykutu uzyskat podczas kwerendy w Ar-
chiwum Panstwowego Muzeum na Majdanku. Najstarsze wspomnienia pisane znajdujace
si¢ w bazie materiatowej pochodza z 1944 roku, za$ najstarsze nagrania — z roku 1977.

Podczas badan autor postuzy? si¢ przede wszystkim metodg filologiczna, ktora polega
na ogladzie tekstu, ekscerpcji materiatu i w dalszej perspektywie na analizie zgroma-
dzonych danych jezykowych. Wykorzystana zostala takze metoda analizy leksykalne;.
Przeprowadzona analiza formalno-genetyczna pozwolila na rozpoznanie w obre¢bie pre-
zentowanego materiatu zapozyczen i neosemantyzmow.

Autor zastosowal takze metode analizy tematycznej oraz metode pol tematycznych —
przedstawione jednostki reprezentujg komendy i ostrzezenia uzywane na Majdanku.

Wykorzystana zostata rowniez metoda stownikowa. Leksemy zostaty sprawdzone
w stownikach ogdlnych i specjalistycznych jezyka polskiego oraz w stownikach obco-
jezycznych (przede wszystkim jezyka niemieckiego) w celu skonstruowania definicji,
potwierdzenia ich notowania przez okreslone stowniki, ustalania znaczen tych jednostek
oraz zakresu ich uzycia. Skroty oznaczajace poszczegolne stowniki (oraz opracowania
naukowe), z ktorych autor korzystal, znajduja si¢ przy kazdym hasle w tresci artykutu,
a rozwinigcia tych skrotow — w czesci bibliograficzne;.

Prezentowany w artykule materiat zawiera 21 jednostek jezykowych. Najliczniejsza
grupe, bo az 18, stanowia zapozyczenia, 3 to neologizmy znaczeniowe. Kazda jednostka
jest zaprezentowana jako hasto (zapisane wytluszczong czcionka). Po hasle podana jest
definicja, a nastepnie w nawiasie figuruje informacja, na jakiej podstawie ta definicja
zostata skonstruowana (skroty to inicjaty autora wspomnien obozowych, autora artykutu
lub opracowania naukowego) oraz informacja o tym, jakie stowniki i opracowania nauko-
we ja notuja (lub nie). Nastepny element hasta to cytat prezentujacy kontekst, w jakim
uzywano jednostki z informacja w nawiasie, z czyich wspomnien obozowych zostat
zaczerpnigty. W przypadku zapozyczen hasto konczy informacja o tym, z jakiego jezyka

3 Przyktad moze stanowi¢ publikacja Danuty Wesotowskiej pt. Stowa z piekiel rodem. Lagerszpracha. Totali-
taryzm i jezyk (Wesotowska, 1996) oraz Jarostawa Paculy pt. Auschwitz — stowa i milczenie. Studium leksykalno-se-
mantyczne (Pacuta, 2010), a takze artykul Wiestawa Sonczyka pt. Jezyk polski w niemieckich obozach koncentracyyj-
nych w czasie Il wojny Swiatowej stanowiacy skondensowana probe opisu jezyka lagrow (choé¢ najwigcej informacji
dotyczy obozu Auschwitz) na podstawie kilkunastu tekstow wspomnien obozowych (Sonczyk, 1973).
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pochodzi jednostka, co oznacza i jakie stowniki lub opracowania jg notuja. W przypadku
neosemantyzméw po definicji hasta podane zostaty takze: znaczenie prymarne, motywacja
semantyczna i mechanizm przeniesienia znaczenia.

Zapozyczenia catkowicie nieprzyswojone

Zebrane zapozyczenia mozna podzieli¢ na dwie grupy ze wzgledu na stopien ich przy-
swojenia do systemu gramatycznego polszczyzny. Wsrod nich mozna wyr6znic¢ 14 za-
pozyczen catkowicie nieprzyswojonych oraz 3 jednostki czesciowo przyswojone. Jedna
jednostka jest zapozyczeniem wewngtrznym, wywodzacym si¢ z zargonu wi¢ziennego,
ktoérym postugiwatly si¢ wiezniarki na warszawskim Pawiaku i1 zostala ona wymieniona
jako ostatnia w calej grupie zapozyczen. Jako pierwsze zaprezentowane zostana jednostki
catkowicie nieprzyswojone. Leksemy te mialy oryginalng pisowni¢ w tekstach wspomnien
obozowych i1 zachowywaty swoje oryginalne brzmienie w mowie obozowej. Sg to naj-
czesciej krotkie, jednowyrazowe polecenia, wykrzyknienia — komendy:

ab!* ‘rozej$¢ si¢’ (def. i ttum. za DBM; SJIPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KU, WES,
KO nie notuj3):

Po ,,ab!” biegne¢ po moja miske... (DBM 72).
[niem. abtreten ‘rozejs¢ sig, odejsé, odstapi¢’ (DWDS, TR PWN)].

abtreten ‘rozejs¢ si¢!’ (def. i thum. za DBM oraz za KC; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA,
PAC, KU, WES, KO nie notujg):

[...]..figle”, na ktore patrzymy, marzac o ,,abtreten” (DBM 72).

Biegly wzdtuz blokow, wotajac ,,Abtreten. .. Nie ma pracy, wraca¢ do blokow!” (KC 135).

[niem. abtreten ‘rozejs¢ sig, odejs¢, odstapi¢’ (DWDS, thum. za KC 135, TR PWN)].

antreten ‘ustawia¢ sie!’ (def. za TC 2 oraz za PAC; PAC, KU, WES notuja; SIPD, SJP
PWN, SPA, KO nie notuja):

Tyle ludzi, zanim doczeka si¢ swojej kolejki... A tu juz krzycza ,,antreten”. Biegnie

kapo i wytraca z r¢ki niedopita kawe lub trzymany chleb (TC 2, 92).
[niem. antreten ‘ustawi€ sie, stana¢, zgtosi¢ si¢” (DWDS, PAC)].
achtung ‘uwaga’ (def. za StS; KU, WES notuje; SIPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KO
nie notujg):

[...] to zaraz juz ta Niemka przyleciala i jak tylko co$ to ,,achtung” i juz trzeba byto
na bacznos¢ stang¢ (StS 16:11).

Achtung, [...], Miitzen ab, Miitzen auf [...] — padaja komendy (TC 2, 93).
[niem. die Achtung ‘uwaga’ (DWDS, TR PWN)].

4 Jednostka zostala przytoczona przez autorke wspomnien w tej wiasnie postaci. Cho¢ jest to skrocona forma
abtreten, powstata ona na gruncie niemieckim, nie polskim.
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links ‘lewa!, komenda marszowa: lewa noga’ (def. za JB; KU, WES notuje; SIPD, SJP
PWN, SWO, SPA, PAC, KO nie notuj3):

Przez trzy dni uczyli nas maszerowac [ ...], reks, links, to znaczy prawa, lewa (JB 8:40).

[niem. links ‘lewy’ (DWDS, TR PWN)].

los | loss® ‘idZ!, jazda!’ (def. za KT; KU, WES notuje; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC,
KO nie notuja):

Pamigtasz: ,Kto si¢ wypina, to jego wina”. No wlasnie. Nie mozemy wigc mie¢ preten-
sji. — Los, los! — wrzeszczy i kopie cztowiek na dwoch nogach (TC 2, 97).

Odtad towarzyszy¢ nam beda nieustannie wrzaski SS-manow, a okrzyki: schnell, loss,
weiter, b¢da nam brzmie¢ w uszach do konca zycia (KT 44).

[niem. [os ‘idz!, jazda!” (DWDS, TR PWN)].
raus ‘precz!, won!’ (def. za WES; WES, KU notuja, SJPD, SJP PWN, PAC, SWO, SPA,
SN, KO nie notuj3):

,»C0z, ty sk...synu myslisz, ze z tym 1zej ci bedzie iS¢ przez komin? Raus!” [Jeden
z wiezniow nie chciat odda¢ symbolu religijnego, ktory trzymal w rece — uzup. JS]
(MG 60).

Biciem, krzykiem ,,Alle raus!” wygonili nas do komory, tzw. czystej. Przy ladzie stato
pieciu Zydow [...] (MG 61).
[niem. raus ‘precz!, won!” (DWDS, TR PWN)].

schnell ‘szybko!’ (def. i thum. za KT; KU, WES notuje; SIPD, SJP PWN, SWO, SPA,
PAC, KO nie notujg):

Odtad towarzyszy¢ nam beda nieustannie wrzaski SS-mandw, a okrzyki: schnell, loss,
weiter, b¢da nam brzmie¢ w uszach do konca zycia (KT 44).

[niem. schnell ‘szybko’ (DWDS, TR PWN)].
schneller ‘szybciej!’ (def. za DBM; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KU, WES, KO
nie notuja):
Schneller! Ny-ny! — wota esesmanka (DBM 59).
[niem. schneller ‘szybciej!” (DWDS, TR PWN)].

weiter ‘no, dalej!’ (def. za KT; KU, WES notuje; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC,
KO nie notuj3):

Odtad towarzyszy¢ nam be¢da nieustannie wrzaski SS-manow, a okrzyki: schnell, loss,
weiter, beda nam brzmie¢ w uszach do konca zycia (KT 44).

[niem. weiter ‘dalej” (DWDS, TR PWN)].

5 Wyraz loss zostat zakwalifikowany do zapozyczen catkowicie nieprzyswojonych, mimo ze prawidlowy Zro-
dlostéw to los. Jednostka loss funkcjonuje w jezyku niemieckim i oznacza ‘strat¢’. Prawdopodobnie jest to btad
autorki polegajacy na podwojeniu litery s.
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W grupie zapozyczen catkowicie nieprzyswojonych znalazty si¢ takze trzy jednostki
ztozone z dwoch wyrazow:
Arbeitskommando formieren ‘sformowac grupy robocze — komanda pracy’ (def. za KC;
SJPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KU, WES, KO nie notuja):

[...]117 padata glosna komenda ,, Arbeitskommando formieren” [...] (KC 51).

[niem. das Arbeitskommando ‘grupa robocza’, Formieren ‘formowanie’ (DWDS, KC
72, TR PWN)].

Miitzen ab ‘czapki zdja¢’ (def. i thum. za JZ; KU, WES notuje; SIPD, SJP PWN, SWO,
SPA, PAC, KO nie notuja):

Padt rozkaz: Miitzen ab — czapki zdjac (AJ 7).
»Miitzen ab”, tj. czapki zdjac, i ,,Miitzen auf” — czapki natozy¢ (JZ 37).

[...] przez zdejmowanie czapek indywidualnie i zbiorowo na komendg ,,miitzen ab!!
i miitzen auf!!” w pozycji stojacej i w marszu (AZ 17).

Achtung, [...], Miitzen ab, Miitzen auf [...] — padaja komendy (TC 2, 93).

[niem. Miitzen ab ‘czapki w dot’ (DWDS, JZ)].

Miitzen auf ‘czapki nalozy¢’ (def. i thum. za JZ; KU, WES notuje; SIPD, SJP PWN,
SWO, SPA, PAC, KO nie notuja):

»Miitzen ab”, tj. czapki zdjac, i ,,Miitzen auf” — czapki natozy¢ (JZ 37).

[...] przez zdejmowanie czapek indywidualnie i zbiorowo na komendg ,,miitzen ab!!
i miitzen auf!!” w pozycji stojacej i w marszu (AZ 17).

Achtung, [...], Miitzen ab, Miitzen auf [...] — padaja komendy (TC 2, 93).

[niem. Miitzen auf ‘czapki na glowie’ (DWDS, DBM, JZ)].

Powyzsze jednostki nie zostaly przyswojone do polszczyzny, byly wypowiadane
najczesciej przez Niemcow, a wiec wigzniowie znali 1 powtarzali ich oryginalng postaé.
Zapozyczenia catkowicie nieprzyswojone stanowig przewazajaca wigkszos¢ w catej
grupie zapozyczen.

Zapozyczenia czesciowo przyswojone

Przedstawione ponizej przyktady zapozyczen przyswojonych czgsciowo ilustrujg wyraz-
nie, ze sposob przyswojenia zwigzany byt z kwestiami fonetycznymi — wyrazy wymawiano
Z pewnym uproszczeniem, nie realizujac gltosek typowo niemieckich typu i, co oddaje
zapis tych jednostek w tekstach wspomnien obozowych. Leksemy prezentowane w tej
grupie Polacy upraszczali, poniewaz najczgsciej nie byli w stanie oddaé petnego brzmienia
danego wyrazu, tak jak w przypadku zapozyczen przedstawionych wczesniej. W ostatnim
przyktadzie w prezentowanej grupie wymowa oryginalna wyrazu [re$ts], zawierajaca
wymawiang gardtowo gloske r i zbitke glosek sts, zostata zastapiona zdecydowanie
prostszymi w wymowie gltoskami dla Polaka: ks [reks]. Warto doda¢, ze jednostki te nie
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byly dostosowane do polszczyzny w sposob inny niz fonetyczny — nie byty odmieniane
przez przypadki, nie tworzono od nich wyrazéw pochodnych itp. Za sposobem wymowy
podazyt sposob zapisu — autorzy wspomnien zapisywali te komendy tak, jak wiezniowie
sami je odbierali i wymawiali:

myce ab ‘czapki zdja¢’ (def. 1 thum. za JZ; SJPD, SJPPWN, SWO, SPA, PAC, KU, WES,
KO nie notuj3):

Podali komendg, zeby czapki zdja¢, myce ab (JB 19:16).

[niem. Miitzen ab ‘czapki w dot’ (DWDS, JZ)].

myce auf ‘czapki natozy¢’ (def. i thum. za JZ; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KU,
WES, KO nie notuja):

[...] widzimy, mimo dos¢ szerokiego Migdzypola, m¢zczyzn odbywajacych ,,stojki”,
godzinami ¢wiczacych ,,myce ab!” i ,,myce auf!”, skaczacych w §niegu i wodzie ,,zab-
ki” (DBM 84).

[niem. Miitzen auf ‘czapki na glowie’ (DWDS, thum. za DBM, JZ)].

reks ‘prawa!, komenda marszowa: prawa noga’ (def. za JB; SJPD, SJP PWN, SWO, SPA,
PAC, KU, WES, KO nie notujg):

Przez trzy dni uczyli nas maszerowac [...] reks, links, to znaczy prawa, lewa (JB 8:40).

[niem. rechts ‘prawy’ (DWDS, TR PWN)].

Warto zaznaczyC, ze zwroty myce ab oraz myce auf byly notowane w niektorych
wspomnieniach w postaci oryginalnej (i te przyklady zostaly zaprezentowane w poprzed-
niej grupie zapozyczen), lecz rownolegle mozna bylo je spotka¢ w wersji spolszczone;.
W zwiazku z powyzszym w niniejszym artykule znalazly si¢ one zaréwno w grupie
zapozyczen catkowicie nieprzyswojonych, jak i w grupie zapozyczen przyswojonych
cze$ciowo.

Zaprezentowane wyzej zapozyczenia to w przewazajacej mierze zapozyczenia catko-
wicie nieprzyswojone, mniejszo$¢ zas stanowig zapozyczenia przyswojone czgSciowo.
Jednostki te reprezentujg grupe tematyczng komend i ostrzezen, w zwigzku z czym
w praktyce byly one tylko szybko wykrzykiwanymi poleceniami, rozkazami i trudno
doszukiwac si¢ tu wyrazéw przyswojonych catkowicie. Nie istniata potrzeba glebszego
przyswajania i na przyktad odmieniania tych jednostek.

Wymienione wyzej zapozyczenia sg zewnetrzne 1 bez wyjatku pochodzg z jezyka
niemieckiego, a takze s3 one zapozyczeniami wlasciwymi — zostaly przeniesione z tego
jezyka wraz ze znaczeniem, ktore w nim posiadaty. Uzywali ich w przewazajacej mierze
Niemcy, kierujac rozkazy, polecenia i komendy w stron¢ wi¢zniow.

W materiale pojawit si¢ takze jeden leksem bedacy zapozyczeniem wewngtrznym:

udziwienie ‘okrzyk oznaczajacy zblizajaca si¢ inspekcj¢ przeprowadzang przez wladze
obozowe’ (def. JS; SIPD, SJP PWN, SWO, SPA, PAC, KU, WES, KO nie notuj3):

Tlekro¢ zbliza si¢ kto$ z hitlerowskiej obstugi obozu, pada ostrzegawcze: ,,Nalot!” lub:
,»Udziwienie!”. Stowo ,,udziwienie” przeniosty§my z Pawiaka. Oznaczato tam niespo-
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dziewang inspekcje¢ Biirckla lub Frithwirtha, majacg na celu rewizj¢ lub sprawdzanie
czystosci cel (DBM 56).

Pawiaczki opowiadaty nieraz ,,nowym” o ,,udziwieniach” [...]. Polegaly one na tym,
ze najniespodziewaniej padal rozkaz oproznienia celi ze wszystkiego, co si¢ w niej
znajdowato (ZP 30).

[...] kiedy jakie$ nieoczekiwane ,,udziwienia” — mowigce stylem Pawiaka, spadnie
na biedne spracowane wi¢zniarki (IL 3).

To nowe ,,udziwienie” (DBM 75); Nalot! Przygotowac si¢ na ,,udziwienie”! (DBM 57);
,»Udziwienia” takie odbywaty si¢ w jednej lub kilku celach jednoczesnie... (DBM 56).

Leksemu udziwienie uzywano w celu ostrzezenia grupy wspotwiezniow przed kontrola
przeprowadzang przez Niemcow. Zostat on przeniesiony z zargonu wieziennego, ktorym
postugiwaly si¢ kobiety osadzone na warszawskim Pawiaku. Przeniesienie tej jednostki
z mowy uzywanej na Pawiaku potwierdza Danuta Brzosko-Medryk, byta wigzniarka
1 autorka jednych z analizowanych wspomnien. Wigzniarki zostaly przetransportowane
na Majdanek dos¢ liczna grupa, zatem uzywane przez nie stownictwo wyraznie zaznaczyto
si¢ w mowie obozowej Majdanka, szczegdlnie w kobiecej czesci obozu.

Neologizmy znaczeniowe (neosemantyzmy)

W materiale znalazty sie 3 jednostki stanowigce neologizmy znaczeniowe — neoseman-
tyzmy.

Pierwszy z przedstawionych neosemantyzmow, nalot, powstal na zasadzie konkre-
tyzacji znaczenia. Leksem ten nie tylko stat si¢ formg okrzyku/hasta ostrzegawczego,
ale takze jego znaczenie zostato zaw¢zone do realiow obozu na Majdanku, a doktadniej
oznaczat on kontrolg Niemcow polegajaca na rewizji wyposazenia baraku lub wiezniow
1 nie mial nic wspolnego na przyktad z nalotem powietrznym:

nalot ‘okrzyk oznaczajacy zblizajacg si¢ inspekcje przeprowadzang przez wiadze obo-
zowe’ (def. za DBM; SJPD, SJIP PWN notujg w innych znaczeniach; SWO, SPA, PAC,
KU, WES, KO nie notuja). Znaczenie prymarne: ‘niespodziewane wtargni¢cie gdzies’,
motywacja semantyczna: podobienstwo w wykonywanej czynnos$ci, a w tym wypadku
ostrzezenie przed wykonaniem tej czynnos$ci przez Niemcoéw, mechanizm przeniesienia
znaczenia: konkretyzacja znaczenia:

Tlekro¢ zbliza si¢ kto$ z hitlerowskiej obstugi obozu, pada ostrzegawcze: ,,Nalot!” lub:
,Udziwienie!” (DBM 56).

Nalot! Przygotowac si¢ na ,,udziwienie”! (DBM 57).

Dwa pozostate neosemantyzmy, rumba 1 seks, powstaly na zasadzie metafory:

rumba ‘hasto wypowiadane przez wieznidow w celu zasygnalizowania zblizajacego si¢
niebezpieczenstwa w niektorych grupach wiezniéw’ (def. za CS; SJPD, SJP PWN notujg
w znaczeniu ‘taniec towarzyski’; SWO, SPA, PAC, KU, WES, KO nie notujg). Znacze-
nie prymarne: ‘taniec towarzyski’, motywacja semantyczna: trudna do jednoznacznego
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okreslenia, prawdopodobnie wykorzystano wyraz rumba do ostrzegania przed zblizajacym
si¢ niebezpieczenstwem, poniewaz byt krotki, a poza tym samo hasto rumba, ktore nie
miato zwigzku logicznego z ostrzezeniem, mogto by¢ dobrym mechanizmem zakamu-
flowania prawdziwej tresci komunikatu®, mechanizm przeniesienia znaczenia: metafora:

W tym czasie ostrzegaliSmy si¢ hastem ,,seks”, albo ,,rumba”. Gdy tylko padto sto-
wo, sygnalizujace niebezpieczenstwo grozace naszej grupie, wszyscy natychmiast, bez
ogladania si¢, zaczynali faktycznie i w wymaganym tempie pracowac (CS 47).

seks ‘haslo wypowiadane przez wigzniow w celu zasygnalizowania zblizajacego si¢
niebezpieczenstwa w niektorych grupach wigzniéw’ (def. za CS; SJPD, SJP PWN notujg
w znaczeniu ‘pte¢, ogdt czynno$ci zwigzanych z zaspokajaniem popedu seksualnego’;
SWO, SPA, PAC, KU, WES, KO nie notujg). Znaczenie prymarne: ‘pteé, ogdt czynnosci
zwiazanych z zaspokajaniem popedu seksualnego’, motywacja semantyczna: podobnie jak
w przypadku hasta rumba trudna do jednoznacznego okreslenia, prawdopodobnie ze wzgle-
du na to, ze wyraz seks jest krotki i moze stanowi¢ okrzyk pelniacy funkcje ostrzezenia,
byt on wykorzystywany wiasnie w tym celu, ponadto w wyrazie seks wszystkie spotgtoski
sg bezdzwigczne, co moze stanowi¢ ulatwienie w cichym ostrzezeniu wspotwiezniow,
podobnym do znanego powszechnie psst!/, mechanizm przeniesienia znaczenia: metafora:

W tym czasie ostrzegaliSmy si¢ hastem ,,seks”, albo ,,rumba”. Gdy tylko padlo sto-
wo, sygnalizujace niebezpieczenstwo grozace naszej grupie, wszyscy natychmiast, bez
ogladania si¢, zaczynali faktycznie i w wymaganym tempie pracowac (CS 47).

Jak juz zasygnalizowano, w przypadku dwoch powyzszych leksemow motywacja
semantyczna nie jest tatwa do jednoznacznego ustalenia. Prawdopodobnie, w zwigzku
z potrzeba zaszyfrowania informacji, a wigc jej utajnienia, wiezniowie postugiwali si¢
wyrazem zupehnie niezwigzanym z sytuacja, do ktorej si¢ on odnosit. Wyraz na pewno
nie mogt by¢ dhugi, poniewaz ostrzezenie wspotwieznidéw musiato przebiec sprawnie.
Pewng roznice dostrzec mozna w realizacji glosowej obu wyrazow — rumba jest bardziej
dzwigczny, szczegdlnie dzigki glosce » w naglosie. Leksem seks zawiera przede wszystkim
gloski bezdzwieczne i na zasadzie uzywanego ogodlnie psst/ mozna byto za jego pomocg
w cichy spos6b zwrdci¢ uwage i ostrzec towarzyszy.

Podsumowanie

W artykule zaprezentowano 21 jednostek jezykowych nalezgcych do grupy tematycznej
nazw komend i ostrzezen uzywanych przez osoby przebywajace na Majdanku. Wsrod

¢ Istnieje tez inna prawdopodobna motywacja uzywania akurat tej jednostki. W jezyku niemieckim, w mowie
potocznej, funkcjonuje czasownik rumballern ‘strzela¢ dookota, strzela¢ na oslep, strzela¢ bez przerwy’ (przedro-
stek rum- oznacza wykonywanie czego$ chaotycznie lub dookota; czasownik ballern oznacza ‘strzela¢’). Stownik
DEPL notuje jedynie wyraz ballern. Stownik DWDS notuje leksem rumballern, ale wskazuje na uzywanie go od lat
dziewigcédziesigtych XX wieku. Nie wiadomo wigc, czy leksem ten byt znany i uzywany w okresie II wojny $wia-
towej. Jesli tak, leksem rumba mogiby zosta¢ rozpoznany jako neologizm stowotworczy utworzony na podstawie
stowotworczej pochodzacej z jezyka niemieckiego.
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nich przewazaja zapozyczenia (18 jednostek), lecz pojawily si¢ takze neosemantyzmy
(3 jednostki).

Komendy i ostrzezenia bez watpienia byly istotnym elementem lagrowej codziennosci.
Warto rozrdznic to, ze leksemy bedace zapozyczeniami i stanowiace komendy/rozkazy
w przewazajgcej mierze byly uzywane (wypowiadane) przez Niemcow. Neosemanty-
zmami za$§ postugiwali si¢ wigzniowie w kontaktach migdzy sobg w celu wzajemnego
ostrzegania sig.

Wiezniowie Majdanka musieli sprawnie reagowaé na stowa wypowiadane przez
Niemcow, na przyktad ab!, abtreten! ‘rozej$¢ si¢’ (niem. abtreten ‘rozejs¢ si¢, odejsc,
odstapic’) lub antreten! ‘ustawial si¢’ (niem. antreten ‘ustawic sig, stangé, zgtosic si¢’).
Za zignorowanie lub nieustyszenie takiego polecenia grozit caty szereg kar — od pobicia,
po skatowanie na $mier¢. Osadzeni czesto pilnowali nie tylko siebie, ale takze wspot-
wiezniow, aby nikt z grupy nie zginagt. Podczas marszu istotne byto to, aby poruszac si¢
rowno 1 i8¢ ,,ta samg noga”. Links! (niem. links ‘lewy’) oznaczato noge lewa, za$ reks!
(niem. rechts ‘prawy’) noge prawg. Niezwykle waznym rytuatem, podkres$lajagcym hie-
rarchi¢ w lagrze i oddajacym nalezyty szacunek SS-manom, bylo jednoczesne zaktadanie
1 zdejmowanie czapek przez wigznidow w odpowiednim tempie. W kilku analizowanych
tekstach wspomnien byli wigzniowie opisywali, z jakg doktadnos$cig SS-mani ¢wiczyli
z nimi te dwie komendy: Miitzen ab ‘czapki zdja¢’ (niem. Miitzen ab ‘czapki w dot’)
oraz Miitzen auf ‘czapki natozy¢’ (niem. Miitzen auf ‘czapki na gtowie’). Nierzadko
SS-man trenowat cata grupe tak dlugo, dopoki nie spodobat mu si¢ efekt jednoczesnego
natozenia i zdjecia czapek. Utrata przytomnosci ktdregos z osadzonych wydtuzata tylko
te mordercze ¢wiczenia. To pokazuje, ze SS-mani w obozach nie bez powodu (cho¢
ironicznie) byli nazywani panami zycia i $mierci. Wigzniowie uzywali rowniez spolsz-
czonych wersji wspomnianych zapozyczen: myce ab oraz myce auf. Wyzej wymienione
jednostki stanowily zapozyczenia wlasciwe z jezyka niemieckiego, najczesciej calkowicie
nieprzyswojone do polszczyzny, z wyjatkiem wspomnianych myce ab oraz myce auf.
Jedno zapozyczenie, udziwienie, jest zapozyczeniem wewngtrznym i stanowito w obozie
okrzyk ostrzegawczy, ktorego uzywali wigzniowie. Zapozyczenia stanowia zdecydowana
wiekszo$¢ prezentowanych jednostek.

Pozostate jednostki to neosemantyzmy obozowe. Powstaty na podstawie konkretyzacji
znaczenia (nalot) oraz metafory (rumba, seks). Neosemantyzm nalot (a takze zapozyczenie
udziwienie) stanowity hasta ostrzegawcze, po ktorych nalezato przygotowac si¢ na kontrolg
czy rewizje w baraku lub izbie, tj. doktadnie zascieli¢ prycze lub ukry¢ w odpowiednim
miejscu jedzenie. Znalezienie przez Niemca ukrytego jedzenia w baraku (lub w ubraniu
wigznia) mogto skutkowaé dotkliwg karg dla wszystkich mieszkancoéw tego budynku.
Podobng funkcje petnily jednostki seks oraz rumba. Uzywano ich do ostrzezenia grupy
roboczej wieznidw w trakcie pracy przed nadchodzgcym SS-manem, ktoéry mogt ukaraé
cate komando za to, Ze nie pracowato nalezycie.

Przedstawione w artykule jednostki z pewnos$ciag oddaja charakter rzeczywisto$ci
obozowej — tego, w jaki sposob ,,odczlowieczano” i wrecz ,,tresowano” osadzonych,
z jakimi trudno$ciami codziennie musieli si¢ oni mierzy¢ oraz na jak wielka probe byta
wystawiana ich godno$¢ osobista.
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