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Tropem czarownic. Kilka uwag
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Ksiegi sadu wojtowskiego miasta Kleczewa
Z lat 1624-1738

Streszczenie

Artykut w pierwszej czgsci prezentuje kilka uwag natury historycznej dotyczacych procesow o czary w Polsce,
ze szczegolnym uwzglednieniem niektorych przypadkow z miasta Kleczewa z przetomu XVII 1 XVIII wieku.
Druga czgsé¢ tekstu zostala poswigcona kwestiom jezykowym zwigzanym z terminologia w badaniach nad
czarami i czarownicami. Na koniec przedstawiono wybrane informacje na temat Kleczewa, gdzie odbywaty
si¢ procesy tych, ktorzy ,,dobrowolnie odstapili od Boga™.

Stowa kluczowe: czarownica, Kleczew, procesy o czary, Polska

Polowanie na czarownice wspodtczesnie kojarzy si¢ najczesciej z gatunkiem fantasy,
motywem filmowym, kulturowym czy literackim. Zapominamy, ze w dawnych czasach
wiara w magi¢, czarownice i czarta byta powszechnym zwyczajem, ktory miat wptyw na
zycie wielu ludzi. Oskarzenia o uprawianie czaréw byty czeste i prowadzity do procesow
sadowych, podczas ktorych praktykowano tortury, a nawet wymierzano kar¢ $Smierci.
Zdarzato si¢, ze oskarzenie o czary bylo rowniez dobrym sposobem na pozbycie si¢
niewygodnych o0sob.
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W starozytnej Grecji i starozytnym Rzymie ludzie posadzeni o czary, dziatajacy na
szkode jednostki czy spoleczenstwa, byli surowo karani. Pierwsi chrzescijanie, ktorym
stawiano zarzut uprawiania czaréw, padali ofiarg krwawych przesladowan. Zwolennikéw
kultow poganskich, jak i domniemanych czarownikow, karano meczarniami i $§miercig
(Baranowski, 1965: 6-7).

Strach przed mocami ciemnosci i ich ingerencja w zycie ludzkie towarzyszyt ludziom
od zarania dziejéw. Zaowocowal on u progu czasow nowozytnych masowg psychozg
polowan na czarownice, ktora w poczatkach XVI wieku objeta takze Rzeczpospolita.
Przesladowania pociagnety za soba milionowe ofiary w calej Europie, a na ziemiach
polskich pozbawity zycia 15-20 tysiecy ludzi. Strach przed diablem i ztymi mocami byt
od wiekow nieodtgcznym atrybutem cywilizacji chrze$cijanskiej. Procesy czarownic sta-
nowia jedng z najbardziej ponurych kart historii $wiata chrzescijanskiego. W nastepstwie
zabobonu zycie utracito w meczarniach okoto miliona lub nawet kilku milionow ludzi.

Pojecie magii ma wiele definicji, jedng z nich sformutowat Brian Levack (1991: 16):
,»magia beda zasadniczo te formy aktywnosci, w ktorych cztowiek rozkazuje lub manipu-
luje tajemnymi sitami, nadprzyrodzonymi lub innymi”. Wszystkie jej definicje pozwalaja
zrozumiec¢, kim jest osoba, ktdra wierzy w jej istnienie. To czlowiek, ktory przyjmowat
istnienie sit nadprzyrodzonych, potrafiacy poprzez zaklgcia i rytuaty wplyna¢ na rzeczy-
wisto$¢. Czarostwo to czynnos¢ taczaca si¢ z wprowadzaniem magii w czyn, praktyczne
dziatanie: amatoria — naktanianie do lubieznoS$ci, divinatoria — wrozby, venefica vel
malefica — zatruwanie lub odczarowywanie ludzi i zwierzat (Bartnicka, 2014: 20; Pila-
szek, 2008: 63—64). Czarownica nabywa swe umiejetnosci dzieki wspotpracy z sitami
nieczystymi, zaprzedaniu duszy diabtu, jest ona grozniejsza od wiedzmy, bardziej zto-
sliwa. Rozrézniamy trzy typy czarownic: pierwszy to te, ktore same nauczyty si¢ magii,
drugi — te, ktore umiej¢tnosci magiczne nabyly dzieki paktom z diabtem, trzeci — corki
czarownic, ktore moce odziedziczyly po matce (Wijaczka, 2007: 107), uczyly si¢ od
nich, a takze podczas sabatow byty wydawane za maz za diabta (Wijaczka, 2007: 186).
Wierzono, ze czarownice nocg potrafiag lata¢ na miotle, widtach Iub zwierzgtach. Czynig
to rowniez dzigki masciom i eliksirom wcieranym w skorg lub przedmiot, na ktérym sie¢
przemieszczaty (Wijaczka, 2007: 184-185, 190-191). Dla wiedzmy za$ magia to umie-
jetnos$¢ wrodzona. Wiedzma byta tagodniejsza od czarownicy, rzucata urok, oszukiwata
sily nieczyste, postrzegana byta jako pomocna, cho¢ msciwa.

Matgorzata Pilaszek (2008: 47-57) twierdzi, ze w badaniach nad czarownicami i cza-
rami istnieje wcigz problem terminologii. Na potudniowo-wschodnich Kresach istniaty
dwie kategorie 0sob parajacych si¢ czarami: czarownice 1 wiedzmy. Termin czarownica nie
jest tozsamy z pojeciem wiedzma. Meskim odpowiednikiem czarownicy jest czarownik;
wiedze o zhu pozyskuje on poprzez zaprzedanie si¢ diablu. Czarownik truje, zamienia
ludzi w wilkotaki, zwany jest pospolicie ztym cztowiekiem. Uczyt si¢ on swego fachu
1 przed $miercig musiat znalez¢ swego nastepce. Wiedzmy posiadajg moc z przyrodzenia,
nie czynig wiele zta, rzucajg uroki, sg raczej pomocne dla otoczenia. W protokotach poja-
wiajg si¢ trzy rodzaje czarownic: niektore maja wrodzone zdolno$ci czynienia zta, czes$¢
czarownic uczy si¢ kunsztu, inne zyskaly umiejetnosci poprzez pakt z diabtem. U Briggsa
czarownicg byta zazwyczaj stara, biedna kobieta, zalezna od innych, o watpliwej reputacji.
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Uczony pomingt czarownice z wyzszych sfer (Pilaszek, 2001: 463). Briggs wsrod cech

osobowosciowych czarownicy idealnej na pierwszy plan wysuwa kiotliwos¢. Termin

polowanie na czarownice (ang. witch-hunting) zostal ukuty w Stanach Zjednoczonych

w XX wieku i nadano mu dwa znaczenia:

— $cigania grupy ludzi bardziej z powodu domniemanych cech czy okreslonych wie-
rzen, a nie praktyk,

— nieugietego Scigania jednostki przez grupe z powodu sztucznych lub wymys$lonych
zarzutow.

W Koronie uzywano wiele mato znanych poj¢¢ odnoszacych si¢ do réznorodnos$ci
specjalizacji 0sOb parajacych si¢ czarami: ptak oprawcy, swieto czarownicy, nawigznicy,
naweznicy, czasoczarewnicy, czasogusinik, czasokusiedinica, swigtogusiedinik, Swigto-
guslec, swietogusinik, planetarka, szeptunka, charakternik, pradokarka dobra (Poznan).
W leksykonie Jana Maczynskiego dla osob, ktérym przypisywano umiejetnosc czaro-
wania, pojawiajg si¢ terminy: czarownik, czarnoksieznik, czarownica, jedza, matotka,
praktykarz, praktykarka, wieszczek, wieszczy, wieszczka, szkolnica, kuglarz, kuglarka,
mierzienica, dziewka stoneczna. Terminologii dopetnia Stownik polszczyzny XVI wieku,
gdzie odnotowano terminy: astrolog, astronom, czarodziejca, czarodziejnik, gadacz, ga-
daczka, gustnik, gwiazdarz, mag, matacz, malefik, nigromantyk, pyton, wrozek, wrozka,
zaklinaciel, jadownik, zwodnik, czarnoksigznica, arcyczarownica, zwolnice, ztosnice. Na
Podolu synonimem terminu wrézbici byto omowienie rozumniejsi ludzie (1789). U Grze-
gorza Knapskiego pojawity si¢ kolejne okreslenia: rusienka, zaklinacz, nocnice, szalbierz,
przypotudnice. U Bartlomieja Groickiego wystepuje nazwa czarodziejnik (Pilaszek, 2008:
66-73). W procesie kleczewskim z 1624 roku pojawia si¢ nazwa zfosnica.

Ludzie od zawsze zyli w strachu przed diabtami 1 czarownicami oraz przed istotami de-
monicznymi i pétdemonicznymi, ktére wywodzity sie z religii dawnych wierzen Stowian.
W XVI wieku istoty demoniczne uzupetnity schemat: diabet — wspolniczka — czarownica.
Wsrod nich nalezy wymienié takie istoty, jak: topielce (topce), istoty aktywne i ztosliwe;
upior (strzygon) — wypierz, wampirze; zmora — ztosliwa istota demoniczna — mora, mora-
wa, mura, mara; moze ona przyjmowac rozne postacie; nocnice —demony n¢kajace dzieci;
mamuny i przypotudnice — boginki; latawce — demony powietrzne; wilkotaki; chowance,
czyli duchy domowe; demoniczna posta¢ zwana bobakiem lub bobem — malenka istota,
glupia i zto§liwa.

Posta¢ czarownicy uksztattowata si¢ w Polsce z r6znych wzorow. Rodzimy typ wy-
wodzit si¢ jeszcze z czasow przedchrzescijanskich i nawigzywat do posadzanych o czary
wrozek i znachorek, ktore miaty kontakt z diablem (Pilaszek, 2008: 390).

Nieznajomos$¢ tajemnic przyrody i $wiata byla naturalnym powodem tego, ze czlo-
wiek, obserwujac rozmaite skutki i zjawiska wytwarzat w swoim umysle najdziwniejsze
pojecie o ich przyczynach. Pragnac zabezpieczy¢ si¢ przed zagrozeniami ze strony ludzi
i $wiata, cztowiek stworzyt sobie calg praktyke okreslang mianem czarodziejstwa. Prawie
wszystko, co wrogo dotykato cztowieka, na przyktad choroby, utomnosci, $mier¢, niepo-
wodzenia, przypisywano woli ztych duchéw, ludziom i uprawianym przez nich czarom.
Czarami tez starano si¢ od nich chroni¢ lub sprowadzi¢ zto na innych. W naszej kulturze
problem ten miat dosy¢ osobliwe oblicze. Najbardziej zakorzeniona jest wiara w czary:
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mleczne, mitosne, mysliwskie, wzrokowe, lekarskie oraz zwigzane z pogoda i zywiotami
(Gloger, 1985: 266). Czynnos$¢ narzucenia komus$ czaréw wzrokiem lud polski okreslat
w roznych stronach tak: oziong¢, zaziongé, zazioraé, przekosic, uroczyé, nadgé. Pojgcie
czarowania wyrazano przewaznie stowami czynié, robi¢. Lud polski uzywat wyrazow
oczynié¢, odczynié, uczynek — w znaczeniu czarow.

Wraz z wprowadzeniem chrze$cijanstwa do krajow europejskich wszystkie wierzchotki
»Tysych gor” (Monte Calvo, Chaumont, Kahlenberg, Lysa Géra w sandomierskim), gdzie
zbieraly si¢ niewiasty na obrzedy i biesiady, ogloszono miejscami spotkan czarownic
i diabtow. W wiekach $rednich zabrano si¢ za prze§ladowanie osob podejrzanych o roz-
powszechnianie praktyk czarodziejskich. Laczylo si¢ to z Owczesng mysla polityczng
oraz rozwojem inkwizycji. Poczatki sadzenia przestgpstw na tle religijnym sig¢gaja XII
1 XIII wieku, lecz diametralne zmiany przyniost dopiero wiek XVII, kiedy w ramach
reformy Kosciota dazono do katechizacji najnizszych warstw spoleczenstwa, glownie
z pomoca jezuitow. Niestety, krzewienie wiary oparte byto na strachu przed szatanem
i picktem. Wtedy tez czary zaczely by¢ traktowane jako odstepstwo od wiary, a Kosciot
dazyt do przejecia nadzoru nad tymi sprawami.

W Polsce czaséw piastowskich 1 jagiellonskich procesy o czary toczyty si¢ przed sadami
koscielnymi. Byty to sady biskupie (oskarzano na podstawie opinii plebana, plotek, zeznan
swiadkow), ktore naktadaly tagodne kary (na przyktad pokute koscielng) lub zwalniaty
oskarzonych, jesli nie udowodniono im winy. W wyjatkowych przypadkach sprawy o czary
potaczone z herezja powierzano sagdom inkwizytorskim. Do potowy XVI wieku wyroki
w sprawach o czarostwo dotykaly najbiedniejszych i Zydow, wiec nikt nie przywigzy-
wat do nich wigkszej wagi. Dopiero gdy sady koscielne zwigzane z moznowtadztwem
prébowaty objac swa jurysdykcja szlachte i mieszczanstwo, doszto do przejecia omawia-
nych spraw przez sady miejskie (§wieckie). Na wsi sprawy te formalnie rozpatrywaty
sady wojtowskie, cho¢ decydujacg rolg odgrywat pan feudalny lub dziedzic, ktory mogt
by¢ jednym z sedziow, mogt tez na s¢dzidow wplywaé, a nawet przeprowadzac proby na
domniemanych czarownicach. Zazwyczaj starano si¢ wykona¢ wyrok jak najszybcie;j.

Stosunkom diabtéw i czarownic duzo miejsca poswigcili sedziowie z Kleczewa. W jed-
nym z zeznan z 1624 roku kobieta przyznata, ze dobrowolnie odstapita od Boga i oddata
si¢ szatanowi (Ksiega sqdu wojtowskiego miasta Kleczewa z lat 1624—1738, 1624: 4v).
W innym procesie szewcowa Wojtkowa wyznata, ze pila, tanczyta i spotkowata z diabtem,
a nawet si¢ do niego modlila, poniewaz on wtedy jej nie bit i znikat (Ksiega sqgdu woj-
towskiego..., 1690: 106). W kolejnych zeznaniach pewna oskarzona przed kleczewskim
sadem wspominata o zaslubinach z diabtem, wyrzeczeniu si¢ Boga, Maryi i §wigtych oraz
o cielesnym obcowaniu z czartem (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1691: 142). Kobiety
najczesciej zeznawaly, ze stosunki z diablami byty nieprzyjemne, z drugiej jednak strony
zeznania wyrazaja tesknote za kochankiem.

Podobnie byto na ziemiach polskich. Takie przypadki pojawity si¢ na terenach Wiel-
kopolski. W 1646 roku pod Kleczewem pojawil si¢ wedtug zeznan ,,latalec” o ztotych
skrzydtach, ktory wygladat jak dworzanin i namawiat kobiety do spotkowania za komi-
nem, szczegolnie podczas $wiat koscielnych (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1646: 237).
W 1680 roku Petronelg porwal na Lysa Gore , latoperz” (Ksiega sqdu wojtowskiego...,
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1680: 208v). W kolejnych zeznaniach do sypiania z diablicg przyznali si¢: karczmarz
Mateusz Kierzek oraz parobek Teodor (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1693: 112—115).
O prébach wptynigcia na postepowanie ludzi méwita pietnastoletnia stuzgca szlachcica
Wojciecha Brezy, twierdzac, ze diabel przymuszal jg ijej kolezanke do kontaktow za
piecem (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1688: 146).

Wyroki w procesach byty niejednolite, nie wszystkie sprawy konczyty si¢ wydaniem
wyroku. Matgorzata Pilaszek podaje, ze w 280 procesach nie jest znany ostateczny wyrok,
kar¢ zasadzono natomiast w 259 sprawach. Wedtug autorki Procesow o czary w Polsce
w wiekach XV-XVIII czeste byly kary arbitralne, wérdd ktorych dominowaty wyroki wy-
gnania oraz $cigcia i spalenia zwlok. Skazywano tez na grzywng, chioste, pokute koscielna,
wigzienie, wykluczenie z cechu. Zdarzaty si¢ rowniez przypadki ugody lub ukarania obu
stron. Pilaszek przytacza w swej pracy konkretne dane: wsrod 1316 osoéb oskarzonych
o0 czary zycie stracito 558 — czyli 42% ogdtu; znacznie surowiej postgpowano z kobie-
tami — oskarzono 1174, a skazano na $mier¢ 535 (45%), wérod mezezyzn za$ oskarzono
142, a usmiercono 23 osoby (16%). Pilaszek, w przeciwienstwie do Baranowskiego, stoi
na stanowisku, ze Polska pod tym wzgledem upodobnita si¢ do reszty Europy.

Malgorzata Pilaszek zauwazyta, ze w 30,4% zeznan czarownic z sadéw $wieckich
zawiera opisy sabatow lub spotkan z diabtem, ale termin sabat nie pojawil si¢ w pol-
skich protokotach. Polskie czarownice udawaty si¢ na ,,schadzki”, ,,sejmy”, ,,biesiady”,
,bankiety” (Pilaszek, 2001: 465). Tak jest tez w zeznaniach czarownic z Kleczewa, ktore
twierdzily, ze na Lysej Gorze tylko tancowatly i ucztowaly, inne za$§ nie potwierdzaty
nawet tej formy (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1685: 202, 203, 204).

Polskie czarownice korzystaty z roznych §rodkow lokomocji, udajgc si¢ na Lysa
Gore. Najczesciej byt to kij posmarowany mascia z nienarodzonych dzieci i thuszczow
diabelskich, ozogi, widly, szable, miotly. Niektore czarownice jezdzily w wozach lub
karetach zaprzezonych w konie badz kozly, rzadziej same dosiadaty konia, $wini, psa.
Najbiedniejsze chodzity piechota. Niekiedy na sabat zanosit czarownice sam diabet albo
unosity si¢ one za pomocg specjalnej masci, ktorg posmarowaty swoje cialo (Pilaszek,
2008: 446-447). Wyjatkowe informacje w tym zakresie zawiera ksiega kleczewska: zanim
czarownice wyleciaty przez komin, smarowaly swe ciala sprosnymi masciami (Ksigga
sqdu wojtowskiego..., 1685: 194v-201). Robily je samodzielnie wedtug przepisu lub do-
starczal je diabel (Ksiega sqgdu wojtowskiego..., 1695: 162v). Jednoczesénie przestuchiwane
zeznawaly, ze specyfiki te nikomu nie robity krzywdy, czesto same powatpiewaty w ich
dziatanie. Czarodziejskie proszki pozyskiwano w kosciotach i na cmentarzach, a takze
z Naj$wigtszego Sakramentu (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1624: 8v; 1690: 106—110;
1693: 112114, 208-209). Polskie czarownice rzadko uzywaty skrzydet, cho¢ w jednym
z procesow kleczewskich oskarzona zeznata, ze gdy leciata na Lysa Gorg, ,,zawadzieta
miotlg o gosciniec” (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1689: 134).

W wyobrazeniach polskiej spoteczno$ci sabat byt raczej miejscem zabawy, rozrywki
1 jedzenia niz skomplikowanych rytuatow poswieconych diabtu. Dopiero w pdzniejszych
zeznaniach pojawily sie spostrzezenia tego typu. Czarownice méwity o wyrzekaniu si¢
Boga, 1zeniu 0s6b $wigtych, rzucaniu inwektyw. W Kleczewie Anna Wawrzkowa zezna-
ta, ze wyparta si¢ trzykrotnie Boga (Wysoki/Szeroki/Szyroki) i Matki Boskiej (Wysoka/
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Szeroka/Szyroka), a Agnieszka Butatka wspominata, ze ,,odrzekta si¢ Boga” (Ksigga
sqdu wojtowskiego..., 1664: 237). Sabaty, zgodnie z zeznaniami, charakteryzowaly si¢
konkretna strukturg feudalna, istniaty wspolne zaleznosci i podzialy stanowe wérod cza-
rownic. W Kleczewie obok krolowych i starszych mozna byto spotka¢ krolow i cesarzy
czarownikow (Ksiega sqgdu wojtowskiego..., 1690: 107v; 1662: 259-260). Zamozne cza-
rownice ukrywaty swe pochodzenie i wizerunek — w Kleczewie zdarzato si¢, ze ubieraty
si¢ w ,,kosmate kapy z rogami” (Ksiega sqgdu wojtowskiego..., 1685: 203-208; Ksiega
sqdu wojtowskiego..., 1689: 158). Miejsce w sabatowej hierarchii zalezato tez od stopnia
opanowania magii (w Kleczewie bydto czarowaly kobiety bieglejsze w sztuce). Zabawe
umozliwiala muzyka czartowskich kapeli.

Szczegblnym zainteresowaniem podczas proceséw cieszyly sie zeznania mowigce
o zaczarowanych specjatach podawanych podczas uczt. Czarownice niech¢tnie dzielity
si¢ tymi informacjami, a jesli juz — to zeznania obfitowaly w obrzydliwe opisy jadta
1 napitku. Tak wlasnie zeznata Anna Warwaska, ktora twierdzita, ze podczas jednej z uczt
jadta: ,s[z]kapie gdéwno” (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1685: 197).

Analiza protokotéw procesoOw pozwolita na identyfikacje 48 diabléw zamieszanych
w dziatalno$¢ czarownic. Wérdd nich znalazty si¢ tylko dwie diablice, reszta to diabty
rodzaju me¢skiego. Trzydziesci jeden czartow nosito imi¢ Jan, Janek lub Jas, a takze Woj-
ciech, Jakub, Piotr (Wislicz, 2004: 58).

Wedtlug szacunkéw Matgorzaty Pilaszek (2008: 291-296) w Kleczewie sposrod
131 o0sob oskarzonych o czary na stos skazano 92 (70%). Autorka, opierajac si¢ na pracy
Tomasza Wislicza Spoleczenstwo Kleczewa i okolic w walce z czartem (1624—1700),
uznaje miasteczko za wazny osrodek proceséw czarownic. Miejscowa szlachta byta od-
powiedzialna za inicjowanie procesow w obrebie swoich dobr. Cel dziatan stanowita za$
obrona przed ,,czarami szkodliwymi”. Za rozpoczg¢cie procederu odpowiada Wojciech
Breza z Wasocz, ktory $mieré swego syna odebrat jako dziatanie sit nadprzyrodzonych. To
pierwszy ,,fowca czarownic”, ktory doprowadzit do $§mierci czterech kobiet, obarczanych
wing za $mier¢ jego dziecka. Potem sktonit Jakuba Roscierskiego, dzierzawce Slesina,
do postawienia przed sagdem pieciu mieszczek. W 1691 roku do Wasocz sprowadzit sad
kleczewski, by osadzi¢ swych poddanych, oskarzonych o czarostwo i kradziez Hostii. Na
rozkaz Brezy spalono 10 czarownic, a dwie wygnano. Dystans do czaréow w okolicach
Kleczewa zachowat Jan Cielinski, podstarosci we wsi Ostrowite. Sytuacja zmienila sie,
gdy majatek przejat inny dzierzawca. Chtopi jedynie wyjatkowo wystepowali jako oskar-
zyciele. Trudno natomiast dopatrzy¢ si¢ w kleczewskiej walce z czarownicami inspiracji
posesorow miasteczka. Tylko jeden proces odbyt si¢ na zadanie wtascicielki czesci Kle-
czewa Eufrozyny Rusockiej (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1688: 34).

Wsrod poszkodowanych mozemy znalez¢ zardwno szlachte, mieszczan, jak i chtopow.
Stanie si¢ poszkodowanym bardzo czesto wynikato z jawnej niecheci zeznajgcego do
danej osoby. Jedna z zeznajacych przywotata przypadek Jana Biatasa z Pniewa, ktory
poprosit pokojowa Tomasza Tomickiego, wtasciciela wsi, aby ,,zadata swemu panu czarta
w grzanym piwie” (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1693: 59v). W innym zeznaniu Michat
Jezierski, dzierzawca wsi Ostrowite, wystat na stos dwie podwiadne, a nastepnie ulegt
czarom Jadwigi Pasturki i zmart (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1693: 161). Zdarzato si¢
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wigc, ze czary stanowity odpowiedz na sytuacje, w ktorej znalazt si¢ oskarzony. Nie zawsze
jednak szkodzono tym, od ktorych zalezat los oskarzonych. Niekiedy szkodzono ludziom
z bliskiego otoczenia. Przyktadem jest sprawa, w ktorej Marianna Czubatka zeznata, ze
dziatata na szkode Tomasza z Lichenia, bo byta zazdrosna (Ksigga sqdu wéjtowskiego...,
1693: 150). Inna zeznajaca, Bartoszowa Misiakowa, przyznata si¢ do tego, ze dziatala
na szkode bydta swojego meza, bo ten ja bit (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1693: 113v).

Czesto podczas tortur powotywano kolejnych winnych. Wiarygodnos¢ takich zeznan
nie budzita zadnych watpliwosci, ale czasami obwiniano czarownice juz osagdzone, osobi-
$cie nigdy niewidziane, osoby, ktdre zdazyty uciec, znane znachorki. Przypadki stawiania
przed sadem byly tez spowodowane niechecia i wrogos$cia, na przyktad chlopiec Teodor
powotat Zofie Owczarzowng, poniewaz go bita, lecz zaraz po torturach odwotat oskarzenia
(Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1693: 118v). Niekiedy motywy powotan byty nieodgad-
nione: Agnieszka Sarbaczka posadzita o czary gospodyni¢ plebana kleczewskiego, Zofia
Balcerka i Jagna z Wasocz powolaly wojta Slesina Grzegorza Szajde, ktory wezesniej
wstawit si¢ za nimi (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1691: 141, 143, 159). Tomasz Wislicz
zauwaza, ze cz¢$¢ nazwisk powtarza si¢, co dzis nie dziwi, jako ze Kleczew nie jest duza
miejscowoscig — kiedy$ jednak stanowilo bezposredni dowdd w procesie. Powotania
nadawaty dynamike procesom, ale réwniez doprowadzaty do sytuacji precedensowych —
nikt nie mégt czu¢ si¢ bezpieczny.

Mieszkancy podkleczewskich miejscowosci tatwo popadali w panike, bo miejscowi
znali niemato elementoéw dotyczacych czarow. W zeznaniach mnoza si¢ odrazajace szcze-
gb6ty. W 1662 roku Ann¢ Kaczmarke oskarzono o dziatanie na szkode swego pana, zarzu-
cajac jej, ze w miejscach, gdzie siadat, podtozyta trujacy proszek, a w poscieli dworskiej
1 w piecach znaleziono ko$ci, wykataczke i spalone pierze (Ksigga sqdu wojtowskiego...,
1662: 259), czyli przedmioty powigzane z czarami.

Kleczewskie zeznania czarownic wskazujg, ze oskarzone o czary musiaty dtugo borykaé
si¢ z napigtg sytuacja spowodowang wszczgciem procesu, a nawet stawaty si¢ ofiarami
pomowien. Tak byto w przypadku Malgorzaty Mruczykotki, ktéra od dawna powotana
zostata przez miasto naznaczona (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1693: 119). W 1646 roku
o czary oskarzyl swoja stuzaca, Ann¢ Wawrzkowa, Stanistaw Zagorski, poniewaz wszyscy
ja uwazali za osobe zajmujaca si¢ czarami (Ksigga sqgdu wojtowskiego..., 1646: 227v).
Niekiedy oskarzone decydowaty si¢ na ucieczke, by uniknaé¢ oskarzenia i uprzedzi¢ bieg
wypadkow. Z zeznan Reginy Mackowej wynika, ze kobieta, ktora nauczyla ja sztuki
»czarowne]j” — Walkowa, uciekta do Siernicza (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1691: 143v).

W mniemaniu ogoétu najlepszym sposobem na pozbycie si¢ czarownicy i polepszenie
kondycji spoteczno$ci byto schwytanie winnej i nalezyte jej ukaranie. O to prosit Jan
Oweczarz, ktory domagal si¢ spalenia na stosie Katarzyny Brzoszkowej. Podobnego
zdania byt Stanistaw Borzewicki, przekonany o winie Anny Wtodarki (Ksiega sqdu
wojtowskiego..., 1670: 266). Odseparowanie winnej od sasiadow przynosito ulge catej
spotecznosci. Zagrozenie odczuwali wszyscy, nawet ksieza. Dodatkowo kobiety, nie-
kiedy $wiadomie, ubarwiaty swoje zeznania — w relacji z 1689 roku oskarzone mowity
o dojeniu krow przy pomocy czarow w catym sasiedztwie (Ksigga sqdu wojtowskiego...,
1689: 100—101v). Kobiety obarczano tez odpowiedzialnoscig za nieskutecznos¢ terapii
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ludowych 1 pogarszanie si¢ stanu zdrowia. Na przyktad Stanistaw Borzewicki twierdzit,
ze falszywa zielarke zdemaskowat przed nim sam diabet, méwigc mu o tym do ucha.
Zeznanie szlachcica doprowadzito do skazania ,,winnej” i spalenia jej na stosie, cho¢
jedynym dowodem byta préba wody i pierwotnie sad uniewinnit kobiete (Ksiega sqgdu
wojtowskiego..., 1670: 264v—-266v). Podobna sytuacja miata miejsce w sprawie Petroneli
Bartkowej. Podczas trwania procesu s¢dziowie nie byli przekonani o winie kobiety, nie
chcieli jej skazywaé na tortury, ale szlachcic wziat ja ,,na swoje sumienie” 1 ostatecznie
uznano, ze tortury muszg si¢ odby¢ (Ksigga sqgdu wojtowskiego..., 1680: 208-210).

Uczuciem, ktére w najwyzszym stopniu niszczyto stosunki miedzyludzkie, byta
zazdro$¢. Dzierzawca jednej z podkleczewskich wsi Jan Jezierski byt zdania, ze czarow-
nice — wilasnie z zazdrosci — rzucity urok na jego bydto, przez co poniost straty (Ksiega
sqdu wojtowskiego..., 1690: 110).

Opinia sgsiadow odgrywala ogromna role, zwlaszcza jesli ktos w srodowisku zajmowat
si¢ dziatalnoscig ustugows. Doswiadczyli tego kleczewscy cyrulicy. Krzysztof Balwierz
wytoczyl sprawe przybyszowi spoza miasta Jerzemu Balwierzowi. Oskarzyt go ijego
Zong¢ o rzucanie czardw, co sprowadzito na niego nieszczgdcie i problemy ze zdrowiem.
Motywem tych dziatan miata by¢ zazdro$¢ oraz zta opinia wsrod sasiadow (Ksiega sqgdu
wojtowskiego..., 1625: 13v).

Silna pozycja szlachty podczas procesow zaznaczata si¢ wielokrotnie. Przyktadem na
poparcie tej tezy jest wyrok sadu kleczewskiego z 1689 roku, ktory w oparciu o por¢czenia
szlachty uznal, ze dochodzenia czasami sg niestuszne. Sad postanowil zwolni¢ czarownice
z kary $mierci, jednocze$nie jednak skazal je na wygnanie, okreslajac dwutygodniowy
termin na opuszczenie miasteczka, podczas ktdrego kobiety mialy czas na podgojenie ran
zadanych podczas tortur (Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1689: 159v).

Grupe niezmienng 1 zamknigtg stanowili sgdziowie, ktorymi byli wylgcznie mezezyzni
mieszczanie. Ksigga kleczewska nie podaje doktadnego sktadu sedziowskiego we wszyst-
kich procesach. Najczesciej pojawia si¢ nazwisko Wojciecha Naroznego, ktory wyrokowat
w szesciu sprawach, sadzit 18 osob i skazat na stos 13 oskarzonych. Kolejnymi byli Jan
Prusak oraz Stanistaw Siedlimowicz, ktorzy sadzili Jadwige Wieczorkows, stuzaca u Pawta
1 Marcina Zbierzchowskich. Zbierzchowscy oskarzyli kobiete o czary i dziatanie na szkode
ich matki, lecz sedziowie uznali dowody za niewystarczajace i odstgpili od wymierzenia
kary. Posesorzy z kolei, uwazajac wyrok za zbyt tagodny, wydali os§wiadczenie, Ze za Smieré¢
Wieczorkowej odpowiadaja wytacznie oni i zadaja jej skazania. Sad pozbyt si¢ odpowie-
dzialnosci i przyzwolil na morderstwo (Ksigga sqdu wojtowskiego..., 1691: 154—155).

Inicjowanie procesow i sprowadzanie sadow do swych débr miato by¢ obrong przed
atakiem ze strony sit nieczystych, jak réwniez podkresleniem jednosci i solidarnosci szla-
checkiej. Jedynym szlachcicem, ktory si¢ z tego wytamal, byt Jan Cielinski — zezwalat
on bowiem na magiczng dziatalno$¢ Reginy Skotarki 1 Reginy Matuszki (Ksigga sqdu
wojtowskiego..., 1691: 106).

W procesach o czary chlopi stanowili grupe, w ktorej poszukiwano potencjalnych cza-
rownic, rzadko wystepowali w roli oskarzyciela, nie prowadzili zadnych spraw o czary.
Wyjatkiem sag Adam Kmie¢ ze Ztotkowa i Jakub Lorek z Nieborzyna, ktérzy zeznawali
1 oskarzali mieszkanki swoich rodzimych wsi (Wislicz, 2004: 56).
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Tomasz Wislicz zauwaza tez, ze bardzo maty wptyw na caty proceder miato ducho-
wienstwo. W ciggu niemal 20 lat jeden ksigdz odegrat rol¢ inicjujaca. Byl nim Stanistaw
Wojciech Walichnowski, ktory zatrzymanag na kradziezy Najswigtszego Sakramentu Zofie
Balcerke odestat Wojciechowi Brezie, oczekujac na nalezyte ukaranie kobiety. W sadzie
nie zeznawat jednak osobiscie, tylko oddelegowat swego bakatarza Jana Dziubinskiego
(Ksiega sqdu wojtowskiego..., 1691: 139). Czarownice natomiast chetnie wlaczaty ksigzy
W sw0j magiczny proceder.

Rozktad rél odgrywanych w procesach o czary w zalezno$ci od statusu spotecznego
jednostki naktadat si¢ na inny, rownie wazny podzial — ze wzgledu na pte¢. Tomasz Wislicz
uwaza, ze prze$ladowania czarownic stawialy mezczyzn przeciwko kobietom. Wsrod
sedziow 100% stanowili m¢zczyzni, oskarzyciele i $wiadkowie to w 90% mezczyzni,
aw 10% kobiety, 78% poszkodowanych stanowig me¢zczyzni, a 22% kobiety. W wigk-
szo$ci to kobiety byly powolywane przed sad (78%), a me¢zczyzni w mniejszosci (22%),
przy czym 95% oskarzonych stanowity kobiety, a tylko 5% mezczyzni (Wislicz, 2004: 57).
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Abstract

Tracking witches: Some historical linguistic remarks on the margins
of the ‘Book of the mayor’s court of the town of Kleczew between 1624
and 1738’

The first part of the article provides a few historical remarks concerning trials on witchcraft in Poland, particularly
regarding a few cases which happened in the town of Kleczew between the 17" and the 18" century. The
following part of the article refers to the linguistic aspects related to terminology used in studying witchcraft
and witches. The final part of the article provides information on Kleczew, where the lawsuits against those
who “voluntarily deviated from God” took place.

Keywords: witch, Kleczew, trials on witchcraft, Poland
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