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Reka w reke, ramie w ramie, a moze
piers w piers czy teb w teb - wieloSC
artykulatorow w komunikacie migowym.
Wprowadzenie do dokumentacji
jezykow migowych w krajach battyckich

Streszczenie

Znak w komunikacie migowym zbudowany jest z wielu elementéw — oprocz dtoni czy przedramion w jego
produkcji uczestniczy takze klatka piersiowa, glowa, ramiona, twarz, usta, czoto, a nawet nos. Niniejszy artykut
podejmuje probe przyjrzenia si¢ zagadnieniu niemanualno$ci analizowanej w ramach projektu dokumentacji
jezykow migowych w krajach battyckich. Materiat badawczy zgromadzony zostat w wyniku sesji nagraniowych
przeprowadzonych w Wilnie oraz w Rydze z udzialem dorostych natywnych uzytkownikow litewskiego
i totewskiego jezyka migowego. Przedmiotem obserwacji byla reprezentacja niemanualna komunikacji
migajacych, celem za$ uchwycenie podobienstw strukturalnych w procesie tworzenia wypowiedzi na podstawie
prezentowanego materiatu elicytacyjnego w postaci krotkich historyjek obrazkowych. W koncowej czgsci
artykutu podkreslone zostalo takze znaczenie tego typu dokumentacji w utrwalaniu kultury uzytkownikow
opisywanych jezykow.

Stowa kluczowe: niemanualnosc, litewski jezyk migowy, totewski jezyk migowy

Wstep

Przewrotny z pozoru zabieg jezykowy przykucia uwagi czytelnika przez zawarte
w tytule frazeologizmy somatyczne ma na celu przedstawienie charakterystyki przekazu
w jezykach migowych. W produkcji znaku migowego poza dtonmi uczestniczy czes$¢ kor-
pusu od pasa w gore — klatka piersiowa, przedramiona, glowa, a szczegdlnie twarz, oczy,
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powieki, brwi, usta, czoto, policzki czy nawet nos, rzadko aczkolwiek zwraca si¢ niekiedy
uwagg takze na stopy. Tre$¢ przekazywana jest poprzez ruch manualny badz niemanualny
W przestrzeni migowej wokot ciata nadawcy komunikatu. Zawarte w tytule frazeologizmy
reka w reke czy ramie w ramie zardbwno w znaczeniu ,,i$¢, staé [...] bardzo blisko siebie,
jeden tuz obok drugiego”, jak 1 ,,i$¢, stac [...] razem, solidarnie dgzac do jednego celu”,
tozsame piers w piers, a takze potoczne wyrazenie [18¢] leb w feb (Lebw teb... 2008: 140,
260) odnoszace si¢ do pewnej rywalizacji, utrzymywania takich samych not, dobrze oddaja
wykorzystanie wielu artykulatoréw w komunikacie migowym. Cecha ta przektada si¢ na
symultaniczno$¢ przekazu przejawiajacg si¢ zsynchronizowang artykulacja elementow
manualnych i niemanualnych w obrgbie jednego znaku (Tomaszewski 2005: 63).

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie procesu dokumentacji jezykoéw migo-
wych w krajach battyckich. Zawarta w tytule figura retoryczna stanowi niejako wstep do
pierwszej czgséci artykutu, gdzie przedstawiona zostata jedna z mozliwych drog analizy
zgromadzonego materiatu, skupiona wokoét zagadnienia niemanualnos$ci. Nastgpnie po-
przez zarys sytuacji jezykow migowych w krajach baltyckich nakreslony zostat zakres
pola badawczego, obejmujacy litewski jezyk migowy oraz totewski jezyk migowy. Druga
czes$¢ artykutu zostata poswigcona opisowi procesu dokumentacji tych jezykéw pod ka-
tem analizy sygnatow niemanualnych, ze wskazaniem na znaczenie takiej dokumentacji
w utrwalaniu jezyka i kultury postugujacej si¢ nim spotecznosci.

Niemanualno$¢ - analiza zagadnienia

W komunikacie migowym na pierwszy rzut oka wysuwaja si¢ dlonie, ewentualnie
przedramiona i to, jaki ruch kre§lg w przestrzeni. Chociaz petnig one bardzo wazna
rolg, nie sg jedynymi artykulatorami wykorzystywanymi w komunikacji wizualno-
-przestrzennej (Pfau, Quer 2010: 381). W lingwistyce migowej zauwazalne jest w ostatnich
latach charakterystyczne przeniesienie pola zainteresowania naukowcow z artykulatoréw
manualnych w kierunku niemanualnos$ci (Herrmann, Steinbach 2013: 1). Warto w tym
miejscu wyjasni¢, jak rozumie¢ ten termin. Najprosciej mozna by uscisli¢, ze sygnaty
niemanualne to wszystkie te, ktére produkowane sg bez uzycia rak (tac. manus — reka),
jednakze z punktu widzenia jezykdéw migowych nie wszystko to, co niemanualne, mozna
uzna¢ za element systemu jezykowego. Cze$¢ ciata od pasa w dot, nogi, stopy czy biodra,
chociaz z zasady sg niemanualne, nie s3 uwazane za elementy niemanualne w komunikacji
wizualno-przestrzennej (Herrmann 2013: 34). Niejasno$¢ terminologiczna moze wynikaé
réwniez z tego, ze czg¢$¢ ciala ponizej klatki piersiowej (czyli typowej przestrzeni mi-
gania) w przypadku niektorych jezykow migowych jest miejscem lokalizacji artykulacji
manualnej, sama za$ nie jest aktywnym artykulatorem (Crasborn 2006: 668).

Kluczowa role no$nika znaczenia odgrywa tutaj ciato od pasa wzwyz, tors, ramiona,
glowa, twarz oraz jego reprezentacja w przestrzeni, ruchy w pozycji pionowej i poziomej,
potrzasanie ramionami, obroty ciata, skinienie glowa, mimika twarzy, charakterystyczne
unoszenie i marszczenie brwi, przenoszenie wzroku, uwypuklanie polikoéw, ruchy ust,
towarzyszaca koartykulacja. Elementy te, niezalezne z natury, uczestniczg w symulta-
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nicznym przekazie razem z wyktadnikami manualnymi, jak i same (Crasborn 2006: 668).
Poszukujac fonicznego odpowiednika dla opisywanego zjawiska gramatycznego, mozna
by wskaza¢ na suprasegmentalny charakter sygnatéw niemanualnych, przypominajacy
na przyktad funkcje tondéw i intonacji w jezykach fonicznych (Crasborn 2006: 668).
W dyskusji naukowej obserwowana jest jednak dychotomia podejscia do opisu jezykow
migowych za pomoca kategorii zaczerpni¢tych z jezykow fonicznych (tzn. czgs¢ badaczy
uwaza, ze doszukiwanie si¢ analogii miedzy komunikacjg foniczng i migowa moze niepo-
trzebnie ogranicza¢ wieloaspektowy opis tej ostatniej) (Linde-Usiekniewicz 2014: 203).

Przygladajac si¢ zachowaniom komunikacyjnym o0séb ghuchych, trudno nie odnies¢
wrazenia, ze uwaga adresata komunikatu skupiona jest w duzej mierze na twarzy, a nie —
jak mozna by przypuszcza¢ — jedynie na rekach (Siple 1978; Swisher, Christie, Muller
1989).

Probujac opisaé role pojedynczych mimicznych artykulatorow, niektorzy badacze two-
rzg swoistg mape twarzy, gdzie granica wyznaczona mniej wiecej w potowie linii owalu
twarzy, obejmujaca brwi (marszczenie czy unoszenie) oraz oczy, w tym takze kierunek
patrzenia, oddziela sygnaty peligce zazwyczaj role gramatyczna (podobnie jak ruchy
glowy i tutlowia) od dolnej cze$ci twarzy (usta i ruchy, jaki wykonuja, potaczone czesto
z koartykulacja) o funkcjach leksykalnych (Danielius 2004: 63—64).

Innym jeszcze zagadnieniem, gdzie wyraznie zauwazalne jest wystepowanie elementow
niemanualnych jest ,,zamiana” badz tez ,,zmiana r61”, kiedy to osoba migajaca wciela si¢
niejako w role poszczegdlnych osob, o ktérych jest mowa w danej wypowiedzi, imitujac
ich zachowania. Gorna czg¢$¢ korpusu migajacego lub tez sama glowa przechylana jest
wowczas w jedng lub druga strong, wskazujac na to, w ktdrg z oséb wciela si¢ w danym
momencie osoba migajaca (w zalezno$ci od umiejscowienia punktu referencyjnego
w przestrzeni) (Danielius 2004: 120)".

Jezyki migowe w krajach baltyckich

W drugiej czgdci pracy przedstawiony zostanie mechanizm badania oméwionych
wyzej zjawisk gramatycznych. Zalozeniem projektu byto przeprowadzenie sesji nagra-
niowych wérdd rodzimych uzytkownikow totewskiego (tot. latviesu zimju valoda — LZV)
i litewskiego jezyka migowego (lit. lietuviy gesty kalba — LGK)?. Wedtug danych opu-
blikowanych przez Europejska Uni¢ Gluchych Lotwe zamieszkuje okoto 2000 gluchych,
a sasiednig Litwe okoto 8000. Z danych zgromadzonych przez International Mission Board
1 zamieszczonych w bazie Ethnologue wynika, ze liczby te sg wyzsze — 9900 uzytkow-
nikow dla Lotwy i 14 500 uzytkownikow dla Litwy. Zaobserwowane rozbiezno$ci moga

' Odpowiednik litewski (lit.) vaidmeny kaita, wersja terminu w literaturze angloj¢zycznej (ang.) role-shifting,
role-shift, constructed action, Lillo-Martin 2012: 365-377. W tekscie przyje¢to utrwalony w polszczyznie termin
zamiana rol, Czajkowska-Kisil, Kuder, Linde-Usiekniewicz 2014: 179-201.

2 LZV i LGK to oficjalnie wystgpujace skroty jezykow migowych na Lotwie i na Litwie, utworzone od pierw-
szych liter ich petnej nazwy w jezykach fonicznych tych krajow, w dalszej czgsci pracy beda stanowily odniesienia
do totewskiego (LZV) i litewskiego (LGK) jezyka migowego.
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wynika¢ z wigczenia do grona uzytkownikéw m.in. takze 0s6b dwumodalnie dwujezycz-
nych, czyli przede wszystkim styszacych dzieci gluchych rodzicow, postugujacych sie
jezykiem migowym w codziennej komunikacji (Bozenska, Pomiankiewicz, Rutkowski
2016: 27-45). Jezyki migowe w krajach baltyckich zostaly oficjalnie rozpoznane, r6zny
jest natomiast ich status prawny. Zapis o totewskim jezyku migowym zostal zawarty
w Ustawie o jezyku panstwowym (tot. Valsts valodas likums) z 2000 roku. Po raz pierw-
szy w litewskich aktach normatywnych po upadku zelaznej kurtyny o litewskim jezyku
migowym wspomniano juz w roku 1991. W artykule 4 zatytutowanym Jezyk migowy
ustawy Republiki Litewskiej o spotecznej integracji osob niepetnosprawnych (lit. Lietuvos
Respublikos neigaliyjy socialinés integracijos jstatymas) widnieje zapis: lit. ,,Gesty kalba
yra kuréiyjy gimtoji kalba.* — jezyk migowy jest rodzimym jezykiem ghuchych (Lietuvos
Respublikos... 1991). W 2015 roku §wigtowano na Litwie dwudziestolecie uznania litew-
skiego jezyka migowego za rodzimy jezyk ghuchych Litwinéw. Na mocy Rozporzadzenia
w sprawie uznania jezyka migowego ghuchych za jezyk rodzimy (lit. Dél kurciyjy gesty
kalbos pripazinimo gimtgja kalba) z 4 maja 1995 roku przyjeto, ze rodzimym jezykiem
ghuchych Litwinow jest jezyk migowy, pozostawiajgc im jednoczes$nie mozliwo$¢ uznania
jezykarodzicow za jezyk rodzimy (Dél kurciyjy gestu... 1995). Dla porownania w Estonii,
ktérg zamieszkuje mniejsza spoteczno$¢ ghuchych, wedtug Ethnologue uzytkownikow
jezyka migowego jest okoto 1500. Estonski jezyk migowy (est. eesti viipekeel — EVK)?
uznany zostal za niezalezny jezyk, w odroznieniu od przekazywanego wizualnie jezyka
estonskiego, ktory rowniez otrzymat status oficjalnego wariantu fonicznego estonskiego.
Co wigcej, kazdy jezyk poza estonskim i estonskim migowym uznawany jest za jezyk
obcy (Language Act 2011).

Dokumentacja jezykow migowych w krajach battyckich

Przedstawiony ponizej zarys dokumentacji litewskiego i totewskiego jezyka migowego
(przeprowadzonej w kontrolowanych warunkach, przy uzyciu tych samych materiatoéw
elicytacyjnych) wpisuje si¢ w §wiatowe badania korpusowe nad jezykami migowymi
(por. Filipczak i in. 2013: 297-308). Zarowno w przypadku litewskiego, jak i fotewskiego
jezyka migowego tego typu dokumentacji tekstow jezykowych do tej pory nie odnoto-
wano. W ostatnim czasie ukazata si¢ publikacja poswigcona kontrastywnym badaniom
estonskiego i totewskiego jezyka migowego, skupiona wokot analizy wybranych cech
fonologicznych ksztattu dloni jako jednego z parametrow znaku migowego (Mahoney
2018). Wart podkreslenia jest fakt, Ze jest to jedna z pierwszych tego typu publikacji dla
wspomnianych jezykéw, analizowany w niej materiat leksykalny pochodzit jednakze
z wizualnego stownika spreadthesign.org (miedzynarodowego projektu, ktérego celem
jest dokumentacja pewnego wyboru leksyki narodowych jezykéw migowych oraz umoz-
liwienie dostgpu do tych danych dla jak najwigkszego grona odbiorcow za posrednictwem
Internetu). Badanie to nie opierato si¢ zatem na rzeczywistych danych konwersacyjnych.

3 Oficjalne skrotowe oznaczenie estonskiego jezyka migowego.
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Tymczasem projekt opisany w niniejszym artykule zaktadat zebranie autentycznego ma-
teriatu empirycznego jako podstawy do dalszych prac.

Pierwsze sesje nagraniowe w ramach omawianego projektu zostaty przeprowadzone
w Rydze, kolejne w Wilnie, z udzialem odpowiednio dobranej liczby informatorow —na-
tywnych dorostych uzytkownikow LZV i LGK*. Nieco ponad potowa z nich pochodzita
z rodzin, gdzie gluchota przekazywana jest z pokolenia na pokolenie (glusi rodzice, ro-
dzenstwo, matzonkowie, potomkowie). W literaturze przedmiotu okresla si¢ ich mianem
gluchych dynastycznych (Supalla 2008: 576). Idealny (a jednocze$nie bardzo rzadko
spotykany jako uczestnik badan) model informatora to przedstawiciel drugiego pokolenia
gluchych dynastycznych (Van Herreweghe, M. Vermeerbergen 2012: 1037). Zwazywszy
jednak na fakt, ze wystepowanie ghuchoty w rodzinach styszacych jest zjawiskiem po-
wszechnym, kryterium pochodzenia nie bylo elementem kluczowym.

W nagraniach uczestniczyli przedstawiciele réznych grup wiekowych, najstarszy
z informatoroéw miat 84 lata, najmtodszy 9. W gronie tym znalezli si¢ przedstawiciele
niemal wszystkich grup spotecznych, studenci, uczniowie, osoby aktywne zawodowo,
bezrobotni, emeryci i rencisci. Kazdy z uczestnikow nagran wypehial ankiete sporzadzong
w formie pisemnej w jezyku urzedowym kazdego z panstw (totewski, litewski). Znaczna
wigkszo$¢ pytana o wiek, w ktorym rozpoczeli migaé, podata wczesne lata dziecigce.
Pozostali to informatorzy pochodzacy z rodzin styszacych, w ich przypadku ekspozycja
na jezyk nastapita pdzniej: nauke jezyka migowego rozpoczeli wraz z pojsciem do przed-
szkola badz nawet szkoty. Jezykiem fonicznym postuguja si¢ w formie pisemne;j, jedynie
przedstawiciele starszego pokolenia zaznaczyli forme pisemng i ustng, co wskazywac
moze na $lady oralnej metody nauczania w edukacji ghuchych powszechnie stosowanej
do drugiej potowy XX wieku.

Zgromadzone przy pomocy ankiet informacje umozliwiaty pozyskanie istotnych meta-
danych, poszerzajacych badania o perspektywe socjolingwistyczng. Zawarte tam pytania
dotyczyly przede wszystkim pici i wieku badanych, wyksztatcenia, ich sytuacji rodzinne;j
1 ekonomicznej, momentu ekspozycji jezykowej, dostepnosci ushug ttumacza oraz sytu-
acji, w ktérych pomoc tlumacza jest niezbedna (sytuacje oficjalne, sprawy urzedowe,
wizytau lekarza, inne). W przypadku niejasno$ci czy watpliwosci dotyczacych zawartych
w ankiecie tresci uczestnicy nagran mieli mozliwos¢ konsultacji z moderatorem, ktory
towarzyszyt im podczas sesji nagraniowych.

4 Osobami przeprowadzajacymi nagrania byly autorka niniejszego artykutu oraz Emilia Pomiankiewicz z Kate-
dry Jezykoznawstwa Ogolnego, Wschodnioazjatyckiego Porownawczego i Baltystyki Uniwersytetu Warszawskiego.

5 Wedtug zatozen projektu w nagraniach moga uczestniczy¢ tylko osoby petnoletnie, tak by kryteriami doboru
uczestnikow, w tym takze kryterium wieku, odpowiadaty nagraniom prowadzonym w procesie tworzenia Korpu-
su Polskiego Jezyka Migowego w Pracowni Lingwistyki Migowej UW (por. P. Rutkowski iin. The design and
compilation of the Polish Sign Language (PJM) Corpus, [w:] P. Rutkowski (red.), Different faces of sign language
research, Warszawa 2017, s. 125-151). Jednolite standardy metodologiczne toruja droge do dalszych badan po-
rownawczych miedzy poszczegdlnymi jezykami migowymi. Jednak niewielka liczba uczestnikow pierwszej sesji
nagraniowej spowodowala, ze do badania wiaczono takze che¢tne do wzigeia udziatu dzieci. Ze wzgledu na zupehie
inny charakter badania jezyka nieletnich, dane te moga postuzy¢ do dalszych analiz w przysztosci, w omawianym
za$ projekcie badawczym nie byty brane pod uwagg.
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Zadaniem moderatora byta pomoc w wyszukaniu informatoréw, rozpowszechnianie
informacji o planowanych nagraniach, wyjasnianie ich przebiegu i towarzyszenie na miej-
scu. W przypadku nagran w Rydze byta to osoba ghlucha, natomiast w Wilnie — styszgca,
thumacz litewskiego jezyka migowego, osoba aktywna w §rodowisku litewskich ghuchych.
Niezwykle wazne podczas nagrania bylo ograniczenie do minimum liczby obecnych os6b
styszacych, by unikng¢ naturalnej zmiany kodu jezykowego w kontakcie z nienatywnym
uzytkownikiem jezyka migowego, a takze by unikngc ,,paradoksu obserwatora”. Termin ten
wprowadzony zostat przez amerykanskiego lingwiste Williama Labova, ktory jako jeden
z pierwszych podjal si¢ proby gramatycznego opisu jezyka potocznego miodych Afro-
amerykanow pochodzacych z homogenicznych §rodowisk miejskich (Czajkowska-Kisil
1in. 2014: 179-201). Stanowi on trafny komentarz do badan jezykowych polegajacych
na gromadzeniu danych w bezposrednim kontakcie z uzytkownikami jezyka:

The aim of linguistic research in the community must be to find out how people talk
when they are not being systematically observed; yet we can only obtain these data by
systematic observation (Labov 1978: 209).

Celem badan lingwistycznych wsrdd danej spotecznosci jest dowiedzenie sig, jak lu-
dzie mowig gdy nie sg stale obserwowani; tego typu dane mozemy pozyskac jednakze
tylko przez stata obserwacje.

Opisujac paradoks metodologiczny, na ktéry natrafia badajacy, autor dodaje:

The problem is of course not insoluble: we must either find ways of supplementing the
formal interviews with other data, or change the structure of the interview situation by
one means or another (Labov 1978: 209).

Problem ten nie jest oczywiscie nierozwiazywalny: musimy znalez¢ metode na uzu-
petienie wywiadow o inne dane lub zmieni¢ strukture sytuacji komunikacyjnej w taki
czy inny sposob.

Wybdr metody badawczej stuzacej uzyskaniu jak najlepszych wynikow, a przy tym
stworzeniu jak najbardziej naturalnych warunkéw rozmowy wydaje si¢ sporym wyzwa-
niem zarowno w przypadku jezykoéw fonicznych, jak i wizualno-przestrzennych. Nieza-
leznie jednak od kodu, jakim postuguja si¢ informatorzy, a takze miejsca realizacji nagran,
zastana sytuacja komunikacyjna moze wywotywacé reakcje stresowa u jej uczestnikow,
dlatego wazny jest umiejetny sposob prowadzenia nagrania oraz wtasciwy dobor mate-
riatéw elicytacyjnych dostarczajacych bodZzcoé6w do spontanicznego komunikowania sie.

Nieprzypadkowy byt wybdr miejsca, gdzie przeprowadzone zostaty nagrania. Dla obu
jezykow byly to miejsca dobrze znane i uczg¢szczane przez osoby ghuche. Nagrania LZV
realizowane byly w siedzibie Lotewskiego Zwigzku Gtuchych (Latvijas nedzirdigo sa-
vientba) w Rydze, w przypadku LGK miejscem realizacji nagran byto Litewskie Centrum
Ksztatcenia Gluchych i Niedostyszacych (Lietuvos kurciyjy ir neprigirdinciyjy ugdymo
centras) w Wilnie. Informatorzy uczestniczyli w nagraniach parami, byty to zaréwno pary
mieszane, jak i jednolite pod wzgledem plci oraz wieku. Przed rozpoczgciem nagrania
moderator wyjasniat przebieg nagrania, przedstawiat pokrotce zadania, szacowany czas
realizacji, odpowiadal na pojawiajace si¢ pytania. Co ciekawe, sami uczestnicy nagran
w trakcie wymiany par dzielili si¢ informacjami i wrazeniami z tego, co czeka za drzwiami
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do studia nagraniowego. Moment ten nie byt rejestrowany, byt to czas na aklimatyzacje
W nowej sytuacji.

Informatorzy nagrywani byli w pozycji siedzacej, przed soba mieli komputer, na
ktérego ekranie wyswietlany byt materiat elicytacyjny, rozny dla kazdego z uczestnikow
jednej sesji. Zadaniem bylo obejrzenie i przekazanie informacji siedzagcemu na wprost
interlokutorowi.

W procesie dokumentacji LGK 1 LZV uwzgledniono kwesti¢ praw wizerunkowych
informatoréw. W trosce o poszanowanie prawa do ochrony danych osobowych kazdy
z uczestnikow wypehiat ankiete personalng opatrzong klauzulg o zgodzie na przetwarzanie
danych osobowych, w tym wizerunku, w ramach badan naukowych.

Materiat rejestrowany byt przez 3 kamery z 3 réznych perspektyw. Dwie z nich skie-
rowane byty bezposrednio na informatorow, ustawione w perspektywie ukosnej, w planie
polzblizonym, trzecia umieszczona zostata nieco wyzej, posrodku studia, dzigki czemu
otrzymany zostal rzut z géry. Kamerom towarzyszyto swiatto lampy, doswietlajace drugi
plan, nieskierowane bezposrednio w kierunku informatora.

Rysunek 1. Organizacja przestrzeni studia nagraniowego

Za materiat elicytacyjny postuzyly r6znego rodzaju historyjki obrazkowe, komiksy,
krotkie filmiki, ktorych bohaterami byly postacie znane z filméw animowanych wytworni
The Walt Disney Company, wymagajace od uczestnikow uzycia réznorodnych konstrukeji
gramatycznych. Gtownym przedmiotem obserwacji byta warstwa niemanualna komuni-
kacji migdzy dwiema nagrywanymi osobami. Selektywny dobor bodzZca elicytacyjnego
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w postaci krotkich historyjek obrazkowych pozbawionych tekstow w jezyku pisanym
pozwolit na eliminacje mozliwej interferencji jezyka fonicznego, ktora nie byta przed-
miotem badania. Wielo$¢ postaci i zdarzen oraz wartka, niepozbawiona dozy humoru
akcja stuzyty sprowokowaniu jak najnaturalniejszych narracji.

Wyswietlany materiat cechowata pewnego rodzaju gradacja, objetos¢ jednej sekwencji
materiatu wzrastata proporcjonalnie do uptywajacego czasu. Czas przewidziany na jedng
sesje nagraniowg wynosit jedng godzine zegarows. Z uwagi jednak na przebieg nagran,
charakter tworzenia wypowiedzi, tempo migania czy rozmownos$¢ danej pary informa-
torow czas ten wydtuzat si¢ lub skracat.

Rysunek 3. Relacjonowanie w LGK obejrzanej historyjki obrazkowe;j

Przedstawione na rysunku 3 fragmenty odtwarzanej historyjki obrazkowej to materiat
zarejestrowany przez jedng z dwoch kamer bocznych, ustawiong na wprost migajacego,
dajaca rzut frontalny. Zobrazowane w formie kolazu zdjecia to nie nastepujace bezpo-
$rednio po sobie kadry, lecz wybrane, odpowiadajace chronologii zdarzen. Podzielong na
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trzy obrazy historyjke przedstawia rysunek 2. Fragmenty dotyczace kota przedstawione
sa w pozycji z glowa odchylong do tytu (kadry 2 i 5 na rysunku 3), te natomiast, ktore
dotycza rybki — z glowa przechylona do przodu (kadry 3 i4 na rysunku 3). W czgsci
pierwszej dochodzi do przedstawienia bohaterow: kot i rybka — kadry 11 2 (rysunek 3),
w tym wypadku, w kadrze 1 widoczna jest szklana kula, w ktorej znajduje si¢ rybka. Ru-
chom manualnym odzwierciedlajacym ksztatt przedmiotu towarzyszy charakterystyczna
mimika. Kadr 2 przestawia kroczacego dumnie kota. Cze$¢ druga historyjki obrazkowej
(rysunek 2) to spotkanie, niejako konfrontacja bohateréw, nagly zwrot akcji. Moment,
w ktorym rybka i kot spogladaja na siebie, jest tutaj kluczowy. Dochodzi do zmiany rol,
migajacy w jednej chwili wciela si¢ w postac¢ ryby, nastgpnie kota i znowu ryby, a to-
warzyszy temu przeniesienie wzroku i umiejscowienie go w innym punkcie przestrzeni.
W czgéci finalnej, trzeciej dochodzi do kulminacji wydarzen, co wida¢ na zdjeciu 4
15 (rysunek 3): rybie udaje si¢ przechytrzy¢ kota i obla¢ go woda. Nabrzmiate od wody
policzki migajacego to element pantomimy (kadr 4 na rysunku 3), widoczny na zdje¢ciu
ruch reki przywotuje natomiast strumien wody. Znajdujacy si¢ w opresji kot probuje
bezskutecznie odeprze¢ atak, w wyniku czego korpus migajacego przechyla si¢ zauwa-
zalnie do tytu, towarzyszy temu wyraznie zaznaczona mimika w postaci rozwartych ust.
Przedstawiony pokrotce fragment zarejestrowanego materialu jezykowego pozwala
dostrzec wlasciwg jezykom migowym swobode zmiany postaci z jednej na drugg (kot,
ryba) czy powrotu do roli narratora. Informator w przekazie wizualno-przestrzennym
wykorzystuje rézne elementy, takie jak przechylenie glowy w bok, odchylenie tulowia
(ruchy do przodu/do tytu), wznoszenie/opuszczanie ramion czy przeniesienie wzroku
1 umiejscowienie go w konkretnym punkcie przestrzeni wraz z towarzyszacg tym dzia-
faniom mimika (uwypuklenie policzkow, $ciggniecie brwi, ruchy warg). Z imitacyjnego
punktu widzenia mozna uznaé, ze wszystkie te zabiegi stuza odtworzeniu psychofizycz-
nego stanu relacjonowanych postaci czy charakteru zdarzen. Jednak, co istotne, nie mamy
tu do czynienia z tworzonymi ad hoc pantomimami, lecz ze skonwencjonalizowanymi
sygnatami niemanualnymi. Dowodzi tego pordwnanie, jak t¢ samg sekwencj¢ wydarzen
opisuja rézne osoby migajace: w poszczegdlnych relacjach obserwujemy bardzo wiele po-
dobienstw strukturalnych, co oznacza, ze zachowania mimiczne nalezy tu postrzega¢ jako
inherentny sktadnik systemu jezykowego. Praca nad materiatem, w ktorym elementy gra-
matyczne stykajg si¢ z gestowymi, stanowi istotne wyzwanie dla anotatoréw (Lilo-Martin
2012: 365-377). W projektach badawczych tego typu bardzo wazne jest wspotdziatanie
lingwistéw z informatorami, natywnymi uzytkownikami jezykéw migowych. Dalsza
segmentacja i doglebna analiza powstalego minikorpusu litewskiego i lotewskiego jezyka
migowego pod katem okreslonego zagadnienia gramatycznego omowionego w pierwszej
cze¢sei artykulu jest kolejnym (trwajacym obecnie) etapem realizowanego projektu.

Podsumowanie

Niniejszy artykult jest probg zwrocenia uwagi na jezyki migowe ghuchych Litwinow i Lo-
tyszy, a w szczegolnosci na rolg, jaka odgrywaja w nich elementy niemanualne. Co istotne,
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badanie dotyczy nie tyle afektywnej gestykulacji, lecz przede wszystkim skonwencjonali-
zowanej warstwy systemu jezykowego, rozpatrywanej z punktu widzenia gramatyki LGK
1 LZV. Ze wzgledu na brak dotychczasowych badan opartych na metodach korpusowych
dla litewskiego i totewskiego jezyka migowego oraz ich ztozong specyfike komunikacyj-
ng blizsze opisywanej dokumentacji jezykow migowych jest spojrzenie jakosciowe niz
ilosciowe. Warto podkresli¢, ze zbieranie tekstow jezykowych shuzy w tym wypadku nie
tylko analizie lingwistycznej, lecz takze dokumentowaniu kultury litewskich i totewskich
Gluchych. Wielka litera w tym ostatnim stowie sygnalizowa¢ ma, ze w prezentowanym
w niniejszym tekscie podejs$ciu spotecznosci te uwazane sg za mniejszosci jezykowe.
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Abstract

Hand in hand, arm in arm, but maybe also neck and neck and head to head -
the richness of articulators in signed communication.

An introduction to sign language data collection in the Baltics

In sign language, a sign is built up of many elements — apart from the hands or forearms, the chest, head,
shoulders, face, lips, forehead and even nose contribute to its production. This article attempts to look at the issue
of non-manual communication analysed within the framework of the project of documenting sign languages in
Baltic countries. The analysed material was gathered during taped sessions conducted in Vilna and Riga with
the participation of adult native users of Lithuanian and Latvian sign language. The object of study was the
non-manual representation of signed communications, and the aim was to capture structural similarities in the
process of creating communications on the basis of presented elicitatory material in the form of short picture
stories. In the final section of the article, the author stresses the importance of this kind of documentation in
preserving the culture of the users of the languages discussed.

Keywords: non-manual, Lithuanian Sign Language, Latvian Sign Language
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