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0 Stowniku frazeologicznym gwary
potnocno-wschodniej Wielkopolski

Stownik zawiera frazeologizmy funkcjonujace w komunikacji jezykowej mieszkan-
cow (w tym w wigkszej czesci chtopow) Wielkopolski pétnocno-wschodniej — dotyczy
gléwnie terenu gmin Kleczew i Slesin. Zgromadzony materiat frazeologiczny obejmuje
okres od poczatku XX wieku do chwili obecnej. Wiedzg o jezyku chtopoéw dwudziesto-
lecia migdzywojennego zaczerpnagtem z kontaktoéw z osobami, ktore pamigtaty tamten
okres; okupacje hitlerowskg znam z wlasnych przezy¢. Zbior frazeologizmow z okresu
PRL i Polski po 1989 roku pochodzi z rejestrowania przeze mnie biezacych zjawisk
jezykowych — mieszkam na terenie gminy Kleczew.

Zakres stosowanych w mowie tutejszych mieszkancow frazeologizmow jest o wiele
obszerniejszy, niz prezentuje niniejszy Stownik. Nie uwzgledniono tu bowiem frazeolo-
gizméw wystepujacych w stownikach S. Skorupki' i S. Baby, G. Dziamskiej, J. Liberka?
oraz w stowniku PWN? —a funkcjonujacych w mowie mieszkancow omawianego obszaru.
Dotyczy to zwtaszcza frazeologizmoéw ze stownika S. Skorupki, majacych kwalifikatory
pot. (potoczny), posp. (pospolity), rub. (rubaszny), zart. (zartobliwy), gw. (gwarowy),
obelz. (obelzywy), wulg. (wulgarny), ktére sg obecne w jezyku mieszkancow omawia-
nego obszaru — nie ma ich w prezentowanym Sfowniku. Jednak opracowany przeze mnie
Stownik nie moze by¢ w peni dyferencyjny*. Wsrod zgromadzonych form gwarowych
wystepuja rowniez te jednostki, ktére sa odpowiednikami frazeologizméw zamieszczo-

S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. 1-11, Warszawa 1989.

S. Baba, G. Dziamska, J. Liberek, Podreczny stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1995.
Stownik frazeologiczny PWN, (oprac.) A. Klosinska, Warszawa 2005.

Okreslenie za: L. Przymuszata, O koncepcji stownika frazeologizmow i typowych polgczen wyrazowych w gwa-
rach Slgskich, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, z. LXVII, (red.) R. Laskowski, Krakéw
2013, s. 181.
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nych w wymienionych wyzej stownikach. Odpowiedniki te zawieraja roznice formalne
— aniekiedy tez znaczeniowe — w odniesieniu do frazeologizmow jezyka ogolnego. Owe
réznice ilustruje si¢ zamieszczonymi przy odpowiednich hastach stosownymi cytatami.
Podaje nizej niektore przyktady, w ktorych uwidocznione sa zestawienia odpowiadajacych
sobie frazeologizmoéw gwarowych (z mojego zbioru) i frazeologizmow jezyka ogolnego:
Jjak babcie lochum (por. laska) — jak babcie kocham ,,wykrzyknienie wyrazajace zakli-
nanie si¢, euf. zamiast jak Boga kocham” (Skorupka 1 92); miec¢ cos jak w banku ‘mieé
u kogo$ co$ dobrze zabezpieczone; mie¢ zapewnienie, ze jakas sprawa bedzie przez kogo$
pozytywnie zatatwiona; deklaracja udzielenia komu$ pomocy’ — u niego jak w banku ,,ma
zawsze gotowke” (Skorupka 1 95); hulaj dusza, piekta ni ma ‘bawmy si¢’ — hulaj dusza
bez kontusza, szukaj pana bez zupana (Skorupka I 195); oferma galicyjsko ‘cztowiek
niezdarny, nieudacznik’ — dupa wotowa (Skorupka 1 194); ciekawymu piyrszy wstymp
do piekia — ciekawos¢ (to) pierwszy stopien do piekta (Skorupka 1 142); rzucac¢ sie jak
wsza (wesz) na kotmiyrzu ‘o cztowieku mato znaczgcym w grupie, srodowisku, ktory
nieoczekiwanie zachowuje si¢ zbyt swobodnie, nawet arogancko’ — rzucac¢ sig (skakac)
Jjak wesz na grzebieniu (Skorupka Il 527); skoczy¢ gdzies na jednej nodze ‘nagle szybko
gdzie$ pobiec’ — skakac na jednej nodze; z radosci, uciechy ,,podskakiwa¢” (Skorupka
11 117); jasne jak stonce, proste jak parasol ‘co$ jest oczywiste; co$, co nie podlega
dyskusji’ — jasny, oczywisty jak stonce (Skorupka II 142); nie wyrodzi sowa sokota, tylko
takiego diabla jak ona sama ‘o wychowaniu w rodzinie: nie wychowa zty ojciec dobre-
go syna; nie wychowa zta matka dobrej corki’ — nie urodzi sowa sokota ,,nie wszyscy
sg jednakowo zdolni” (Skorupka II 163); spik kogus morzy ‘chce si¢ komus$ spac’ — sen,
sennos¢ morzy kogo (Skorupka 1 457); trzy swiaty i pot Ameryki ‘krytycznie o jakim$§
wydarzeniu, potraktowanym w sposéb humorystyczny’ — dwa swiaty (Skorupka II 318);
dostac wciry ‘zosta¢ dotkliwie pobitym’ — daé, sprawic¢ komu wcieranie (Skorupka II 520);
wywijac sie jak diabet na widelcu ‘krgcié sig; o kims, kto nie moze usiedzie¢ na jednym
miejscu; stara¢ si¢ uwolnic z czyichs$ obje¢; podejmowaé proby wyjscia z jakiej$ trudnej
sytuacji’ — wywijac sig jak piskorz, jak wgz (Skorupka Il 704); zeby ciotka miata jojka,
toby byt wujoszek ‘co by byto, gdyby...; nierealne pragnienie’ — gdyby miata wgsa, bytaby
wujaszkiem (Skorupka 11 514); piczy kfak ‘o mato co, niewiele brakowato, o maty witos’
— o maly wilos (Skorupka I 587); potrzebny (-e) jak pazdziyrz w dupie ‘niepotrzebny,
zawadzajacy, stanowiacy przeszkode’ — potrzebny jak dziura w moscie (Skorupka 1 210);
wybiera¢ sig jak srac¢ za morze ‘guzdraé si¢, nie $pieszy¢ si¢ (np. w podrdz)’ — wybieraé
sie jak sojka za morze (Skorupka II 163).

Wszedzie przy zestawieniach odpowiednikow wykazujacych réznice formalne i se-
mantyczne stosuje si¢ odsytacz por. (poréwnaj). Nie cytuje si¢ na og6l jednoczesnie
dwoch i wiecej zrodet.

Zamieszczono takze w prezentowanym Stowniku szereg wybranych — najbardziej
popularnych dzi§ na omawianym terenie — frazeologizmoéw, ktore zarejestrowane sa
w stowniku PWN. Wspotczesnos¢ uzycia frazeologizmow stownika PWN (w tym zbiez-
nych z funkcjonujacymi dzi§ na omawianym terenie) stwierdza si¢ w jego Przedmowie:
»Poszczegdlne frazeologizmy ilustrowane sg przyktadami z Korpusu Jezyka Polskiego
PWN, ktory liczy okoto 100 milionéw stow. Przyktady sa w wiekszosci wspoiczesne,
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pochodza z tekstoéw wydanych w ciggu ostatnich lat”. Zbiezno$¢ frazeologizmow zamiesz-
czonych w prezentowanym przeze mnie Stowniku z frazeologizmami stownika PWN
zaznacza si¢ umieszczonym obok odpowiedniego hasta skrotem #s. (to samo). Znakiem
przywotujacym cytowane dzieto jest skrét zob. (zobacz). Wszystkie majace miejsce
w niniejszym Stowniku odniesienia (cytaty z: PSFJP, SFPWN, Skorupka, Treder — zob.
objasnienia skrotow) majg — w zamiarze autora — orientowac czytelnika w zjawisku takze
pozalokalnej funkcji znacznej czgsci tutejszych frazeologizméw. Zawarte w Stowniku
frazeologizmy maja zywa dokumentacje w mowie tutejszych mieszkancow, a niektore
takze w przekazach tradycji (w drugim wypadku kwalifikuje si¢ je jako dawne). Wska-
zywanie w tek$cie Sfownika na dalsze mozliwe zbieznoSci z frazeologizmami zawartymi
w innych jeszcze, niewymienionych tu zrodtach bytoby niecelowe.

Cytuje si¢ tez zblizone pod wzgledem tresci przyktady z frazeologii kaszubskiej®.
Stownik zawiera zwigzki wyrazowe, okreslane jako: 1) state frazeologiczne zwigzki
wyrazowe; 2) taczliwe frazeologiczne zwiazki wyrazowe®.

State frazeologiczne zwigzki wyrazowe maja warto$¢ semantyczng pojedynczego
wyrazu (jest to okreslenie zgodne z funkcjonujacg definicja frazeologizmu’). Podaje
nizej niektore przyktady, zawarte w niniejszym Stowniku, tak zdefiniowanych frazeologi-
zmow: chude dupe ‘szczuply, chudy’; hoczykiym kroszune ‘zupa jatowa’; kurze dziudziu
‘krotkowidz’; zadrzed kite ‘uciec’; lutata huko z bata ‘cztowiek z doldéw spotecznych,
fornal’; rzucac tacing ‘moéwié brzydkie stowa’; cebule w skarpetach ‘podarte skarpe-
ty’; polska okrasa ‘cebula’; patrzy¢ na ksiynzum stodote ‘cigzko chorowac, wygladaé
smierci’; phywac po siekiersku do dna ‘nie umie¢ ptywaé’; skakac pod kalonke ‘cieszy¢
si¢’; mie¢ zderzaki wulg. ‘mie¢ duze piersi’ i inne. Przedstawione wyzej zwiazki sg pod
réznym wzgledem nieregularne. Dla przyktadu w zwiagzku chude dupe ‘szczupty, chudy’
czynnikami spajajacymi sg nieregularno$¢ formy rodzaju (forma rodzaju nijakiego cztonu
dupe) oraz mechanizm metonimii (zastapienie przez czton dupe catej postaci cztowieka).

Laczliwe frazeologiczne zwigzki wyrazowe nie sg w takim stopniu zespolone jak state
zwigzki frazeologiczne, ale zachowujg jako calo$¢ zespolenia nieregularno$¢ znaczenio-
wa®. Pod wzgledem formalnym sg to gtéwnie frazy: przystowia, sentencje, maksymy,
powiedzenia, porzekadta’ (w literaturze frazeologicznej przystowia nie sg na ogét zaliczane
do frazeologizméw!'’; te jednostki leksykalne, ktore w niniejszym Stowniku potraktowano
jako przystowia, nie maja definicji semantycznej). Znaczenie utrwalonego spolecznie
zwigzku stronami pada (powyzszy przyktad i nastgpne pochodza z prezentowanego
Stownika) ograniczone jest do wniosku: po obszarach zachmurzonego nieba wida¢, ze
w innych okolicach deszcz pada, a tylko tu u nas deszczu nie ma. O duzym stopniu spo-

5 Zob. J. Treder, Frazeologia kaszubska a wierzenia i zwyczaje (na tle poréwnawczym), Wejherowo 1989.

¢ O podziale frazeologicznych zwiazkow wyrazowych ze stanowiska kryterium semantycznego zob. S. Skorupka,

Stownik frazeologiczny ..., dz. cyt., s. 67 (Wstep).

Zob. m.in. definicj¢ frazeologizmu zawarta w pracy: A. M. Lewicki, A. Pajdzinska, Frazeologia, [w:] Wspoicze-

sny jezyk polski, (red.) J. Bartminski, Lublin 2001, s. 315.

8 Por. frazem. A. M. Lewicki, A. Pajdzinska, Frazeologia, dz. cyt., s. 319.

Por. S. Skorupka, Stownik frazeologiczny..., dz. cyt., s. 6 (Wstep).

10" Por. m.in. A. M. Lewicki, A. Pajdzifiska, Frazeologia, dz. cyt., s. 315; L. Przymuszata, O koncepcji..., dz. cyt.,
s. 183.
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istosci Swiadczy staty szyk cztonow zwrotu. Sens znaczeniowy zwigzku na zdrowie na
budowie, po szklanie i na rusztowanie sprowadza si¢ do stwierdzenia: zatoga budowlana
pije wodke podczas pracy (ogoélnie: panuje opinia, ze budowlancy podczas pracy pija;
pozostaje kwestig, czy powyzsza opinia jest stuszna). O spoistosci zwigzku stanowi jego
kompozycja: stalty zwigzek na zdrowie ‘pije si¢ gromadnie, w towarzystwie’ plus staty
zwigzek po szklanie ‘kazdy wypija szklane, pija wszyscy’ plus zwigzek na rusztowanie
‘robotnicy po wypiciu staja na rusztowaniu i pracujg’ plus rym (dodatkowy czynnik
zespalajacy); komponent w postaci wyrazenia przyimkowego na budowie pehi funkcje
odniesienia. Mechanizm funkcjonowania wszystkich faczliwych zwigzkow wyrazowych,
prezentowanych w niniejszym Stowniku, jest podobny. Podstawowg cecha tych zwigzkow
jest powtarzalno$¢ uzycia i trwato$¢ wyksztatconego schematu.

Frazeologia gwarowa wyksztalcita wiele okreslen ekspresywnych, bedacych metafo-
rycznymi synonimami neutralnych jednostek leksykalnych odmiany literackiej jezyka.
A oto niektore przyktady: bujda na resorach ‘ktamstwo’; dac¢ buzi pod wiatr ‘przezigbié
si¢’; placi¢ bykowe ‘by¢ kawalerem’; ale cyrk ‘sensacja’; is¢ pod dorne ‘umrze¢’; duzy
jak teb kurzy ‘maly’; dziod z kitum ‘kulawy’; piekfo dziywka ‘zta dziewczyna’; kurze
dziudziu ‘krétkowidz’; szelma bez ucha ‘cztowiek malo zaradny, niezdara’; franca prze-
krzta ‘neofita’; wieprz nieoskrobany ‘kto$ nieokrzesany, gbur’; wszy chodzum po dachu
‘0 biednej zagrodzie, o domu, w ktorym mieszka biedna rodzina’; wypiyrdek mamuta
‘osoba o drobnej budowie ciata, osoba mato znaczgca’; gfadki wywijas ‘lekkoduch’; Zycie
Jjakw Madrycie ‘zycie dostatnie, beztroskie’; potrzebne jak kurwie majtki ‘niepotrzebne’;
spec na gumowe dydki ‘o kims, kto udaje fachowca w jakiej$§ dziedzinie’.

Przy opracowywaniu niniejszego Sfownika nie mozna byto pominaé wulgaryzmow.
Poniewaz nie kazdy czytelnik, ktéry wezmie do reki te ksigzke, cheialby podczas lektury
obcowac z wulgaryzmami, podzielono Stownik na dwie czgsci: 1 (cze$¢ wolna od wul-
garyzméw) 1 11 (czgé¢ zawierajaca tylko wulgaryzmy). Uwaga: niektore wulgaryzmy sg
szczegodlnie ordynarne, ohydne.

Chtop przez wieki zyt w poddanstwie. Niewolnicza praca (do czasu powstania stycz-
niowego 1863 roku), catkowity brak dostepu chtopa do oswiaty (do chwili odzyskania
przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku), powszechna dla niego pogarda, utrzymujaca
si¢ do potowy XX wieku (,,chtop ze wsi”, ,,cham”) w sposéb zasadniczy stanowily
o konsekwencjach kulturowych, w tym jezykowych (chodzi o r6zny zakres kompetencji
jezykowych chlopa w stosunku do kompetencji odmiany literackiej jezyka). Nedza, trud
roboczy — w polu 1 w chlewie — powodowaty, Ze jezyk chtopski nasycony byt ekspresy-
wizmami. Stad tez gwarowa metaforyka musiata stanowic¢ kontrast do tego, co w kulturze
»Wysokie”, pickne. Dawne wulgarne frazeologizmy zachowaty si¢ w znacznej mierze do
dzi$ i tworzone sg nowe.

Nie omawiam systemowych cech gwarowych tutejszego obszaru. Opis cech gwarowych
wschodniej Wielkopolski zawieraja prace P. Baka'' i Z. Zagorskiego!?. Tu zwracam uwa-
ge na nastepujace zjawisko fonetyczne, wystepujace we frazeologizmie rano szargana,

' P. Bak, Gwary wojewédztwa koninskiego, [w:] Wojewddztwo koninskie. Zarys dziejow, obraz wspéltczesny, per-

spektywa rozwoju, £.6dz 1986, s. 114—123.

12 Z. Zagbrski, O mowie mieszkaricow wsi wokot Konina, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1991, s. 8.
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w potudnie garanco, wieczorym komary kansajom (pisownia wyrazoéw jak w Stowniku):
¢ (o nosowe) w wyrazie garanco przechodzi w grupg alN, a w wyrazie kgsajo ¢ (W pierwszej
zglosce) przechodzi w ¢ (a nosowe). Moze to wptyw wystepujacej na Kujawach (obszar
poocno-wschodniej Wielkopolski, ktory omawiam, graniczy z Kujawami) wymowy
typu: cianki, ciamny, gamba (geba)®.

Frazeologizmy gwarowe majg warto$¢ opisu roznych przejawodw zycia spotecznego,

obyczajow, kontaktow cztowieka z przyroda, stanowig dokumentacj¢ wierzen, sposobow
wyrazania pogladow, opinii, sadoéw itp. Podaj¢ nizej wybrane przyktady frazeologizmow
(z prezentowanego Stownika), ktore odnoszg si¢ do réznych dziedzin zycia (niektore
z wymienionych nizej frazeologizmow majg tylko postaé gwarows):

1.

10.

I1.

12.

13.

O roznych stanach rzeczywistos$ci: laski, piaski i karaski; przyszta grypa do Filipa,
przyszia po kogos kostucha.

O cyklach zmian w przyrodzie w ciggu roku: do sw. Ducha nie zdejmuj kozucha;
gdy zaczynajq kosic, zaczyna rosic; na sw. Wit ptaszki cyt; czajki odlatujg, bo myslg,
ze Snieg spadt (czas kwitnienia gryki).

O pojedynczych faktach kultury: polka w trepki; polka w trzy dupy; tup, tup koto ni,
kozuszek barani.

Dokumentacja wierzen: ociotowac kogos; pojdz, pojdz pod doltek, pod kosciolek;
zmora kogos dusila.

Stosunek do tradycji: a nasz krél Batory Wielki nie nosit portek, kamizelki, tylko
kontusz i czamary, taki to byt zwyczaj stary.

O emigracji zarobkowej: jecha¢ na bochyny, jechac na saksy.

Swiadectwo nietolerancji religijnej i obyczajowej: liznij gowno, a bedziesz zbawio-
ny, niech nam zyje i podrasta dzielny Edzio pederasta.

Zartobliwe okreslenia tego, co dotyczy zycia pozagrobowego: po smierci dupa nie
wierci.

Uwagi moralne: takiej kundzie wszystko undzie; za pienigdze ksigdz si¢ modli, za
pienigdze lud sie podli; jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie; nie wyrodzi sowa sokola,
tylko takiego diabla jak ona sama; taszki pod paszki i do Maryny na Ustraszki; jak
biyda, to do zyda, jak po biydzie, nasrum na ciebie zydzie.

Wyrazanie opinii, sadow: z miastascie, a gapascie; kionicq go nie dobije; franca
przekrzta; przodownicy sq to ludzie tacy, co pierdolg dyscypling pracy.

O strukturach 1 stosunkach spotecznych: Kaska, Maryska rum tum tum gotowaty
kluski na piuntum, przyszed dziod, kluski zjod, przyszed pun, to je sklun; matka, co
biskup nie zje, to ja wylize; kto ma ksiedza w rodzie, tego bieda nie dobodzie; co ta
bieda je, jak ona nie ma ziemi; dostacé terminotke; kto ma zytko, ma wszytko.
Wartos$¢ informacji o funkcjach w rodzinie i spoleczenstwie: kowol kuje, popierduje,
a kowolka zry¢ gotuje; ty krew glupio babo, bo tu idzie wielgo igra.

Objawy eliminacji z grona rodzinnego o0sob starszych, niedoteznych, nieprzydatnych
pod wzgledem produkcyjnym; objawy okrucienstwa: by¢ na lamyncie; podz sam,
dziadziu, podz (Stownik pod hastem pdjs¢ zawiera odniesienie wyzej wymienionego
frazeologizmu do sytuacji, w ktorej zostal pozbawiony zycia starzec).

13

Por. S. Urbanczyk, Zarys dialektologii polskiej, Warszawa 1972, s. 27.
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14. Opis obyczajow: postaé do kogos po koniczyne; postac do kogos po trociny (troczy-
ny); posta¢ do kogos po ospe; postac do kogos po beben; przyszlismy tu na ostatki,
nie mamy ojca ani matki, dajcie nam, dajcie.

15. O sposobach charakteryzowania postaci: chude dupe; chiop Slgski, w barach szeroki,
w dupie wagski; duzy jak teb kurzy, glupszy niz przewiduje ustawa.

16. Swiadectwo panujacej biedy: chleba naszego powszedniego nie jedlismy dzisiaj; ho-
czykiym kroszune; kwosek dobry jyno mato; Marynka pij z dynka, a ja z kanki; wszy
chodzg po dachu; zajrzy krowie pod togun, a zoboczysz krumke chleba.

17. Swiadectwo poziomu kultury rolnej: gdzie pyrz, to i pyrki tyz.

18. O warunkach pracy na roli: rano szargana, w potudnie garanco, wieczorem komary
kansajg.

19. O jakosci kontaktow z przyroda: czojka, gdzie mosz jojka; biedroneczko, skocz do
nieba po kromeczke chleba.

20. O ludzkiej mentalnosci: boso, ale w ostrogach; sik sik obertasik sprzedal portki,
kupit pasik.

21. O powigzaniach etnicznych: nyt nyt katarynka, ociec Polok, matka Niymka.

22. O sztuce kulinarnej: liny karasie gotowaly sie w kwasie; rzodkie pyrki; polska okra-
sa; zupa ratatuj.

23. Okreslenia niektorych zachowan intymnych: Antek z Marnkq tak wywijal, az jq ztapal
za specyjat; cimcirymci databym ci, ale dzisiej ni mum chynci; majtki nie pokrzywy;
fiker machen; tytosi sig tytosi, do gory sie unosi; stoi jak wilkowi na mrozie.

24. Odniesienia do zjawiska pijanstwa: dejta brynde, bo nie wynde; zapity na amen;
glowa sie cig cieszy, bo ma mgdrego pana; nalo¢ pod sztachytki.

Inne powyzszych typow (1-24) zob. Stownik.
W niniejszym Stowniku stosuje si¢ dwa sposoby prezentacji materialu (haset i doku-
mentacji — przyktadow uzycia):
— wjezykowej odmianie literackiej lub
— w odmianie terytorialnej (gwarowej) — gdy dane hasto i przyktady uzycia wystepuja
najczesciej lub wylacznie w postaci gwarowej (uzywa sie tu znakow zwyktej orto-
grafii — bez stosowania alfabetu fonetycznego); maja one w tekscie kwalifikacje gw.
(gwarowy).
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Abstract
About phraseological dictionary of north-eastern region of Wielkopolska dialect

This article discusses original slang collocations and slang equivalents of phraseologisms in the general
language. Fixed collocations are rooted in everyday life and cultural experiences. In the local dialect in a wider
range than in the general language they expose those life situations that relate to harsh conditions of human
existence and resulting relationships.

Keywords: general language phraseologism, slang phraseologim, formal and semantic irregularity
of a phraseologism, expressive utterance, vulgarism

_75__





