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Libretto baletowe jako gatunek tekstu?

Irena Turska, autorka Przewodnika baletowego, aby opisa¢ chociaz jedno libretto,
musiata przeczyta¢ i wykorzysta¢ nast¢pujace materiaty: programy, afisze i recenzje ze
spektakli, czasopisma baletowe, bogatg literature z zakresu historii tanca i muzyki, ad-
notacje z wyciggow fortepianowych i partytur itd. Wszystkie te teksty byly potrzebne do
stworzenia jednego duzego zbioru najwickszych swiatowych librett baletowych. Autorka,
piszac tekst, musiata pamigta¢ o powyzszych materiatach, czyli o tek$cie poprzednim —
niezb¢dnym odbiorcom, na przyktad artystom baletu.

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych (podczas XXXI Zjazdu PTJ
w 1982 roku) za sprawg Antoniego Furdala powstata nawa gataz jezykoznawstwa —
genologia lingwistyczna'. Badacz, rozpowszechniajac 6w termin, odwotuje si¢ przede
wszystkim do badan genologicznych w obszarze literaturoznawstwa oraz wychodzi poza
granice badan naukowych, dajac tym samym poczatek tzw. gatunkom uzytkowym. Niniej-
sze gatunki, zwane rowniez nieliterackimi, sg wedlug Danuty Ostaszewskiej usytuowane
poczatkowo w parze opozycyjnej z gatunkami artystycznymi (reprezentujacymi obszar
literatury picknej)>. Ponadto autorka uwaza, ze wspotczesna genologia lingwistyczna
dotyka linii przeobrazen, realizujac przy tym dorobek dyscyplin dotyczacych badan
wypowiedzi. Lini¢ t¢ wyznacza w kilku nastgpujacych punktach:

— od tekstu traktowanego jako gotowy wytwor, jednostka komunikacji odpowiednio
ustrukturowana: obiekt badan lingwistyki tekstu w poczatkowym stadium jej rozwoju,

Termin genologia lingwistyczna odnajdziemy w nastgpujacych pracach: B. Witosz, Genologia lingwistyczna.
Zarys problematyki, Katowice 2005; Wspolczesna polszczyzna, wybor opracowan 3 — akty i gatunki mowy,
(red.) J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, Lublin 2004, s. 88-99; D. Ostaszewska, Polska
genologia lingwistyczna, Warszawa 2008, s. 18-39.

2 D. Ostaszewska, Polska..., dz. cyt., s. 18.
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— poprzez komunikaty tworzone przez ludzi w naturalnych okoliczno$ciach: przedmiot
zainteresowan teorii dyskursu,

— az do heterogenicznosci wspodtczesnych gatunkéw: przedmiot badah genologii; przy-
jecie takiej linii sytuuje w relacji do siebie terminy: z jednej strony tekst—dyskurs,

z drugiej tekst—gatunek?.

Sam gatunek Danuta Ostaszewska pojmuje jako obiekt zainteresowan genologii utoz-
samiany w najnowszych propozycjach z wzorcem formalnym (modelem/schematem),
odnoszonym do poziomu kompetencji komunikacyjnej uzytkownikow: jako jednostka
abstrakcyjna — typ, tekst natomiast w tym zestawieniu oznacza jednostke realizacji wzorca
gatunkowego*. Natomiast Dorota Zdunkiewicz-Jedynak uwaza, ze gatunek jest konstruk-
tem teoretycznym — zespotem regut normalizujacych dzialania jezykowe w pewnych
typowych sytuacjach komunikacyjnych®. Zaré6wno jedna, jak i druga z zaproponowanych
definicji dotyka obszaru zwigzanego ze sferg komunikacji, ktora jest realizowana przez
konkretny akt mowy. Z polskich jezykoznawcdw zajmujacych si¢ genologia lingwistyczna
nalezy wymieni¢ m.in. B. Witosz, S. Gajde oraz M. Wojtak. Warto tu rowniez podkre-
$li¢, iz termin ten stat si¢ takze przedmiotem zainteresowan rosyjskiego jezykoznawcy
M. Bachtina, ktoéry wyznaczyt nowe drogi dla genologii. W rozprawie Estetyka tworczosci
stownej®, a gtbwnie w rozdziale Problem gatunkow mowy. Problem tekstu w lingwistyce,
filozofii i innych naukach humanistycznych zaproponowat swojg teori¢ gatunku, ktorag
mozna zaprezentowaé w kilku postulatach badawczych:

— wprowadzit pojecie genre’u mowy (gatunku mowy),

— zaproponowal rozszerzenie obszaru obserwacji genologicznej na cate uniwersum
mowy i objecie nig wszelkich form komunikacji,

— wedlug badacza méwimy, postugujac si¢ gatunkami, a zdolno$¢ porzagdkowania ge-
netycznego ma odniesienie do kompetencji jezykowej uzytkownika,

— rozréznit gatunki pierwotne (proste) i wtorne (ztozone),

— Wwuzyciu gatunku mowy zwraca uwage na mozliwos¢ modyfikacji funkcji, nazywajac
to zjawisko transakcentacja gatunkowa, oraz odnosi si¢ do komunikacji ustnej,

— podkresla zwigzek gatunkéw z uwarunkowaniami kulturowymi i ich rozwojem,

— pierwszy zauwaza zwigzek gatunku z zamiarem komunikacyjnym nadawcy, sytuacji

i relacji, jaka zachodzi migedzy nadawca a odbiorcg.

Przyjmuj¢ za M. Bachtinem, ze ,,problem gatunkoéw mowy to jeden z najwazniejszych,
weztowych probleméw filologii; lezy on na granicy lingwistyki, literaturoznawstwa
i tych prawie jeszcze nieopracowanych dzialow filologii, ktére winny badaé zycie stowa
we wszystkich sferach zycia spotecznego i kultury”’. Ponadto autor wyraza przekonanie,
ze ,,wypowiedz (tu rowniez jako gatunek mowy) w catosci odsyta poza swoje granice,
do kontekstu cudzostownego; stowo i zdanie — do kontekstu wewnetrznego™®. Dlatego
tez proponuj¢ spojrze¢ na wypowiedz artystyczng w ujeciu dzwiekowo-ruchowym (ob-

Tamze, s. 19.

Tamze, s. 19.

D. Zdunkiewicz-Jedynak, Wyktady ze stylistyki, Warszawa 2008, s. 77.

M. Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, PIW, Warszawa 1986.

Ja — inny. Wokot Bachtina: antologia, t. 1, (red.) 1. Sariusz-Skapska, Krakéw 2009, s. 425.
Tamze, s. 434.
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razowym) z uwzglednieniem dziewigciu glownych cech wypowiedzi ustalonych przez
M. Bachtina, do ktérych zaliczajg si¢: ,,1. zmiana podmiotow mowy, 2. zaadresowanie,
skierowanie wypowiedzi, 3. zwienczenie wypowiedzi, 4. odniesienie do rzeczywistosci,
do prawdy, 5. zdarzeniowy (historyczny) charakter wypowiedzi, 6. ekspresywno$¢ wypo-
wiedzi, 7. nowo$¢ wypowiedzi, 8. rozréznienie zamiaru i realizacji; klasyfikacja gatunkow
mowy; zrodta do ich badania, 9. dialogowe poglosy™.

Gatunki pierwotne i wtérne wzbudzity spore zainteresowanie w §wiecie nauki. Owg
problematyka zainteresowat sig, a takze podjat polemike z okreslonymi Bachtinowskimi
twierdzeniami Aleksander Wilkon'?, ktory zgadza sie¢ z twierdzeniem o znaczeniu na-
turalnej mowy. Jednakze podwaza twierdzenie, ze moéwimy wylacznie, postugujac sie
okres$lonymi gatunkami mowy, a za nieprawdziwe uwaza zdanie, iz wszelkie wypowie-
dzi postuguja si¢ ,,formami catosci”, ze naturalny dialog nadaje naszej mysli okreslony
ksztalt gatunkowy!'. Ponadto podkresla, ze M. Bachtin, po pierwsze, nie dostrzegt zywiotu
swobodnej potocznosci, kreatywnosci, wielosci potencjalnych przedmiotow rozmowy
ijej stylow [...], a po drugie, nie probowal zarysowac¢ jakiej§ chocby wstepnej typologii
gatunkéw mowy, a od tego nalezatoby zaczaé'?. Teresa Dobrzynska'® zarzuca badaczowi
niejednoznaczne stosowanie termindéw gatunku: pierwotne i wtérne. Natomiast Bozena
Witosz w Genologii lingwistycznej'*, a doktadniej w rozdziale Gatunki pierwotne i gatunki
wtorne pisze o niejasnosci uzywanych terminéw. Bowiem w klasyfikacji M. Bachtina
rozr6zni¢ mozna nast¢pujacy podziat gatunkow:

1) diachroniczne:

— pierwotne — wczesniejsze (np. gatunki ustne);

— wtorne — pozniejsze; gatunki ustne w toku ewolucji wyksztatcity gatunki wtdrne;
2) relacyjne:

— proste, ktore sa podstawg dla gatunkow ztozonych (np. list);

— zlozone.

Dorota Zdunkiewicz-Jedynak uwaza, ze dzi$ najczgéciej Bachtinowskie rozroznienie
gatunkéw pierwotnych i wtdrnych jest w genologii rozumiane relacyjnie: gatunek pry-
marny to gatunek stanowigcy podstawe przetworzenia, gatunek wtorny to efekt przetwo-
rzenia'’. Pewne zatozenia rosyjskiego badacza sg zmieniane, a inne korygowane, niemniej
jednak jego mysli sg wielokrotnie cytowane i wykorzystywane niemalze w kazdej pracy
naukowej. Na koncepcje gatunku oprocz M. Bachtina wpltyw wywarla teoria Ludwiga
Wittgensteina i teoria prototypow. Niemiecki filozof Ludwig Wittgenstein'® wprowadzit
pojecie gry jezykowej, uwazajac, ze jest ono jezykiem oraz jego czynno$ciami, na przyktad
pytanie, zyczenie, dzigkowanie. Szczegolnie wazna dla genologii okazata si¢ jego idea
podobienstwa rodzinnego, gdzie pewne elementy mozna przypisa¢ odpowiedniej kategorii

°  Tamze, s. 436-437.

10 Zob. A. Wilkon, Spdjnosé i struktura tekstu. Wstegp do lingwistyki tekstu, Krakow 2002, s. 207-213.
I A. Wilkon, Spdjnosé..., dz. cyt., s. 208.

2 Tamze, s. 209.

13 T. Dobrzynska, Typy tekstow. Zbior studiow, Warszawa 1992, s. 75-80.

14 B. Witosz, Genologia..., dz. cyt., s. 39-48.

15 D. Zdunkiewicz-Jedynak, Wyklady..., dz. cyt., s. 73.

16 L. Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, Warszawa 2000.
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na zasadzie spajajacego je podobienstwa rodzinnego. Jednakze pojecie gry wskazuje, ze
wytypowanie zbioru cech wspdlnych wszystkim grom nie jest mozliwe, poniewaz ich
rodzaje sa do siebie podobne, ale tylko do pewnego stopnia. Natomiast teoria prototy-
pow!” powstata w obszarze wspoltczesnej psychologii poznawczej. Przyjmuje za Dorotg
Zdunkiewicz-Jedynak, ze gatunek (nazywany odtad tez prototypem tekstu) to kategoria,
ktorej nie mozna wyczerpujaco zdefiniowac za pomoca cech koniecznych i wystarcza-
jacych — ujawnia si¢ na zasadzie podobienstwa rodzinnego w konkretnych realizacjach
tekstowych'®. Danuta Ostaszewska pojecie prototypu definiuje jako centralny element,
przy czym stanowi on jednoczesnie najlepszy egzemplarz kategorii (badz ich grupe); okaz
ten jest oczywiScie przez badanych nazywany i z kategorig kojarzony'’.

Zasadniczo gatunek kojarzony jest z gatunkiem mowy albo z gatunkiem literackim.
To wlasnie gatunkowi literackiemu A. Wilkon?® przypisal nastgpujaca typologizacje: ro-
dzaj — odmiana rodzajowa (podrodzaj) — gatunek — odmiana gatunkowa. Niniejsze rodzaje
w pewnym stopniu odpowiadajg wyrdéznionym juz stylom funkcjonalnym (dziennikarski,
kolokwialny, ludyczny, naukowy, normatywny, propagandowo-polityczny, reklamowy,
religijny, szkolny, urzgdowo-kancelaryjny, praktyczno-uzytkowy). Ciekawa i uniwersalna
definicj¢ gatunku (mowy) zaproponowata Dorota Zdunkiewicz-Jedynak, ktéra uwaza, ze
w ujeciu genologii lingwistycznej gatunek (mowy) to kulturowo i historycznie uksztat-
towany, ujety w spoteczne konwencje sposob komunikowania si¢ — wzorzec organizacji
komunikatu. Sktadnikami kazdego gatunku s3:

— kompozycja (segmenty, zwigzki miedzy nimi),

— warunki pragmatyczne (relacje nadawczo-odbiorcze, kontekst zyciowy),

— aspekt kognitywny (tre$¢)?!.

Natomiast podziat gatunkow na sze$¢ typoéw zaproponowal Aleksander Wilkon, ktory
wedtug stopnia konwencjonalizacji rozroznit:

— .gatunki skodyfikowane — gatunki uzytkowe pisane bedace dokumentami, urzedowo
potwierdzone przez wydajaca je instytucje,

— gatunki utrwalone — gatunki w postaci pisanej lub w pamigci, np. modlitwa, konsty-
tucja, ustawa, regulamin szkolny, scenariusz danej ceremonii, czg$¢ tekstow religij-
nych,

— gatunki skonwencjonalizowane — gatunki artystyczne i naukowe, dajace mozliwo$¢
wprowadzenia czynnika wyboru i znacznego zakresu swobody,

— gatunki czgsciowo skonwencjonalizowane — o zespole cech, z ktorych kazda moze
by¢ wymienna lub ktérej nawet moze nie by¢, dajacym wypowiedzi duza swobode
oraz mozliwos¢ transformacji, az do tworzenia wypowiedzi antygatunkowych,

— gatunki nieskonwencjonalizowane — oparte na jednej dobitnej wlasciwosci seman-
tycznej lub formalnej, przeciwstawiajacej je innym spokrewnionym formom; sg to

Teorig prototypow 1 jej aspektami zajmuja si¢ m.in.: E. Rosch, Natural categories, ,,Cognitive Psychology”,
No. 4/1973; R. Taylor, Kategoryzacja w jezyku. Prototypy w teorii jezykoznawczej, Krakéw 2001; A. Wierzbic-
ka, Jezyk — umyst — kultura, Warszawa 1999.

18 D. Zdunkiewicz-Jedynak, Wyktady..., dz. cyt., s. 79.

1 D. Ostaszewska, Polska..., dz. cyt., s. 21.

20 A. Wilkon, Spdjnosé i struktura tekstu. Wstegp do lingwistyki tekstu, Krakow 2002, s. 217-125.

2 D. Zdunkiewicz-Jedynak, Wykiady..., dz. cyt., s. 77.
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przede wszystkim gatunki mowy potocznej, tj. np. plotka, ktotnia, modlitwa pry-

watna,

— gatunki nowe — niemajace cech wykrystalizowanych, plynne, niemajace niekiedy na-
zwy lub noszace kilka nazw”?.

Po przeanalizowaniu i zglebieniu powyzszej teorii wnioskuje, ze libretto baletowe nie
jest stricte typowym gatunkiem. Jednakze mozna powiedzie¢, ze jest to pewien gatunek
literacki, czyli ,,zespot intersubiektywnie istniejacych regut, okreslajacy budowe po-
szczegblnych dziet literackich 1 r6znorako przez nie aktualizowany”?. Warto podkreslic,
ze ,,gatunek literacki dziata na zasadach podobnych do gramatyki, tzn. okresla sposob
komponowania dzieta literackiego, tak jak gramatyka okresla sposoby mdéwienia — jest
wiec istotnym elementem komunikacji literackiej*. Natomiast biorac pod uwage defini-
cj¢ ,,gatunku” (mowy) zaproponowang przez Danute Ostaszewska, przyjmuje, ze libretto
jest pewnym modelem czy schematem, ktory odnosi si¢ do kompetencji komunikacyjnej
artystow jako jednostki realizacji wzorca gatunkowego, ale tylko przy zatozeniu, ze bedzie
to wzorzec gatunku tekstu. Wtedy gatunek ten moze by¢ pewnym zespotem regul, ktore
beda poprawiac czy tez usprawniac dziatania jezykowe czy nawet niewerbalne w pewnych
typowych, zawodowych sytuacjach komunikacyjnych tancerzy. Zatem libretto to typ
tekstu, kategorii teoretycznej, bedacej sktadnikiem kompetencji komunikacyjnej artystow
baletu. Ow tekst jest samodzielng jednostka komunikacyijna lezaca pomiedzy gatunkami.
Poszczegolne zdania mozna potraktowac jako rodzaj zamknigtego komunikatu, lecz sam
tekst nie jest zamkniety, poniewaz juz np. w Sfowniku terminow literackich® widnieje
termin /libretto. Ponadto autorzy tejze publikacji zwracaja uwage, ze jest to tekst dla
okres$lonego dzieta artystycznego, rodzaj scenariusza. Istotne jest twierdzenie, ze libretto
bywa niejednokrotnie utworem o samodzielnych warto$ciach artystyczno-literackich.
Réznica na linii budowania, podkreslajaca odrebnos$c scen, zeby nie zlaly si¢ w jedng
mysl, zasadniczo ksztattuje wzorzec organizacji komunikatu. Ponadto tekst libretta moz-
na potraktowaé jako pretekst do stworzenia komunikatu niewerbalnego. Zeby powstato
libretto, musi si¢ najpierw narodzi¢ pomyst. To on bedzie stanowit bazg dla choreografa,
kompozytora, librecisty i scenografa. Poniewaz ma on wptyw na caloksztalt dzieta, to
jednak musi si¢ najpierw rozwing¢ i uksztattowac u librecisty. Nastepnie przy wspotpracy
z innymi artystami nabierze owo dzieto odpowiedniej formy. Warto podkresli¢, ze czesto
tre$¢ libretta pokrywa si¢ z trescig prezentowang w programie, ktéry mozemy kupi¢ tuz
przed spektaklem. W przeciwienstwie do dramatu, gdzie kazde stowo ma odpowiednie
znaczenie, ruch tancerzy i muzyka pozwalajg na szersza interpretacje. Oczywiscie tzw.
prawa dramaturgiczne weszly do baletu, niemniej jednak w dramacie mamy stowo,
w operze — $piew?®, a w balecie — taniec. Dramaturgia musi by¢ dostosowana do sztuki,
poniewaz balet posiada specyficzne $rodki wyrazu, a technika tanca jest tylko srodkiem
do celu. Natomiast ruch jest mozliwoscig fizyczng czlowieka, gdzie jezyk tanca jest
odzwierciedleniem jego uczu¢ i emocji. By¢ moze Irena Turska, piszac Przewodnik

2 A. Wilkon, Spdjnosé..., dz. cyt., s. 201-204.

3 Stownik termindw literackich, (red.) J. Stawinski, Wroctaw 1989, s. 160.

Tamze, s. 160.

Termin /ibretto odnajdziemy na przyktad w Stowniku terminow literackich, dz. cyt., s. 251.
26 Czasem rowniez male ,,wstawki” taneczne (baletowe).
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baletowy, kierowala si¢ zamiarem dotarcia tylko do grupy zawodowej artystow baletu?
Swiadczy¢ o tym moze uzywanie i postugiwanie si¢ przez autorke fachowa dla baletu
terminologia francuska, ktéra z cala pewnoscig jest niezwykle uniwersalnym jezykiem,
ktéry usprawnia prace zawodowa tancerzy na catym $wiecie. Mozna nawet pokusi¢ si¢
o twierdzenie, ze mamy tu do czynienia z pewnymi, specyficznymi aktami i gatunkami
mowy uzytkowanymi w réznych kulturach $wiata, ale nalezy pamigtac, ze istniejg gesty,
ktore sg wiasciwe tylko dla pewnych narodow.
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Abstract
The ballet libretto as the kind of the text?

The libretto is the text type, theoretical category which is the component of communicative competence
ballet artists. That text is independent communications unit lying between species. The sentence can be seen
as a kind of closed statement but the text itself is not closed.

Keywords: ballet, libretto, communication, kind of the text

_ 207 __





