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Imiona osobowe w funkcji zooniméw

Personal names in the function of zoonyms

Streszczenie

Niniejszy artykul wpisuje si¢ w tematyke jezykoznawstwa kulturowego i przedstawia zmiany nazewnicze
bedace skutkiem zmian, w wyniku ktorych coraz silniejsza staje si¢ relacja migdzy cztowickiem a zwierzgciem.
Poruszono w nim zagadnienie jednej z grup zoonimow, a mianowicie imion osobowych wystepujacych
w funkcji zawolan zwierzat. Dokonano omowienia 1821 imion uzytych do nazwania 8431 osobnikoéw
roznych gatunkoéw. Materiat zostat uzyskany z bazy danych lecznicy weterynaryjnej oraz zanalizowany pod
katem frekwencji i popularnosci imion osobowych wsréd zawotan zwierzat. Uwzgledniono zaréwno formy
podstawowe — petne, jak i pochodne. Zwrdcono takze uwage na zjawisko wieloimiennosci. Ze wzglgdu na
charakter badanego materiatu dokonano jego analizy strukturalnej, migdzy innymi pod wzglgdem liczby sylab.
Wskazano imiona osobowe nadawane zwierzetom najczesciej, a takze te, ktore sa najpopularniejsze dla réznych
gatunkow. Przeprowadzona analiza pozwolita na stwierdzenie zaleznosci migdzy imionami i zoonimami oraz
prognozowanie ich dalszego powiazanego rozwoju.

Stowa kluczowe: nazwa zwierzgcia, imi¢ osobowe, zoonim, antroponim, onomastyka

Abstract

This article is part of the subject of cultural linguistics and presents the changes in names resulting from social
transformations as a result of which the relationship between humans and animals becomes stronger. It deals
with the issue of one group of zoonyms, namely personal names appearing in the function of animal calls. The
author discusses 1821 names used to name 843 lindividuals of various species. The material was obtained from
a veterinary clinic database and analyzed in terms of the frequency and popularity of personal names among
zoonyms. Both legal names (official names) and derivative forms are included. Attention was also paid to
the phenomenon of namelessness and giving more than one name. Due to the nature of the material studied,
its structure was analyzed, e.g. in terms of the number of syllables, as well as word formation. The personal
names given to animals most often, as well as those that are most popular for different species, are indicated.
The conducted analysis made it possible to identify close relations between anthroponyms and zoonyms and
to forecast their further common development.
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W ostatnim czasie zoonimy cieszg si¢ coraz wigkszym zainteresowaniem jezykoznawcow,
zwlaszcza onomastow. Powstato juz kilka klasyfikacji tych nazw, uwzgledniajacych za-
réwno strong strukturalno-gramatyczna, jak i semantyczna (Gérnowicz, 1959; Tomaszew-
ska, 1989), a takze intencj¢ tworcy nazwy (Strutynski, 1993). W wielu wcze$niejszych
publikacjach odnotowano, ze duza grup¢ stanowiag imiona zwierzat, okreslane takze jako
zawolania (Gornowicz, 1959), pochodzace od nazw wilasnych. Pisat o tym Jozef Bu-
bak, ktory w swoich podziatach nie rozrézniat jednak rodzajow owych nazw wiasnych,
a ponadto zajmowat si¢ jedynie imionami psow (Bubak, 1996: 187). Maria Magdalena
Nowakowska, rowniez podejmujgca si¢ opracowania zawotan pséw, na podstawie analizy
danych z tdédzkiej lecznicy weterynaryjnej, ustalila, Ze najczgséciej wlasciciele czworo-
nogdéw nadawali swoim pupilom imiona pelne, bedgce przeniesieniami imion petlnych
1 zdrobniatych (Nowakowska, 2001: 51). Grupy imion o motywacji odantroponimicznej
wyroznity takze Agnieszka Kotodziej (Kotodziej, 2018, 2019) oraz Wioletta Wilczek
(Wilczek, 2012). W swoich analizach o inspiracji imionami osobowymi w tworzeniu
zawotan pisali réwniez Janusz Strutynski (1996a, 1996b) oraz Stawomira Tomaszewska
(1989, 1998). Zwigkszone zainteresowanie badaniem zoonimow moze taczy¢ si¢ rowniez
ze wzrostem znaczenia psa w zyciu cztowieka, co podkre$lita takze Ewa Oronowicz-Kida,
piszac o zwigzanej z tym roli jego imienia (Kijak, 2022; Oronowicz-Kida, 2022). Wcze-
$niej imiona osobowe oraz zwierzgce istniaty rownolegle, natomiast obecnie, jak zauwaza
Ewa Oronowicz-Kida (2022: 38), ,,jestesmy $wiadkami postgpujacej transonimizacji,
w wyniku ktérej imiona osobowe przechodza do kategorii zoonimow”.

Imie — zgodnie ze stownikiem Doroszewskiego — to ,,miano osobiste nadawane no-
worodkowi i pozostajace jako miano nierodowe (uzywane bez nazwiska w stosunkach
nieurzedowych)” (SJP D III: 171). Z tej definicji jasno wynika, Zze odnosi si¢ ono do
0s6b, zatem zbedne wydaje si¢ okreslenie /udzkie. By¢ moze to skojarzenie z powyzszg
definicja odnoszaca pojecie imienia do cztowieka wptywa na motywacje antroponimiczna,
ktorej czestos¢ potwierdzajg rowniez pdzniejsze niz wyzej przywotane badania, miedzy
innymi Stefana Warchota (Warchot, 2007) oraz Ewy Oronowicz-Kidy. Tu nalezy takze
zwrdci¢ uwage, ze przywotana badaczka w wyniku analizy jednego z nowszych spisow
psich imion, opublikowanego w internetowym poradniku, odnotowata duzy procentowy
udziat imion osobowych (Oronowicz-Kida, 2022: 40).

Stwierdzone powyzej zalezno$ci pomigdzy imionami zwierzecymi i osobowymi oraz
zjawisko zachodzacej transonimizacji pozwalajg spodziewac si¢, ze w przypadku zmian
postaci tych pierwszych nastgpi rOwniez zmiana tych drugich. Chociaz imiona zwierzgce
nie byly wczesniej ograniczane zadnymi wytycznymi' i w zwiazku z tym charakteryzowaty
si¢ hipokorystycznos$cig oraz deminutywnoscig form, co moze $wiadczy¢ —jak stwierdzita
Wioletta Wilczek — o przywigzaniu do pupila (Wilczek, 2012: 55-56), to jednak po mo-
dyfikacji przepisow dotyczycacych imion nadawanych dzieciom moga by¢ one tworzone
z wykorzystaniem jeszcze szerszego zasobu antroponimow.

! Pomija si¢ tutaj zwierzeta rasowe i imiona nadawane zgodnie z osobnymi przepisami mi¢dzy innymi zwiaz-
kow kynologicznych, poniewaz nie beda one oddzielnie omawiane.
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Przedmiotem niniejszego opracowania sg imiona zwierzat. Materiat badawczy zostat
uzyskany z komputerowej bazy danych jednej z przychodni weterynaryjnych w Poznaniu.
W analizie uwzgledniono imiona wszystkich zwierzat zapisanych w katalogu od poczatku
istnienia lecznicy, tj. od 2007 roku. Ekscerpcj¢ zakonczono w maju 2022 roku. Uzyskane
dane ograniczaly si¢ do informacji na temat imienia, plci i gatunku zwierzecia. W materiale
znalazty si¢ imiona 19270 zwierzat, wsrdd ktorych wystepuja zawotania odnoszace si¢ do
8919 psow, 8159 kotow, 1040 krolikow, 555 swinek morskich, 210 chomikdéw, 189 szczu-
row, 60 szynszyli, 27 myszy, 24 tchorzofretek, 21 zotwi, 19 myszoskoczkow, 11 jezy,
8 ptakow (papug, kanarkow oraz innych)?, 5 koszatniczek, leminga, kameleona oraz lisa.
W zwiazku z tym, ze najliczniejsza grupe stanowity psy 1 koty, rowniez repertuar ich imion
jest najwiekszy 1 wynosi 3597 imion pséw oraz 3783 imion kotéw. Przedmiotem tego
opracowania nie sg jednak wszystkie zawotania. Zainteresowanie badawcze skoncentro-
wano na imionach ludzkich? nadawanych zwierz¢tom. Przeanalizowano 1) frekwencje
nazw, 2) ich strukture wraz z okresleniem liczby sylab w badanych zoonimach, 3) forme
gramatyczng i jej zgodnos$¢ z plcig zwierzecia, 4) zjawisko wieloimiennosci wérod zwie-
rzat, 5) frekwencje zalezng od plci zwierzgcia.

Aby ustali¢, ktore z badanych zooniméw mozna zaklasyfikowa¢ jako imiona ludzkie,
odwotano si¢ do danych przedstawiajagcych imiona nadawane w Polsce. W tym celu wy-
korzystano spis powstaly na podstawie bazy PESEL zawierajacy imiona meskie 1 zenskie
nadane w Polsce w latach 2000-2019 opublikowany na oficjalnych stronach ministerial-
nych (dane.gov.pl). Przyjeto, ze zawarte w nim imiona jako urzedowe majg posta¢ imion
pelnych lub inaczej podstawowych?®.

W analizowanym materiale znalazto si¢ 1821 imion osobowych, co stanowi nieco
ponad 31% wszystkich zoonimow: 63% sposrdd nich to formy podstawowe, pozostate
to imiona od nich pochodne, czgsto hipokorystyczne®. Te pierwsze stanowia niecate 20%
wszystkich omawianych zoonimow.

Analiza badanych imion osobowych pod wzgledem frekwencji pozwolita na sporza-
dzenie list rangowych. Wynika z nich, ze w$réd imion nadanych osobnikom zenskim
najczesciej wystapily zoonimy: Luna (230 nadan), Tosia (185), Misia® (97), Pusia (78),
Sonia (78), Lili (75), Lola (73), Maja (72), Daisy (69), Mia (64). Zwierzeta plci meskiej

2 Ze wzgledu na mata liczbe ptakdéw réznych gatunkéw dokonano analizy wspodlnej dla wszystkich ptakow,
ktorych imiona wystapity w materiale badawczym.

3 Sformutowanie imiona ludzkie uzywane jest w niniejszym artykule wymiennie z okresleniem imiona osobowe.

4 W artykule uzywa si¢ opozycyjnych okreslen imig¢ podstawowe iimig pochodne, a takze imi¢ pelne i imig
pochodne ze wzgledu na to, ze to drugie czgsto jest skrocona postacia pierwszej formy.

5 Zaznaczy¢ nalezy za Henrykiem Wroblem, Zze jako formy pochodne traktowane bgda wszystkie imiona o po-
staci derywowanej, nie tylko te, ktore maja warto$¢ hipokorystyczna lub pejoratywna (Wrdbel, 1973: 28). Poniewaz
istnieje wiele schematow tworzenia zdrobnien i innych form pochodnych od imion (opisanych migdzy innymi przez
Henryka Wrobla w artykule Schematy stowotworcze polskich hipokorystykéw), a przedmiotem analizy sa najnowsze
imiona, stad odwotania nie tylko do pozycji drukowanych (takich jak ksiazka Jana Grzeni Nasze imiona. 200 naj-
czesciej nadawanych imion polskich w XX wieku), lecz takze internetowych, zawierajacych aktualne dane, migdzy
innymi imiona.net.

¢ W badaniach uwzgledniono imiona, w przypadku ktérych mozna dopatrywac si¢ takze motywacji innej niz
antroponimiczna, jednak wystepuja w uzyciu jako imiona ludzkie w formie urzgdowej lub pochodne;j.
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najczesciej otrzymywaty imiona: Max (102 nadania), Leon (91), Stefan (71), Borys (60),
Franek (55), Gucio (50), Maniek (50), Hugo (40), Leo (40), Gustaw (39).

Pomimo ze w badanym materiale dominujg imiona w formie petnej, wsrdd najczesciej
wystepujacych zawolan odnotowano imiona ludzkie zarowno w postaci urzedowe;j, jak
1 pochodnej. Wydaje si¢, ze bardziej znaczace kryterium wyboru w tym wypadku stanowila
dhugos$¢ niz forma. Na 100 najczesciej nadawanych imion osobnikom zenskim tylko piec
nie sktada si¢ z dwoch sylab. Sg to zoonimy trzysylabowe: Malina (21 nadan), Matyl-
da (17), Amelia (11), Lucyna (11) oraz Balbinka (10). W przypadku imion okreslajacych
zwierzeta ptei meskiej, wirod pierwszych 100 znalazty sig cztery zoonimy o liczbie sylab
roznej od dwoch. Sa to trzy zawolania trzysylabowe: Filemon (22 nadania), Teodor (19),
Tadeusz (10) oraz jedno czterosylabowe: Bonifacy (10).

Wiasciciele zwierzat korzystaja z poradnikéw dotyczacych nadawania imion, zwlaszcza
dla pséw 1 kotdéw. Jedng z czesciej dawanych porad jest, aby imie¢ byto krotkie, najlepiej
dwusylabowe. Stosowanie si¢ do tego zalecenia mogloby czesciowo wyjasnic, dlaczego
wigcej zwierzat otrzymalo na przyktad imi¢ Basia niz Barbara. Dokonujac analizy fre-
kwencyjnej, liczono kazda formg osobno, tak jak to robil mi¢dzy innymi Janusz Strutynski
(Strutynski, 1996b: 218), stad w opracowaniu oddzielnie znalazly si¢ takie postaci, jak
Lunai Lunia. Przywotane okreslenia to dwie r6zne wersje imienia nadawanego najczesciej
zwierzetom plci zenskiej. W przypadku pierwszej z nich, jak zapisano powyzej, odno-
towano 230 nadan, drugiej za$ — zaledwie jedno. Trudno w tym wypadku uzasadniaé te
frekwencje liczba sylab. Raczej zdecydowano si¢ na form¢ podstawowa, a nie pochodna,
spieszczong. Inne czesto nadawane imiona réwniez wystgpity w rdznych wersjach. Samice
zwierzat nazywano nie tylko Lili, lecz takze Lilith, Lilia, Lilly oraz Liliana. Wszystkie
poza pierwsza postacia zostaly nadane tylko kilkakrotnie. Przyktadami, ktore ilustruja,
ze o wyborze imienia mogta decydowac liczba sylab, sg formy ludzkiego imienia 4n-
tonina: Antonina, Antosia oraz Tosia. Pierwsze z nich wystgpito tylko szesciokrotnie,
drugie trzykrotnie, a trzecie — dwusylabowe — az 185 razy. Podobna sytuacja ma miejsce
w przypadku imienia Leo nadawanego zwierzetom ptci meskiej. Jest to forma pochodna,
ktoéra pojawita si¢ licznie w nieco tylko dtuzszej, ale réwniez dwusylabowej formie Leon.
Odnotowano takze 14 nadan postaci pochodnej Leos. Duzo rzadziej zwierzeta nazwano
trzysylabowymi imionami: Leonard (2), Leopold (2) oraz czterosylabowymi: Leonidas
(4 nadania).

Powyzsze przyktady sktonily do sprawdzenia, czy w przypadku pozostatych imion
wigkszo$¢ stanowia imiona dwusylabowe. Po analizie imion pod tym katem’ potwier-
dzono te przypuszczenia, zarbwno w przypadku psow, z ktérymi komunikacja wydaje si¢
najwazniejsza ze wzgledu na mozliwos$¢ ich tresowania, jak i innych gatunkow. Tego typu
imiona stanowig ponad 77% wszystkich. Okoto 20% to imiona skladajace si¢ z wickszej
liczby sylab. Zawotania krotsze stanowia 3%. Co ciekawe, procentowo najwigcej imion
dwusylabowych wystepuje u chomikow (prawie 87%), psy zajmuja pod tym wzgledem
drugie miejsce (niecate 84%). Dalsze pozycje to: $winki morskie, kroliki oraz szczury

7 Poniewaz spis zawiera imiona obcego pochodzenia bez informacji o sposobie ich wymawiania przez opieku-
noéw, w analizie uwzgledniono zasady wymowy obowiazujace w przypadku nadawania tych imion ludziom.
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(wszystkie po okoto 79%). Imiona dwusylabowe u kotow to niecate 73%. Mniejszy
procent by¢ moze jest spowodowany tym, ze zwyczajowo Kotow — w przeciwienstwie
do ps6w — nie wota si¢ po imieniu. Podobnie jednak na zawotania raczej nie reaguja
wyzej wymienione gryzonie. Warto zauwazy¢, ze w tym wypadku wystepuja dos¢ duze
rozbiezno$ci pomi¢dzy imionami osobnikéw pilci zenskiej i meskiej. Poza chomikami
oraz szczurami, w przypadku ktérych rdéznica jest niewielka, u wszystkich wymienio-
nych wyzej gatunkow wigkszy procent imion dwusylabowych wystepuje u zwierzat plci
meskiej. Rozktad przedstawia si¢ nastgpujaco: u pséw — 86% i 81%, u krolikow — 84%
1 74%, u s$winek morskich — 81% 1 76%, u kotéw — 80% i1 66%, u szczuréw — 79% 1 78%
Wyjatek stanowig chomiki, u ktérych imiona dwusylabowe przewazaja u samic: 94%,
a u samcow ich procent wynosi 83%. U samic czgéciej wystepuja imiona dtuzsze. Jak
odnotowano, w odniesieniu do imion trzy- 1 wigcej sylabowych tego typu zawotania to
w duzej mierze zoonimy o charakterze emocjonalnym, czesto zawierajagce wartos¢ hipo-
korystyczna, co mogloby potwierdzaé, ze wiez ze zwierzetami plci zenskiej jest silniejsza,
stad nie tylko mniejszy odsetek samiczek pozbawionych imienia, ale i wickszy noszacych
imie podkreslajagce dobrg relacje.

W ramach analizy zwrdécono rowniez uwage, ze zwierzeta, podobnie jak ludzie —
zgodnie z przywotang wczesniej ustawg — otrzymujg wiecej niz jedno imig¢. Odnotowano
pojedyncze przypadki nadania dwdch imion, z ktérych oba byly imionami ludzkimi.
Wystapity one u kotéw, psow oraz chomikow. Co wazne, w przypadku zoonimoéw na-
danie drugiego imienia nie ma takiej funkcji jak u ludzi, lecz oba imiona stosowane sa
wymiennie. Czasem nazywajac zwierze, uzywa si¢ zupetie dwdch réznych zawotan,
jak na przyktad Ziemowit i Ramzes czy Dante i Luis. Oprocz tego jednak wykorzystuje
si¢ dwie formy tego samego imienia, na przyktad Lucus i Lucjan czy Czarus i Cezary.
W kilku przypadkach podano tez formy réznigce si¢ kategorig gramatyczng, takie jak
chociazby Belcia i Belek oraz Lutka i Lutek®.

Wsrdod wszystkich imion osobowych odnotowano 934 zawotania nadane osobnikom
plci zenskiej oraz 887 okreslajace zwierzeta rodzaju meskiego. Jednakze nie wszystkie
zwierzeta otrzymaly imi¢ zgodne ze swojg ptcig. W badanym materiale na 8431 znalazty
si¢ 93 takie przyktady (czyli okoto 1% wszystkich zaswiadczen), z czego 27 to imiona me-
skie wystepujace w funkcji imion zenskich oraz az 66 imion zenskich petnigcych funkcje
imion meskich. Do tej grupy zaklasyfikowano zar6wno imiona pelne odnoszace si¢ do
osobnikow zenskich, na przyktad: Castiel, Orlando, Ragnar, oraz meskich, na przyktad:
Cleo, Molly czy Ramona, jak i formy pochodne nazywajace zwierzeta plci zenskiej, na
przyktad: Misza, Niun i Niutek, oraz me¢skiej, na przyktad Inka, Maggie, Miecia.

Jak zaznaczono powyzej, repertuar imion ludzkich nadanych zwierzgtom pici zenskiej
jest nieznacznie wigkszy od tego zawierajacego okreslenia osobnikow rodzaju meskiego.
W zwigzku z motywacja antroponimiczng zoonimoéw mozna by si¢ spodziewaé, ze jest
to wynik podobnej proporcji imion meskich i zenskich nadawanych ludziom. Jednak na

§ Wieloimienno$¢ jest tutaj omawiana razem ze zjawiskiem, ktore w odniesieniu do ludzi okre$la si¢ warian-
tywnoscia z tego powodu, ze w przypadku zwierzat kazda forma tego samego imienia traktowana jest przez nie jako
inne stowo. Z tego tez powodu warianty imion analizowane sg oddzielnie.
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podstawie danych ministerialnych stwierdzono, ze repertuar imion dzieci jest wigkszy
w przypadku chtopcow. Ponadto zwierzat rodzaju zenskiego w badanym materiale wysta-
pito mniej niz meskiego (47%), a i tak réznorodno$¢ nadawanych im imion jest wigksza.
W przypadku tych drugich wida¢ wigc wigksza oryginalno$¢ nazwotworcza.

W tradycji nazewniczej funkcjonuja zawotania uznawane za typowe dla przedstawicieli
danego gatunku, takie jak Kicia i Mruczek nadawane kotom oraz Laki czy Reks wybierane
dla psow. Wydaje sig, ze w przypadku wykorzystania w funkcji zawotan imion osobowych,
konotacje ograniczajace imi¢ do okreslonych zwierzat raczej nie wystepuja. Ponadto na
podstawie analizy badanego materialu stwierdzono, ze rowniez w imiona kojarzace si¢
z jakim$ gatunkiem, na przyklad Pikus i Saba z psem, stosowane sa takze jako okresle-
nia innych zwierzat. Mozna zatem uznaé, ze imiona osobowe nadawane sg zwierzetom
réznych gatunkéw. Dotyczy to zardwno zawolan osobnikow pici meskiej, jak 1 zenskiej,
bez wzgledu na to, czy wystepuja w obrebie jednego gatunku czy wielu gatunkow. Przy-
ktadowo porownywalny procent stanowig: imiona samcOw oraz samic wykorzystanych
do nazwania dwoch lub wigkszej liczby gatunkow (odpowiednio 36% i 34%).

Zoonimem odosobowym wystepujacym w najwiekszej liczbie gatunkow zwierzat
jest Franek, ktory zostat uzyty do okreslenia zwierzat az siedmiu gatunkow, takich jak:
chomik, fretka, kot, krolik, tchorzofretka, pies oraz §winka morska. W sze$ciu gatunkach
zostaty nadane imiona: A/vin, Kubus i Max. Do zwierzat pieciu gatunkéw odnosza si¢
zawolania: Antos, Borys, Felek, Felix, Fred, George, Gustaw, Henryk, Kuba, Leon, Lolek,
Stefan, Tadzik, Teodor, Tosiek. Do okreslenia zwierzat reprezentujacych cztery gatunki
postuzyto 29 imion. Byly to miedzy innymi: Antek, Ferdek, Kajtek, Lucjan oraz Marian.
Do nazwania zwierzat trzech gatunkéw wykorzystano 72 imiona wystepujace w spisie.
Przyktadowo: Alan, Bartek, Emil, Filip, Gabrys, Janusz, Kacper, Mateusz, Roman, Tobiasz
oraz Zdzistaw. Natomiast w dwoch gatunkach wystapito az 196 imion. Byly to miedzy
innymi okreslenia: Adonis, Alex, Ambrozy, Baltazar, Bazyli, Cyryl, Denis, Dorian, Fio-
dor, Florian, Herman, Jas, Kasper, Ludwik oraz Orion. Pozostate imiona odnotowano
w odniesieniu do jednego gatunku.

Wsréd imion nadawanych osobnikom zenskim rowniez wystapito tylko jedno, kto-
re postuzyto do nazwania zwierzat siedmiu gatunkéw: chomikow, kotow, krolikow,
szczurow, swinek morskich, tchorzofretki oraz psa. Bylo to okreslenie Lili. Pig¢ imion:
Bella, Daisy, Maja, Lusia 1 Tosia wystapito jako okreslenia zwierzat szesciu gatunkow.
Pi¢¢ kolejnych: Balbina, Frania, Hania, Luna i Megi, to zoonimy nazywajace zwierzeta
pieciu gatunkow. Dwadzie$cia pig¢ imion odnotowano w spisie zawierajgcym onimy
okres$lajace zwierzgta czterech gatunkow. Byly to miedzy innymi Coco, Fiona, Iga,
Jadzia oraz Krysia. W funkcji zooniméw nazywajacych zwierzgta trzech gatunkow
wystapito76 imion osobowych. Wérdd nich znalazty si¢ miedzy innymi: Alicja, Diana,
Flora, Gabi, Inka, Jozefina, Lucyna oraz Zoe. Natomiast 205 imion zostalo nadanych
osobnikom dwodch gatunkow. Przyktadami takich zoonimoéw sa: Alma, Amira, Basia,
Bona, Carmen, Cleo, Czestawa, Franka, Hanka, Iza, Julia, Kordelia, Lenka, Mitka
1 Scarlett. Pozostate imiona odnotowano tylko jako zawotania zwierzat jednego gatunku.
Powyzsze przyktady pokazuja, ze popularne sa zaréwno imiona w formie pelnej, jak
i pochodne, takze nacechowane emocjonalnie.
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Osobng grupe stanowiag formy pochodne obcego pochodzenia, tzn. takie, ktorych nie
utworzono zgodnie z polskim wzorcem jezykowym, lecz bezposrednio zostaly przejete
z innych jezykow. Ich obecnos¢ odnotowano takze w spisie imion nadawanych ludziom
(zob. Uminska-Tyton, 1998:105). Zaréwno w przypadku imion osobnikow zefiskich, jak
1 meskich stanowia one po okoto 5% wszystkich nazwan. Jako przyktady mozna podac:
Jackie (od Jacqueline), Jessie (od Jessica), Peggy (od Margaret), a takze: Ronie (od
Ronald), Benny (od Benjamin), Louie (od Louis).

Pomimo ze opickunowie zwierzat, zwlaszcza psow, deklaruja, ze podczas wybierania
imienia starajg si¢, aby bylo one kreatywne i oryginalne, analiza zawotan zwierzat od-
notowanych w jednej z poznanskich lecznic pokazuje, ze w duzej mierze korzystajg oni
z gotowego repertuaru nazwan, zwlaszcza imion osobowych. Wystepuja one we w wiek-
szosci gatunkow, chociaz mozna wskaza¢ zaréwno roznice dotyczace procentowego
udziatu imion ludzkich, jak i popularno$ci wybranych imion w grupach gatunkowych.
Ponadto dane pokazuja, ze wigksza pomystowos¢ objawia si¢ w przypadku zwierzat plci
zenskiej, ktore nazywane sa imionami ludzkimi nieco rzadziej, niz ma to miejsce w przy-
padku osobnikow meskich. Najmniejszy procent imion osobowych pojawit si¢ u psow.
By¢ moze wigc traktowanie psa jak cztonka rodziny nie wigze si¢ z wyborem ludzkiego
imienia, lecz raczej nadaniem zawolania rzadkiego i oryginalnego, a takze zgodnego
z zaleceniami publikowanymi w poradnikach dla wlascicieli psow.

Imiona ludzkie nadawane sg roznym gatunkom zwierzat. Wystepuja zarowno w formie
petnej — podstawowej, jak i pochodnej. Takze ta druga powstata jednak na gruncie antro-
ponimow, a nie zostata utworzona specjalnie dla zwierzat. Na podstawie list rangowych
1 frekwencyjnych mozna si¢ tylko domysla¢, dlaczego pewne imiona osobowe zwierzgtom
nadaje si¢ czesciej w formie urzgdowej, a inne w postaci pochodnej. Petniejszy obraz
dalyby z pewno$cig dalsze badania, na przyktad ankietowe.

Odkad w Polsce obowigzuje ustawa pozwalajgca na nadawanie dzieciom imion obcego
pochodzenia, ich repertuar znacznie si¢ poszerzyt. Dane ministerialne pokazuja takze, ze
rodzice majg rowniez mozliwo$¢ nadawania postaci pochodnych, pomimo ze sugeruje
si¢, aby ich nie wybiera¢. Wydaje sig, ze tego typu formy obecnie sg jednak czesciej
nadawane zwierzetom. Istotng réznicg jest rowniez liczba sylab — w przypadku zoonimow
przewazaja nazwy dwusylabowe. U ludzi liczba sylab imienia urzegdowego ma mniejsze
znaczenie, chociaz zwraca si¢ uwage na dlugos¢ 1 brzmienie zdrobnien.

Dzigki duzej swobodzie motywacje nazewnicze dotyczace imion ludzi moga by¢
przerdzne. Imig nadaje si¢ nie tylko po osobach rzeczywistych, lecz takze po postaciach
fikcyjnych, a nawet réznego rodzaju stworzeniach. Stad nie mozna jednoznacznie stwier-
dzi¢, ze chociaz zwierzeta nosza te same imiona co ludzie, zostaly one przeniesione z tej
grupy onimow, poniewaz by¢ moze transonimizacja obu dokonata si¢ z zupehie innej
kategorii. Niemniej jednak przeprowadzona analiza pokazuje, ze — z réznych przyczyn —
miedzy innymi takze z powodu silnych relacji taczacych cztowieka ze zwierzgciem — zbior
imion wspolnych dla imion osobowych oraz zoonimoéw jest duzy i prawdopodobnie bedzie
dalej si¢ powigkszat.
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