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0 gatunkach wypowiedzi
i ich prasowych konkretyzacjach

1. Zalozenia wstepne

Gatunki wypowiedzi traktuj¢ jako modele organizacji tekstu, czyli byty abstrakcyjne
zorganizowane wewnetrznie we wzorcach obejmujacych cztery ptaszczyzny: a) strukture
(granice tekstow, ich segmentacj¢ i relacje migdzy segmentami), b) aspekt poznaw-
czy (tematyke i sposob jej prezentacji, perspektywe, punkt(y) widzenia, aksjologie),
¢) pragmatyke (obraz nadawcy i odbiorcy wpisany w tekst, relacje nadawczo-odbiorcze,
potencjat illokucyjny, czyli zbior intencji oraz sposob ich uporzadkowania), d) stylistyke
(zbior cech ekstralingwistycznych determinowanych strukturg, dookreslonych poznaw-
czo i pragmatycznie oraz odpowiadajacy im zbior srodkow stylistycznych, w tym form
nacechowanych trwale, wigec kodowo, co si¢ odzwierciedla w stosownych kwalifikacjach
leksykograficznych)'.

Tak ujmowane gatunki sg kategoriami pojemnymi ze wzgledu na swe kulturowe, hi-
storyczne i komunikacyjne uwarunkowania. Wzorce gatunkowe zyskujg status zjawisk
o charakterze normatywnym (w réznorodny sposob utrwalanych i kodyfikowanych) lub
uzualnym. Ksztatt i stopien dyrektywnos$ci norm zalezy od sfery komunikacyjnej (dyskur-
su). W logosferze funkcjonuja gatunki dos¢ doktadnie dookreslone za pomocg dyrektyw
mocnych i gatunki o zrdznicowanym czy raczej roznicujacym si¢ zakresie unormowar.
Wigkszo$¢ funkcjonujacych w przestrzeni publicznej gatunkow to kategorie elastycz-
ne. Dlatego wazne jest, by poszukujac granic kategorii genologicznych, uwzgledniac:

' M. Wojtak, Gatunki prasowe, Lublin 2004, s. 11-28. Zaznaczy¢ powinnam dla porzadku, ze zr¢by tej koncepcji
powstaly w roku 1999 i zostaly wylozone w artykule pos§wigconym charakterystyce modlitwy jako gatunku
wypowiedzi. Zob. M. Wojtak, Wyznaczniki gatunku wypowiedzi na przykladzie tekstow modlitewnych, ,,Styli-
styka”, T. VIII, 1999, s. 105-117.
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a) charakter normatywnos$ci wzorca, b) jego stan w konkretnym interwale czasowym,
¢) organizacje wewnetrzng, czyli zbior wariantow.

Obserwacja gatunkow z roznych obszarow logosfery pozwala wyodrebnia¢ modelo-
Wo nastgpujace warianty wzorca gatunkowego: a) wariant kanoniczny, czyli decydujacy
o tozsamosci gatunku, zawierajacy reguly, decydujace o ksztalcie wszystkich aspektow
wzorca (strukturalnego, poznawczego, pragmatycznego i stylistycznego), mozna mu
nadawac¢ status inwariantu, gdyz, jesli w konkretnym przypadku (konkretnym gatunku)
funkcjonuje, obejmuje najbardziej trwate sktadniki wzorca i stanowi obligatoryjny kom-
ponent swiadomosci gatunkowej cztonkow danej wspolnoty komunikatywnej (czasem
nawet dyskursywnej); b) warianty alternacyjne, ktore powstaja w wyniku ilosciowych
1 jakosciowych przeksztalcen wariantu kanonicznego, czyli procesow redukcji, substytucji
lub wzbogacania wzorca (badz innych modyfikacji, rozpoznawalnych juz w konkretnych
gatunkach); c¢) warianty adaptacyjne, czyli pozyczki gatunkowe, a wigc nawigzania do
obcych wzorcOw bez utraty tozsamosci gatunkowe;.

Zakresy modyfikacji wynikajg ze statusu wzorca oraz wewnetrznej jego organizacji
obejmujacej zarowno aspekty, jak i warianty. O tozsamosci gatunku moze decydowac
plaszczyzna strukturalna lub kazda z pozostatych ptaszczyzn organizacji wzorca. Mozliwe
sg tez kombinacje aspektow, przesadzajace o tym, jaki ksztalt przybiera¢ beda realizacje
tekstowe. Gatunek rozpatrywa¢ bowiem trzeba jako sktadnik §wiadomosci cztonkow
wspolnoty komunikatywnej, a wigc zardbwno zbior regut, ktore im podpowiadajg, jak
rozwigzywaé konkretne sytuacje komunikacyjne, jak i zespot réznorodnych konkret-
nych rozwigzan w formie wypowiedzi. Wypowiedzi (teksty) sg zatem w tej koncepcji
traktowane jako mniej lub bardziej doktadne realizacje regut wzorca. Jest to zbior bogaty
1 zmienny, wypetniony zjawiskami (tekstami), ktore sg rezultatem wiernosci regutom,
$wiadomego tamania regut (kreacji komunikacyjnej) lub efektem brakéw w poziomie
sprawnosci komunikacyjnej (komunikacyjnych usterek). Wszelkie modyfikacje regut
mogg si¢ w komunikacji utrwala¢ 1 by¢ zrodtem przemian samego wzorca. Od woli ko-
munikujgcych si¢ podmiotow wiele zalezy. Zréznicowana jest bowiem sita gatunkowych
obligacji. W odniesieniu do konkretnych gatunkéw dynamika przeobrazen zalezy od wielu
czynnikdéw dyskursywnych.

Gatunki wypowiedzi sg kategoriami politypicznymi. Maja ruchome granice i wykazuja
tendencje do transgresji. Nie ma wigc powodu, aby je uktada¢ w klasy (typy) wedhug
jednego porzadku. Odziedziczony po starozytnosci porzadek hierarchiczny, obejmujacy
rodzaje tekstow (w obrebie konkretnych sfer komunikacyjnych), gatunki tekstow oraz ich
odmiany moze by¢ nadal stosowany jako sposob porzadkowania okre§lonych obszarow
logosfery. Nie da si¢ go jednak traktowac jako uniwersalnego sposobu dzielenia logosfery
na klasy o wyrazistych dominantach (zbiorach cech wspdlnych i jasno odrozniajacych,
czyli koniecznych 1 wystarczajacych). A jak oceniaé inne propozycje typologiczne? Czy
idealnym rozwigzaniem jest zastosowanie pojecia prototypu i poszukiwanie efektow
prototypowych? Kategoria gatunku, jak pokazywalam, funkcjonuje jako sie¢ (zbior)
parametrow powiazanych réznymi relacjami (mozliwymi do odtworzenia i opisu). Jakie
(ktore) z owych parametrow uzna¢ za sktadniki prototypu? Na jakiej podstawie taczy¢
gatunki w rodziny? Czy tematyka wystarczy, by uktada¢ gatunki w okreslone konstelacje?
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Nie ma uniwersalnego sposobu porzadkowania logosfery. Zaden ze stosowanych
dotychczas nie spelnia warunku ogarni¢cia cato$ci, co nie znaczy, ze ma by¢ arbitralnie
odrzucany jako nieprzydatny. Moze stuzy¢ porzadkowaniu okreslonych obszarow lo-
gosfery. Co wigcej — konkretna przestrzen komunikacyjna moze by¢ porzadkowana na
kilka sposobdw. Moga to by¢ arbitralnie przez genologi¢ ustalane porzadki lub jedynie
»odkrywane” przez badaczy sposoby kategoryzowania utrwalone w komunikacji.

W opisie gatunkéw trzeba uwzgledni¢ zrdéznicowany zakres ich komplikacji. Juz
Michait Bachtin wyodrebniat gatunki proste i ztozone. Z moich obserwacji réoznych
konkretnych przestrzeni logosfery wynika, ze funkcjonuja w nich gatunki taczone w ko-
lekcje, czyli zbiory izofunkcyjnych gatunkéw trwale wspotwystepujacych. Jesli reguly
komunikacyjne doprowadza do utrwalenia si¢ schematdéw strukturalnych takich catosci,
powstaje gatunek w formie kolekcji. Kolekcje traktuje jako ,,naturalne”, czyli komunika-
cyjne twory typologiczne?.

Obraz gatunku zmienia si¢ w zaleznosci od tego, czy w opisie zastosujemy porzadek
dedukcyjny — od ogétu (schematu, konwencji, normy, wzorca) do szczegdtu, czyli em-
pirii tekstowej, czy tez punktem wyjscia uczynimy dynamiczny i bogaty (wrecz kipiacy
zmienno$cig) tekstowy $wiat. W nim zakresy i przejawy polimorficzno$ci mogg by¢
niezwykle bogate.

2. 0golna charakterystyka gatunkow prasowych

Gatunki prasowe (i inne gatunki medialne) majg wzorce elastyczne, obecnie uzualne
i niezwykle dynamiczne, nieustannie modyfikowane (niejednokrotnie na krétko) przez
podlegajace réznorodnym determinacjom formy tekstowe. Z przesztosci §wiat 6w odzie-
dziczyt do$¢ stabilny obraz wzorcéw i ich wariantéw, utrwalanych w podrg¢cznikach lub
poradnikach. W gatunkach traktowanych jako informacyjne (tak zarysowata si¢ w pra-
soznawstwie kategoria rodzajowa nazywana informacjq i przeciwstawiana publicystyce)
dominowatly wzorce kanoniczne, decydujace o tozsamosci strukturalnej, poznawczej,
pragmatycznej 1 stylistycznej takich gatunkow jak wzmianka, notatka i wiadomo$¢. Obec-
nie sg one sktadnikami $wiadomosci genologicznej tworcow oraz punktem odniesienia dla
réznorodnych eksperymentow o charakterze alternacyjnym lub adaptacyjnym. Ekspery-
menty te prowadzg do supremacji w prasie form (odmian gatunkowych) posrednich, a wiec
upublicystycznionych. Wigze si¢ to zardbwno z wyborem tematyki — zwykle sensacyjnej
lub lekkiej, selekcja danych oraz ich prezentacja z réznych punktéw widzenia. Zasada
zderzania punktow widzenia, oddawania glosu uczestnikom przedstawianych zdarzen
staje si¢ miarg dziennikarskiego obiektywizmu. O tozsamos$ci wymienionych gatunkow
decyduje struktura. Konkurencja prasy tradycyjnej z elektroniczng za$ sprawia, ze krotkie
formy sg z tej pierwszej eliminowane. News dominuje w Internecie. Prasa tradycyjna
preferuje wieloszpaltowe wiadomosci upublicystycznione (mozna je traktowac jako
atrakcyjne pod wzgledem tresci i formalnie stale modyfikowane artykuty). Ze wzgledu

2 M. Wojtak, Wspotczesne modlitewniki w oczach jezykoznawcy. Studium genologiczne, Tarnow 2011, s. 21.
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na pokrewienstwo strukturalne gatunki publicystyczne z kolei uzyskujg tozsamosc¢ dzigki
nazwom gatunkowym?.

3. Dyskurs, dyskurs medialny, dyskurs prasowy

Wypowiedzi prasowe (jak cate mnostwo innych przekazow) sa zanurzone w dyskursie.
Trzeba wigc w analizach filologicznych zmieni¢ perspektywe opisu na dyskursywna. Trze-
ba dostrzec zaleznosci ksztattu wypowiedzi od parametrow dyskursywnych oraz impulsy
(w tym obligacje redakcyjne), jakie ptyng z utrwalonych strategii dyskursu. Zmiana per-
spektywy rodzi nadzieje na poznawczy sukces, na poglebienie charakterystyki, wyjasnienie
niektorych obserwacji zwigzanych z praktyka komunikacyjng (na przyktad rozmywania
si¢ granic gatunkow, zjawiska intertekstualno$ci czy nawet transtekstualno$ei).

Dyskurs ujmuje¢ jako catoksztatt praktyk komunikacyjnych zwigzanych z okreslong
dziedzing ludzkiej aktywnosci. Takie potraktowanie zagadnienia pozwala taczy¢ koncep-
cje dyskursu jako uzycia jezyka, zdarzenia komunikacyjnego czy tez interakcji. Bedzie
to zatem kategoria prezentujaca sposoby zorganizowania ludzkiej aktywnosci, a wiec
takze praktyki komunikacyjnej takiej wspolnoty, ktora w trakcie réznorodnych interakcji
ustala i uzgadnia istotne dla siebie tresci (wizj¢ Swiata), konserwuje stosowne scenariusze
zachowan komunikacyjnych oraz reguty ich wypetniania za posrednictwem wypowiedzi
(i/lub srodkéw niewerbalnych)®.

Dyskursowi przypada zatem status zjawiska wielowymiarowego i dynamicznego, co
pozwala w konkretnych analizach uwypuklac jego niektore aspekty, jesli to one jawig si¢
jako najwazniejsze uwarunkowania ksztattu zachowan komunikacyjnych rozpatrywanych
w owych analizach. Jest to wazne zatoZenie, poniewaz nie mozna z pola widzenia traci¢
zmiennoSci statusu zjawisk dyskursywnych, ktore, jak dowiedziono, mogag by¢ rozpatry-
wane na ptaszczyznie abstrakcyjnej (jako sktadniki wzorca dyskursu) oraz w sytuacyjnej
konkretyzacji®.

Jednym z waznych wspotczesnie dyskurséw jest dyskurs medialny, a w jego obrebie
dyskurs prasowy. Jest on, jak pokazywatam w innych opracowaniach, pryzmatycznie zr6z-
nicowany, poniewaz media petnig réznorodne funkcje z woli nadawcow oraz ze wzgledu
na rzeczywiste lub wyimaginowane potrzeby odbiorcow. W odniesieniu do prasy mamy
do czynienia z tworzeniem interakcyjnego stylu komunikacji (jesli jest to wersja interneto-
wa, z rzeczywistg interaktywnos$cia), ktory nie oznacza jedynie dialogowego nastawienia

3 M. Wojtak, Gatunki prasowe...; tejze, Analiza gatunkéw prasowych. Podrecznik dla studentéw dziennikarstwa

i kierunkow pokrewnych, Lublin 2008; tejze, Metamorfozy gatunkéw prasowych, [w:] 1. Hofman, D. K¢pa-Figura
(red.), Wspoiczesne media — status, aksjologia, funkcjonowanie, t. 1, Lublin 2009, s. 362-372; tejze, Analiza
gatunkow prasowych. Podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierunkow pokrewnych, Lublin 2010.

M. Wojtak, Glosy z terazniejszosci. O jezyku wspétczesnej polskiej prasy, Lublin 2010, s. 81-91; tejze, Gatunki
prasowe w dyskursywnym zakorzenieniu, [w:] J. Szadura (red.), Tekst — gatunek — dyskurs na przetomie XX
i XXI wieku, Lublin 2012, s. 9-26.

5 M. Wojtak, Wspotczesne modlitewniki..., s. 29; U. Zydek-Bednarczuk, Dyskurs medialny, [w:] E. Malinowska,
J. Nocof, U. Zydek-Bednarczuk (red.), Przewodnik po stylistyce polskiej. Style wspolczesnej polszczyzny, Kra-
kow 2013, s. 190.

E. Miczka, Kognitywne struktury sytuacyjne i informacyjne w interpretacji dyskursu, Katowice 2002, s. 93-95.
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wypowiedzi 1 aktywizowania odbiorcy, lecz odnosi si¢ do kreowanego w komunikatach
prasowych obrazu rzeczywistosci, a raczej budowania wspolnoty dyskursywnej, czyli
wspoélnoty §wiata. Wizja Swiata jest ksztattowana z punktu widzenia odbiorcy (z uwzgled-
nieniem jego potocznych wyobrazen i do§wiadczen), zgodnie z oczekiwaniami odbiorcy
(chodzi przede wszystkim o zakres poruszanych zagadnien), z udzialem odbiorcy (czesto
fingowanym), za pomocg srodkoéw jezykowych znanych odbiorcy, przede wszystkim
potocznych, cho¢ zakres otwarcia na roéznorodne style wystowienia jest praktycznie
nieograniczony’.

Dyskurs prasowy funkcjonuje jako proces, a wigc zbior strategii, ktore realizujg nadaw-
cy, by zatrzymacé na sobie uwage odbiorcow, zainteresowac ich swymi komunikatami,
zaintrygowac, pozyskac dla okreslonych idei czy wartosci, rozbawi¢ — jednym stowem
zajac¢ soba. Bardziej szczegdtowo ujmowane strategie obejmuja: 1) fragmentaryzacje
zdarzen, a wiec ich przedstawianie jako zjawisk osobnych, oderwanych od kontekstu
spotecznego, 2) konkretyzacje (zdarzenia jako splot dziatan mozliwych do interpretacji
bez odwotan do modeli), 3) personalizacje, w tym stopniu wielowymiarows, ze w ramach
tego szkicu na razie jedynie zasygnalizowang, 4) sensacjonizm, czyli eksponowanie szo-
kujacych sktadnikow zdarzen®. Nie wszystkie z tych strategii znajduja odzwierciedlenie
w konkretnych komunikatach ze wzgledu na polaryzacje prasy (terytorialng, spoteczng,
problemowsq itd.).

Interpretujac réznorodne cechy wspodtczesnego dyskursu medialnego (w tym praso-
wego), nie moge poming¢ faktu jego zakorzenienia w kulturze popularnej, ktora mediom
przyznaje ogromng rol¢ w ksztaltowaniu relacji spotecznych. To w ramach tej kultury
wyraznie rysujg si¢ przewarto$ciowania w sferze tematycznej i funkcjonalnej dyskursu me-
dialnego (por. dowarto$ciowanie formy, zewnetrznego wygladu komunikatow, a obnizenie
wartosci sensu; dominacje zartu nad powaznag refleksjg). To w jej ramach uwidacznia si¢
kryzys wiary w rozum oraz odrzucenie teorii uniwersalnych na rzecz eklektyzmu, subiek-
tywizmu i indywidualizmu. To w jej ramach mozna wythumaczy¢ nierespektowanie regut
gatunkowych, uznawanie dziennikarskiego obiektywizmu za konwencj¢, eksponowanie
gier jezykowych i dowarto$ciowanie osobowosci dziennikarza’.

Uogolniajac dotychczasowe wywody, zwracam uwage na to, ze dyskurs prasowy jest
zarazem monotematyczny (w wybranych pismach o okreslonym profilu) i politematyczny
(nie tylko w pismach ogdlnych czy opiniotwdrczych). Dziedzina ontologiczna dyskursu
rysuje si¢ jako zaposredniczona i wykreowana w sposob typowy dla mediow, a wiec
w perspektywie wybranej przez medialnego nadawce, ze zmienng referencjg, gdyz nie
zawsze fakty stanowig podstawe wizji $wiata, lecz ich interpretacja, nastawiona, jak
wspominatam, na budowanie wspdlnoty z odbiorca. W zbiorze funkcji nastgpuja zna-
mienne przetasowania, nie mozna jednak wprowadzac¢ zbyt daleko idacych uogolnien,
gdyz stang si¢ one uproszczeniami. Konfiguracja funkcji pozostaje zasadniczo stala (in-

7

M. Wojtak, Interakcyjny styl komunikowania w prasie kobiecej, [w:] J. Mazur, M. Rzeszutko-Iwan (red.), Teksty
kultury. Oblicza komunikacji XXI wieku, t. 1, Lublin, 2006, s. 115-128.

8 M. Mrozowski, Media masowe. Wladza, rozrywka, biznes, Warszawa 2001, s. 254.

®  Tamze, s. 396-398; K. Stepnik, M. Rajewski, (red.), Media studies. Refleksje nad stanem obecnym, Lublin 2008;
M. Wojtak, Styl dziennikarstwa prasowego w perspektywie dyskursywnej, [w:] B. Bogolgbska, M. Worsowicz
(red.), Styl — dyskurs — media, 1.6dz 2010, s. 81-91.
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formowanie, interpretacja, kumulacja wiedzy, mobilizacja i rozrywka), zmieniajg si¢ ich
uktady w poszczegodlnych typach prasy (lub nawet konkretnym pismie), obowiazuje zasada
synkretyzmu w sposobie wyrazania owych funkcji. Relacje nadawczo-odbiorcze nabierajg
charakteru zwrotnego i partnerskiego, cho¢ czgsto w prasie jest to jedynie dyskursywna
gra. Sktadnikiem tej gry stajg si¢ chwyty sprzyjajace modyfikowaniu takich parametrow
sytuacji jak miejsce 1 czas. Interakcyjny styl komunikacji zaktada sugerowanie scena-
riuszy typowych dla komunikacji tu i teraz, bezposredniej, opartej na rozmowie, a wigc
takze personalizowanej. Dziedzina aksjologiczna dyskursu jest takze zmienna i bogata.
Dominuje hedonizm i rozrywka, ale pojawiajg si¢ tez warto$ci wyzsze nie tylko w prasie
nazywanej opiniotworczg czy w prasie konfesyjnej. Zbior praktyk komunikacyjnych two-
rzacych wspotczesny dyskurs prasowy uktada si¢ w pasmo antynomii oraz paradokséw!®.

Na tym osobliwo$ci rozpatrywanego dyskursu si¢ nie koncza. Za jego najwazniejszy
wyréoznik uznaje absorpcyjny charakter. Jest bowiem otwarty wielokierunkowo na inne
dyskursy i dyskursy owe wchtania, czynigc je przedmiotem prezentacji, a wiec takze
zrodlem tematyki, form przekazu i jezykowych srodkow. Obserwujac media, w tym pra-
s¢, dostrzec musimy wielo$¢ filtrow komunikacyjnych oraz zmienno$¢ ich konfiguracji
w przypadku zdarzen komunikacyjnych (dyskursow szczegdtowych) takich jak okreslone
wydanie gazety czy konkretna publikacja.

Poczynione przeze mnie dotychczas obserwacje sprzyjaja wysnuwaniu hipotezy, ze
w prasie absorpcja przebiega zasadniczo na dwa sposoby. Mozna wigc mowic o absorp-
¢cji przytoczeniowej, gdy gazeta funkcjonuje jako medium i przekaznik, stajac si¢ forma
prezentacji dyskursu X (lub jego wybranych sktadnikoéw). Prasa utatwia bowiem, jak
wiadomo, kontakt z r6znymi dyskursami. W tego rodzaju absorpcji zachowana jest tozsa-
mos$¢ dyskursu X we wszystkich aspektach (tematycznym, ontologicznym, funkcjonalnym
itd.), cho¢ prezentacja ma zmienne zakresy. Reprodukcja sktadnikow dyskursu X jako
samodzielnych komunikatow to pierwszy przejaw tego typu absorpcji. Kolejnym jest
przytaczanie okreslonych komponentéw obcego dyskursu w ramach przekazu prasowego
w formie tzw. ,,gloso6w dopuszczonych” (wypowiedzi uczestnikow relacjonowanych zda-
rzen lub cytatéw z dokumentow). Na poziomie wzorcow gatunkowych oraz konkretnych
komunikacyjnych wykonan oznacza to stosowanie zasady zmiany punktow widzenia
(zderzania r6znych punktow widzenia) we wszystkich typach przekazu, a nie jedynie
w reportazu. Zadanie scalania wizji $wiata (lub tez uleganie sugestywnosci jednego z ujec)
nalezy do odbiorcy. W ten sposob (migdzy innymi!) realizuje si¢ we wspolczesnej prasie
dziennikarski obiektywizm.

Drugi typ absorpcji nazywam interpretacyjnym (transformacyjnym), poniewaz dyskurs
X nie zachowuje wtedy pelnej autonomii, a prasa w istotnym stopniu go przeksztatca.
Aspekt tematyczny jest medianie wyprofilowany, nastepuje selekcja tematow szczego-
towych i ich prezentacja z okreslonej perspektywy. Zachowane sg elementarne intencje
typowe dla dyskursu medialnego, a w nie dopiero wpisuje si¢ intencje dyskursu X.
Czesto si¢ po prostu o nich powiadamia, nazywajac illokucje podmiotu dyskursu X. Sg
one jednak takze modyfikowane, prezentowane w konwencji rozrywkowej lub w inny

10 M. Wojtak, Glosy z terazniejszosci..., s. 183—185.
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sposob reinterpretowane. Filtrem komunikacyjnym staje si¢ w tym przypadku najczesciej
gatunek. W medialnym kalejdoskopie nastepuja zmiany uktadu réznorodnych sktadnikow
tak absorbowanego dyskursu. Na poziomie konkretnych zdarzen komunikacyjnych przed-
stawione typy absorpcji moga si¢ kumulowac — zgodnie z konwencjami gatunkowymi
lub wbrew tym konwencjom.

Jesli popatrzymy na te zjawiska od strony rezultatéw, to dyskurs prasowy bedzie si¢
nam jawil jako dyskurs utkany cytatowo lub transformacyjnie z innych dyskurséw. W jego
ramach da si¢ wyodrgbnié¢ zbior dyskurséw X i dyskurséw o X. Bedzie to dla przyktadu
dyskurs polityki i dyskurs o polityce, dyskurs religii i dyskurs o religii, dyskurs prawa
i dyskurs o prawie, dyskurs biznesu (czgsto przez filtr prawny zaposredniczony) 1 dys-
kurs o biznesie, dyskurs nauki (w wersji popularyzatorskiej z reguty) i dyskurs o nauce,
dyskurs literatury (szerzej kultury) i dyskurs o literaturze itd.". Dyskurs prasowy utkany
z innych dyskurséw zmienia si¢ z rytmie wlasnym, ale z uwzglednieniem przeobrazen
absorbowanych dyskursow. Charakteryzuje go transgresyjnos$¢ zwigzana z otwieraniem
granic samego dyskursu (co wigze si¢ z absorpcja oraz ekspansjg na inne obszary dys-
kursywne), a takze granic ré6znych aspektow (ptaszczyzn) dyskursu.

Co to wszystko oznacza dla gatunkow budujacych dyskurs prasowy? Pierwsza odpo-
wiedz (do$¢ czgsto formutowana) jest stosunkowo prosta. Gatunki prasowe zanikajg, roz-
mywaja si¢, stajg si¢ analitycznie niepochwytne. Czy obserwacja praktyk dyskursywnych
moze jednak t¢ odpowiedz zmodyfikowac? Czy gatunki rzeczywiscie si¢ rozmywaja, czy
tez jest to jedynie wrazenie odbiorcy, ktory ulega czarowi stosowanych przez dziennikarzy
strategii dyskursywnych? W jakim stopniu, za posrednictwem jakich parametrow gatunki
uczestniczg w transgresyjnosci dyskursu? Co w nich ptynie, a co pozostaje wzglednie state?

O tym, ze wzorce gatunkow prasowych sg elastyczne, byta juz mowa. Warto w kon-
teksécie snutych obecnie refleksji zastanowi¢ si¢ nad przejawami i granicami owej ela-
styczno$ci.

Nosnikami dyskursywnej otwartos$ci staja si¢ przede wszystkim trzy aspekty wzorca,
a wigc jego plaszczyzna tematyczna, obejmujaca zarowno wybor podejmowanej proble-
matyki, jak 1 sposobu jej przedstawienia, plaszczyzna pragmatyczna, taczona z celami
komunikacyjnymi i budowaniem relacji nadawczo-odbiorczych, oraz ptaszczyzna styli-
styczna, izomorficzna w stosunku do wymienionych, a wigc niejednorodna'?.

Dlaczego zatem gatunki si¢ nie rozpadaja, lecz sprawiaja jedynie wrazenie trudnych
do jednoznacznej identyfikacji? Poniewaz na mocy tradycji sa zamykane w pojemnikach
o trwatej formie. Aspekt strukturalny wzorca jest ptaszczyzng spajajaca gatunki. Nie jest to
jednak gorset czy tekstowa matryca. Morfologia tekstow prasowych obejmuje trzy sktad-
niki, ktére mozna rozbudowywaé, uwzglednia¢ w komplecie lub redukowac. Stwarza to
mozliwo$¢ gospodarowania formutami kompozycyjnymi przypisanymi do pojedynczych
gatunkow lub formutami wedrownymi. Grupe pierwszg stanowig kombinacje tytutu i kor-
pusu (czyli tekstu gtéwnego). Pojedynczy tytut i jednoakapitowy korpus tworzg wzmianke,
tytut ztozony poprzedzajacy kilkuakapitowy korpus jest charakterystyczny dla notatki.

1

M. Wojtak, Styl dziennikarstwa prasowego w perspektywie dyskursywnej, [w:] B. Bogotgbska, M. Worsowicz
(red.), Styl — dyskurs — media, £.6dz 2010, s. 86; Wojtak M., Glosy z terazniejszosci..., s. 13—15.
M. Wojtak, Gatunki prasowe..., s. 311-313; Wojtak M., Styl dziennikarstwa prasowego..., s. 89-90.
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Trojsktadnikowa struktura obejmujaca tytut (pojedynczy lub ztozony), lid (pierwszy
wyrozniony graficznie akapit) 1 kilkuakapitowy korpus moze sta¢ si¢ pojemnikiem dla
wielu gatunkow. Wedruje zaréwno po krainie informacji, jak i publicystyki oraz strefach
mieszanych, stajac si¢ czgsto przyczyng nieporozumien w kwestii zaliczenia konkretnego
przekazu do modelu gatunkowego. Od tego juz tylko krok do stwierdzenia, ze gatunki si¢
rozmyty. Jest ono przejawem mylenia bogactwa okazow tekstowych z unormowaniami
na poziomie modelu.

Sprobujmy istote wspomnianych zjawisk zamkngé w analizie dyskursywnej, ktora
czyni z gatunku filtr komunikacyjny. Okre$lona struktura jest wigc wypetniana stosownie
pokazang trescig (zgodnie z zasadg zderzania roznych punktow widzenia), po to, aby czy-
telnika przede wszystkim zaskoczy¢. Podstawowa technika redakcyjng, odpowiadajaca
postawie prasowego nadawcy, staje si¢ koncept. Po stronie semantycznej oznacza wybor
egzotycznej tematyki lub oryginalnej wizji znanych problemow. Po stronie pragmatycznej
takie przedstawienie, aby czytelnik mogl czu¢ si¢ dowarto$ciowany i usatysfakcjonowany
(stad czgsto eksponowana gra mi¢gdzy znanym i nowym, btahym i powaznym, ogdlnym
1 wyspecjalizowanym). Po stronie stylistycznej za§ dobor formy przekazu (w tym koncep-
tow strukturalnych Iub wolnych — do niedawna stosowanych jedynie w felietonistyce'?),
by owa forma albo byta kopig wystowienia dostgpnego zaktadanemu odbiorcy, albo cat-
kowicie go zaskakiwata, dajac satysfakcje z obcowania z czyms niebanalnym. W kazdym
przypadku istotne jest odczucie satysfakcji.

Nalezy przy tym pamigtac, ze homogenizacja dyskursu prasowego ma granice, a czy-
telnicze oczekiwania tez nie sg state. Na rynku prasowym $cieraja si¢ tendencje egalitar-
nego traktowania odbiorcéw z dazeniem do elitarnosci. Liczba filtrow komunikacyjnych
jest jednak tak duza, Ze nie zamknie si¢ zjawiska dyskursywnych oddzialywan na ksztalt
wypowiedzi prasowych w kilku interpretacyjnych formutach nogdlniajacych. Nadawca
takich komunikatéw do$¢ czesto jawi si¢ jako sztukmistrz, prestidigitator, odbiorca za$
wystepuje nie tylko w roli zadowolonego konsumenta, ale tez wspottworcy i1 uczestnika
medialnego $wiata. Konceptyzm jako postawa wobec prezentowanego §wiata (zwigzana
z zamystem prezentacji, z tym, co wybra¢ do przedstawienia oraz z jakiego punktu wi-
dzenia tej prezentacji dokonac), a takze technika redakcyjna staje si¢ trwalym sktadni-
kiem wzorcow gatunkowych wszelkich gatunkoéw prasowych. Na poziomie wykonania
komunikacyjnego oznacza to ogromng liczbe zréznicowanych konkretnych tekstow, ktore
mogag w istotny sposob naruszac klasyczne normy gatunkowe.

4. Dyskursywne uwiklanie gatunkow prasowych na przykladzie
zapowiedzi - zarys problematyki

Zapowiedzi prasowe nalezg do kategorii gatunkéw polimorficznych. Nie mozna o nich
powiedzieé, ze stanowig realizacje utrwalonego wzorca. Przeciwnie — funkcjonuja jako
stale modyfikowane wypowiedzi'*. O tozsamosci gatunku decyduja funkcje, cho¢ od-

13 Zob. M. Wojtak, Gatunki prasowe..., s. 218-237.
4 Tamze, s. 101-119; M.Wojtak, Analiza gatunkéw prasowych. Podrecznik dla studentéw dziennikarstwa i kie-
runkow pokrewnych, Lublin 2010, s. 68-81.
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najdujemy tez kilka schematow konstrukcyjnych trwale obecnych w strukturze tekstu.
Do znakéw rozpoznawczych zapowiedzi zaleza: 1) miejsce publikacji (oktadka maga-
zynu lub pierwsza strona gazety), 2) nawigzania do formy innych gatunkoéw prasowych,
3) obecnos¢ tzw. odsytacza.

Zapowiedzi sg rezultatem procesu anonsowania, w ramach ktorego: 1) informuje si¢
wstepnie o jakims$ fakcie lub zdarzeniu, 2) odsyta do zawarto$ci numeru pisma (lub gazety),
3) steruje lektura, 4) reklamuje samo pismo lub jego konkretny numer.

Wspomniane uwiktania dyskursywne decydujg o skali polimorficzno$ci gatunku.
Wstepnie zakresy zmienno$ci wynikajg z funkcjonowania w roli zapowiedzi gazetowej lub
magazynowej. W pierwszym przypadku dominujg zapowiedzi nieautonomiczne, a wiec
takie, ktore swoja forma nawigzujg do ksztattu innych gatunkdéw prasowych. W magazy-
nach zas$ rolg wypowiedzi anonsujacych petnig przede wszystkim zapowiedzi z oktadki
(nazywam je autonomicznymi, gdyz sg redagowane wedtug typowych dla siebie regut).
Sam proces anonsowania na tym si¢ jednak ni wyczerpuje. W przypadku magazynow
mamy do czynienia z kolekcjami wypowiedzi (i gatunkéw) anonsujacych. Standardowe
kolekcje sa tworzone przez nastgpujace zbiory gatunkow: zapowiedzi z oktadki, spis
tresci, wzmianki stowarzyszone ze spisem tresci (zwykle uzupelione materiatem iko-
nograficznym), edytorial, czyli komentarz redakcyjny?.

Zbior zapowiedzi nieautonomicznych imponuje wieloscig schematow i bogactwem
realizacji. Ogolnie da si¢ w nim wyr6zni¢: zapowiedzi spokrewnione ze wzmianka, no-
tatkg lub wiadomoscig. Ze wzgledu na mozliwos$ci zastosowania roznych transformacji
gatunkow bazowych i z powodu polimorficznosci odsytacza liczba mozliwych konkretnych
realizacji zda si¢ nie mie¢ granic.

Poszczegblne gazety starajg sie stosowaé wyszukane strategie dyskursywne w celu po-
zyskania czytelnikow. Pierwsze strony sg ciggle modyfikowane. Czytelnikow si¢ zaskakuje
réznorodnoscig propozycji anonsowania. Niejedna redakcja (,,Gazeta Wyborcza” w tym
wiedzie prym) zda si¢ sugerowac czytelnikom: czytajcie nas wytrwale, piszemy doskonale.

Zasada urozmaicania form przekazu obowiazuje jako mocna dyrektywa. Dlatego
czytelnik moze odnosi¢ wrazenie, ze schematy gatunkowe nie istnieja. Jest to wrazenie
zhudne. Sugeruje si¢ mu kreatywno$¢, gdy tymczasem konkretne wypowiedzi anonsujace
sg rezultatem zastosowania kilku procesow redakcyjnych. Wazna role w tym sugerowaniu
odgrywaja reguty modyfikowania schematoéw gatunkowych przez odwotania do alterna-
cyjnych lub adaptacyjnych wariantoéw wzorca.

Stosuje si¢ przy tym kilka prostych mechanizmow, a efekty sa spektakularne. Do owych
mechanizmdw naleza procesy redukcji schematoéw strukturalnych gatunkéw bazowych.
Podlegaja im z reguly zapowiedzi spokrewnione z wiadomoscia, ktéra mozna skraca¢
w radykalny sposob, zostawiajac jedynie tytut i lid (miejsce 1 sposéb druku pozwalaja
identyfikowa¢ taka wypowiedz pod wzgledem genologicznym). Zapowiedz tak uksztat-
towana staje si¢ kombinacjg trzech sktadnikdw: tytutu, lidu i odsytacza. Jesli towarzysza
temu modyfikacje jakosciowe, polegajace na uruchomieniu konceptéw i wprowadzeniu
gier w tytutach lub nadaniu lidowi zaskakujacej formy, wrazenie §wiezos$ci sformutowan
si¢ utrwala i powigksza.

15 M. Wojtak, Analiza gatunkéw prasowych..., Lublin 2010, s. 68-81; 96-108.
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Oto na koniec przyktady zapowiedzi z pierwszej strony ,,Gazety Wyborczej” z 8-9 lu-
tego 2014 roku (wydanie magazynowe). Znajdujemy wsrod nich:
1) zapowiedzi spokrewnione z wiadomoscig (maksymalnie zredukowang):
a) MANIFEST WAJRAKA
LASY PANSTWOWE STWORZYLY SOBIE PANSTWO —s. 4
b MARCIN KROL
BEZ ROWNOSCI ZAWISNIEMY NA LATARNIACH - s. 1214
2) zapowiedzi spokrewnione ze wzmiankg (wzmianka uzupetniona o odsytacz):
GOSPODARKA
STARE DZIECI
W poénocnej Europie jesteSmy rekordzistami — ponad 43 proc. Polakéw w wieku od
25 do 34 lat wcigz mieszka z rodzicami. To prawie tyle, co we Wloszech.
W tak skondensowanej formie nie udalo si¢ pokaza¢ bogactwa mozliwych modyfikacji
zapowiedzi. Zasygnalizowatam jednak, w jaki sposob myli si¢ tropy, sugerujac czytelni-
kowi, §wiezo$¢ 1 niepowtarzalno$¢ poszczegolnych wypowiedzi.

5. Konkluzje

Relacje miedzy prasowym dyskursem a wypehiajacymi go gatunkami majg charakter
odniesien wzajemnych. Gatunki bronig swej tozsamosci przede wszystkim na poziomie
strukturalnym, oznaczajac we wzorcach granice mozliwych transformacji w tym zakresie.
Dyskurs je rozsadza na poziomie tematycznym, pragmatycznym i stylistycznym, czynigc z nich
sprawne, czgsto oryginalne, narz¢dzia kreowania wizji $wiata i perswazyjnych oddziatywan.
Podstawowe parametry dyskursu mieszcza si¢ jednak w ramach analizy, ktora uwzglednia
wariantywno$¢ samych wzorcow, a zwlaszcza zakresy alternacji i adaptacji gatunkowych.

Jakie stad ptyna obligacje dla odpowiedzialnego badacza prasy, a wiec takiego, ktory
nie goni za nowinkami po to, by gonitwe odby¢ ani nie pragnie za wszelkg ceng zostaé
naukowym imperialista? Obligacja pierwsza to dostrzeganie waloréw obu typow analiz,
a wigc zarOwno analizy immanentnej, jak i dyskursywnej. Za drugg trzeba uzna¢ goto-
wos¢ dokonywania zmiany punktow widzenia i perspektyw badawczych w zaleznos$ci
od stawianych sobie celow. Konkretne gatunki (oraz reprezentujace je teksty), a takze ich
zespoty mozna bada¢ na kilka sposobow. Ogolna prawidlowo$¢ rysuje sie nastgpujaco:
dla gatunkéw ustabilizowanych wystarczajaca jest perspektywa immanentna jako punkt
wyjscia (przeciez w aspekcie poznawczym i pragmatycznym i tak si¢ zmieszcza podsta-
wowe parametry dyskursu), w odniesieniu do gatunkdow, ktore ptyna, w réznorodny sposdb
si¢ zmieniaja, wigksze mozliwosci stwarza analiza dyskursywna (przeciez w aspekcie
strukturalnym da si¢ zmiesci¢ opis stabilizujacych je konturéw formalnych).

Bibliografia

Miczka E., Kognitywne struktury sytuacyjne i informacyjne w interpretacji dyskursu, Kato-
wice 2002.

__ 104 __



0 gatunkach wypowiedzi i ich prasowych konkretyzacjach

Mrozowski M., Media masowe. Wladza, rozrywka, biznes, Warszawa 2001.
Stepnik K., Rajewski M., red., Media studies. Refleksje nad stanem obecnym, Lublin 2008.

Wojtak M., Analiza gatunkéw prasowych. Podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierun-
kow pokrewnych, Lublin 2008.

Wojtak M., Analiza gatunkow prasowych. Podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierun-
kow pokrewnych, Lublin 2010.

Wojtak M., Gatunki prasowe, Lublin 2004.

Wojtak M., Gatunki prasowe w dyskursywnym zakorzenieniu, [w:] J. Szadura (red.), Tekst
— gatunek — dyskurs na przetomie XX i XXI wieku, Lublin 2012, s. 9-26.

Wojtak M., Glosy z terazniejszosci. O jezyku wspolczesnej polskiej prasy, Lublin 2010.

Wojtak M., Interakcyjny styl komunikowania w prasie kobiecej, [w:] Teksty kultury. Oblicza
komunikacji XXI wieku, t. 1, red. J. Mazur, M. Rzeszutko-Iwan, Lublin, 2006, s. 115-128.

Wojtak M., Metamorfozy gatunkow prasowych, [w:] Wspolczesne media — status, aksjologia,
funkcjonowanie, t. 1, red. I. Hofman, D. Kepa-Figura, Lublin 2009, s. 362-372.

Wojtak M., Styl dziennikarstwa prasowego w perspektywie dyskursywnej, [w:] B. Bogotebska,
M. Worsowicz (red.), Styl — dyskurs — media, 1.6dz 2010, s. 81-91.

Woijtak M., Wspolczesne modlitewniki w oczach jezykoznawcy. Studium genologiczne, Tarndw 2011.

Wojtak M., Wyznaczniki gatunku wypowiedzi na przyktadzie tekstow modlitewnych, ,,Styli-
styka”, T. VIII, 1999, s. 105-117.

Zydek-Bednarczuk U., Dyskurs medialny, [w:] E. Malinowska, J. Nocon, U. Zydek-Bednar-
czuk (red.), Przewodnik po stylistyce polskiej. Style wspolczesnej polszczyzny, Krakow 2013,
s. 179-197.

Abstract
About genres of speech and their press realisations

The author treats genres of speech as models of text organization, i.e. abstract entities organised internally
in patterns involving four aspects (structure, semantics, pragmatics and stylistics). Genres recognized in this
manner are capacious categories because of their cultural, historical and communication determinants. Most
of genre patterns are flexible categories with varying degrees of normativity.

Genres are usually polymorphic phenomena. A set of variants of a genre pattern treated as a model includes:
a canonical variant, determining the identity of the genre, alternative variants and adaptive variants, i.e. genre
loans. Conventions of particular genres in this regard appear in various arrangements. There are genres with a
full range of options, the ones including a canonical and alternative variants or only adaptations. Genres may
have movable boundaries and be of transgressive nature.

Press genres have flexible patterns, now shaped by the usus of journalists. They are extremely dynamic and
continually modified in text realisations. The identity of many genres in this sphere is determined by their
structure. Other parameters are transformed through the operation of various discursive strategies. Authors of
press releases are trying primarily to intrigue or entertain the receiver. The function informing about current
facts or events, and the function of shaping of an opinion recedes into the background.

The richness of text specimens is accompanied by some model regulations, yet so obscure that the receiver
could get the impression that genres become obliterated or even disappear.

Keywords: press, discourse, press discourse, genre of speech, press genres.
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