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Debata sejmowa - analiza gatunku wypowiedzi

Przedmiotem zainteresowania uczynitam wspotczesna polska debate sejmowa. Za
cel postawitam opisanie jej cech gatunkowych. Debata sejmowa, szczegolnie po trans-
formacji ustrojowej, stala si¢ ztozonym zdarzeniem komunikacyjnym. Poddanie tego
obiektu obserwacji pozwolito bada¢ uzycie jezyka oraz komunikacj¢ jezykowa w jednej
z istotnych przestrzeni zycia publicznego i w dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywi-
sto$ci spoleczne;j.

Podstawe materiatowa stanowity wypowiedzi postow VI kadencji Sejmu RP. Analizie
poddatam nagrane w latach 2007-2011 na ptyty DVD debaty sejmowe. Nagrania zostaly
sporzadzone przez Kancelarig¢ Sejmu. Badaniem objgtam 50 debat sejmowych. Dotyczyty
one waznych wydarzen spoteczno-politycznych, zwiazanych z ochrong zycia, ochrona
srodowiska, misjami wojskowymi, Sojuszem Potocnoatlantyckim, rownouprawnieniem,
parytetem plci, cyfryzacja kraju itp.

Debata sejmowa stuzy zblizeniu stanowisk, przekonaniu przeciwnej strony i niezdecy-
dowanych do stuszno$ci przedstawianych pogladow oraz proponowanych dziatan. Przez
debatg nalezy rozumie¢ takze sposob rozstrzygania spornych kwestii czy przyznawanie
racji okre$lonym stanowiskom. To forma rozwiazywania konfliktoéw nie na drodze
przemocy i przymusu, ale poprzez koncyliacje 1 porozumienia. Genezy debaty nalezy
poszukiwaé w zrodhach: francuskim, gdzie oznacza ‘spér’ oraz angielskim, gdzie ozna-
cza ‘dyskusje’, a pierwotnie ‘rozmowe’. Debata jest wigc sporem w dyskusji. Historia
debaty sigga czasoOw demokracji atenskiej, tam debaty na réznorodne tematy polityczne
1 prawne upowszechniano w specjalnych szkotach. W Polsce debatowano juz w XV w.
podczas obrad sejmowych. Nie istniat pisany regulamin obradowania, decydowaty reguty
zwyczajowe wypracowane w toku wieloletniej praktyki. Przez wiele dziesigcioleci, az
do 1998 r., debaty nie stanowity interesujacego obiektu badan, dopiero istotne dla ich
przebiegu, i w ogodle dla Sejmu RP, staty si¢ porozumienia Okragltego Stotu.
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Debata sejmowa to unormowany postanowieniami Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej oraz zwyczajowo zespot regul postgpowania, zwigzany z funkcjonowaniem Sejmu
RP, wskazujacy jej uczestnikom, jak aktywnie dziata¢ w tej przestrzeni komunikacyjne;.
To pewien uksztattowany historycznie i kulturowo sposéb jezykowego komunikowania
si¢ oparty na etykiecie sejmowej (Zasadach Etyki Poselskiej oraz sejmowych regutach
grzecznosci), dzieki ktéremu poznajemy polska kulture i komunikacje w Sejmie RP.

Debata sejmowa sktada si¢ z trzech segmentow: wypowiedzi inicjalnej (sprawozdanie,
czytanie projektu ustawy, informacja rzadu, wniosek), dyskusji — gtdéwnej czgsci debaty
(o$wiadczenia, pytania poselskie, sprostowania, odniesienia do o§wiadczen 1 pytan po-
selskich) oraz glosowania — wypowiedzi koncowe. Struktura i przebieg debaty sejmowe;j
sq oparte na Regulaminie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, dla ktorego podstawa jest

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Uzualny wzorzec strukturalny debaty sejmowej:

1. [Delimitator poczatku debaty sejmowej]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Przystgpujemy do rozpatrzenia punktu [numer]
porzadku dziennego: czytanie projektu ustawy/sprawozdanie/informacja/wnio-
sek na temat [temat].

[Zapowiedz komponentu poprzedzajacego debate sejmowa]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Proszg o zabranie glosu [imig, nazwisko posta,
frakcja] w celu przedstawienia sprawozdania/czytania projektu ustawy/informa-
cji/wniosku.

[Wypowiedzi inicjalne]:
[Sprawozdanie]/[Czytanie projektu ustawy (uchwaty)]/[Informacja]/[ Wniosek]

1. [Zapowiedz dyskusji]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Sejm ustalit, ze w dyskusji nad tym punktem
porzadku dziennego wystucha (n) minutowych o$wiadczent w imieniu klubow
i (n) minutowych o$wiadczen w imieniu kot.

[Dyskusja — gléwna czg$¢ debaty sejmowej]
[Delimitator poczatku dyskusji]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Otwieram dyskusjg.
[Zapowiedz oswiadczen klubow i kot poselskich)
Marszatek/Wicemarszatkowie: Prosz¢ o zabranie glosu [imig, nazwisko posta,
frakcja] w celu przedstawienia o§wiadczenia.
[O$wiadczenia klubow i kot poselskich]
[Zapowiedz pytania poselskiego]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Przechodzimy do pytan. Jest (n) osob zapisanych.
Czy sa jeszcze zgtoszenia? Nie widzg. Zamykam listg. Ustalam czas na (n) mi-
nut. Prosz¢ pana posta [imig, nazwisko posta oraz frakcja] o zadanie pytania/Jako
pierwszy pytanie zadaje pan poset [imig, nazwisko posta oraz frakcja].
[Pytanie poselskie]
[Zapowiedz sprostowania]
Marszatek/Wicemarszatkowie: Do sprostowan zglosito si¢ (n) osob. Ustalam
czas na (n) minut. Proszg o zabranie glosu pana posta [imig, nazwisko posta oraz
frakcja] w celu sprostowania.
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[Sprostowanie]

[ZapowiedzZ odniesienia do o$wiadczen i pytan poselskich]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Proszg o zabranie glosu [imig, nazwisko posla
whnioskodawcy/sprawozdawcy/przedstawiciela Rady Ministrow, frakcja] w celu
odniesienia do o§wiadczen.

[Odniesienie do o$wiadczen i/lub pytan poselskich]

[Delimitator konca dyskusji]

Marszalek/Wicemarszatkowie: Zamykam dyskusjg.

II1. [ZapowiedZ glosowania]
Marszalek/Wicemarszatkowie: W zwiazku z tym, ze zgtoszono wniosek o odrzu-
cenie projektu ustawy odbegdzie si¢ glosowanie./Wyznaczam czas glosowania na
jutro w bloku gtosowan.

[Glosowanie]
[Delimitator poczatku glosowania]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Przystepujemy do gtosowania nad [numer] punk-
tem porzadku dziennego [numer] posiedzenia Sejmu.
[Glosowanie jawne przez:]
— podniesienie rgki przy rownoczesnym wykorzystaniu urzadzenia do liczenia gtosoéw;
—uzycie kart do glosowania podpisanych imieniem i nazwiskiem posta — gtosowanie
imienne.

Marszalek/Wicemarszatkowie: Oglaszam wynik glosowania.
[Delimitator konca gtosowania]
Marszalek/Wicemarszatkowie: Dzigkujg za udziat w glosowaniu.

[Delimitator konca debaty sejmowe;j]
Marszatek/Wicemarszatkowie: Zamykam punkt [numer] porzadku dziennego [nu-
mer] posiedzenia Sejmu/Dzigkuj¢ paniom i panom postom za udziat w debacie.

Wzorzec gatunkowy' debaty sejmowej reprezentuje fragment rzeczywistosci jezykowej
zardwno w perspektywie statycznej — jako zespot cech —jak i dynamicznej — jako zespot
regut postegpowania. Cechy gatunkowe debaty sejmowej mozna ujac¢, odwotujac si¢ do
analizy dyskursu?, w trzech wymiarach: pragmatycznym (aspekt sytuacyjny, funkcyjny,
kulturowy), strukturalnym i poznawczym.

W wymiarze pragmatycznym debata sejmowa to ztozony gatunek, na ktory sktadaja si¢
w jej aspekcie sytuacyjnym wypowiedzi zwiazane z funkcjonowaniem Sejmu Rzeczpo-
spolitej Polskiej. Uczestnikami debaty sejmowych sa: Marszatek Sejmu, postowie (obli-
gatoryjnie) oraz przedstawiciele instytucji i organéw wladzy panstwowej (fakultatywnie).

1

S. Gajda, Gatunkowe wzorce wypowiedzi, [w:] J. Bartminski (red.), Encyklopedia kultury polskiej XX wieku,
t. 2: Wspolczesny jezyk polski, Wydawnictwo Wiedza o kulturze, Wroctaw 1993, s. 255-268; H. Grzmil-Tylutki,
Gatunek w Swietle francuskiej teorii dyskursu, Oficyna Naukowa, Krakow 2007; E. Malinowska, Konstytucja
Jjako gatunek tekstu prawnego, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2012; B. Witosz, Genologia
lingwistyczna. Zarys problematyki, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2005; M. Wojtak, Gatunki
prasowe, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktadowskiej, Lublin 2004.

2 T.A. van Dijk, Discourse, context and cognition, “Discourse Studies” 8(1), 2006, s. 159-177; T.A. van Dijk,
Dyskurs polityczny i ideologia, ,,Etnolingwistyka” t. 15, J. Bartminski (red.), 2003, s. 7-28; T.A van Dijk,
Knowledge in parliamentary debates, ,,Journal of Language and Politics” 2, 2003, s. 93—129.
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Przewodzacym w debacie sejmowej jest Marszatek Sejmu. Obowiazki Marszatka Sejmu
(W jego zastepstwie wicemarszatkow) i zakres jego dziatania sa bardzo $cisle okreslone
prawnie w Regulaminie Sejmu RP. Do obowiazkow Marszatka Sejmu podczas debaty
nalezy przewodniczenie, kontrola czasu i linii tematycznej debaty oraz czuwanie nad
przestrzeganiem porzadku i pozadanego tadu w sali posiedzef. Marszatek ma obowiazek
zwraca¢ uwagg, sformutowaniem ,,do rzeczy”, postom, ktérzy podczas swoich wystapien
w debacie odbiegaja od przedmiotu dyskus;ji i nie przestrzegaja wyznaczonego czasu, np.:

Panie posle, bo wylacze panu mikrofon natychmiast za niebywate chamstwo; Proszg
panstwa, 60 sekund mija w momencie, kiedy si¢ wiacza pikanie. Zgadzam sig, 0 5 se-
kund moge przedtuzy¢. Proszg nie naduzywac¢ regulaminu; Pan nie rozumie najwy-
razniej, co to jest jedno zdanie; Prosz¢ zej$¢ z trybuny. Czas mingt. Poniewaz wy-
czerpala pani czas, to pani problem. Dzigkuj¢ pani; To moze pan wyjdzie na korytarz
i tam pana poshuchaja. Prosze¢ zej$¢ z trybuny; Prosz¢ zej$¢ z trybuny. Panie posle,
prositbym, zeby pan sobie darowat te przystowia, tylko przestrzegat regulaminu. Mial
pan 60 sekund i tyle pan mowil, dzigkujg, wystarczy. O czym mamy dyskutowac?
Wicemarszatek SN wytacza mikrofon (83./8.)°

Uprawnienia Marszatka Sejmu wplywaja na rozwoj sytuacji komunikacyjnej w sali
posiedzen podczas debaty. Marszalek odpowiednio reaguje, blokujac niepozadane zacho-
wania, takze werbalne, oraz czuwa nad spojnos$cia i przejrzystoscia wywodu w dyskusji.
Marszalek Sejmu zachowuje podczas debaty bezstronnos¢, obiektywizm i neutralno$é
polityczna, na rownych zasadach traktuje kluby i kota poselskie, nie faworyzuje tych,
ktére go poparty.

Nadawca w debacie sejmowej jest poset, ktory jest przedstawicielem spoteczenstwa
w Sejmie RP, wybranym w wyborach demokratycznych. Posel nie jest zwiazany prawnie
zobowigzaniami w stosunku do wyborcow, jednak z etycznego punktu widzenia powinien
stara¢ si¢ wywiazywac z obietnic wyborczych. Obowiazuje go obecnos¢ i czynny udziat
w posiedzeniach Sejmu i w debatach sejmowych. Poset reprezentuje swoich wyborcow oraz
swoje ugrupowanie polityczne, zabierajac glos w debatach sejmowych. Kazdy poset moze
zabra¢ glos w debacie zgodnie z rozporzadzeniami zawartymi w Regulaminie Sejmu RP.

Zabierajacym glos w debacie sejmowej jest takze przedstawiciel instytucji i organow
wladzy panstwowej: Premier Rady Ministrow, Minister Rzadu RP, Rzecznik Praw Oby-
watelskich, Rzecznik Praw Dziecka, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, przedstawiciel
Krajowej Rady Sadownictwa, Prezes Narodowego Banku Polskiego, przedstawiciel Kra-
jowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz przedstawiciele instytucji panstwowych. Do ich
obowiazkow nalezy sktadanie na posiedzeniu Sejmu okresowych sprawozdan z aktualnej
dziatalnosci. Nad przyjeciem sprawozdan z dziatalnosci odbywaja si¢ debaty poselskie.

Odbiorcami w debacie sejmowej sa jej inni uczestnicy oraz postronna publiczno$¢.
Uczestnicy debaty tworza spotecznos$¢ dyskursywna, czyli wspolnote ideowo-kulturowa
zbudowana na okreslonej wizji §wiata. Sytuacja nadawczo-odbiorcza w debacie sejmowej
ma charakter bezposredni. W toku debaty zachodzi faktyczna wspotobecnos$¢ w przestrzeni
1 czasie jej uczestnikow.

3 Skrét oznacza: 83. — numer posiedzenia Sejmu RP; 8. — punkt porzadku dziennego posiedzenia Sejmu RP.
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Uczestnicy debaty sejmowej reprezentuja wspolng baze kulturowa, czyli podlegaja
0g6lnym normom i warto§ciom wspolnie podzielanym przez wszystkich przedstawicieli
danej kultury. Sg one: zdroworozsadkowe, niekwestionowane i nieideologiczne. Wspdlna
wiedza kulturowa jest podstawa wszelkiej wiedzy wewnatrzgrupowej i migdzygrupowe;.
Uczestnikow debaty r6znia natomiast modele mentalne oparte na osobistych doswiad-
czeniach, na pamigci epizodycznej. Reprezentacje mentalne akceptowane spotecznie
stanowia reprezentacje spoteczne. Sktadajq si¢ na nie: przekonania, postawy, ideologie
podzielane przez grupg.

Czas trwania debaty ustala Sejm na poczatku kadencji i ewentualnie koryguje go w jej
trakcie. Brane sa pod uwagg trzy rodzaje debat sejmowych: dluga, $rednia i krotka. Czas
dla debaty dtugiej wynosi 360 minut, dla §redniej — 240, a dla krétkiej — 120 minut. Osoby
uprawnione do uczestnictwa w debacie biora wowczas udzial w bezposredniej wymianie
pogladow. Czas wystapien to okreslony regulaminowo lub zwyczajowo limit czasowy
pozostawiony do dyspozycji zabierajacego gtos na forum podczas debaty. W polskim sys-
temie prawnym dopuszczalne czasy trwania wystapien poselskich oraz wystapien innych
0s0b podczas debat okreslone sa w Regulaminie Sejmu RP. Ograniczona jest takze liczba
wystapien, poniewaz w debacie nad dana sprawa poset moze zabra¢ glos tylko dwa razy.
Powtérne przemoéwienie posta w tej samej sprawie nie moze trwaé dtuzej niz pig¢ minut.
O przedtuzeniu czasu przemowienia lub o udzieleniu postowi glosu decyduje marszatek,
ktory zazwyczaj grzeczno$ciowo zezwala na trzyminutowe przedtuzenie wystapienia,
ale nie dtuzsze. Marszalek Sejmu moze okresli¢ jednakowy dla wszystkich postow limit
czasowy przystugujacy postowi na zadanie pytan. Czas kazdej wypowiedzi jest mierzony,
a o jego koncu poset jest informowany sygnatem dzwigkowym.

Debata zajmuje jedno z czotowych miejsc w przestrzeni komunikacyjnej Sejmu.
W aspekcie funkcyjnym wplywa na rozwoj procedury ustawodawczej (legislacje, czyli
uchwalanie ustaw i uchwat) oraz na prace Rzadu RP. Jest miejscem, gdzie ugrupowania
polityczne prezentuja swoje poglady polityczne i zajmowane stanowiska w danej sprawie.

W aspekcie kulturowym debacie sejmowej sa przypisane okreslone akty grzecznosci
oparte na Zasadach etyki poselskiej oraz zasadach jezykowego savoir-vivre ‘u. Przestrzega-
nie lub nieprzestrzeganie zasad etykiety sejmowej wptywa na sposob budowania tekstow
1 przystosowania ich form do sytuacji komunikacyjnej. Wypowiedziom inicjalnym przy-
shuguja akty grzecznosci, polegajace gtownie na okazywaniu szacunku jej uczestnikom
w tym obszarze komunikacyjnym, np.:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Bardzo si¢ ciesze, ze po raz kolejny mozemy roz-
mawia¢ w sali sejmowej na temat naszej misji afganskiej [...] (56./25.)

W dyskusji dochodzi do naruszania zasad etykiety sejmowej. Dominuja tu wypowie-
dzi, ktére sa $wiadectwem wzajemnych relacji migdzy uczestnikami debaty. Znaczna
ich czg$¢ jest nastawiona na przeciwnika politycznego. Przejawia si¢ to w okazywaniu
braku szacunku, etykietowaniu, obrazaniu, dyskredytowaniu, a nawet w agresji jezykowej
w stosunku do innych uczestnikow dyskusji, np.:

Co dzisiaj mysla mlodzi ludzi? W przeciwienstwie do posta G., ktéry jest mlodym
czlowiekiem, ale chyba rozglosnia torunska przy¢mila mu umysl, mtodzi ludzie
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dzisiaj chca myslec o przysztosci; Lze bezczelnie. Pan ktamie, ktamie i jeszcze raz kta-
mie. Bezczelne tgarstwo, panie posle; niech nie opuszcza ciebie twoja siostra Pogarda /
dla szpiclow katow tchorzy — oni wygraja / pdjda na twoj pogrzeb i z ulga rzuca grudg
/ a kronik napisze twdj utadzony zyciorys; ptatni zdrajcy, pacholki Rosji; jazgot me-
dialny; marksistowska dialektyka; zle drzewo rodzi zte owoce; tak to czasami mozna
odebra¢ — to panstwowy i do tego nieprofesjonalny kabaret [...] (58./14.)

W wymiarze strukturalnym debata sejmowa to zlozone wydarzenie komunikacyjne
wewngtrznie spojne, z hierarchizacja poszczegolnych logicznie skomponowanych ele-
mentow. Strukturg formalna debaty sejmowej stanowi segmentacja wertykalna oraz hory-
zontalna (dyspozycja). Na segmentacj¢ wertykalng sktadaja si¢ segmenty: informacyjny,
argumentacyjny i perswazyjny, a na horyzontalna: wstep (wypowiedz inicjalna), centrum
(dyskusja) i zakonczenie (gtosowanie).

Segment informacyjny w wypowiedzi inicjalnej stanowi informacja projektujaca
i/lub informacja sprawozdawcza, natomiast w dyskusji — powiadomienie oraz poszuki-
wanie informacji. Wyznacznikami j¢zykowymi informacji w wypowiedzi inicjalnej sa
czasownikowe nazwy mowienia typu informuje, stwierdzam, zapoznaje, uswiadamiam,
przypominam, podkreslam itp. Intencja informowania jest zawarta w jednostkach wy-
razajacych pewnos$¢, niepewno$é, watpliwos¢, przypuszczenie, wykluczenie. W dys-
kusji jej wigksza cze§¢ stanowi poszukiwanie informacji, ktére z reguty ma charakter
sugestii, polegajacej na zadawaniu pytan. Informacja w debacie sejmowej ma charakter
ewoluujacy. Od rzetelnie przedstawionej informacji w wypowiedzi inicjalnej do sugestii
w dyskusji, gdzie pod pozorem poszukiwania informacji nadawca sugeruje rozmaite
skojarzenia, zatozenia, ukierunkowuje i wzbudza zainteresowanie odbiorcy zgodnie ze
swoimi oczekiwaniami.

Segment argumentacyjny jest w debacie sejmowej zroznicowany. Wypowiedzi inicjal-
ne cechuje argumentacja rzeczowa, polegajaca na eksplikacji (wyjasnianiu), natomiast
dyskusj¢ — argumentacja oparta na ewaluacji (ocenie). Eksplikacji stuzy przytaczanie
argumentow politycznych lub pragmatycznych. Tre$ci uznawane za prawdziwe w rezul-
tacie procesu eksplikacji staja si¢ wnioskami, np.:

Wspélnie uznali§my, iZ nie mozna dopusci¢ do odrodzenia si¢ rezimu talibow, nio-
stoby to bowiem powazne zagrozenia dla bezpieczefnstwa §wiatowego, a bezpieczen-

stwo w dzisiejszych czasach jest jednym wielkim ogélno$wiatowym systemem naczyn
potaczonych, i w tym systemie funkcjonuje takze Polska (56./25.)

Natomiast ewaluacja polega na odpowiednim doborze technik argumentacji. W dyskus;ji
mozna migdzy innymi wskaza¢ na takie techniki argumentacji, jak:
— autorytetu, np.:

Czy znamy stowa, ktore skierowat do nas Jan Pawel I1 i czy znamy jego stanowisko na
temat aborcji, na temat poszanowania zycia? Moze przytocz¢ dwie wypowiedzi Jana
Pawla II: Bezwarunkowe poszanowanie prawa do zycia osoby ludzkiej, juz poczgtej,
a jeszcze nienarodzonej, jest jednym z fundamentow, na ktorych opiera si¢ kazde cywi-
lizowane spoleczenstwo. Nie trzeba powotywac si¢ na zasad¢ wiary chrzescijanskiej,
by zrozumie¢ te podstawowe prawdy. [...] (95./32.);
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intertekstualnych sygnatow, np.:

Tym razem bgdzie Adam Asnyk: Miejcie nadzieje! Nie te licha, marna. Miejcie na-
dzieje [...]; I moje zyczenie: nie chciatbym w trzecim czytaniu z tego miejsca zadedy-
kowa¢ panstwu fragmentu Cypriana Norwida: Ciesz si¢, pézny wnuku!... / Jeknely
— gluche kamienie: / Ideal — siegnat bruku. (58./14.);

ironii, np.:
[...] to jest po prostu kompletna nieumiejgtno$¢, branie si¢ przez pitkarzy do rzadzenia

krajem [Oklaski]; No i rzeczywiscie mamy aktywna polityke sktadajaca si¢ z szeregu
porazek. (53./28.);

— podawania przyktadu, np.:
Szanowni panstwo, po miesigcu po przebytej operacji moj wnuczek zmarl. Nie
miatem ja ani moje dzieci chwili watpliwosci, ze nasza decyzja byta prawidtowa, ona

nie mogta by¢ inna. Mam na cmentarzu grob tego wnuczka, gdzie mogg p6js¢, zapali¢
$wieczke i poby¢ z nim. To sa moje osobiste przezycia. (95./32.);

— zartu, np.:
Co do projektu o likwidacji Instytutu Pamieci Narodowej, to trudno si¢ wypowiadacé.

Gdybysmy rozmawiali o likwidacji Sojuszu Lewicy Demokratycznej, o, wtedy chgtnie
bym si¢ wlaczyt w t¢ dyskusjg, z entuzjazmem [Wesotos¢ w sali] (58./14.) itp.

Segment perswazyjny wyraznie zaznacza si¢ w debacie sejmowej. W wypowiedziach
inicjalnych obserwujemy silne oddziatywanie nadawcy gtéwnie na uczucia i wolg odbior-
cow. Celem jest pozyskanie przez autora wypowiedzi zaufania i poparcia odbiorcow, co
w konsekwencji skutkuje uzyskaniem w glosowaniu wymaganej wigkszosci. Wypowiedzi
te maja charakter perswazyjny, odwotuja si¢ do metody uwypuklania tematu podstawo-
wego (amplifikacji). Amplifikacji stuza gldéwnie powtorzenia: apostrof, imperatywow,
synoniméw, ciagdéw enumeracyjnych itp., np.:

W tym sensie nasze zaangazowanie w Afganistanie jest rownoczesnie inwestycja

w nasze, tu w Polsce, bezpieczenstwo narodowe. To nasze zaangazowanie w misje
afganska przynosi juz zreszta pierwsze efekty. (56./25.)

W dyskusji zabiegi perswazyjne opieraja si¢ przede wszystkim na retorycznej aksjo-
logizacji. Dotycza ocen moralnych i pragmatycznych. W wypowiedziach postow spoty-
kamy wyrazy warto$ciujace juz same w sobie lub dopiero w konteks$cie nabierajace tej
wiasciwosci, np.:

Wypadatoby zapyta¢ rozdzierajacych dzi§ szaty przedstawicieli Lewicy, czy wy-

sytajac naszych zotnierzy do obu tych panstw, przewidzieli koszty obu tych operacji
i mozliwosci ich wykonania. (56./25.)

Na dyspozycje debaty sejmowej sktadaja si¢ delimitatory: poczatku i konca oraz trzy
segmenty: wstepny — wypowiedz inicjalna w debacie sejmowej; centralny — dyskusja;
koncowy — gltosowanie.

Segment wstepny debaty sejmowej stanowi wypowiedz inicjalna, ktéra moze by¢:
sprawozdanie, czytanie projektu ustawy (uchwaty), informacja rzadu lub wniosek o wo-
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tum nieufnosci. Wypowiedz inicjalna jest wyraznie oddzielona od kolejnego segmentu
— dyskusji, delimitatorami poczatku i konica. Sa to sejmowe formuty rytualne powitan
1 pozegnan: Szanowny Panie Marszatku! Szanowni Panstwo Postowie! Wysoka Izbo!
Dziekuje Paniom Postankom i Panom Postom za uwage. Na strukture wypowiedzi
inicjalnej sktadaja si¢ takze trzy segmenty: wstepny — wskazanie nadawcy oraz tematu
debaty; centralny — argumentacja (eksplikacja, uzasadnienie); koncowy — apel o poparcie.
W pierwszym segmencie nadawca wypowiedzi informuje w czyim imieniu przemawia
oraz w jakiej formie i czego dotyczy wypowiedz. Drugi segment — centralny, zawiera
eksplikacjg (uzasadnienie) wypowiedzi. Trzeci segment to prosba i apel do postow o po-
parcie w gtosowaniu.

Segment centralny debaty sejmowej stanowi dyskusja. Sktadaja si¢ na nia mniejsze
czegsei: oswiadcezenia klubow i kot poselskich, pytania poselskie, sprostowania, odniesienia
do o$wiadczen i/lub pytan poselskich w dyskusji. Obligatoryjne w dyskusji sa o$wiad-
czenia kluboéw 1 kot poselskich, natomiast pozostate segmenty sa fakultatywne. Kazdy
z segmentow jest ograniczony formuta poczatku i konca, na ktore sktadaja sig, podobnie
jak w wypowiedzi inicjalnej, rytualne formuty powitan i pozegnan.

Segment koncowy debaty sejmowej stanowi glosowanie. Glosowanie to jedna z technik
podejmowania decyzji, polegajaca na opowiedzeniu si¢ uczestnikow debaty za jednym
z proponowanych rozstrzygnig¢ lub na powstrzymaniu si¢ od tego. Glosowanie ma swoje de-
limitatory poczatku i konca oraz sktada si¢ z aktu glosowania i aktu informowania o wyniku.

Debata sejmowa to méwiony gatunek wypowiedzi. Elementy audialne: intonacja oraz
pauzy dziela debat¢ na segmenty i subsegmenty. Intonacja jest sktadnikiem obligatoryjnym,
wraz ze struktura segmentalng wspottworzy wypowiedz. Polega na zmianach wysokosci
tonu w trakcie jego wypowiadania. Roznice przebiegu melodycznego (intonacyjnego) sa
wskaznikami roznic semantycznych migdzy wypowiedziami w debacie. Czgs¢ inicjalna
w debacie to wypowiedZ mowiona, pierwotnie zapisana i odczytywana na forum Sejmu.
Segmentowana jest intonacja opadajaca oraz pauzami logicznymi. Oznacza to, ze nie
zawiera szczeg6lnych wyrdznien. Dyskusja posiada intonacj¢ wznoszaca, czyli charak-
teryzuje si¢ podwyzszeniem tonu ostatniej poakcentowej sylaby wypowiedzi. Pauza,
podobnie jak intonacja, pelni funkcje delimitacyjne. W wypowiedzi inicjalnej mozna
wskaza¢ pauzy logiczne, poniewaz usuwaja dwuznacznos$ci we wlasciwej strukturze
segmentalnej. W dyskusji cze$ciej pojawiaja si¢ pauzy emotywne wypetnione roznego
rodzaju materiatem dzwigkowym i leksykalnym.

Debate charakteryzuje réwniez polikodowos¢, obok komunikacji werbalnej istotng rolg
odgrywa komunikacja parawerbalna (akcent, intonacja) i niewerbalna (gesty, mimika).
W wypowiedzi inicjalnej nadawca postuguje si¢ gestami, ktére mozna okresli¢ jako gesty
intencjonalne. Stuza eksplicite eksplikacji, obrazowemu wyjasnianiu pojec, podkreslaniu
mysli, uzupetnianiu, wspieraja funkcj¢ informacyjna. Sa to gesty typu: stukanie w blat
moéwnicy, ruchy dtonia w bok.

W dyskusji gesty stuza takze wyrazaniu emocji. Wspieraja polemike, najczesciej trwaja
przez cala dtuzsza wypowiedz lub zamykaja niczym klamra jej czg$¢. Sa to gesty typu:
ostre cigcia rgka powietrza, uciszanie audytorium, gesty wyliczenia, gest Sciaganych
i zaktadanych okularow itp.
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W wymiarze poznawczym debaty sejmowej progresja tematyczna jest oparta na struk-
turze argumentacyjnej. Dominuja tematy zwiazane z pracami w Sejmie, np. edukacja
kulturalna, technologie informatyczne, kryzys gospodarczy, PKW Afganistan oraz oparte
na ideach, w ktorych postowie wyrazaja swoje stanowiska, np. ochrona zycia i zdrowia
cztowieka, walka z terroryzmem, Sojusz Potocnoatlantycki, rownouprawnienie plci,
cyfryzacja kraju itp.

Debata sejmowa to ztozony, moéwiony gatunek wypowiedzi normowany Regulaminem
Sejmu RP, zwiazany z dyskursem sejmowym. Charakteryzuje si¢ polikodowoscia, obok kodu
werbalnego istotny jest kod parawerbalny (intonacja, pauzy) oraz niewerbalny (gestycznos¢,
mimika). Do najwazniejszych parametréw wzorca gatunkowego debaty sejmowej zaliczam:
uczestnikdw, ich intencje, typ dziatalnosci oraz poruszane tematy. Uczestnikami debaty
sejmowej sa postowie, czyli reprezentanci narodu wybrani przez spoteczenstwo polskie
w drodze demokratycznych wyborow. Ich podstawowe intencje to praca dla dobra kraju,
regionu, z ktorego zostali wybrani (lub z ktorego si¢ wywodza) oraz swojego ugrupowania
politycznego. Dziataja w sejmowej przestrzeni komunikacyjnej i dlatego sa zobowiazani
do przestrzegania zasad etykiety poselskiej i sejmowej. Tematyka debat sejmowych doty-
czy prac Sejmu. Jest zwigzana z ustanawianiem i modyfikowaniem uchwat i ustaw oraz
z podstawowymi ideami dotyczacymi demokratycznego spoteczenstwa ponowoczesnego.

Debata sejmowa miesci w sobie warto$ciujace rozumienie, uyymowanie i przedstawia-
nie §wiata. Jest czynnikiem formotworczym, kategoria aksjologiczna i poznawcza. To
konwencja kulturowo-jgzykowa, ktora jest kluczem do poznania kultury sejmowej, a tym
samym fragmentu kultury spoteczenstwa polskiego.
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