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Préba standaryzacji stownictwa religijnego
jezyka migowego w 1991 roku

Standardizing the religious vocabulary
of sign language used in Poland:
The 1991 attempt

Streszczenie

W artykule poruszono zagadnienie standaryzacji stownictwa religijnego jezyka migowego w czasie Konferencji
Unifikacyjnej w 1991 roku. Zbadano, czy przyjety wowczas standard jest uzywany we wspotczesnych
tlumaczeniach wydarzen religijnych. W tym celu przeanalizowano materialy wideo zawierajace ttumaczenia
w srodowisku koscielnym z lat 2020-2024, a nast¢pnie zestawiono je z hastami stownika wydanego
po Konferencji Unifikacyjnej. Badanie wykazalo istotng rol¢ wspomnianej standaryzacji w ksztattowaniu
leksyki jezyka migowego.

Stowa kluczowe: polski jezyk migowy, stownictwo religijne, system jezykowo-migowy, standaryzacja,
thumaczenie religijne

Abstract

This article addresses the issue of standardization of religious sign language vocabulary during the Unification
Conference in 1991. It examines whether the standard adopted at that time is used in contemporary translations
of religious events. For this purpose, video materials containing translations in the church environment from
2020-2024 were analysed and then compared with entries in a dictionary published after the Unification
Conference. The study showed the significant role of standardization in shaping the lexicon of sign language.
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Wprowadzenie

Kwestia standaryzowania, lub niestandaryzowania, polskiego jezyka migowego oraz
ewentualnego jego zakresu i sposobu budzi wiele emocji w srodowisku Gtuchych, thu-
maczy, dydaktykow i innych zainteresowanych. Jest takze podnoszona w srodowisku
naukowym. Stata si¢ chocby tematem ostatniej edycji konferencji ,,Badania nad PIM
i g/Ghluchota”, zorganizowanej przez Pracowni¢ Lingwistyki Migowej Uniwersytetu
Warszawskiego w marcu 2025 roku pod hastem ,,Miedzy standaryzacjg a uzusem”.
Podczas niej zaprezentowano wstepne rozwazania dotyczace zagadnien poruszonych
w niniejszym artykule.

Préby standaryzacji stownictwa religijnego jezyka migowego podejmowano
od XIX wieku, a ostatnig takg probg byta Konferencja Unifikacyjna, ktéra odbyla si¢
w 1991 roku. Celem artykuhu jest zbadanie, czy proba z 1991 roku przyniosta zamierzo-
ne skutki, a stownictwo wowczas zunifikowane jest aktualnie uzywane. Jako materiat
badawczy do przeprowadzenia niniejszego badania wybrano teksty ttumaczen mszy
swietych rzymskokatolickich oraz koncertow koled z lat 2020-2024. Wyniki badania
moga stanowi¢ wktad w dyskusje (zaré6wno akademicka, jak i spoteczna) na temat stan-
daryzacji polskiego jezyka migowego w przysztosci oraz stanowi¢ pomoc w ocenie jej
potencjalnej skutecznosci.

W niniejszej pracy znaki jezyka migowego zanotowano przy pomocy glos, zapisywa-
nych wielkimi literami (na przyktad KOSCIOE, DOM), bedacymi ekwiwalentami tych
znakow w jezyku polskim. Pod jedna glosa moze si¢ kry¢ kilka znakow, o ile maja ten sam
odpowiednik w polszczyznie (na przyktad glosa JOZEF oznacza wszelkie znaki w jezyku
migowym majace znaczenie antroponimu sw. Jozef mgz Maryi, por. il. 1-2). Brzmienie
glos dotyczacych stownictwa religijnego zaczerpnigte jest ze Stownika liturgicznego
Jjezvka migowego Bogdana Szczepankowskiego z 2000 roku.

Il. 1. Wariant znaku JOZEF
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Il. 2. Wariant znaku JOZEF

Kwestie terminologiczne

W komunikacji Ghuchych iz Gluchymi na terenie Polski funkcjonuja dwa jezyki wy-
korzystujace kanat wizualny: polski jezyk migowy, ktory jest jezykiem naturalnym,
ze wszystkimi jego charakterystycznymi cechami, oraz system jezykowo-migowy, ktory
w istocie rzeczy jest polskim jezykiem fonicznym ze zmieniong modalno$cia z fonicznej
na wizualng — pozostaje tozsamy z polszczyzng pod wzglgdem gramatyki, semantyki,
frazeologii, a w wersji najbardziej skrupulatnej — nawet fleksji, odbiegajac jedynie leksyka
poprzez zastapienie stow fonicznych migami wizualnymi (por. Szczepankowski, 2000:
24-30; Szczepankowski i in., 2005: 25-27; Wojda, 2010: 133—-136; Tomaszewski, Piekot,
2015: 70-71; Kalata-Zawtocka, 2017: 46—47). Trudno jest rozdzieli¢ w badaniu wptyw
standaryzacji stownictwa na kazdy z tych systemow oddzielnie, zwtaszcza w kontekscie
thumaczen religijnych, gdyz — jak zostato nizej opisane bardziej szczegdtowo — elementy
tych systemow si¢ wzajemnie przenikaja. Dlatego w niniejszej pracy dokonano uprosz-
czenia i pod terminem jezyk migowy rozumie si¢ zarowno polski jezyk migowy, jak
1 system jezykowo-migowy.

W artykule pod pojeciem sfownictwo religijne przyjmuje si¢ stownictwo w obrgbie pola
tematycznego dotyczacego religii i Kosciola za sposobem wyszczegolnienia dokonane-
go w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN, obejmujacego cztery podpola: wyznania
(w tym zasady i prawdy wiary), sakramenty i obrzedy religijne, osoby zwigzane z religig
1 Ko$ciotem, miejsca zwigzane z religig i Kosciotem (por. Batko-Tokarz 2008; 2018).

W artykule w odniesieniu do jednostek leksykalnych jezyka migowego uzywa si¢ za-
miennie terminu sfowo, odnoszacego si¢ do jednostek jezykdéw zardowno fonicznych, jak
1 migowych, oraz terminu znak, stosowanego w tym znaczeniu wylagcznie w odniesieniu
do jednostek jezykow migowych.

Préby standaryzaciji stownictwa religijnego w XIX wieku

Pierwsze proby standaryzacji stownictwa religijnego polskiego jezyka migowego byly
zwiazane z prowadzeniem szkot dla Gluchych i istotng w tym rolg kleru i religii. Mozna
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wspomnie¢ chocby, iz zatozycielem i pierwszym rektorem najstarszej szkoty dla Gluchych
w Warszawie byt ksigdz z zakonu pijaréw Jakob Falkowski, a lekcje religii petnity istotng
funkcje w ksztatceniu ucznidéw, gdyz to na nich zaczynano od nauczania podstawowych
prawidet funkcjonowania $wiata, a dopiero potem przechodzono do nauczania prawd
wiary. Na potrzeby tych zajg¢ powstal w latach 1874—1876 dwutomowy podrecznik dla
nauczycieli, ktory przedstawial metodyke prowadzenia lekcji wraz z zastosowaniem
metody migowej, w tym opisy blisko 200 znakéw migowych odnoszacych si¢ do religii
(por. Systematyczny sposob wyktadu..., 1874; 1876; Trebicka-Postrzygacz, 2011: 85-93;
Linde-Usiekniewicz, L.ozinska, 2023: 449—450). Najwazniejsza proba standaryzacji byto
wydanie w 1879 roku Stownika mimicznego dla gluchoniemych i 0sob z nimi stycznosé
majgcych Jozefa Hollaka i Teofila Jagodzinskiego, czyli pierwszego stownika polskiego
jezyka migowego. Jak twierdzg jego autorzy: ,,Pozadang byloby rzecza uzywanie wszedzie
jednakowych znakéw mimicznych [...]. Droge za$ do tego celu drukowanie stownikow
utorowaé moze” (Hollak, Jagodzinski, 1879: II). Stownik zawierat okoto 11 tys. haset,
z czego istotng czes$¢ stanowilo stownictwo religijne, w tym takie, ktore nie znalazto si¢
w wydanym kilka lat wcze$niej podrgczniku. Na sama liter¢ A znalazty si¢ nastgpujace
hasta zwigzane z tym aspektem zycia: Aaron, Abel, Abraham, Absalon, absolucyja, Adam,
administrator (dyecezyi), adorowac, adwent, alba, ambona, amen, Andrzej (sw. Apostot),
aniot, Anna (prorvokini), Anna (matka N.M.P.), Annasz, antepedyjum, antychryst, aparaty
(koscielne), apostotowie, archaniol, archidyecezyja, archikatedra, arcybiskup, arcybrac-
two, arcykaptan, arka (korab Noego), Arka Przymierza, artykul wiary, ateusz (por. Hollak,
Jagodzinski, 1879: 1-6). Sami autorzy stownika zdawali sobie jednak sprawe, iz narzucane,
ustandaryzowane formy stow roznily si¢ od uzusu Gluchych, ktérzy migdzy innymi dla
usprawnienia komunikacji upraszczali formy znakéw dtuzszych i ztozonych (por. Hollak,
Jagodzinski, 1879: VI; Linde-Usiekniewicz, Lozinska, 2023: 450).

Wydanie Stownika mimicznego przypada na ostatnie lata ztotego okresu rozwoju
polskiego jezyka migowego. Po kongresie mediolanskim w 1880 roku, w czasie ktdrego
podjeto decyzje o porzuceniu metody migowej na rzecz metody oralnej w ksztalceniu
gluchych dzieci, oraz w wyniku zaostrzenia polityki wtadz zaborczych na ziemiach
Polski jezyk migowy przestat by¢ obiektem troski pedagogéw, a wrecz wielokrotnie
na przestrzeni dziesigcioleci jego uzywanie bylo zakazywane (por. Trgbicka-Postrzygacz,
2011: 62-63, 233-234; Kalata-Zawlocka, 2017: 46; Linde-Usiekniewicz, Lozinska, 2023:
451). Stad tez nie podejmowano juz tak istotnych prob standaryzacji jezyka migowego.

Konferencja Unifikacyjna w 1991 roku

Dla utrzymania obecno$ci stownictwa religijnego w jezyku migowym kluczowe okazaty
si¢ duszpasterstwa Gtuchych. Za ich poczatek w zinstytucjonalizowanej formie Szcze-
pankowski (2000: 17) uznaje rok 1905, w ktérym utworzono Katolickie Stowarzyszenie
Ghuchoniemych im. Sw. Jozefa w Katowicach, a pieé¢ lat pozniej odprawiono w nim
pierwsze nabozenstwo w jezyku migowym. Z czasem duszpasterstwa pojawialy si¢
w roznych czesciach Polski. W 1953 roku duchowni zaczeli organizowacé cykliczne kursy
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dla duszpasterzy i katechetow Gluchych, w tym uczono kursantéw sposobow komuni-
kowania si¢ z Gtuchymi. Jednak dopiero w 1991 roku podj¢to probe ujednolicenia stow-
nictwa o charakterze religijnym. Wowczas duszpasterz Gluchych z warszawskiej parafii
pw. $w. Aleksandra ks. Marian Mikotajczyk wyszedt z inicjatywa zwolania w Otwocku
Konferencji Unifikacyjnej. Konferencja trwala trzy dni, a udzial w niej wzigto 14 oséb.
Osiem 0s6b zwigzanych bylo z duszpasterstwami Gluchych: wspomniany ks. Mikotajczyk,
krajowy duszpasterz Gtuchych ks. Konrad Lubos, ks. Jerzy Bryta, ks. Marek Macewicz,
s. Monika Polok, ks. Roman PozZniak, ks. Ryszard Tujak i ks. Ryszard Wagner. Za$ sze$¢
pozostatych 0sob bylo dziataczami Polskiego Zwigzku Gluchych: Jozef Hendzel, Jozef
Htumyk, Antoni Morawski, Wactaw Morawski, Wlodzimierz Pietrzak i Bogdan Szcze-
pankowski (por. Bryta, 1998: 71, 127; Szczepankowski, 2000: strona redakcyjna, 17-19).

W czasie konferencji ,,zunifikowano ponad 300 znakéw migowych niezbgdnych
w katechezie, duszpasterstwie i liturgii Mszy $w.” (Szczepankowski, 2000: 19). Po jej
zakonczeniu podj¢to starania, aby upowszechni¢ jej postanowienia poprzez publikacje
stownikéw. Udato sie stworzy¢ trzy takie stowniki, a autorem wszystkich byt Bogdan
Szczepankowski. Juz w lipcu 1991 roku wydany zostat niskonaktadowy druk kserograficz-
ny Stownik katechetyczny polskiego jezyka migowego. Opisy i gestogramy, ktdry jednak
nie zawierat ilustracji, a artykulacje st6w migowych mozna byto odtworzy¢ na podstawie
opiséw w nich zawartych. Stownik z ilustracjami zatytutowany Stownik religijnych znakow
polskiego jezyka migowego rdbwniez w postaci niskonaktadowego druku powielaczowego
ukazat si¢ w 1996 roku, jednak ze wzgledu na liczne bledy, ktore zawieral, nie doczekat
si¢ pelnonaktadowego wydania (por. Szczepankowski, 2000: 19). Dopiero w 2000 roku
pojawit sie Stownik liturgiczny jezyka migowego, ktory doczekat si¢ wydania w wydawnic-
twie i dzigki niemu postanowienia Konferencji Unifikacyjnej mogly stac si¢ powszechnie
dostepne. Wedtug autora stownik ma ,,charakter ekumeniczny, zawiera bowiem hasta
odnoszace si¢ takze do innych religii chrzescijanskich” (Szczepankowski, 2000: oktadka)
Jednakze analiza hasel zamieszczonych w tym stowniku prowadzi do wniosku, Zze ma
on charakter wyraznie rzymskokatolicki. Stownik zawiera bowiem nieliczne hasta odno-
szace sie do innych wyznan, mianowicie: CERKIEW, EWANGELIK, PRAWOSELAWNY
1 PROTESTANT, a do religii/przeswiadczen pozachrzescijanskich: ATEIZM i ISLAM. Sg
to zatem raczej pojecia, ktorych mogg uzywacé duszpasterze i katecheci rzymskokatoliccy
w swoich kazaniach i na lekcjach religii, méwiac o przedstawicielach innych wyznan,
niz przedstawiciele innych wyznan w celu wyrazania swojej religijno$ci. Nie znajdziemy
w stowniku poje¢ rownowaznych dla termindéw BIERZMOWANIE i PARAFIA, odno-
szacych sie do ewangelikow — KONFIRMACJA czy ZBOR. W stowniku réwniez nie ma
takich pojec¢, jak BOSKA LITURGIA czy IKONA, ktdre sg jednymi z najwazniejszych
poje¢ zwigzanych z obrzedowoScig prawostawng czy grekokatolickg. Jedynie CERKIEW
wydaje si¢ pojeciem faktycznie ekumenicznym jako swoista nazwa budynku do sprawo-
wania kultu chrze$cijanskiego w tradycjach wschodnich, bedaca odpowiednikiem stowa
KOSCIOL w tradycjach zachodnich.
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Préba standaryzaciji z 1991 roku a uzus wspoétczesny —
opis badania i analiza wynikéw

Od Konferencji Unifikacyjnej min¢lo juz ponad ¢wier¢ wieku, uznano zatem za zasad-
ne postawienie pytania, czy byla to udana proba standaryzacji stownictwa religijnego.
W tym celu dokonano poréwnania stownictwa zamieszczonego w Stowniku liturgicznym
Jezyvka migowego z 2000 roku ze stownictwem uzytym w thumaczeniach wydarzen reli-
gijnych na jezyk migowy. Przy wyborze stow ze stownika odrzucono znaki niemajace
typowego charakteru religijnego (np. DOBRY, DOM, SAMOTNOSC), ktére znalazly si¢
w stowniku, gdyz slownik zbierat nie tylko stownictwo religijne, lecz wszelkie ,,znaki
migowe niezbedne w katechezie, duszpasterstwie i liturgii” (Szczepankowski, 2000:
oktadka). Z pozostatych hasel, bedacych miedzy innymi imionami postaci biblijnych,
przymiotami opisujacymi $wigtych, okresleniami czynnosci kultowych oraz pojeciami
teologicznymi, postanowiono stworzy¢ probe badawczg w liczbie 70 znakow, do ktorej
w sposob losowy wybrano nastgpujace stowa: ABRAHAM, ADORACJA, ADWENT,
ALLELUJA, AMEN, ANIOL, APOSTOL, ARCHANIOL, ARCYBISKUP, ASCEZA,
BETLEJEM, BIBLIA, BIERZMOWANIE, BISKUP, BLIZNI, BLUZNIERSTWO,
BELOGOSLAWIENSTWO, CHARYZMAT, CHRYSTUS, CHRZEST, CHRZESCIJAN-
STWO, CNOTA, CUD, CZYSCIEC, DUCH, DUCH SWIETY, DUSZA, DZIEWICTWO,
EUCHARYSTIA, EWANGELIA, FARYZEUSZ, GRZECH, HOSANNA, INTENCJA,
IZRAEL, JEROZOLIMA, JEZUS, JOZEF (maz Maryi), JUDASZ, KOMUNIA, KRZYZ,
EASKA, MARYJA, MEKA, MSZA, NAWROCENIE, NIEPOKALANY, OBJAWIENIE,
ODPUSZCZENIE (grzechéw), OLTARZ, PAPIEZ, PAN (w odniesieniu do Boga), PA-
WEL (apostot), PIOTR (apostot), PONCJUSZ PILAT, POST, PROROK, ROZANIEC,
SAKRAMENT, SPOWIEDZ, SUMIENIE, TROJCA SWIETA, UKRZYZOWAC, WCIE-
LENIE, WNIEBOWSTAPIENIE, WNIEBOWZIECIE, WSKRZESZENIE, ZBAWIENIE,
ZMARTWYCHWSTANIE, ZYD.

Do badania wybrano przektady dokonane przez dziewieciu thumaczy. Sposrod nich
siedmiu dziatato dla konkretnej wspdlnoty rzymskokatolickiej, ttumaczgc na zywo i poza
jednym przypadkiem bgdgc w miejscu sprawowania nabozenstwa. Poza jednym wyjat-
kiem poszczegdlne osoby nie przektadaly same catej liturgii. Dla kazdej z nich wybrano
wszystkie thumaczone przez nig fragmenty wyekscerpowane z jednej mszy swigtej. Msze
wybrano tak, ze kazda z nich byta odprawiana w innym miescie Polski, aby uwzgledni¢
ewentualne roznice regionalne leksyki. Kolejne dwie osoby byly thumaczami telewizyj-
nymi i dokonywaty przektadu koncertow koled, najczesciej catosci. Tylko w jednym
przypadku dany thumacz przektadat same koledy, a inny to, co méwili prowadzacy koncert.
Poniewaz koncerty kolgd miaty mniejszy zakres tematyczny (gtéwnie przedstawienie
historii narodzenia Jezusa Chrystusa, czasem z odwolaniem do znaczenia teologicznego
tego wydarzenia lub do pozniejszej meki Chrystusa) niz liturgia mszy §wietej (w czasie
ktorej samo wyznanie wiary czy modlitwa eucharystyczna przywotuja cate zycie Chrystusa
1 wszystkie najwazniejsze prawdy wiary) dla kazdego z tych ttumaczy wybrano po dwa
koncerty koled, aby zwiekszy¢ liczbe wystapien wyszukiwanych stow. Wybrano naste-
pujace ttumaczenia:

6
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1. Czesci state 1 zmienne mszy oraz czytanie Ewangelii 1 kazanie w czasie mszy Dusz-

pasterstwa Niestyszacych Diecezji Sandomierskiej w Rudniku nad Sanem w dniu

3 czerwca 2020 roku.

2. Czgsci stale izmienne mszy oraz czytanie ikazanie w czasie mszy Duszpaster-
stwa Osob Niestyszacych i Stabostyszacych Diecezji Bydgoskiej w dniu 13 grud-
nia 2020 roku.

. Calo$¢ mszy w parafii §w. Kazimierza w Pruszkowie w dniu 9 maja 2021 roku.

4. Czesci stale 1 zmienne mszy oraz kazanie w czasie mszy Duszpasterstwa Ghluchych
w Warszawie w dniu 30 maja 2021 roku.

5. Czgsci state 1 zmienne mszy oraz stowo wstgpne mszy Duszpasterstwa Niestysza-
cych we Wroctawiu w dniu 13 czerwca 2021 roku.

6. Czgsci state 1zmienne mszy oraz stowo wstgpne iczytanie Ewangelii w czasie
mszy Duszpasterstwa Niestyszacych i Niewidomych w Poznaniu w dniu 15 grud-
nia 2024 roku.

7. Kazanie w czasie mszy Duszpasterstwa Nieslyszacych i Niewidomych w Poznaniu
w dniu 15 grudnia 2024 roku.

8. Koledy z koncertu we Lwowie w 2021 roku, transmitowanego w 2021 rokuw TVP1.

9. Koncert koled w Czestochowie w 2019 roku, transmitowany w 2022 roku w TVP1.

10. Koncert koled we Fromborku w 2022 roku, transmitowany w 2022 roku w TVP1.

11. Koncert koled we Fromborku w 2022 roku, transmitowany w 2023 roku w TVP3

Gdansk.

Wielokrotnie trudno ocenié, czy dana osoba tlumaczyta na polski jezyk migowy, czy
na system jezykowo-migowy, systemy te ulegaja bowiem mieszaniu nie tylko w tluma-
czeniach, lecz takze w codziennej komunikacji samych Gluchych (por. Wojda, 2010:
136-138; Tomaszewski, Piekot, 2015: 64). Decydujac si¢ jednak na probe nazwania
tych systemow, nalezy stwierdzi¢, iz dwie osoby thumaczyty na system bliski czystemu
polskiemu jezykowi migowemu (tlumaczki telewizyjne), jedna tlumaczka — na sys-
tem bliski czystemu systemowi jezykowo-migowemu, za$ pozostali thumacze —na system
mieszany mieszczacy si¢ w tak zwanym kontinuum migowym, aczkolwiek byta u nich
zauwazalna tendencja, ze czeSci state i zmienne mszy przektadali raczej na system jezy-
kowo-migowy z elementami polskiego jezyka migowego, natomiast takie czg¢$ci mszy,
jak czytania, kazanie, stowo wstgpne — na polski jezyk migowy z elementami systemu
jezykowo-migowego.

W badaniu wzigto pod uwage uzyte leksemy w tlumaczeniu na jezyk migowy, a nie
stowa polskiej wersji, na przyktad gdy ttumacz przettumaczyt przyjqf ciato jako WCIE-
LENIE, wowczas traktowano je jako znak WCIELENIE, albo sakrament na KOMUNIA,
wowczas traktowano je jak znak KOMUNIA. Oznacza to takze, ze gdy jeden z thuma-
czy przetozyl z Twojej taski jako DZIEKI TOBIE, nie traktowano stowa DZIEKI jako
LASKA. W badanych tekstach wystapito 51 z 70 wyszukiwanych poje¢. Znaki, ktérych
uzyto do ich wyrazenia podzielono na trzy grupy:

1. Znaki tozsame z formg zamieszczong w stowniku. Wsrod tych znakow wystapity sto-

wa, ktore wszyscy thumacze migali tak samo. Naleza do nich miedzy innymi JEZUS

(il. 3) i CHRYSTUS (il. 4).

W
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I1. 3. Znak JEZUS

1. 4. Znak CHRYSTUS

2. Znaki nawiazujace do formy stownikowej. Do tej grupy przypisano dwa rodzaje zna-
kéw. Pierwszy to znaki, ktorych artykulacja roézni si¢ od stownikowej, lecz w na tyle
ograniczonym stopniu, ze pozostaje zauwazalne podobienstwo do formy stowni-
kowej. Najczesciej] wowczas zmienia si¢ tylko jeden parametr znaku. Na przyktad
w znaku ZBAWIENIE zmieniat si¢ tylko uktad dtoni w koncowej fazie artykulacji:
w wersji stownikowej po roztozeniu rak palce prostujg si¢ (il. 5), natomiast czg¢$¢ thu-
maczy po roztozeniu ragk pozostawiata piesci zacisniete (il. 6).

Il. 5. Znak ZBAWIENIE wedtug Stownika liturgicznego jezyka migowego
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Il. 6. Znak ZBAWIENIE migany przez cz¢$¢ thumaczy

Drugi rodzaj dotyczy znakéw ztozonych, w przypadku ktérych thumacze uzywali
jednego ze znakow sktadowych stowa zaczerpnigtego wprost ze stownika: samodzielnie
lub w kombinacji z innym znakiem. Na przyktad znak PROROK wedtug stownika sktada
si¢ z pierwszej czesci bedacej znakiem MADROSC i z drugiej artykulowanej poprzez
wsuni¢cie palcow jednej dloni pomiedzy palce drugiej (il. 7). Tymczasem cze§¢ thuma-
czy migata tylko drugg cze$é znaku (il. 8) albo laczyta go ze znakiem MEZCZYZNA

(W odniesieniu do jednego proroka — il. 9) lub LUDZIE (w odniesieniu do wigcej niz
jednego proroka — il. 10).

1. 7. Znak PROROK wedtug Stownika liturgicznego jezyka migowego

1. 8. Znak PROROK migany przez cz¢$¢ ttumaczy
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I1. 9. Znak PROROK (jeden) migany przez cz¢s¢ thumaczy

I1. 10. Znak PROROK (kilku) migany przez cz¢s¢ thumaczy

3. Znaki catkowicie rozne od formy stownikowej. Jako przyktad mozna poda¢ antropo-
nim oznaczajacy Jozefa me¢za Maryi, ktory w stownikowej wersji przybiera forme
znaku DRZEWO (zapewne jako odniesienie do zawodu §w. Jozefa, ktory byt cie-
§lg —il. 1), za$ cze$¢ thumaczy migata w tym znaczeniu znak PILOWAC/STOLARZ
(il. 2). W tej grupie mozna znalez¢ rowniez kalki z jezyka polskiego. Na przyktad
znak ZMARTWYCHWSTANIE w formie stownikowej nie nawigzuje do poje¢ mar-
twy ani wstanie (il. 11), natomiast niektorzy thtumacze uzyli do wyrazenia tego poje-
cia stowa ztozonego ze znakéw ZMARLY i STAC (il. 12).

Il. 11. Znak ZMARTWYCHWSTANIE wedtug Stownika liturgicznego jezyka migowego
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1. 12. Znak ZMARTWYCHWSTANIE migany przez czg¢s¢ ttumaczy

Na wykresie 1 zamieszczone sg informacje odzwierciedlajace, jaki procent znakow,
w roznym stopniu nawigzujacych do form stownika, zostat uzyty przez poszczego6lnych
thumaczy. Tlumaczy oznaczono numerami w kolejnosci losowe;.

nri 48
nr2
nr3 72
nr4
nr5 68
nré 52

nr7 70
nr8 68
nr9 55

ttumacz

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100%

formy stownikowe [l formy powigzane ze stownikowymi [l formy rézne od stownikowych

Wyk. 1. Procent uzytych przez poszczegolnych thumaczy form lekseméw: stownikowych,
powigzanych z formami stownikowymi oraz ré6znych od form stownikowych

Zrodto: opracowanie wilasne.

U kazdego z ttumaczy najwigksza grupe stow stanowia formy stownikowe. Tylko
u jednej osoby jest to mniej niz potowa (48%) analizowanych znakéw. U wigkszoS$ci
liczba ta waha si¢ migdzy potowsq a trzema czwartymi (od 52 do 72%). Powyzej trzech
czwartych wystepuje u dwoch ttumaczy (89 1 90%). Ponadto mozna zsumowac liczbe
wystgpien form stownikowych i form powigzanych ze stownikowymi, gdyz podobienstwo
form moze sprawia¢, iz beda rowniez zrozumiate. Wowczas uzycie obu grup stownic-
twa u poszczeg6lnych tlumaczy waha si¢ od 63% do az 100%. Formy ustandaryzowane
w 1991 roku i pokrewne stanowig zatem istotng czes$¢ leksyki religijnej jezyka migowego.
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Podsumowanie

Celem niniejszego badania nie byto wskazanie form poprawnych lub zalecanych stow-
nictwa religijnego jezyka migowego. Badanie przeprowadzono, aby poroéwna¢ standard
przyjety na Konferencji Unifikacyjnej w 1991 roku ze wspotczesnym uzusem thumaczy
religijnych. Analiza pokazata ich silne powigzanie, gdyz u wszystkich thumaczy, ktorych
przektad omawiano w tej pracy, ponad potowa uzy¢ pojec religijnych wigzata si¢ z uzyciem
form tozsamych lub zblizonych do form zunifikowanych w 1991 roku. Wystepowanie
samych form tozsamych z formami ustandaryzowanymi w 1991 roku wahato si¢ u po-
szczegdlnych thumaczy od 48% do 90%. Pokazuje to, iz starania Konferencji Unifikacyjnej
przyniosty w znacznym stopniu zamierzony efekt (przynajmniej w zakresie thumaczen).

Niniejsze badanie podejmuje zagadnienie, ktore warto poddaé glebszej analizie
w przysztosci. Kolejnym mozliwym krokiem mogloby by¢ porownanie zunifikowanego
stownictwa z tekstami oryginalnie powstajacymi w jezyku migowym, a wiec w kaza-
niach miganych przez ksigzy, katechezie prowadzonej w jezyku migowym oraz innych
tekstach religijnych tworzonych przez specjalistow i niespecjalistoéw postugujacych si¢
jezykiem migowym, aby pelniej zaobserwowac powigzania standardu z uzusem. Osobng
kwestig do zbadania pozostaje to, ktore formy sg bardziej znane i zrozumiate dla adresatow
takich tekstow. Odpowiedz na to pytanie pozwolitaby lepiej dobiera¢ formy leksykalne
w wypowiedziach i thtumaczeniach religijnych oraz na kursach ksztatcacych ze stownic-
twa w tym zakresie, co wptynetoby na podniesienie poziomu zrozumienia tych tekstow
przez odbiorcow.
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Koncert koled w Czestochowie:
Pawica B. (24.12.2022), Rodzinne koledowanie na Jasnej Gorze [materiat wideo], TVP1.

Koncert kolgd we Fromborku (TVP1):

Szymanska-Masny B. (24.12.2022), Gdy sliczna Panna syna kolysata... Cz. 2 [material wi-
deo], TVPI.

Koncert kolgd we Fromborku (TVP3 Gdansk):

Szymanska-Masny B. (6.01.2023), Gdy sliczna Panna syna kofysala... Cz. I [material wideo],
TVP3 Oddziat w Gdansku.

Koncert koled we Lwowie:

Pawica B. (24.12.2021), Wielkie koledowanie we Lwowie. Cz. 1 [material wideo], TVPI.
Msza w diecezji bydgoskie;j:

Duszpasterstwo Osob Niestyszacych i Stabostyszacych Diecezji Bydgoskiej (13.12.2020), I11 nie-

dziela adwentu, https://www.facebook.com/100079724143335/videos/1002999493531094
[dostep: 15.01.2025].

Msza w Poznaniu:

Duszpasterstwo Niestyszacych i Niewidzacych w Poznaniu (17.12.2024), Arcybiskup Tomasz
Grysa dzien skupienia 15.12.2024 r., https://www.youtube.com/watch?v=j8rRsEG8cOE [do-
step: 15.01.2025].

Msza w Pruszkowie:

Parafia $w. Kazimierza (12.05.2021), I Msza sw. z ttumaczeniem j. migowego i napisami
9.05.2021 z kosciota pw. sw. Kazimierza w Pruszkowie, https://www.youtube.com/watch?v=_
FeyhrVUzXM&t [dostep: 15.01.2025].

Msza w Rudniku nad Sanem:

Duszpasterstwo Niestyszacych Diecezji Sandomierskiej (3.06.2020), Msza sw. ku czci
sw. Filipa Smaldone. Rudnik nad Sanem 3 czerwca 2020 godz. 20, https://www.facebook.
com/100064364035509/videos/258897762022890 [dostep: 15.01.2025].

13


https://www.facebook.com/100079724143335/videos/1002999493531094
https://www.youtube.com/watch?v=j8rRsEG8c0E
https://www.youtube.com/watch?v=_FcyhrVUzXM&t
https://www.youtube.com/watch?v=_FcyhrVUzXM&t
https://www.facebook.com/100064364035509/videos/258897762022890
https://www.facebook.com/100064364035509/videos/258897762022890

Leon Zétty

Msza w Warszawie:

Duszpasterstwo Gluchych — Warszawa (30.05.2021), Transmisja na Zywo, https://www.face-
book.com/100069315639329/vide0s/3739323536206556 [dostep: 1.04.2025].

Msza we Wroclawiu:

Duszpasterstwo Niestyszacych we Wroctawiu (13.06.2021), Transmisja na Zywo, https://www.
facebook.com/100076153644252/vide0s/963895574435079 [dostep: 15.01.2025].
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