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Fonologiczna innowacja w sredniowiecznej
Islandii. Pierwsza rozprawa gramatyczna
jako prekursorski opis systemu
dzwiekowego jezyka

Phonological innovation in medieval Iceland:
The first grammatical treatise as a pioneering
description of the language’s sound system

Streszczenie

Pierwsza rozprawa gramatyczna (Fyrsta malfrceediritgerdin) powstata w XII wieku na Islandii stanowi jedno
z najwczesniejszych i najbardziej innowacyjnych dziet opisujacych system dzwigkowy jezyka w sposob
zblizony do wspodtczesnych metod jezykoznawczych. Autor, pozostajacy anonimowy, podejmuje pionierska
probe stworzenia pisma fonemicznego, w ktorym kazdemu fonemowi przyporzadkowany jest odrgbny znak
graficzny. Opracowuje doktadng klasyfikacj¢ samoglosek i spotglosek na podstawie ich cech fonetycznych,
takich jak dlugos¢, nosowos$¢ czy miejsce artykulacji, oraz proponuje nowa nomenklature liter opartg
na ich funkcji w jezyku méwionym. Traktat wyrdznia si¢ nie tylko precyzjg opisu, ale takze przejrzystoscia
argumentacji oraz wyraznym dazeniem do standaryzacji pisowni islandzkiej. Omawiane rozwigzania
sa prekursorskim przejawem podejscia fonologicznego, ktore zostanie ujete w ramy naukowe dopiero
w XX wieku przez szkole praska. Dzielo to pozostaje jednym z najwazniejszych zabytkow sredniowiecznego
Jjezykoznawstwa europejskiego i cennym zrodtem do badan nad historig jezyka islandzkiego.
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Sredniowieczna, historia j¢zykoznawstwa


https://doi.org/10.25312/j.9794
mailto:Aij10@hi.is

Aleksander Juszczynski

Abstract

The First Grammatical Treatise (Fyrsta mdlfreediritgerdin), written in the 12" century in Iceland, is one
of the earliest and most innovative works to describe the sound system of a language in a way that closely
resembles modern linguistic methods. Its anonymous author undertakes a pioneering attempt to create
a phonemic script in which each phoneme is assigned a distinct graphic symbol. The treatise offers a detailed
classification of vowels and consonants based on their phonetic features, such as length, nasality, or place
of articulation, and proposes a new nomenclature for letters grounded in their function in spoken language.
The work stands out not only for the precision of its description but also for the clarity of its argumentation and
its clear aim to standardize Icelandic orthography. The solutions discussed represent an early manifestation
of a phonological approach that would not be formally conceptualized until the 20" century by the Prague
School. This treatise remains one of the most important monuments of medieval European linguistics and
a valuable source for research on the history of the Icelandic language.

Keywords: phonology, historical phonetics, phonemic script, 12" century, Icelandic language, medieval
grammar, history of linguistics

Wstep

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie Fyrsta mdlfreediritgerdin', czyli Pierwszego
traktatu gramatycznego?, jednego z najwazniejszych i zarazem najwczesniejszych dziet
jezykoznawczych napisanych w jezyku staroislandzkim. Traktat ten stanowi unikalne
$wiadectwo wczesnej refleksji nad jezykiem ojczystym i prob jego systematycznego
opisu—zaréwno fonologicznego, jak i ortograficznego. Mimo fundamentalnego znaczenia
FMR dla historii europejskiej mysli jezykoznawczej w jezyku polskim nie istnieje dotad
zadne szczegdtowe opracowanie poswigcone temu tekstowi.

Na szczego6lng uwage zastuguje metodologia badawcza autora traktatu, ktora w spo-
sob zadziwiajaco nowoczesny podchodzita do analizy jezyka. Autor FMR wykazuje si¢
$wiadomoscia systemowosci jezyka, precyzyjnie opisujgc réznice fonetyczne i postulujac
reformg ortografii, ktora lepiej oddawalaby rzeczywiste brzmienie jezyka mowionego.
Tego rodzaju podejscie wyprzedzato swoja epoke o niemal 700 lat — pod wzgledem ry-
goru naukowego i trafno$ci obserwacji traktat przewyzsza wiele prac jezykoznawczych
az do XX wieku.

Artykut powstal na podstawie notatek przygotowawczych do egzaminu na zajeciach
prowadzonych przez Jona Axela Hardarsona, ktoremu pragne wyrazi¢ serdeczne po-
dzigkowania za przekazang wiedzg, inspiracj¢ i klarowne wprowadzenie w zagadnienia
sredniowiecznej fonologii islandzkie;j.

Czym jest Fyrsta malfrcediritgerdin

Fyrsta malfreediritgerdin® (FMR), czyli Pierwsza rozprawa gramatyczna, stanowi jedno
z najwazniejszych i najstarszych zrodet do badan nad historig jezyka staroislandzkiego.

! Dalej nazywana rowniez FMR.
2 Notowano takze uzycie nazwy Pierwszy traktat gramatyczny.
3 Wystepuje rzadziej pod nazwa Um latinustafrofid (Collinder, 1957).
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Traktat ten zachowal si¢ w manuskrypcie znanym jako Wormsbok (Codex Wormianus)®,
bedacym jednym z gltéwnych rekopisow Eddy Snorriego. Badacze sa zgodni co do tego,
ze traktat powstat w okresie miedzy rokiem 1125 a 1175, przy czym przewaza poglad,
ze jego powstanie nalezy datowaé na drugi kwartat XII wieku, a bardziej precyzyjnie
na lata 1130-1140 (Kvaran, 2001).

Z kolei sam rekopis Wormsbok datowany jest na okoto potowe XIV wieku, co oznacza,
ze od czasu powstania FMR dzieli go blisko dwiescie lat. Roznica ta ma istotne znacze-
nie dla interpretacji tekstu — cho¢ przekaz zawarty w Codex Wormianus wiernie oddaje
tres¢ traktatu, to nie zachowuje jego oryginalnej pisowni z XII wieku. Zamiast tego tekst
odzwierciedla ortograficzne normy jezykowe charakterystyczne dla $redniowiecznego
standardu potowy XIV wieku. Mimo to cze$¢ przytoczonych w traktacie przyktadow za-
chowata swoje archaiczne formy, co dostarcza cennego materiatu do badan nad fonologig
1 ewolucja pisowni jezyka staroislandzkiego.

Autor Pierwszej rozprawy gramatycznej pozostaje anonimowy, lecz w literaturze
jezykoznawczej przyjeto sie okresla¢ go mianem ,,pierwszego gramatyka” (fyrsti mdl-
[freedingurinn), poniewaz to wlasnie on jako pierwszy podjat probe systematycznego opisu
islandzkiego systemu fonologicznego oraz adaptacji alfabetu tacinskiego do specyfiki
jezyka islandzkiego. Glownym celem autora bylo stworzenie nowego systemu pisma,
ktory uwzgledniatby te gloski jezyka islandzkiego, ktorych nie sposéb byto oddac literami
alfabetu tacinskiego.

Zasadnicza czg$¢ traktatu po§wiecona jest opisowi fonemow, czyli dzwigkéw majacych
funkcje rozr6zniajacg znaczenie wyrazoéw. Autor wykazuje si¢ zaskakujaco nowoczesnym
podejsciem: ilustruje istnienie fonemow poprzez zestawienie par minimalnych, takich jak
sar, sér, sor, sur, syr, scer, wykazujac, ze zmiana jednej gloski w tym samym kontekscie
prowadzi do zmiany znaczenia. Ponadto autor zauwaza istnienie wariantow nosowych
glosek — zjawiska wspotczesnie nieobecnego w jezyku islandzkim. Co szczegdlnie istotne,
autor FMR stosuje intuicyjnie zasady, ktore zostaly formalnie ugruntowane w fonologii
dopiero w XX wieku.

Wyksztatcenie autora i system nauczania na Islandii
w Xl wieku

Cho¢ o autorze Fyrsta malfreediritgerdin nie zachowaty si¢ zadne bezposrednie informacje
biograficzne, nie ulega watpliwosci, ze musiat by¢ on osoba wyksztalcona, zaznajomiona
zardwno z jezykiem méwionym, jak i z tacinskg tradycjg intelektualng. Jego glgboka
swiadomos¢ struktury fonologicznej jezyka, umiejetnos¢ analizy dzwigkdéw oraz proba
wprowadzenia nowej, systematycznej ortografii wskazujg na wysoki poziom kompetenc;ji
teoretycznych — rzadko spotykany w realiach XII-wiecznej Islandii.

4 Codex Wormianus (AM 242 fol) jest jednym z czterech gtéwnych r¢kopisow Eddy Prozaicznej.
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Edukacja na Islandii w sredniowieczu

W sredniowieczu szkolnictwo islandzkie dopiero si¢ ksztattowato i miato przede wszyst-
kim charakter prywatny. Nauka odbywala si¢ w formie relacji mistrz—uczen, najczgsciej
w domach wyksztalconych duchownych. Przykltadem moze by¢ Porlakur Porhallsson,
poOzniejszy biskup Skalholtu, ktory poczatkowo uczyt si¢ psalterza w domu, a nastgpnie
pobieral nauki u Eyjélfa Semundarsona w Oddi. Najstarsze §wiadectwo istnienia insty-
tucjonalnego szkolnictwa na Islandii pochodzi z Jons saga helga (Gade, 2009), w ktorej
opisano zatozenie szkoly biskupiej przy katedrze w Holar przez biskupa Jona Ogmun-
darsona na poczatku XII wieku. Szkota ta miata struktur¢ przypominajaca kontynentalne
modele nauczania i zatrudniala nauczycieli z zagranicy, jak na przyktad Gisli Finnason
z Gotlandii, sprowadzony specjalnie w celu nauczania przysztych kaptanow.

Islandzkie o$rodki naukowe — takie jak Oddi, Skélholt czy Hoélar — inspirowaty si¢
wzorcami kontynentalnymi, zwlaszcza z Francji, gdzie w XI i XII wieku dziatali wybitni
uczeni przy katedrach w Chartres i Paryzu. Edukacja opierata si¢ tam na studium taciny,
psatterza i siedmiu sztuk wyzwolonych (artes liberales), podzielonych na trivium (gra-
matyka, retoryka, dialektyka) i quadrivium (arytmetyka, geometria, astronomia, muzyka).
Trivium uwazano za niezbedne przygotowanie do teologii i interpretacji Pisma Swietego.

Program nauczania w szkotach europejskich az do okoto 1200 roku pozostawat
zasadniczo niezmieniony. Wsrdd podstawowych tekstow wykorzystywanych do nauki
znajdowaty si¢ dzieta klasycznych autorow, takich jak Wergiliusz, Owidiusz czy Salu-
stiusz, a takze podreczniki o charakterze dydaktycznym i gramatycznym. Powszechnie
wykorzystywano sentencje Katona (Disticha Catonis, 111 w. n.e.), bajki Ezopa — czgsto
w wersji wierszowanej autorstwa Awianusa (IV w. n.e.) — oraz podre¢czniki gramatyczne
Donata (IV w. n.e.) i Pryscjana (V/VI w. n.e.). Teksty te stanowily fundament §rednio-
wiecznej edukacji tacinskiej i byly obecne takze w islandzkich srodowiskach uczonych,
szczegolnie tych zwigzanych z Kosciotem.

Wyksztatcenie autora i struktura retoryczna traktatu

Na podstawie zawarto$ci Fyrsta malfrceediritgerdin mozna przypuszczac, ze jej autor
zdobyt wyksztatcenie w jednym z islandzkich centrow nauki — takich jak Oddi lub
Holar — albo ze ksztalcit si¢ za granica, gdzie miat dostep do dwczesnych debat filo-
logicznych, scholastyki oraz nowoczesnych (jak na swoje czasy) metod opisu jezyka.
Wiedza i metodologia, jaka prezentuje w swoim traktacie, zdecydowanie wykraczaja
poza standard edukacji lokalnej. Autor wykazuje si¢ doskonata znajomoscia zagadnien
z zakresu fonologii, gramatyki i ortografii, a takze swiadomoscia jezykowej pokrewnosci
w ramach grupy germanskie;.

Fyrsta malfreediritgerdin zostata napisana w oparciu o klasyczne zasady retoryki, co
wskazuje na wyksztalcenie autora w zakresie tzw. trivium — gramatyki, retoryki i dialektyki
(logiki). Struktura tekstu odpowiada tacinskim wzorcom kompozycyjnym, znanym z kla-
sycznej teorii mowienia (ars rhetorica), w ktorej wyrdznia si¢ cztery podstawowe czesci:
1. Exordium (wstep): okreslenie celu oraz zarys tematyki.

2. Narratio (przedstawienie faktow): opis rzeczywistego stanu jezyka.
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3. Argumentatio (uzasadnienie): przeprowadzenie rozumowania i dowodow.
4. Peroratio (zakonczenie).

Granice migdzy tymi czes$ciami nie sg ostre, jednak funkcjonalnie sg obecne. Traktat
dzieli si¢ na dwa gltowne rozdzialy: pierwszy poswiecony jest systemowi samogtosek,
drugi — spotgltosek. W obu partiach autor przeprowadza zaréwno opis, jak i logicznie
uporzadkowang argumentacj¢. Stosuje przy tym klasyczne figury retoryczne, takie jak
subjectio 1 refutatio — wprowadzenie hipotetycznego przeciwnika oraz obalenie jego
argumentow. Miedzy rozdziatami pojawia si¢ tez krotki fragment przejSciowy (brevis
interpositio), co dodatkowo podkresla przemyslang i zaplanowang strukturg tekstu.

W przedmowie autor odwotuje si¢ do przyktadu jezyka angielskiego, w ktorym —jego
zdaniem — litery tacinskie sa stosowane zgodnie z rzeczywistym brzmieniem mowy,
a w razie potrzeby tworzy si¢ nowe znaki dla specyficznych dzwickow dla jezyka sta-
ronordyckiego. To rozwigzanie uwaza za najbardziej odpowiednie réwniez dla jezyka
islandzkiego. Swiadczy to o jego znajomosci jezyka angielskiego oraz o $wiadomosci po-
krewiefistwa migdzy jezykami germanskimi. Autor wprost wskazuje, ze jezyki nordyckie
1 angielski maja wspdlne pochodzenie, mimo Ze z czasem ulegly znaczacym zmianom:
,,NU eptir peira deemum, alls vér erum einnar tungu, p6 at gorzk hafi mjok onnur tveggja
eda nokkut badar®”.

Osoba autora

Pomimo wieloletnich badan autor Fyrsta malfrcediritgerdin pozostaje nieznany. W lite-
raturze przedmiotu zaproponowano jednak szereg hipotez autorstwa, wskazujac mozli-
wych tworcow wsrod wyksztatconych islandzkich duchownych i uczonych XII wieku.
Wsrod kandydatow wymienianych przez badaczy znajdujg si¢ znane postacie epoki
(Benediktsson, 1972: 202-203): pierwszy opat klasztoru w Munkapvera (1155-1160),
Nikulas Seemundarson, drugi opat klasztoru w bPingeyri (1148—1158), Péroddur Gamlason
runameistari (ur. ok. 1085), Eyjolfur Seemundarson fréda (zm. 1158), Hallur Teitsson
(1085-1150), Gissur Hallsson (ok. 1125-1206), Gunnar Bjarnarson, prezbiter znany
jako Runagunnar (zm. 1193), a takze biskupi Porlakur Porhallsson (1133-1193) i Pall
Jonsson (1155-1211).

Jezeli zatozy¢, zgodnie z przyjmowang powszechnie datacja, ze traktat powstat w latach
1130-1140, wowczas czterej ostatni sposrod wymienionych — Gissur, Gunnar, Porlakur
1 Pall — nie mogg by¢ brani pod uwage ze wzgledu na zbyt mtody wiek w momencie po-
wstania dzieta. Sposrdd pozostatych najczesciej wskazywanym kandydatem jest Hallur
Teitsson z Haukadalr, o ktérym przekazy zrodlowe wspominaja jako o osobie wyjat-
kowo biegtej w jezykach. Hipoteza ta znajduje dobre uzasadnienie zaréwno w Swietle
kompetencji przypisywanych Hallurowi, jak i chronologii, ktoéra pozostaje w zgodzie
z najczesciej przyjmowanym okresem powstania Fyrsta malfreediritgerdin.

5 Teraz, idac za ich przyktadem, poniewaz mowimy jednym jezykiem, chociaz jedna z jego odmian — lub
obie — znacznie si¢ zmienita” (wszystkie thumaczenia autorstwa A.J.).
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Fyrsta malfreediritgerdin

Celem autora bylo stworzenie alfabetu dostosowanego do dzwigkdéw jezyka islandzkiego.
Uznawat on bowiem, ze alfabet tacinski nie oddaje wszystkich gltosek wystgpujacych
w islandzkim, dlatego zaproponowal nowe litery i usungt te, ktére uwazat za zbedne.
Wzorujac si¢ na przyktadzie innych narodéw, dazyt do tego, by Islandczycy mogli zapi-
sywaé swoj jezyk dokladnie i poprawnie. Traktat ma wigc charakter zarowno opisowy,
jak i normatywny — ma stuzy¢ jako podstawa poprawnego zapisu jezyka islandzkiego.

[...] en eigi ina somu alla 1 ollum, sem eigi rita grikkir latinustofum girzkuna ok eigi

latinumenn girzkum stofum latinu, né enn heldr ebreskir menn ebreskuna hvarki girz-

kum stofum né latinu, heldr ritr sinum stofum hver pjod sina tungu®.

Fragment ten stanowi teoretyczne i praktyczne uzasadnienie dla reformy ortografii
jezyka islandzkiego, jaka autor Fyrsta malfrcediritgerdin proponuje w swoim traktacie.
Autor argumentuje, ze kazdy jezyk powinien by¢ zapisywany za pomoca alfabetu dosto-
sowanego do jego systemu fonologicznego, a nie wedlug obcych wzorcow graficznych.
Odwotujac si¢ do przyktadu jezyka angielskiego, ktory zmodyfikowal alfabet tacinski
na potrzeby wiasnej fonetyki, autor przedstawia swoja probe stworzenia nowego, ,,islandz-
kiego™ alfabetu. Usuwa z alfabetu tacinskiego znaki fonetycznie nieadekwatne, wprowadza
nowe, zgodne z brzmieniem islandzkiego, a caly projekt opiera na precyzyjnej analizie
dzwickowej jezyka. Szczegolng role przypisuje samogloskom, ktore — jako dzwieki
samodzielne 1 no$niki sylaby — zajmuja nadrzedne miejsce wobec spotgltosek. Tekst ten
ma fundamentalne znaczenie dla badan nad historig fonologii i ortografii islandzkie;.

Samogtoski
Pierwszy rozdziat Fyrsta malfreediritgerdin po§wiccony jest systemowi zapisu i pod-
stawowym zalozeniom dotyczacym relacji migdzy literg a dzwigkiem. Autor opiera
si¢ na Sredniowiecznej teorii gramatycznej, wedtug ktorej kazda litera (/ittera) posiada
trzy wilasciwosci (accidentia): nazwe (nomen), forme graficzng (figura) oraz warto$¢
fonetyczng (potestas). W wersji staroislandzkiej terminy te oddano jako nafn (nazwa),
likneski (ksztalt) i jartein (znak, $wiadectwo dzwigku). Koncepcja ta wyraza scholastyczne
podejscie do pisma, w ktorym litera traktowana byta jako byt ztozony, taczacy w sobie
element materialny (ksztatt graficzny), jezykowy (nazwa) i fonetyczny (dzwigk).

0Od XIX wieku w jezykoznawstwie przyjeto jednak uproszczong analize dwuelemento-
wa: znak pisma (stafur), utozsamiany z dawna figura, oraz dzwiek (hljod), odpowiadajacy
potestas. Trzeci element — nazwa litery — przestat by¢ brany pod uwage w badaniach
naukowych jako nieistotny z punktu widzenia fonetyki i ortografii.

Waznym aspektem omawianym w tym fragmencie jest takze precyzyjne rozroznienie
terminologiczne stosowane w jezyku islandzkim, gdzie odroznia si¢ sérhljod i samhljod

¢ ,[...] anie tych samych liter we wszystkich jezykach, tak jak Grecy nie zapisuja greki alfabetem tacinskim,
Rzymianie nie zapisuja laciny alfabetem greckim ani Zydzi hebrajskiego — ani greckimi, ani lacifnskimi literami.
Kazdy narod zapisuje swoj jezyk wilasnym alfabetem”.
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jako okreslenia dzwigkow (samogtoskowych i spotgtoskowych) od sérhljodi i samhljooi,
odnoszacych sie do liter reprezentujacych te dzwigki. Autor wskazuje tez prymarnosé
samogtlosek nad spotgtoskami.

Nu af pvi, at samhljodendr megu ekki mél eda atkvaedi gera einir vid sik, eigi sva at peir
megi nafn hafa an raddarstafi, en at raddarstafnum einum sér hverjum ma kveda, sem
hann heitir, ok at honum kvedr i hverju mali, ok peir bera sva tign af samhlj6dundum
sem almetti af halfmatti, pa hefi ek af pvi fyrri setta pa badi 1 stafrofi ok 1 umrcedu
hér ndt’.
Autor zauwaza, ze tradycyjny alfabet tacinski, obejmujacy pie¢ samogtosek a, e, i, o,
u nie wystarcza do precyzyjnego zapisu wszystkich dzwigkow wystepujacych w jezyku
islandzkim. Dlatego proponuje rozszerzenie systemu pisma o cztery nowe znaki: ¢, ¢, o
iy, odpowiadajace samogltoskom powstatym w wyniku przegtosu?, tj. [2], [€], [¢] 1 [y].
Chociaz autor sprawia wrazenie, jakby sam byt tworcg tych znakdw, analiza wykazuje,
ze wiekszo$¢ z nich ma zagraniczne pochodzenie. Litera ¢ wywodzi si¢ z poznolacinskiej
pisowni e i pierwotnie oznaczata dyftong. Y zostato przejete z aciny, ale jego uzycie
opiera si¢ na wplywach angielskich. Litera o rowniez pojawia si¢ w innych systemach
pisma z XII wieku, co sugeruje zapozyczenie. Tylko litera ¢ moze by¢ oryginalnym is-
landzkim rozwiazaniem, chociaz jej sporadyczne uzycie odnotowano takze w Norwegii,
stosowane sg rowniez inne elementy notacji znane z tradycji europejskiej, jak znak akcentu
do oznaczenia dtugos$ci samoglosek.

Pary minimalne

Na poczatku autor skupia si¢ na opisaniu podstawowych elementow systemu samogto-
skowego jezyka. Jego zamiarem byto odnalezienie takiego uktadu fonetycznego, ktory
pozwalaltby na tworzenie mozliwie najwigkszej liczby par minimalnych wylacznie przez
zamiang samogtoski. Rozpoczyna swoja analiz¢ od ustalenia fundamentéw systemu sa-
mogtoskowego. W tym celu dazy do wyodrebnienia takiego modelu fonetycznego, ktory
umozliwitby najefektywniejsze wykazanie roznic znaczeniowych pomigdzy wyrazami
poprzez zmiane samogloski. Jako najbardziej produktywny uktad wybrat form¢ CVR®,
poniewaz wilasnie w tej strukturze mozliwe bylto utworzenie najwigkszej liczby par mi-
nimalnych, czyli stéw rdzniacych si¢ wylgcznie jedng gloska, ale majacych odmienne
znaczenie'.

7 ,,A poniewaz spolgtoski same z siebie nie moga tworzy¢ stow ani sylab, to znaczy: nie moga nawet stanowi¢
nazwy bez udziatu samogloski, natomiast kazda samogtoske¢ mozna wyraznie wypowiedzie¢ sama przez sie, tak jak
si¢ ja nazywa, i kazda samogtoska wystepuje w kazdej wypowiedzi — i maja one pierwszenstwo nad spotgtoskami,
tak jak petnia mocy ma przewagg nad jej potowa — dlatego wtasnie umiescitem je [samogtoski] wezesniej, zaréwno
w alfabecie, jak i w niniejszym opisie”.

8 Przeglos to zjawisko fonetyczne polegajace na zmianie samogtoski pod wplywem innej samogtoski znajdu-
jacej si¢ w nastepnej sylabie. Samogtoska wywotujaca zmiang nazywana jest czynnikiem przegltosowym. W jezyku
islandzkim w r6znych okresach historycznych wystgpowaly rézne typy przeglosu, migdzy innymi przegtos a (a-hl-
Jjoovarp), przegtos u (u-hljodvarp) i przegtos i (i-hljodvarp).

° V oznacza samogtoske, C — spotgtoske, R — sonant.

10 Autor $wiadomie nie wprowadza jeszcze rozrdznienia w dlugosci samogtoski, jest to rozwazane w dalszej
czesci traktatu.
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NG mun ek pessa stafi atta, alls engi grein er enn 1[s] gor, 4 medal inna somu tveggja
samhljoda setja sitt sinn hvern, en syna ok deemi gefa, hvé sitt mal geri hverr peira vio
inna somu stafa fullting, i inn sama stad settr hverr sem annarr, ok 4 pann veg sva gefa
deemi of allan penna beekling & meda[l] inna likustu greina, peira er & stofunum verda
gorvar: sar, sQr; ser, Sgr; sot, s@r; sur, syr'’.

Autor Fyrsta malfreediritgerdin wykazuje zadziwiajaco nowoczesne podejscie do opisu
systemu dzwigkowego jezyka, postugujac si¢ — w sposdéb w pelni s§wiadomy lub intu-
icyjny — pojeciem fonemu oraz metoda par minimalnych w celu ukazania kontrastow
fonologicznych. Dostrzezenie i systematyczne wykorzystanie zasady, zgodnie z ktorg
zmiana pojedynczej gtoski moze prowadzi¢ do zmiany znaczenia wyrazu, stanowi funda-
ment nowoczesnej fonologii strukturalnej. Co istotne, tego rodzaju podejScie nie znajduje
odpowiednikéw w zachodnioeuropejskiej tradycji lingwistycznej ani przed powstaniem
traktatu, ani w okresie jego powstania. Dopiero w XX wieku, w ramach tzw. szkoty pra-
skiej, sformutowano podobne teoretyczne podstawy i metodologie badan nad systemami
fonemicznymi jezykow.

Dtugos¢

Autor rozrdéznia nastepnie dtugo$é samogtosek, traktujac jg jako istotng ceche dystynk-
tywng w systemie fonologicznym jezyka. Zaznacza, ze dtugo$¢ gltosek samogtoskowych
wplywa na znaczenie wyrazow, a zatem musi by¢ uwzgledniana w zapisie. Dhugie i krotkie
samogtoski moga tworzy¢ pary minimalne, co wskazuje, ze kontrast dtugosci byt w peni
funkcjonalny w jezyku staroislandzkim. Autor zaleca stosowanie specjalnych znakow,
aby odroznic¢ te dwie kategorie.

Leka ménde husit, ef eigi ménde smidrinn. Ef gestrinn kvedr dura, pa skyldi eigi bon-

dinn dara. Runar heita geltir, en riinar malstafir. Se pu hvé flotinn flytr, er seekarlinn
flytr. Styrimadr parf byrinn brynna, en sa er nautunum skal brynna'2.

W tym fragmencie autor postuguje si¢ rymowanym i rytmicznym stylem, by za pomo-
cg krotkich przyktadéw ilustrowaé réznice znaczeniowe i fonetyczne miedzy podobnie
brzmigcymi stowami. Stosuje gre stow, homonimy i metafory, by pokazaé, ze niewielkie
réznice w wymowie lub pisowni mogg catkowicie zmienia¢ znaczenie wypowiedzi. Jest
to swoista minilekcja fonologii i sktadni oparta na poetyckich przyktadach, ktora taczy
funkcje¢ dydaktyczng z literacka.

I Teraz umieszcze te osiem samoglosek — poniewaz nie dokonano jeszcze rozrdznienia [dla] i — kazda z nich
mig¢dzy tymi samymi dwiema spotgloskami, i przedstawi¢ przyktady, jak kazda z nich nadaje inne znaczenie, gdy
wystepuje w tym samym otoczeniu fonetycznym, na tym samym miejscu co pozostate. W ten sposob podam przy-
ktady w catym tym krotkim traktacie, wérod najbardziej zblizonych wariantow, ktére mozna utworzy¢ na podstawie
liter: sar, sQr; ser, ser; sor, s@r; sur, syr’”.

12 _Dom przeciekatby, gdyby nie byt ciesla. / Jesli go$¢ puka do drzwi, gospodarz nie powinien milcze¢. / Runar
(dzwigki) nazywa si¢ szczekaczami, a runar (runy) — literami mowy. / Spojrz, jak plynie ten, kogo niesie prad. /
ternik potrzebuje wiatru bardziej gwattownego niz ten, ktory ma poi¢ bydto”.
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Nosowos¢é

Jednym z najbardziej nowatorskich aspektéw FMR jest $wiadome rozréznienie pomig-
dzy samogtoskami mowionymi przez usta (munnkvedin) a samogloskami nosowymi
(nefkvedin). Autor traktatu jako pierwszy w Europie systematycznie opisat kontrasty
fonologiczne wynikajace z nosowosci i zilustrowat je za pomoca par minimalnych. Dla
zaznaczenia nosowosci stosowat specjalny znak graficzny — kropke nad litera (na przyktad
a, 0), wskazujac, ze dany dzwiek byl artykulowany przez nos.

Co istotne, nosowos$¢ w tym ujgciu miata warto$¢ dystynktywna, czyli zmieniata zna-
czenie wyrazow, jak na przyktad w parach:

En nu elr hverr pessa stafa niu annan staf undir sér, ef hann veror i nef kvedinn. Enda
verdr su grein sva skyr, at hon ma ok mali skipta, sem ek syni hér nu eptir; ok set [ek]
punkt fyr ofan pa, er i nef eru kvednir: har, har; ro, ro; pel, pél; fer, fér; 1sa, i sa; orar,
orar; ora, éra; pu at, puat; syna, syna'.

Har vex 4 kykvendum, en har er fiskr. Ro, er eitt tré 6r seglvidum, en ro, er hyrning
htiss™.

Hreinn Benediktsson (1972: 132) zauwaza jednak, ze krotkie samogtoski nosowe nie
funkcjonowaty jako osobne fonemy — byly wylacznie wariantami pozycyjnymi, czyli
pojawiaty si¢ tylko w okre§lonym sasiedztwie spotgtosek nosowych, na przyktad przed
lub po [m], [n], []. Dlatego nie mialy one statusu odrebnych fonemoéw i nie byty liczone
jako osobne jednostki systemu. Mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z wariantami
pozycyjnymi, a nie z niezaleznymi fonemami. Nalezy je wigc odjac od tacznej liczby 36
glosek, ktore autor zaktada w systemie samogtoskowym. Ostateczny wniosek jest taki,
ze wedtug Swiadectwa Pierwszej rozprawy gramatycznej samogtoski jezyka islandzkiego
we wezesnym XII wieku liczyly tacznie 27 jednostek: dziewig¢ krotkich ustnych, dziewieé
dtugich ustnych i dziewie¢ dtugich nosowych.
Dyftongi
Autor bardzo skrotowo odnosi si¢ do tematu dyftongow. Podaje sze$¢ przyktadow: au-
str, edrn, eir, eor, eyrer, uin, ktore sg wyraznie uporzagdkowane zgodnie z kolejnoscia
alfabetyczng. Przyktady te ukazuja zardwno opadajace dyftongi (takie jak au, ei, ey), jak
1 wznoszace si¢ (id, i0, ui/vi).

Wywod na temat samogtosek ilustruje cytatem z Katona:

En ef nokkurr verdr sva einmall eda hjamall, at hann meelir & mot sva morgum monnum
skynsomum, sem baedi 1étusk sjalfir kveda petta ord, 40r ek reit pat, ok sva heyra adra
menn kveda, sem nu er ritit, ok pu letr 1 skulu kveda, en eigi e, p6 at pat ord sé { tvaer
samstofur deilt, pa vil ek hafa astrad Catonis, pat er hann réd syni sinum i versum:
Contra verbosos noli contendere verbis; sermo datur cunctis, animi sapientia paucis.

13 Ateraz kazdy z tych dziewieciu samogloskowych dzwigkow posiada inny wariant, jesli jest wymawiany
przez nos. Roznica ta jest tak wyrazna, ze moze rOwniez zmienia¢ znaczenie wyrazu, co pokaz¢ ponizej; nad tymi
gloskami, ktore sa wymawiane przez nos, stawiam kropke”.

14 _Har ro$nie na istotach zywych, natomiast har to ryba. / R to drewno uzywane do wyrobu masztow, nato-
miast rg to naroznik domu”.
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pat er sva at skilja: hird eigi pu at praeta vid malrofsmenn; malrof er gefit morgum, en
spekin fam. Nu Iyk ek hér umrcedu raddarstafanna, en ek leita vidr, ef gud lofar, at reeda
nokkut um samhljédendr®.

Po czym przechodzi do zagadnienia spotgtosek.

Spoétgtoski

Autor zwraca uwage na to, ze spotgtoski nie maja pelnowartosciowego brzmienia samo-
dzielnie, to znaczy nie mogg wystepowac¢ w mowie bez udziatu samogtoski. Z fonetycz-
nego punktu widzenia jest to trafne spostrzezenie — spotgloski sa artykutowane zawsze
przy pomocy narzagdow mowy, ale do ich wymowienia potrzebny jest takze glos, czyli
dzwick samogtoskowy. Dlatego wlasnie — jak zauwaza autor — wszystkie nazwy liter
oznaczajacych spotgloski muszg zawieraé jaki$ raddarstafr, czyli element samogtosko-
wy. Bez niego niemozliwe byloby ich wypowiedzenie. W tym sensie nazwa litery nie
jest przypadkowa, ale petni funkcje utatwiajaca rozpoznanie wartosci fonetycznej znaku:

[ nafni samhlj6danda hvers sem eins er nokkurr raddarstafr, pvi at hvarki nefnir pau
nofn né onnur engi, ef peir njota eigi raddarstafa, sem fyrr var sagt'®.

Kolejnym waznym punktem jest zasada, ze nazwa litery powinna wskazywac na jej
warto$¢ dzwigkowa. Autor sugeruje, ze jesli wezesniej jakas litera nie miata ustalonej
nazwy, nalezy ja stworzy¢ w taki sposob, aby po usunigciu samogtoski z tej nazwy po-
zostata forma odpowiadajgca funkcji fonetycznej tej gloski w stowie. Méwiac inacze;j:
nazwa litery powinna by¢ fonologiczna wskazdwka, a nie tylko arbitralnym symbolem.

Autor podnosi takze kwestie dlugosci spotglosek i ich zapisu. W jego systemie mate litery
oznaczaja krotkie dzwigki, natomiast wielkie litery maja sugerowac dtugosc¢ spotgloski. Aby
jednak nazwa wielkiej litery byla wymawialna i odrozniata si¢ od nazwy matej, sugeruje
on, by rozpoczynata si¢ samogloska — dzigki temu powstaje mozliwos¢ fonetycznego roz-
réznienia, na przyktad migdzy b a B, m a M itd. Pomyst ten wigze si¢ z 0golng ideg autora:
stworzenia zapisu fonetycznego, ktory bedzie mozliwie wiernie oddawal wymowe jezyka
i bedzie zarazem oszczedny graficznie. ,,Rit verdi minna ok skjotara ok bokfell drjugara™”.

Wreszcie, autor wspomina réwniez o pewnych ograniczeniach fonotaktycznych, czyli
zasadach taczenia spotglosek w stowie. Wskazuje, ze nie mozna podwoi¢ dwoch takich
samych spotglosek z jednej grupy w jednej sylabie przed samogtosks. Dotyczy to ta-
kich glosek jak B, C, D, G, H, P, T.

15 A jesli ktos okaze si¢ tak uparty w swoim mowieniu lub niewyrazny w wymowie, ze sprzeciwia si¢ tylu roz-
sadnym ludziom, ktdrzy sami méwili to stowo, zanim je zapisatem, i tak tez stysza je inni, jak jest teraz zapisane —
a ty chcesz, aby wymawiano tam [i], a nie [e], mimo ze to stowo dzieli si¢ na dwie sylaby — to wtedy wolg przyjac
rade Katona, ktorej udzielit swemu synowi w wersach: Nie wdawaj si¢ w spor stowny z gadatliwymi; / mowa dana
Jjest wszystkim, mqdros¢ ducha — tylko nielicznym. Tym samym koncze tutaj omowienie samoglosek i — jesli Bog
pozwoli — zamierzam teraz powiedzie¢ co$ o spotgtoskach”.

oW imieniu kazdej spotgtoski znajduje si¢ jaka$ samogtoska, poniewaz ani te nazwy, ani zadne inne nie moga
zosta¢ wypowiedziane, jesli nie zawieraja samogtosek — jak juz wczesniej powiedziano”.

17 ,Aby zapis byl krotszy, szybszy i oszczedniejszy w pergamin”.
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B, c,d, g, h, p, t, peir stafir hafa af pvi mundang mikit eins stafs atkvaedi, at aldri ma tva
samhljodendr ins sama hlutar setja i einni samstofun fyr raddarstafinn'®.

Nastepnie autor przedstawia caty system spotgloskowy w sposdb syntetyczny, ze-
stawiajac graficzne symbole liter (/ikneski), ich nazwy (nafn) oraz odpowiadajgce im
funkcje dzwickowe (jartein). W tym celu tworzy tabele, w ktorej kazdej literze przy-
pisuje: nazw¢ podstawowa, forme matg i wielkg, a w niektorych przypadkach takze
nazwe¢ rozszerzong (na przyktad ecc zamiast ce), jesli byto to konieczne dla lepszego
oddania brzmienia. Tam, gdzie nazwa litery nie pozwalata wyraznie zaznaczy¢ dtugosci
dzwieku (jak w przypadku b, d, g), dodaje samogloske na poczatku (na przyktad be
zamiast ebbe), co umozliwia lepsze rozréznienie i pokazuje, jak litera ta funkcjonuje
w jezyku. Cze$¢ liter, jak h, p czy x, nie wymaga takiego rozréznienia dlugosci i wy-
stepuje tylko w jednej formie.

Tab. 1. System spotgloskowy

System spolgloskowy
be |ebb |che |ecc |de |edd |ef |eff |ge |egg |eng |ha |el ell
b B c K d D |f F g G |g h I L
em |emm |en |enn |pe |epp |er |err |es |ess |te |ett |ex [the]
m M n N |p P r R s S t T x b

Zrédto: Fyrsta Malfreediritgerdin.

Nastepnie przechodzi on do rozwazania nad literami, skupia si¢ na problematyce li-
tery c 1 jej roli w alfabecie islandzkim, biorgc pod uwage zaréwno tradycje¢ tacinska, jak
i praktyke fonetyczna. Zwraca uwage, ze ¢ w tacinie ma dwie wymowy: [ts] (przed e, i)
i [k] (przed a, o, u), co moze prowadzi¢ do niejednoznaczno$ci.

Sa staft, er hér er ritinn c, er latinumenn flestir kalla ce ok hafa fyr tva stafi: fyr t ok s,
ba er peir stafa hann vid e eda 1, p6 at peir stafi hann vid a eda o eda u sem k.

Proponuje wigc unifikacje tej grafii w jezyku islandzkim, pozostawiajac wylacznie
znak jako reprezentanta dzwigku [k] 1 eliminujac litery k oraz g jako zbedne. Dodatkowo
autor reguluje sposob zapisu wielkich liter, aby wskazywaly na podwojenie spotgtoski —
na przyktad podwojne k£ ma by¢ oddawane wielka literg K. Dalej autor komentuje kilka
liter, ktore sg niepotrzebne lub zbedne w jezyku islandzkim. Laczy nosowe n przed g
w jeden znak (eng: 8), podajac praktyczne uzasadnienie fonetyczne.

pat n, er stendr fyr g hit nasta i einni samstofu, pat er minnr i nef kvedit en meirr i kver-

kr en gnnur n, af pvi at pat tekr vid bland nokkut af g. Nu geri ek peim af pvi vinveittar
samfarar sinar, ok geri ek einn staf af badum, pann er ek kalla eng, ok rit ek & pessa

18 B,c,d, g, h,p,t—te litery maja z tego powodu tak wielkg warto$¢ jednej sylaby, ze nigdy nie mozna umie-
sci¢ dwoch spoltglosek tego samego rodzaju w jednej sylabie przed samogloska”.

19 Ten znak, ktory jest tu zapisany jako ¢, wiekszo$¢ tacinnikow nazywa ce i uzywa go dla dwoch réznych
dzwigkow: dla ¢ i s wtedy, gdy ¢ wystepuje przed e lub i, cho¢ przed a, o lub u wymawiaja go jako [k]”.
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lund: g. Hann It ek jarteina einn sem hina tva, sva at allt s¢ eitt, hvart p ritr hringr eda

hrigr, nema pat er rit minna, er stafir eru feer®.

Litera /& zostaje niezmieniona, poniewaz nie podlega zadnym wariantom. Litery za-
pozyczone z laciny lub greki, jak X, Y, Z czy &, sa przez autora uznane za nieprzydatne
w islandzkim, poniewaz nie oznaczaja niezaleznych dzwigkoéw i mozna je zastapi¢ inny-
mi lub ich w ogdle nie uzywaé. Autor dazy do uproszczenia i funkcjonalizacji alfabetu
islandzkiego, odrzucajac znaki zbedne z perspektywy fonetyki jezyka rodzimego.

Autor wprowadza nowe nazewnictwo takze dla znaku p, znanego tradycyjnie jako porn
(thorn). Proponuje on zmian¢ nazwy tej litery na pe, poniewaz odpowiada to zasadzie,
zgodnie z ktdrg nazwa litery zawiera samogtoske na poczatku, a samo brzmienie spotgtoski
w mowie stanowi koncowy fragment jej nazwy po usunieciu tej samogtoski. Cytujac:

Staf pann, er flestir menn kalla porn, pann kalla ek af pvi heldr the, at pa er pat atkvaeoi
hans i hverju mali, sem eptir lifir nafnsins, er or er tekinn raddarstafr 6r nafni hans [...J*.

Co istotne, autor nie tworzy wersji wielkiej litery dla p, gdyz nie wystepuje ona jako
dzwiek dlugi, a zatem nie potrzebuje graficznego wyrdznienia. Litera p moze by¢ za-
pisywana wielka literg jedynie na poczatku werséw — zgodnie z zasadami interpunkcji,
a nie fonologii.

Ciekawe, ze autor nie wspomina bezposrednio o niektorych istotnych faktach fone-
tycznych — na przyktad ze litera p moze oznacza¢ zarowno dzwigk bezdzwieczny [0],
jak 1 dzwieczny [0]; lub Ze litera g moze oznacza¢ zarowno spotgloske zwarta [g], jak
1 szczelinowa [y] albo [x]. Wiemy, Ze takie dzwigki istnialy wowczas w jezyku islandzkim,
natomiast brak tych informacji wynika raczej z faktu, ze autor koncentrowat si¢ bardziej
na dopasowaniu systemu pisma niz stworzeniu opisu fonologicznego jezyka.

Ostatni fragment rozprawy konczy rozwazania autora na temat stosowania wielkich
1 matych liter oraz konwencji zapisu spotglosek. Autor broni swojego systemu zapisu,
w ktorym w niektorych przypadkach zamiast dwoch takich samych spotglosek (na przy-
ktad dwoch / Tub dwoch s) proponuje uzycie jednej, ale zapisanej wielka litera, by oznaczy¢
dlugie brzmienie. Wyjasnia, ze nawet jesli kto§ woli pisac tradycyjnie, czyli zapisywac
dwie spotgtoski zamiast jednej wielkiej, to nie uznaje tego za blad, cho¢ sam preferuje
bardziej ekonomiczny i praktyczny sposob. Pisze:

[...]pa kalla ek eigi rangt né illa ritit, p6 at hinir tveir sé par heldr ritnir [...] er po vilja
ek heldr einn staf rita, par sem ba0i stodar jafnmikit einn ok tveir, til pess, sem ek sa-
g0a, at rit verdi minna ok skjotara ok bokfell drjugara?.

20 To n, ktére stoi przed g bezpo$rednio w tej samej sylabie, jest mniej nosowe, a bardziej gardtowe niz inne n,
poniewaz przyjmuje w sobie pewna domieszke g. Dlatego czyni¢ je zgodnym ze swoim towarzyszem (tj. g) i two-
rz¢ z tych dwoch jeden znak, ktory nazywam eng, i zapisuje¢ go w ten sposob: 5 (g z ogonkiem). Pozwalam, by ten
jeden znak oznaczat oba (czyli n i g), tak ze nie ma roznicy, czy piszesz hringr czy hrigr — poza tym, ze krotsze jest
to pismo, w ktérym uzywa si¢ mniej znakow”.

2l Te litere, ktora wickszo$¢ ludzi nazywa porn, nazywam raczej pe, poniewaz wowczas brzmienie, ktore
pojawia si¢ w jezyku, stanowi to, co pozostaje z nazwy litery po usunigciu samogtoski”.

2 [...] nie nazywam tego blgdnym ani zle napisanym, jesli w tym miejscu zostang zapisane dwie [litery],
jednak wolg zapisywac jedna litere tam, gdzie jedna stuzy rownie dobrze jak dwie, by — jak powiedziatem — pismo
bylo krotsze, szybsze i oszczedniejsze wzgledem pergaminu”.

18



Fonologiczna innowacja w $redniowiecznej Islandii...

Nastepnie przywotuje hipotetycznego przeciwnika, ktory nie chee stosowac ani dwoch
liter, ani wielkiej litery, tylko zapisuje jedng mata, niezaleznie od dtugoséci dzwigku,
1 wypowiada jg zawsze tak samo — czy to dtuga, czy krotka. Autor nie pochwala takiego
rozwigzania i sygnalizuje, ze brak rozréznienia dtugosci moze prowadzi¢ do nieprecy-
Zyjnego zapisu wymowy.

Zaczyna on od pytania retorycznego: ,,Hvat pa skal at hafa, kvad ek — hvat pa nema
syna honum sva skyr deemi...”?.

W ten sposob autor przedstawia strategie wobec kogos, kto nie rozumie réznic w arty-
kulacji lub pisowni: nalezy mu da¢ takie przyktady, ktére zmusza go do milczenia i uznania
swojego bledu. Przeciwnik — ktéry wezedniej bytby wySmiewany jako glupiec — teraz
zostaje ,,pokonany wtasng bronig”, poniewaz staje si¢ jasne, ze jego sposéb mowienia/
pisania prowadzi do nieporozumien.

Autor wylicza pary stéw, ktore przy identycznym zapisie, ale r6znej artykulacji (z wy-
korzystaniem zaproponowanych przez niego rozréznien graficznych) moga mieé zupetnie
inne znaczenie. Oto kilka przyktadow z ich znaczeniami:

Pierwsze z nich, secr, oznacza ‘cztowieka z lasu’, podczas gdy seKr to ‘pojemnik’.
Réznice w znaczeniu warunkuje dtugosé spotgtoski [k]. Autor pokazuje w ten sposob, ze
system pisma powinien by¢ w stanie odzwierciedli¢ takie subtelnosci fonetyczne, jako
Ze majg one znaczenie semantyczne.

Podobna rol¢ odgrywa inny przytoczony przyktad: ,,ho do, hoDo”. W tym przypadku
pierwsza forma /¢ do to zdanie oznaczajace ‘Ho zmarl’, podczas gdy druga, 9Do, to imi¢
wlasne — najprawdopodobniej odniesienie do postaci Hodra z mitologii nordyckie;.

Pod koniec swojej rozprawy autor kieruje do czytelnika osobisty apel o wyrozumiatos¢
wobec pionierskiego charakteru swojego dzieta i zacheca do §wiadomego korzystania
Z opracowanego systemu:

NG um pann mann, er rita vill eda nema at varu mali ritit [...] pa lesi hann petta kapitilum
vandliga, ok beeti, sem i morgum stodum mun purfa, ok meti vidleitni mina en varkynni
Okeensku, hafi stafrof petta, er hér er 40r ritit, unz hann fer pat, er honum likar betr?*.

Uwidacznia si¢ tutaj postawa otwarto$ci intelektualnej — mimo ze autor opracowat
rozbudowany system ortograficzny oparty na analizie fonetycznej, nie ro§ci sobie prawa
do nieomylno$ci. Wregcz przeciwnie: liczy na to, Ze jego praca zostanie rozwini¢ta, po-
prawiona i dostosowana przez przysztych uzytkownikow. Ten fragment §wiadczy o jego
$wiadomosci roli, jakg odgrywa pisany jezyk — jako narzedzie wiedzy, prawa i kultury —
oraz o jego pokorze wobec zadania, ktorego si¢ podjat.

Na zakonczenie podaje petny wykaz proponowanych liter: a, 4, 9, 9, e, é, ¢, ¢, 1, 1, 0, 0,
2,0, u,u,y,y,b,B,¢,K,d,D,f,F,g, G, g h I, L,m,M,n,N,p,P,r,R,s,S,t,T,x, p>.

3 A c6z z nim pocza¢ — rzektem — je$li nie pokaza¢ mu tak jasnych przyktadow...”.

24 A teraz do cztowieka, ktory chce pisa¢ lub przyswoié, jak nasz jgzyk ma by¢ zapisany [...] niech przeczyta
to rozdziatami starannie i poprawi, gdzie zajdzie taka potrzeba [...] i niech oceni moja gorliwo$¢, a nie nasz brak
uczonosci. Niech zachowa ten alfabet, ktory tu zostat wezesniej zapisany, dopoki nie znajdzie takiego, ktory bardziej
przypadnie mu do gustu”.

% Titull w kontek$cie Fyrsta malfreediritgerdin to znak uzywany jako skrotowiec, majacy swoje zrodto w ta-
cinskim stowie titulus.
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Podsumowanie

Fyrsta malfreediritgerdin to dzieto o fundamentalnym znaczeniu dla opisu dziejow jezyka
islandzkiego, a zarazem jedno z najwczesniejszych swiadectw §wiadome;j refleksji nad
fonologia i ortografia jezyka w Sredniowiecznej Europie. Powstale najprawdopodobniej
w potowie XII wieku w Islandii stanowi nie tylko przelomowe §wiadectwo wczesnej is-
landzkiej gramatyki, ale takze unikalny przyktad innowacyjnego podejscia do opisu jezyka
w ogoble. Autor dziela — anonimowy, lecz wyraznie wyksztalcony w tradycji tacinskiej —
przedstawia w nim systematyczng probe dostosowania tacinskiego alfabetu do fonetyki
jezyka islandzkiego, ktory w naturalny sposob nie byt dostosowany do zapisu dzwickow
tego jezyka. Znaczenie traktatu mozna rozpatrywac na kilku poziomach.

Po pierwsze, jest to innowacyjno$¢ fonetycznego i fonologicznego opisu jezyka.
Autor jako jeden z pierwszych na §wiecie podejmuje probe stworzenia pisma fonemicz-
nego — w ktérym kazdemu oddzielnemu dzwigkowi odpowiada jeden znak graficzny.
Dazy do tego, aby kazde rozréznienie fonetyczne obecne w jezyku moéwionym miato
swoj odpowiednik w pismie. Proponuje miedzy innymi stosowanie znakéw diakrytycz-
nych (na przyktad kropki nad samogtoska) dla oznaczenia iloczasu, a takze wprowadza
nowg nomenklature dla liter, oparta na analizie ich funkcji fonetycznej. Zwraca uwage
na zjawiska, takie jak nosowos¢, dhugos¢ dzwiekow, miejsce artykulacji i inne szczegoty
fonetyczne — co w jego epoce bylo niezwykle nowatorskie, a dopiero wiele wiekow pdzniej
stato si¢ podstawa nowoczesnej fonologii —mig¢dzy innymi za sprawa strukturalistycznych
koncepcji szkoty praskiej w XX wieku, ktéra ugruntowala ide¢ pisma fonemicznego
1 systemowego opisu dzwickdw jako centralnego elementu analizy jezyka. Tym bardziej
imponujgace jest, ze autor traktatu intuicyjnie i precyzyjnie przewidziat zatozenia, ktore
stang si¢ fundamentem jezykoznawstwa dopiero po uptywie ponad 800 lat.

Kolejnym punktem jest nowatorskie podej$cie do alfabetu. Autor nie tylko analizuje
brzmienie poszczeg6lnych glosek, ale takze systematyzuje ich zapisy. Proponuje wtasne
zasady nazewnictwa liter, dgzac do tego, aby nazwa kazdej litery wskazywata na jej
brzmienie i dlugos¢. Wprowadza rozréznienie na mate i wielkie litery nie z powodow
graficznych, lecz fonologicznych — wielka litera ma oznaczaé¢ dhugie spotgtoski. To roz-
wigzanie nie ma odpowiednikéw w innych systemach Sredniowiecznych i pokazuje dale-
kosigzne ambicje autora do stworzenia systemu spojnego, logicznego i odpowiadajacego
realiom jezykowym.

Autor traktatu jest nie tylko opisowym jezykoznawca, ale takze aktywnym reforma-
torem. Nie tylko opisuje, jak si¢ mowi, ale takze proponuje, jak nalezy pisaé, by jezyk
byt zapisywany sprawnie, ekonomicznie i wiernie wobec fonetyki. Proponuje rezygnacje
z pewnych liter tacinskich, ktore sg zbedne w islandzkim, a inne zachowuje lub modyfiku-
je. Dba ponadto o oszczednos¢ materiatdw pismiennych, argumentujac, ze jednoznacznosé
ortografii pozwoli zmniejszy¢ objetos¢ tekstow. Traktat jest bezcennym zréodtem do badan
nad wymowa jezyka islandzkiego w XII wieku. Stanowi najwczesniejsze znane zrodto
opisujace fonologie jezyka islandzkiego — jeszcze zanim powstaly najstarsze sagi czy inne
literackie teksty islandzkie. Ukazuje, ze juz w $redniowieczu istniata wysoka §wiadomos¢
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jezykowa w spoleczenstwie islandzkim i ze pisarze starali si¢ zachowac¢ i uporzadkowaé
swoj jezyk pisany.

Autor pisze w sposoOb logiczny, precyzyjny, ale tez retorycznie wyrafinowany. W wielu
miejscach broni swoich rozwigzan przed wyimaginowanymi przeciwnikami, stosujgc
zabiegi retoryczne znane ze scholastyki. Dzieto konczy apelem do przysztych czytelni-
kéw, by czytali tekst uwaznie 1 docenili jego starania, nawet jesli z czasem znajdg lepsze
rozwigzania. To rzadka i godna podziwu postawa otwartosci i skromnos$ci w badaniach
jezykowych.

Podsumowujac, Fyrsta malfreediritgerdin to dzieto przetomowe nie tylko w historii
islandzkiej gramatyki, ale takze w skali ogdlnoeuropejskie;j. Jest to §wiadectwo niezwykle
dojrzalej refleksji nad jezykiem, podejscia analitycznego i zarazem praktycznego. Cho¢
jego autor pozostat anonimowy, jego traktat stanowi jedno z najwazniejszych swiadectw
sredniowiecznej filologii, poréwnywalne z dzietami najwickszych europejskich grama-
tykow.
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