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ks. prof. Waldemar Chrostowski, Dekalog, Wydawnictwo ,,Biaty Kruk”,
Krakoéw 2020, ss. 255.

W 2020 r., w Krakowie naktadem Wydawnictwa ,,Biaty Kruk”, ukazata si¢ ksigzka ks. prof. Wal-
demara Chrostowskiego Dekalog. Sktada si¢ ona z trzynastu rozdzialow. Otwiera jg cz¢$¢ zatytuto-
wana Dziesie¢ prostych stow, od ktorych zalezy przysztos¢ cztowieka i spoteczenstw (s. 7-30). Tytuty
za$ nastgpnych jedenastu czesci (od drugiej do dwunastej), zawdzigczaja swoje brzmienie: albo tre-
$ci preambuty do Dekalogu (druga czesé; s. 31-48), albo — poszczegblnych przykazan (trzecia — dwu-
nasta czg$¢, s. 49-253). Natomiast ostatniej odstonie ksiazki Autor nadat tytut Najgorsza nedza to brak
Boga. Postowie (s. 254-255).

Drziesie¢ prostych stow, od ktorych zalezy przysztos¢ czlowieka i spoteczenstw (s. 7-30) —
to tytul pierwszego rozdziatu publikacji. W czeSci tej Autor przypomniat najistotniejsze dane doty-
czace Dekalogu. Wspomnial m.in., ze wyraz dekalog sktada si¢ z dwoch elementéw (deka = ,,dzie-
sie¢” oraz logos = ,,stowo”) i oznacza ,,dziesi¢¢ stow”. Odnotowat rowniez, ze w Biblii zachodza
dwie nieco rdézniace si¢ wersje Przykazan Bozych: starsza, utrwalona na kartach Ksiggi Wyjscia
(20, 1-17), oraz mtodsza — w Ksigdze Powtdrzonego Prawa (5, 6-21). Podkreslit przy tym, ze mtod-
sza zawiera glebsza refleksj¢ teologiczna, uwzgledniajaca czasy niewoli babilonskie;.

Druga czg$¢ zatytulowano Ja jestem Pan, Bog twdj, ktory wyprowadzit cie z ziemi egipskiej,
z domu niewoli (= preambuta do Dekalogu, s. 31-48). W rozdziale tym Biblista przypomniatl najpierw,
Zze istnieja trzy drogi poznawania Boga: przez zachwyt nad natura (1), przez refleksj¢ filozoficzna (2)
oraz przez samoobjawienie si¢ Boga (3). Oczywiscie dowiodl, ze Izraelici poznawali Boga w trzeci spo-
sob — dzigki Jego samoobjawieniu. Nastepnie Autor przytoczyt — na sposob transkrypcji — hebrajski za-
pis kanoniczny, zawierajacy wprowadzenie do Dekalogu: Anoki YHWH Eloheka aszer hoceteka me-
-erec micrayim mi-bet awadim (,,Ja jestem Pan, Bog twdj, ktory wyprowadzit ci¢ z ziemi egipskiej,
z domu niewoli”; Wj 20, 1; Pwt 5, 6), oraz przeanalizowat go. Warto podkresli¢, ze w toku cieka-
wych i przystepnych wywodow odstonit przed czytelnikami znaczenie najbardziej kluczowych ter-
mindéw tego passusu, m.in.: anoki, YHWH i Eloheka. Objasniajac pierwszy z nich, anoki, wskazal,
ze w jezyku hebrajskim wystepuja dwa zaimki pierwszej osoby liczby pojedynczej, a mianowicie:
ani i anoki. Wyjasénil, Ze ani to podstawowa forma zaimka ,,ja”, z kolei anoki to forma emfatyczna,
rozbudowana, ktdrg w jezyku polskim nalezaloby ttumaczy¢ jako: ,,wlasnie ja i nikt inny”. Prezentujac
za$ tetragram YHWH, Ksiadz Profesor przypomniatl, Ze za tymi czterema spotgloskami kryje si¢ imi¢
Boga, oznaczajace Jego ciagla i aktywna obecnos$¢ nie tylko wérdd ludzi, ale i — wszystkich stwo-
rzen. Okresla Jego niekonczacy sie i bezkresny Byt. Przy tej okazji dodat réwniez, ze Zydzi z szacun-
ku dla imienia Bozego nie wymawiali Jego brzmienia, kryjacego si¢ za §wigtymi literami tetragramu,
lecz zastgpowali je stowem Adonaj (= Pan). Objasniajac wyrazenie Eloheka, podkreslit, Ze jego rdzen
tworzy rzeczownik ,el”, ktory we wszystkich jezykach semickich oznacza ,,bostwo” badz ,,jedyne-
go Boga”. Wykazat rowniez, ze cale wyrazenie Anoki YHWH Eloheka, nalezatoby thumaczy¢ albo jako:
,,Ja jestem Pan, Bog twoj”, albo — ,,Ja, Pan, jestem twoim Bogiem”.

Trzeci rozdzial publikacji nosi tytut Nie bedziesz miat cudzych bogow przede Mng (s. 49—68).
We fragmencie tym ks. prof. Chrostowski przypomnial m.in., ze Dekalog sktada si¢ z dwoch czgscei,
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z ktorych pierwsza dotyczy relacji migdzy Bogiem a ludzmi (przykazania I — III), druga za$ — stosun-
kéw migdzyludzkich (przykazania [IV-X). Nastepnie przytoczyt hebrajski zapis kanoniczny pierwsze-
go przykazania: Lo yihye lecha elohim acherim al-panay (,,Nie bedziesz miat cudzych bogow przede
Mna”; Wj 20, 3; Pwt 5, 7) oraz objasnit go. Warto podkresli¢, ze uczynit to w sposob niezwykle zro-
zumialy i przystepny. Szczegolnie interesujaco wyjasnit np. takie wyrazenia, jak: elohim acherim oraz
al-panay. Przyblizajac pierwszy z nich —elohim acherim —przypomnial, ze oznacza on ,,cudzych bogow”
(= innych bogdéw). Dodal przy tym, ze Izraelici nie byli pierwotnie monoteistami, a wigc wyznawca-
mi jednego Boga, lecz co najwyzej henoteistami — wyznawcami jednego Boga, ktorego wybrali sobie
z grona wielu bogow, badz monolatrystami, czyli czcicielami jedynego Boga, niewykluczajacymi moz-
liwosci istnienia innych bogow. Z kolei, analizujac wyrazenie al-panay, bardzo wyraznie podkreslit,
ze jest ono trudne do przetozenia z jezyka hebrajskiego na polski. Przyznat, Zze mozna przettumaczy¢
je w kilku alternatywnych wariantach: ,,przede Mng”, ,,obok Mnie”, ,,oprécz Mnie”, ,,poza Mna”, ,,ze
szkoda dla Mnie”, czy ,,z ujma dla Mnie”. Dodal przy tym, ze wszystkie one sa poprawne. Wypa-
da jeszcze wspomnieé, ze dalsza czg$¢ tego rozdzialu Autor przeznaczyl na opis wspdtczesnych form
balwochwalstwa.

Czwarta odstona ksigzki nosi tytut Nie bedziesz bral imienia Pana Boga twego nadaremno
(s. 69-86) i poswiecona zostata modlitwie. W passusie tym teolog przypomniat m.in., ze modlitwa to roz-
mowa czlowieka z Bogiem. Wspomniat réwniez, ze istnieja trzy rodzaje modlitwy: modlitwa pros-
by, uwielbienia i dzigkczynienia. Dodat przy tym, ze kazda modlitwa zanoszona do Boga obtudnym,
falszywym sercem jest nie tylko obca i niemita Bogu, ale wrgcz wstrgtna. Na dowdd tego przyto-
czyl dwa zapisy kanoniczne pochodzace z VIII w. przed Chrystusem: ,,Krew wotow, kozlow i ba-
randéw zbrzydta Mi” (Iz 1, 11) oraz ,Nienawidz¢ waszych §wiat i brzydzg si¢ nimi. Nie bed¢ miat
upodobania w waszych uroczystych zebraniach” (Am 5, 21). Podczas lektury tego rozdziatu czytelnik
dowie sig rowniez, ze Bog po raz pierwszy objawit Zydom swoje imig¢ w XIII w. przed Chrystusem.
Wrtedy to bowiem przedstawit si¢ Mojzeszowi: «JESTEM, KTORY JESTEM» (Ehye aszer ehye; Wj 3,
14). Wypada jeszcze wspomnieé, ze pod koniec tego rozdziatu ks. prof. Chrostowski omowit jeszcze
wspolczesne grzechy przeciwko imieniu Bozemu.

Kolejny fragment nosi tytut Pamietaj, abys dzien swigty swigcit (s. 87-108). Oczywiscie zostat
on poswigcony zydowskiemu szabatowi i chrzescijanskiej niedzieli. Z jego lektury czytelnicy do-
wiedzg si¢ m.in., Ze juz pierwsza perykopa otwierajaca Bibli¢, a mianowicie opis stworzenia $wia-
ta (Rdz 1, 1-2, 4a), pochodzacy z VI-V w. przed Chrystusem, z tradycji kaptanskiej (P), zawie-
ra nakaz §wigtowania dnia Panskiego — szabatu. Z urywka tego wynika bowiem, ze Bog, stwarzajac
$wiat, ,,pracowal” sze$¢ dni, a siédmego odpoczywat. A zatem Zydzi, Jego pierwsi czciciele, czyta-
jac ten zapis, na pewno czuli si¢ zobowigzani, by tak samo czyni¢: pracowac i odpoczywaé w po-
dobnym wymiarze czasu. Nastgpnie Autor przytoczyt oryginalne — nieco réznigce si¢ — hebrajskie
zapisy, zawierajace skrocona (= ,katechizmowa”) wersj¢ trzeciego przykazania: Zakor et-yom ha-
szabat leqadszo (,,Pamigtaj o dniu szabatu, aby go uswigci¢”; Wj 20, 8) oraz Szamor et-yom hasza-
bat leqadszo (,,Przestrzegaj dnia szabatu, aby go uswieci¢”’; Pwt 5, 12). Analizujac za$ te fragmenty,
skoncentrowat si¢ na najistotniejszych ich terminach. Omoéwil m.in. rzeczownik szabat (Wj 20, 8;
Pwt 5, 12) oraz dwa czasowniki: zakor (Wj 20, 8) i szamor (Pwt 5, 12). Objasniajac rzeczownik szabat
(Wj 20, 8; Pwt 5, 12), przypomniatl, ze okre$la on ,,odpoczynek” oraz ,,wytchnienie”. Wyjasniajac za$
czasownik zakor, wspomnial, ze dostownie oznacza on ,,pami¢taj”. Dodat przy tym, ze w analizowa-
nym wyjatku Wj 20, 8 ma on wyraznie duchowy charakter, suponujacy wewnetrzne pielegnowanie
pamieci o Bogu w ciggu pierwszych szesciu dni tygodnia, a nastepnie wielbienie Go w siodmym dniu.
Z kolei, analizujac drugi z czasownikow — szamor, przypomnial, ze dostownie oznacza on ,,przestrze-
gaj” (Pwt 5, 12). Nadmienit rowniez, ze w przeciwienstwie do przytoczonego wczesniej stowa zakor,
ma on wyraznie charakter praktyczny, ze koncentruje si¢ na zewnetrznych praktykach religijnych (po-
stawach 1 dziataniach) zwigzanych ze $wictowaniem szabatu. Na koniec tej cze¢$ci Autor przypomniat
jeszcze, ze chrzescijanie nie sg juz zobowiazani do $wictowania szabatu. Swictuja bowiem niedzie-
le — dzien zmartwychwstania Jezusa. Dodat takze, ze wyznawcy Chrystusa, podobnie jak wyznawcy
jahwizmu, $wietujac dzien Panski, muszg nie tylko wznosi¢ swoje modlitwy do Boga: indywidualnie
i wspolnotowo, ale i powstrzymywac si¢ od prac niekoniecznych.
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Czcij ojca swego i matke swojg (s. 109—-130) — to tytul szostego rozdziatu publikacji. Takze i w tej
czesci ks. prof. Chrostowski przywolat oryginalne, hebrajskie brzmienie prezentowanego przyka-
zania. Tradycyjnie zacytowal tylko skrdcona, ,.katechizmowsq” jego wersje: Kabed et-awicha weet-
-imecha (,,Czcij twego ojca i matke twoja”; Wj 20, 12; Pwt 5, 16). Dodat przy tym, ze przytoczony
trzon czwartego przykazania jest identyczny w obu wariantach Dekalogu (Wj 20, 12; Pwt 5, 16). Pod-
czas lektury tej czgsci czytelnik przypomni sobie, ze zycie jest darem pochodzacym od Boga i rodzi-
cow oraz ze kazdy cztowiek winien nieustannie dzigkowac za ten dar zarowno Stworcy, jak i rodzi-
com. Pozna takze prawde, ze zycie rodzinne na wszystkich poziomach: maz — zona, rodzice — dzieci,
dzieci — rodzice, rodzenstwo — rodzenstwo, winno cechowac si¢ wzajemna miloscig. Wszelkie bowiem
wykroczenia przeciwko wzajemnej mito$ci wewnatrz rodziny sa grzechem: albo lekkim, albo ciezkim.
Niezbednie nalezy jeszcze wspomnieé, ze w toku ciekawych i niezwykle rzeczowych wywodow au-
tor zdecydowanie podkreslit, ze przeciwko czwartemu przykazaniu grzesza nie tylko dzieci, godzace
w prawa rodzicow, ale i rodzice tamigcy prawa dzieci.

Nastepnemu rozdziatowi Biblista nadat tytut Nie zabijaj (s. 131-152). Mocno uwydatnit w nim,
ze polskie brzmienie piatego przykazania (,,Nie zabijaj”’; Wj 20, 13; Pwt 5, 17) jest rownie zwigzle
i krotkie jak oryginalne, hebrajskie (Lo trisach; Wj 20, 13; Pwt 5, 17) — jednak nie do konca traf-
ne. Przypomnial bowiem, ze w jezyku hebrajskim wystepuja trzy czasowniki oznaczajgce zabijanie:
harag, hemit 1 rasach. Wyjasénil, ze pierwszy z nich okresla ,,zabi¢”, ,,spowodowa¢ $mierc¢”, drugi —
,,zabi¢”, ,.skaza¢ na $mier¢”, trzeci za§ — ,,zamordowac”, ,,zabi¢”. Oczywiscie wyraznie podkreslil,
ze wlasnie ten ostatni zastat zapisany w obu wersjach piatego przykazania (Wj 20, 13; Pwt 5, 17).
Udowodnit zatem, ze w jezyku polskim piate przykazanie powinno brzmie¢: ,,Nie mordu;j”, a nie — jak
si¢ zawsze thumaczy — ,,Nie zabijaj”. Z lektury tego rozdzialu czytelnicy dowiedza si¢ jeszcze, ze tyl-
ko Bog jest Panem zycia i $mierci (Rdz 9, 1-7); ze zadnemu cztowiekowi, pod zadnym pozorem, nigdy
nie wolno pozbawia¢ zycia zadnej istoty ludzkiej; ze prawo do Zycia jest najwazniejszym prawem
kazdego cztowieka przychodzacego na $wiat.

Nie cudzoltoz (s. 153—178) — to tytut 6smej czgéci publikacji. W rozdziale tym Autor przypomniat
m.in., ze szoste przykazanie (hebr. Lo tinaf = pol. ,,Nie cudzot6z”; Wj 20, 14; Pwt 5, 18) stoi na strazy
»czystosci” czlowieka: jego mysli, stow i czyndw. Wspomniat takze, ze grzech nieczysty jest naj-
grozniejszym z grzechow i ze zawsze jest grzechem ci¢zkim. Udowodnit, Ze jest on wrecz ,,0jcem”
wszystkich grzechow. Wykazat bowiem, ze kazdy, kto jest zdolny przekroczy¢ szdste przykazanie,
jest rowniez zdolny przekroczy¢ pozostate. Na dowdd tego przywotat casus krola Dawida (X w. przed
Chr.), ktory najpierw popetnit z Batszeba grzech cudzotdstwa, a nastgpnie, by ten grzech ukry¢, uknut
intryge przeciwko jej me¢zowi, generatowi Uriaszowi, i w efekcie ten zginat w walce (2 Sm 12, 1-7).

Nastepna cze$¢ nosi tytut Nie kradnij (s. 179-196). W rozdziale tym teolog przypomniat m.in.,
ze tylko Bog jest Panem i Stworca $wiata i ze do Niego nalezy cata ziemia. Dodat przy tym, ze stowa-
mi: ,,Czyncie sobie ziemi¢ poddana” (Rdz 1, 28), przekazat On ja cztowiekowi we wladanie. A zatem
prawo szeroko rozumianej wiasnos$ci jest darem pochodzacym od Boga. Oczywiscie w omawianym
passusie ks. prof. Chrostowski wykazat, ze wtasnie siddme przykazanie (hebr. Lo tignaw = pol. ,,Nie
kradnij”; Wj 20, 15; Pwt 5, 19) stoi na strazy tego prawa. Zaakcentowal, ze Zadnemu czltowiekowi,
pod Zadnym pozorem, nigdy nie wolno pozbawia¢ drugiego cztowieka jego dobr materialnych: domu,
ziemi, pracy, wynagrodzenia za prace itp. W niezwykle ciekawy sposob dowiodt takze, ze okradziony
czlowiek, gwattownie ubozeje nie tylko w wymiarze materialnym, ale i duchowym. Traci bowiem nie
tylko dorobek zycia, w catosci badz jego cze$é, ale i poczucie bezpieczenstwa, poczucie wlasnej warto-
$ci oraz godno$é. Autor udowodnit zatem, ze kradziez na rowni z morderstwem moze w nieodwracalny
sposob zniszezy¢ cale zycie ludzkie i ze obydwa przestepstwa — w wielu przypadkach — zashuguja
na rownie surowa nagang i kare.

Dziesiaty rozdzial zostat zatytulowany Nie mow falszywego swiadectwa przeciw blizniemu swe-
mu (s. 197-216). W czesci tej ks. prof. Waldemar Chrostowski podkreslit m.in., ze dwie oryginalne,
hebrajskie wersje 6smego przykazania (,,Nie mow przeciw blizniemu twemu $wiadectwa falszywego”;
W;j 20, 16; por. Pwt 5, 20) r6zng si¢ miedzy soba. Oczywiscie na dowdd tego zacytowat je: Lo-ta’aneh
ber’aka ed szaw’ (Wj 20, 16) oraz Lo-ta 'aneh ber 'aka ed szaker (Pwt 5, 20). Objasniajac za$ te passusy,
najpierw wyraznie podkreslit, Ze réznica zachodzgca migdzy nimi dotyczy jedynie samych koncowych
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ich zapisow: ed szaw’ (W] 20, 16) i ed szaker (Pwt 5, 20), a nastgpnie przeanalizowat kazdy z nich. Wyka-
zal, ze autor Ksiegi Wyjscia, poshugujac si¢ okresleniem ed szaw’ (Wj 20, 16), zaakcentowal, ze zadne-
mu §wiadkowi w sadzie nie wolno sktada¢ zeznan ,,na prézno”, ,,na czczo” i lekkomyslnie, bo taki spo-
sOb zeznan zawsze wprowadza liczne dwuznacznosci i powoduje miniecie si¢ §wiadka z prawda
(= ztozenie przez niego falszywego $wiadectwa). Udowodnit rowniez, ze tworca Ksiggi Powtorzo-
nego Prawa, uzywajac zwrotu ed szaker (Pwt 5, 20), expressis verbis zabronit §wiadkom zeznawaé
w sposob ktamliwy i fatszywy. W trakcie ciekawych i bardzo przejrzystych analiz Biblista wspomniat
jeszcze, ze chociaz 6sme przykazanie swymi korzeniami si¢ga Srodowiska sedziowskiego, to jednak
obowigzywalo i nadal obowigzuje we wszystkich wymiarach ludzkiego zycia — w indywidualnym
i wspolnotowym. Omoéwit takze najczestsze wykroczenia przeciwko temu imperatywowi: ktamstwa,
obmowy, oszczerstwa, pomOwienia, zniestawienia i plotki. Wspomnial przy tym, ze wszystkie one
famig tad spoteczny i niszcza zaufanie w relacjach miedzyludzkich.

Nie pozgdaj zony blizniego swego (s. 217-234) — to tytul kolejnej odstony monografii. Z czg-
$ci tej czytelnik dowie si¢ m.in., ze dziewiate przykazanie (hebr. Welo tachmod eszet reeka = pol. ,,Nie
pozadaj zony blizniego swego”; Pwt 5, 21a; por. Wj 20, 17) ma wybitnie ,,wewnetrzny” charakter, ze
stoi na strazy czystosci wewnetrznych aktow osoby (pragnien i pozadan) dotyczacych sfery seksualne;j.
Zabrania ono bowiem snucia nieskromnych mysli i nieczystych fantazji. W rozdziale tym ks. prof.
Chrostowski mocno wyakcentowal, ze kazdy cztowiek zobowiazany jest do dbania o duchowa higieng
swego serca. Dodat przy tym, ze najskuteczniejszym $rodkiem do osiagnigcia tego celu jest pielggno-
wanie cnét: wstydliwosci, skromnosci i wstrzemiezliwo$ci. Nadto przypomniat, ze tylko ludzie czyste-
go serca beda w wiecznos$ci ogladali Boga twarza w twarz (Mt 5, 8).

Kolejng czes$é autor zatytutowat Ani Zadnej rzeczy, ktora jego jest (s. 235-253). Najpierw przy-
pomnial, Ze o ile dziewigte przykazanie zakazuje ,,pozadaé” cudzej zony (badz cudzego meza), o tyle
dziesiate — zabrania ,,pragna¢” szeroko rozumianej wlasnosci bliznich. Oczywiscie na dowod tego przy-
wotal odpowiedni zapis kanoniczny: ,,Ani nie pragnij (hebr. /o tit’awweh) domu blizniego twego,
ani jego pola, ani jego stugi, ani jego wotu, ani jego osta, ani zadnej rzeczy, ktora nalezy do bliznie-
go twego” (Pwt 5,21b; por. Wj 20, 17). Nastgpnie, w ciekawy i rzeczowy sposob, omowit jeszcze
najczgstsze wykroczenia przeciwko analizowanemu zakazowi: zazdro$§¢, zawis¢ — graniczaca z niena-
wiscig z powodu cudzego sukcesu ekonomicznego, chciwoscé, skapstwo i sknerstwo. Nadto zasygna-
lizowat, ze kazdy cztowiek winien czuwac nad swoimi nieuporzadkowanymi pragnieniami zwigzany-
mi z dobrami materialnymi i neutralizowa¢ je w zarodku. Powinien wigc ¢wiczy¢ si¢ w umiarkowaniu,
pokorze i nieustanie pielegnowac w sobie ducha szacunku dla bliznich i ich wtasnosci.

Ostatnia cze$¢ publikacji (Najgorsza nedza to brak Boga. Postowie; s. 254-255) zawiera krotkie
podsumowanie. W czesci tej Autor podkreslit m.in., ze Bog, zobowiazujac ludzi do przestrzegania De-
kalogu, nie uczynit tego po to, by ich zniewoli¢, ale po to, by ich wychowa¢ do pelni cztowieczenstwa.
Biblista uzmystowit czytelnikowi rowniez, ze kazdy, kto odrzuca Boga i Jego Przykazania, odrzuca du-
chowy kompas i — ze szkoda dla siebie — zaczyna zmierza¢ donikad.

Konkludujac, nalezy stwierdzié, ze ksiazka Dekalog to bardzo warto$ciowa i interesujaca pu-
blikacja, jej autor za$ — ks. prof. WALDEMAR CHROSTOWSKI — to wybitny biblista, swietnie
wladajacy pidrem, potrafiacy w prosty sposob pisa¢ o zawitoSciach Biblii. Nie pozostaje juz nic
innego jak tylko zachgci¢ do lektury jego dzieta.
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