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1. WSTEP

Na ostatnim etapie przed przyjeciem swigcen prezbiteratu kandydat do $wigcen
jest juz duchownym (por. kan. 266 KPK), chociaz jako diakon nie uczestniczy jesz-
cze w kaplanstwie stuzebnym (por. kan. 1009 §3 KPK). Ten szczegdlny etap w przy-
gotowaniu do przyjecia §wiecen w stopniu prezbiteratu niesie ze sobg rowniez szcze-
g6lng sytuacj¢ prawng diakondw przejsciowych. Zostata ona nazwana prerogatywq
diakonéw przejsciowych do $wiecen prezbiteratu. Kodeks Prawa Kanonicznego nie
wspomina explicite o tym, ze nie istnieje prawo do $wiecen, nie wspomina takze
o tym, ze takie prawo istnieje. Prawodawca wyraznie jednak zaznacza, ze diakonom
przejsciowym ze wzgledu na fakt, iz sg przygotowywani do $wigcen prezbiteratu,
nie powinno im si¢ odmawia¢ tych $§wiecen bez istnienia kanonicznej przyczyny
(por. kan. 1030 KPK).

W niniejszym artykule zostanie przedstawiona przyczyna takiej sytuacji kano-
nicznej diakonoéw przejsciowych oraz konsekwencje, jakie ona powoduje. W ten
sposob przedstawiona zostanie owa prerogatywa, ktorg nabywa kandydat do $wig-
cen prezbiteratu, przyjmujac diakonat przejSciowy.
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2. ISTOTNE PRAWA W KONTEKSCIE SAKRAMENTU SWIECEN

Prawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego zawart przepisy, ktore sa okre-
$lane og6lnym mianem ,,obowigzkow i praw wszystkich wiernych”. W kontekscie
mozliwosci otrzymania sakramentu $wigcen nalezy wspomnie¢ o prawie do swo-
bodnego wyboru stanu zycia (por. 219 KPK) oraz o powszechnym prawie wiernych
do sakramentow (por. kan. 213 KPK).

Pierwsze ze wspomnianych praw, w perspektywie sakramentu §wigcen, jest
bardzo istotne, kazdy bowiem ma prawo do swobodnego wybrania stanu zycia.
Prawodawca powszechny w Kodeksie zawart je w nastepujacy sposob: ,,wszy-
scy wierni majg prawo by¢ wolni od jakiegokolwiek przymusu w wyborze sta-
nu zycia” (kan. 219 KPK). Taka wolnos¢ w wyborze stanu zycia jest proklamowa-
na przez Kosciot przez wieki, poniewaz ma swoje zrodto w prawie naturalnym'.
To prawo bylo przedmiotem nauczania zardéwno papieskiego?, jak i soborowego?.
Owo nauczanie stato si¢ zrédtem kanonu w obecnie obowigzujagcym Kodeksie
Prawa Kanonicznego. Prawo to ma na celu zapewnienie mozliwo$ci wyboru sta-
nu zycia miedzy zyciem $swieckim a kaptanskim lub zakonnym (w szerszym sensie),
miedzy matzenstwem a celibatem, takze tym niezwigzanym ze stanem duchow-
nym. Taka decyzja nie moze by¢ przez nikogo wymuszana na innych. Musi to by¢
owoc wolnej i $wiadomej decyzji, ktora dojrzewa przez refleksje, porady i modli-
twe. Jest to takze zwigzane z tym, ze do kazdego stanu zycia cztowiek wierzacy od-
krywa swoje powotanie, czyli prawdziwe wezwanie przez Pana. On obdarza czto-
wieka rowniez wtasciwymi cechami i zdolno$ciami do realizacji tego powotania.
Ta wolnos$¢ wyboru musi by¢ traktowana jako §wigto$¢. Dlatego nalezy wykluczy¢
jakiekolwiek naciski i przymus, ale takze inne dzialania, ktore mogtyby tej wolno-
$ci przeszkodzi¢ lub jg warunkowac*.

Drugie ze wspomnianych przepiséw, powszechne prawo wiernych do sakra-
mentdw, ma swoje ugruntowanie w prawie Bozym, ktére mozna uznac¢ za jed-
noznajbardziej podstawowych praw wszystkich wiernych®. Bég pragnie ofiarowac
siebie konkretnemu cztowiekowi, to pragnienie communio przez Boga zaktada za-
angazowanie indywidualnego czlowieka poprzez wyrazenie wolnej i osobistej

! Por. P. Majer, Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, Krakow 2011, 209.

2 ,,Ponadto ludzie majg prawo wybra¢ sobie taki stan, jaki im najbardziej odpowiada: albo zato-
zy¢ rodzing, w czym kobiecie i m¢zczyznie przystuguja rowne prawa i obowiazki, albo stan kaptan-
ski czy tez zakonny”. Jan XXIII, Encyklika Pacem in terris, 11 IV 1963, n. 15, w: https://opoka.org.pl/
biblioteka/W/WP/jan_xxiii/encykliki/pacem_in_terris 11041963.html (dostep: 2.11.2021).

3 Nalezy zatem udostepni¢ czlowiekowi to wszystko, czego potrzebuje do prowadze-
nia zycia prawdziwie ludzkiego, jak wyzywienie, odziez, mieszkanie, prawo do swobodnego wybo-
ru stanu i do zatoZenia rodziny, do wychowania i pracy, do dobrej stawy i szacunku, do odpowiedniej
informacji i do postgpowania wedlug stusznej normy wilasnego sumienia, do ochrony zycia prywat-
nego oraz do sprawiedliwej wolnosci takze w dziedzinie religijnej”, Sobor Watykanski II, Konstytu-
cja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspolczesnym Gaudium et spes, 7 XII 1965, w: Sobor Waty-
kanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, n. 26.

4 Por. L. Chiappetta, Il Codice di Diritto Canonico, vol. 1, Bologna 2011, 288.

5 Por. D. Cenalmor, Commentary on can. 213, w: Exegetical commentary on the Code of canon
law, red. E. Caparros, vol. 2/1, Chicago 2004, 77.
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odpowiedzi®. Nie mozna jednak méwi¢ o prawie przed Bogiem, co do tego, by
otrzymywac¢ takie duchowe dary. Chodzi tutaj bardziej o prawo wiernych, ktore
powstaje wobec tych, ktorzy udzielaja sakramentow, zazwyczaj chodzi o swigtych
szafarzy, aby ci dysponowali nimi sprawiedliwie’. To kodeksowe sformutowanie
powszechnego prawa do sakramentow jest odwolaniem niemal dostownym do na-
uczania Soboru Watykanskiego 11, iz ,,ludzie §wieccy, tak jak wszyscy chrzescijanie,
majg prawo otrzymywaé w obfitosci od swoich pasterzy duchowe dobra Kosciota,
szczegblnie pomoc stowa Bozego i sakramentow’®. W Kodeksie, ze wzgledu na cha-
rakter prawny, nie znalazto si¢ tylko stowo ,,w obfitosci”, ktore mogtoby przynies¢
wiele trudnosci interpretacyjnych. Drugim elementem zmienionym jest okreslenie
tego prawa wobec ,,wszystkich wiernych”, a nie tylko wiernych §wieckich, czy tez
wszystkich chrzescijan, jak jest zapisane w tek$cie soborowym.

Warto podkresli¢, ze prawo to nie powinno by¢ traktowane na zasadzie jakiegos$
automatyzmu. Chodzi tutaj bardziej o stwierdzenie, ze ze wzglgdu na wielka war-
tos¢ duchowa te pomoce przyczyniaja si¢ do realizacji powotania do swigtosci po-
szczegblnych osdb, a z pewnoscig przyczyniaja si¢ do prowadzenia zycia §wigte-
go (por. kan. 210 KPK). Z tej przyczyny mozna méwic o pewnej ,,stopniowalnosci”
tego prawa. Ma ono wigkszy imperatyw kierowany do szafarzy sakramentow, je-
$li chodzi o sakramenty, ktore sa niezbedne do zbawienia, a inny charakter moze
mie¢ to prawo w perspektywie sakramentow, ktorych przyjecie nie jest konieczne
(np. matzenstwo, $wigcenia)’. Nie nalezy jednak upatrywaé powigzania miedzy ist-
nieniem prawa do sakramentdw a jego koniecznoscig do zbawienia, poniewaz wtedy
mozna bytoby mowic tylko o prawie do niektorych sakramentow. Potwierdza to tak-
ze decyzja Prawodawcy w niebezpieczenstwie $mierci o ztagodzeniu wymagan
do sakramentow, takze tych, ktore nie sa niezbgdne do zbawienia'®.

Nalezy pamigtac, ze kan. 843 §1 KPK stanowi drugg stron¢ medalu, zgodnie
z tacinska maksyma ubi ius, ibi onus, poniewaz stanowi prawng regulacj¢ powsta-
wania obowigzku szafarza do udzielenia sakramentéw. Warunkami do udziele-
nia wszystkich siedmiu sakramentow jest: wlasciwa prosba, odpowiednie przygo-
towanie, brak prawnego zakazu do ich przyjecia (por. kan. 843 §1 KPK). Te trzy
warunki, wspolne dla wszystkich sakramentéw, wynikaja z ich natury. Sg zatem
z prawa Bozego, ktore jedynie powtarza prawo koscielne stanowione. Wtasciwa
prosba jest wymagana ze wzgledu na samg range boskich misteriow. Podobnie jest
przy dyspozycji i przygotowaniu, co jest kategorig bardzo ztozong, poniewaz doty-
ka wnetrza cztowieka, jednak moze by¢ manifestowane rowniez na zewnatrz. Takie

¢ Por. J. Beal, J. Coriden, T. Green, New Commentary on the Code of Canon Law, New York 2000,
1086.

"Por. D. Cenalmor, Commentary on can. 213, w: Exegetical commentary on the Code of canon
law, red. E. Caparros, vol.2/1, Chicago 2004, 76.

8 Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, 18 XI 1964, w:
Sobor Watykanski Il, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 2002, n. 37.

% Por. B. Trojanowski, Prawo do sakramentu swigcen, Ateneum Kaptaniskie 177 (2021) z. 2, 327.

19 Por. G.P. Montini, La morte come fine del mondo individuale. Il pericolo di morte nel diritto ca-
nonico: normativa e significato ecclesiologico, w: La fine del tempo. Quaderni teologici del Semina-
rio di, vol. 8, red.G. Canobbio, Brescia 1998, 314-330.
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konkretne zachowania i czynnos$ci kandydata mogg by¢ oceniane obiektywnie, przy-
najmniej na poziomie prawnym, w kategorii domniemania prawnego''. Oprocz za-
kazow prawnych przyjecia sakramentow (kary koscielne), nalezatoby bra¢ pod uwa-
ge takze ,,niestosownos¢” lub brak dobrej dyspozycji, ktore mogltyby wyplywaé
Z wymogow poszczegoblnych sakramentow!2,

3. BRAK PRAWA DO SWIECEN

W przypadku sakramentu $wigcen sytuacja jest bardzo skomplikowana. Z jed-
nej strony mozna przedstawi¢ powszechne prawo do sakramentéw (por. kan. 213
KPK), a z drugiej strony pojawianie si¢ obowigzku szafarza do udzielenia sakra-
mentow po spetnieniu warunkow wymaganych prawem (por. kan. 843 §1 KPK).
Nalezy zauwazy¢, ze warunki ograniczajace prawo do sakramentow réwniez po-
chodza z prawa Bozego, poniewaz tylko takie prawo mogtoby ograniczy¢ egzekwo-
wanie przywilejow nadanych przez Boga. To nie ustawy koscielne ograniczaja pra-
wo do sakramentow, ale sama ich $wigto$¢ i natura. Ustawy kos$cielne nie mogtyby
same w sobie ograniczy¢ prawa Bozego".

Specyfika sakramentu §wigcen zaktada specjalne powotanie do kaptanstwa czy
diakonatu (por. kan. 1009 KPK). Mozna wyszczegolni¢ trzy charakterystyczne
elementy powotania Bozego do $wigtej postugi. Te elementy musza wspotistnied,
aby kandydat mogt zosta¢ uznany za godnego §wiecen. Pierwszym elementem jest
otrzymanie powotania od Pana: On jest Tym, ktéry wybiera w pierwszej kolejno-
sci kandydatow do $wigcen. Niezbedny jest rowniez drugi element, a mianowicie,
wolna odpowiedz wybranego przez Chrystusa. W koncu, rownie wazne, musi istnie¢
akceptacja ze strony Kosciota, ktéra wyraza si¢ poprzez pozytywny osad biskupa lub
przetozonego. Skoro w imieniu Kos$ciota o mozliwosci udzielenia $wiecen decyduje
biskup, nalezy zatem stwierdzi¢, ze musi on weryfikowac obiektywne kryteria lub
wewngetrzne kwestie, ktore jednak dajg si¢ zauwazy¢ przez zewngtrzne znaki. Ten
zbiér zewnetrznych i wewngtrznych kryteriow mozna nazwac znakami powotania'®.

Juz w Pi$mie Swigtym pojawiaja sie pierwsze odmowy udzielenia wladzy $wie-
cen tym, ktérzy nie zostali wybrani lub uznano ich za niegodnych takiego zadania
(por. Dz 1, 21-26 — J6zef zwany Barsaba, z przydomkiem Justus nie zostat wybrany
lub Dz 8, 9-24 — Szymon Mag zostat uznany przez samego Piotra Apostota niegod-
nym tego daru). Z przytoczonych fragmentéw Pisma Swigtego wynika, ze istnieje
mozliwo$¢ odmowy sakramentu $wigcen, co za tym idzie, mozna zatem rozwazac
zagadnienie istnienia, lub tez braku prawa do sakramentu §wiecen.

W tej kwestii istotne bedzie zauwazenie koniecznos$ci weryfikacji trzech ele-
mentow powotania Bozego, aby zaistniata mozliwo$¢ udzielenia sakramentu. Sg to:

1 Por. B.F. Pighin, Diritto sacramentale canonico, Venezia 2016, 36.

12 Por. A. Montan, I sacramenti: norme generali, w: Il diritto nel mistero della Chiesa, vol. 3, red.
Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Roma 2004, 53.

13 Por. B. Trojanowski, art.cyt., 327.

14 Por. G. Ghirlanda, I/ sacramento dell ordine e la vita dei chierici, Roma 2019, 106.
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powolanie przez Boga, ktore powinno si¢ zweryfikowaé przez znaki Bozego we-
zwania; odpowiedz kandydata na Boze zawolanie ,,po imieniu”, ktoéra bedzie si¢
wyrazac przez dojrzata motywacje, wlasciwa intencje oraz prosbe o sakrament; po-
twierdzenie przez Kos$cidt, czyli uznanie kandydata za godnego §wigcen, oraz po-
trzeba jego postugi dla Kos$ciota (por. kan. 1025 §2 KPK).

Jeszcze przed promulgacja obecnie obowigzujacego Kodeksu, pojawito sig
stwierdzenie o braku prawa do sakramentu §wigcen, w dokumentach Kosciota przed-
stawione w sposob posredni lub bardzo wyrazny. W soborowym Dekrecie o forma-
cji kaptanskiej Optatam totius jest zapisane: ,,Ona [Opatrzno$¢ Boza] to ludziom
wybranym przez Boga do uczestniczenia w hierarchicznym kaptanstwie Chrystuso-
wym udziela odpowiednich przymiotéw i wspomaga ich swa taska; natomiast prawo-
witym szafarzom Kosciota porucza, aby odpowiednich kandydatow, ktorzy zdazaja
w szczerej intencji i catkiem dobrowolnie do tak wielkiego zadania, po uznaniu ich
zdatnosci, powotywali i pieczecia Ducha Swigtego konsekrowali do kultu Boze-
go i stuzby Kos$ciota”'®. W podobnym duchu wypowiadat si¢ juz Pius XII w Konsty-
tucji apostolskiej Sedes Sapientiae'®.

Jednak juz deklaracja Kongregacji Nauki Wiary wyraznie stwierdza, ze:
»kaptanstwo jest szczeg6lna postuga, ktora Kosciot podjat jako obowiazek i o ktora
si¢ troszczy, dlatego do jego podjecia jest konieczne potwierdzenie ze strony Koscio-
a. Ono wtasnie stanowi jego czes$¢ konstytutywna, Chrystus bowiem wybrat «tych,
ktorych sam chceiaty (Mk 3, 13)”". Chociaz sam dokument po§wigcony jest kwe-
stii dopuszczenia kobiet do kaptanstwa urzedowego, to jednak zawiera bardzo istot-
ne stwierdzenie w kwestii prawa do sakramentu swiecen: ,,bylby w wielkim bledzie
co do natury kaptanstwa urzedowego ten, kto zaliczalby je do praw przyshugujacych
cztowiekowi, poniewaz chrzest nie daje nikomu prawa postugi publicznej w Ko-
sciele”'®. Wynika to z faktu, iz potwierdzenie o zdolnosci kandydata przez Kosciot
jest elementem konstytutywnym, a zatem nie mozna méwi¢ o mozliwosci egzekwo-
wania takiego prawa ze strony kandydata, bez wyeliminowania tego podstawowe-
go warunku, jakim jest wolny wybor kandydatow przez Kosciot.

Brak takiego prawa do $wigcen potwierdzaja réwniez rozne dokumenty poko-
deksowe'’. Stwierdzajac, ze: ,,nalezy przypominac i jednocze$nie nie ukrywac przed
seminarzystami, iz «samo pragnienie bycia kaptanem nie wystarczy; nie istnieje
takze prawo do otrzymania $swigcen. Do Kosciota nalezy [...] rozeznanie zdatno-
$ci tego, ktéry pragnie wstapi¢ do seminarium, towarzyszenie mu w latach jego

!5 Sobor Watykanski I, Dekret o formacji kaptanskiej Optatam totius, 28 X 1965, w: Sobor Wa-
tykanski II, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 2002, n. 2.

16 Por. Pius XII, Konstytucja apostolska Sede Sapientiae, 31 V 1956, n. 2, AAS 48 (1956), 354-365.

17 Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o kwestii dopuszczenia kobiet do kaplarstwa urzedowe-
go, 15 X 1976, VI, w: https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_
cfaith doc_19761015_inter-insigniores_pl.html (dostep: 2.11.2021).

18 Tamze.

19 Por. Kongregacja ds. Edukacji Katolickiej, Instrukcja dotyczqca kryteriow rozeznawania powo-
tania u 0sob z tendencjami homoseksualnymi ubiegajqcymi sig o przyjecie do seminarium i dopuszcze-
nie do Swigcen, nr 2, AAS 97 (2005), 1010. Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dar powotania do ka-
planstwa. Ratio fundamentalis institutionis sacerdotalis, 8 X11 2016, nr 201, Watykan 2016, 97.
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formacji oraz dopuszczenie go do §wiecen, jesli uznany zostanie za posiadajace-
go niezbedne przymioty»”.

Roéwniez doktryna prawna odwotuje si¢ do tego stwierdzenia o braku pra-
wa do sakramentu §wigcen. Przyjecie tego sakramentu wymaga specjalnego powo-
fania od Boga oraz wezwania przez Kosciol. Kandydat do $swigcen jest wezwany
na sposob szczegodlnego wyboru, a zatem nie ma mozliwos$ci roszczenia sobie ja-
kiegokolwiek prawa w tej kwestii*'. Brak takiego prawa wiernych do $wigcen nie
tworzy miedzy tymi, ktorzy otrzymujg ten sakrament a pozostalymi wiernymi ja-
kichkolwiek dyskryminacji, poniewaz ten sakrament nie jest niezbedny do uswig-
cenia osoby przyjmujacej go, ale do stuzby KoSciotowi??. Wszyscy wierni sg zatem
rowni w prawie i godnosci, takze jesli chodzi o sakrament Swiecen, poniewaz za-
réwno kobiety, jak i me¢zczyZnie nie maja prawa do sakramentu $wigcen?. Innym
aspektem jest to, ze wsrod warunkow do wazno$ci §wigcen jest pte¢ meska, ale
to nie wplywa na fakt rownouprawnienia co do tej kwestii.

4. SYTUACJA PRAWNA DIAKONA PRZEJSCIOWEGO
W KONTEKSCIE SWIECEN PREZBITERATU

Szczegodlna sytuacja prawna jest w przypadku diakona przejsciowego wobec
tezy przedstawionej w pozakodeksowych dokumentach powszechnych Kosciota,
iz nie istnieje prawo do $wigcen, owa sytuacja prawna diakonow przejSciowych
jest bardzo ktopotliwa. Mozna byloby ja okresli¢ mianem wyjatku. Jednak zarow-
no Kodeks, jak i inne dokumenty nie postrzegajg tej sytuacji w taki sposob. Pra-
wodawca w kan. 1030 KPK stwierdza, ze ,,jedynie na skutek kanonicznej przyczy-
ny, chociazby byla tajna, wlasny biskup lub kompetentny przetozony wyzszy moze
zabroni¢ przystapienia do prezbiteratu podlegtym mu diakonom, z zachowaniem
mozliwosci wniesienia rekursu, zgodnie z prawem”. Niektorzy autorzy tlumacza
taki zapis kodeksowy ze wzgledu na fakt, iz w tych, co przyjeli $wigcenia diako-
natu w perspektywie §wigcen prezbiteratu, powstaje pewnego rodzaju prawo, kto-
rego realizacja moze by¢ wzbroniona jedynie przez prawo wyraznie ustanowione
(np. natozone cenzury, przeszkody lub nieregularnosci powstale po $wigceniach
lub wczedniej nieznane)?*. Diakonom przejsciowym nie mozna odméowié¢ $wiecen
z jakiegokolwiek powodu, ale moze to by¢ uzasadnione jedynie przyczyng kano-
niczna®. Kodeks Kanonow Kosciotow Wschodnich zawiera okreslenie ,,najciezszej
przyczyny” (Yac. gravissima causa) (por. can. 755 CCEQ), chociaz w kontekscie

20 Konferencja Episkopatu Polski, Droga formacji prezbiterow w Polsce, 11 11 2021, nr 347, w:
Akta Konferencji Episkopatu Polski 33 (2021) 80.

21 Por. T. Rincon-Pérez, La liturgia e i sacramenti nel diritto della Chiesa, Roma 2014, 125.

22 Por. B.F. Pighin, dz.cyt. 36.

2 J. Hervada, Le radici sacramentali del diritto canonico, w: Ius Ecclesiae 17/3 (2005) 649.

2 Por. G. Ghirlanda, dz.cyt., 126.

% Por. G.P. Montini, Ordine sacra (cann. 1008—-1054), w: La funzione di santificare nella Chiesa.
XX Incontro di Studio. Passo della Mendola — Trento 5 luglio — 9 luglio 1993, red. Gruppo Italiano Do-
centi di Diritto Canonico, Milano 1995, 146.
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zakazu udzielenia $wigcen ,,przyczyna kanoniczna” musi by¢ rozumiana wlasnie
jako ,,najcigzsza przyczyna’?. Brak mozliwosci zakazu $wigcen z jakiegokolwiek
powodu nie daje jednak podstaw, aby twierdzi¢, ze na podstawie kan. 1030 KPK
powstaje ,,prawo” do $wigcen. Mozna jednak przez analogi¢ do sytuacji katechu-
mendéw (por. kan. 206 §2 KPK) moéwi¢ o pewnego rodzaju ,,prerogatywie”. Sko-
ro prerogatywa to ,,przywilej, szczeg6lne prawo zwigzane z zajmowanym stanowi-
skiem”?’, to diakon przej$ciowy otrzymuje takg prerogatywe w stosunku do §wiecen
w stopniu prezbiteratu.

Taki sposdb postrzegania sytuacji diakonow przejSciowych w petni respektuje
prawodawstwo powszechne oraz pozakodeksowe dokumenty Kosciota. To znaczy,
z jednej strony nie kwestionuje mozliwo$ci diakona przejsciowego do wniesienia re-
kursu od odmowy udzielenia §wigcen prezbiteratu, z drugiej strony nie okresla tej
szczegolnej sytuacji jako wyjatku od twierdzenia Kosciota o braku istnienia pra-
wa do $wigcen, a jedynie o takiej ,,prerogatywie”, ktora ma swoje przyczyny w przy-
jeciu diakonatu przejsciowego®.

5.PRZYCZYNY ISTNIENIA PREROGATYWY
DIAKONOW PRZEJSCIOWYCH

Istnienie takiej prerogatywy dla tych, ktorzy otrzymali diakonat przej$ciowy,
ma swoje konkretne przyczyny. Taki diakon zostat inkardynowany do danego Ko-
Sciota partykularnego (por. kan. 266 §1 KPK), zobowiazat si¢ do zachowywania ce-
libatu, poniewaz rozpoznat wezwanie do stuzby kaptanskiej w tym Kosciele. Pod-
czas skrutyniow oraz innych procedur kandydat ten zostal w pierwszym momencie,
poprzez dopuszczenie do §wiecen diakonatu, uznany za godnego przyjecia §wiecen.
Skoro zostat uznany za godnego $§wigcen diakonatu, w przypadku diakonatu przej-
sciowego w domysle jest, ze zostal uznany za godnego réwniez w danym momencie
swigcen prezbiteratu w przysztosci. To potwierdza jak istotny jest moment decy-
zji o dopuszczeniu kandydata do diakonatu przej$ciowego.

Nie mozna mowi¢ o jakim$ prawie wiernych do $§wiecen, jednak po wezwa-
niu przez biskupa do §wiecen diakonatu, z wyraznym zaznaczeniem, ze chodzi o dia-
konat przejsciowy, powstaje pewnego rodzaju zobowigzanie wobec kandydata, ze
zostanie rowniez udzielony mu sakrament §wiecen w stopniu prezbiteratu, jesli nie
bedzie przeszkody na skutek kanonicznej przyczyny (por. kan. 1030 KPK). Kano-
niczne przyczyny, oprocz wspomnianych kar koscielnych oraz przeszkod do swig-
cen i nieregularnosci, sg to braki w przymiotach wymaganych do waznosci i godzi-
wosci swigcen, a ktore okreslajg zdolnos¢ kandydata do swigcen (por. kan. 1024,
1029, 1051 KPK).

2 Por. P.V. Pinto, Commento al. Codice dei Canoni delle Chiese Orientali, Citta del Vatica-
no 2001, 632.

27 Stownik wyrazow obcych, red. E. Sobol, Warszawa 1995.

2 Por. B. Trojanowski, art.cyt., 335-336.
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Istnienie takiej prerogatywy ma na celu rowniez wykluczenie jakiejkolwiek
arbitralnosci, nie na podstawie jakiego$ prawa do $wigcen prezbiteratu, ale ze wzgleg-
du na ochrong sprawiedliwosci w Kosciele”.

Juz Instrukcja Kongregacji ds. Sakramentow Quam ingens*® oraz odpowiednio
Instrukcja Kongregacji ds. Zakonnikéw Quantum religionis®' naktadaty na przeto-
zonych obowigzek sprawdzania kandydatéw do $wiecen pod katem ich zdatnosci fi-
zycznej i duchowej®. Te dwa dokumenty staty si¢ rowniez zrédtem kan. 1030 obecnie
obowigzujacego Kodeksu. A zatem w przyczynach istnienia takiej prerogatywy nie
wolno upatrywac bezwzglednej konieczno$ci dopuszczania do $wigcen prezbitera-
tu diakonow przejsciowych, poniewaz powinni oni po raz kolejny zosta¢ badani pod
katem zdatno$ci do swigcen. Prerogatywa za$, ktorg majg diakoni, ma na celu wyklu-
czy¢ wszelkiego rodzaju niesprawiedliwosci i arbitralne podejscie do kwestii.

Mozna bytoby zastanawia¢ si¢ nad kwestig pochodzenia takiej prerogatywy,
a mianowicie, czy jest ona z ustanowienia Bozego, czy tez z ustanowienia Kosciota.
Skoro jest ona wynikiem chgci obrony sprawiedliwosci i unikania jakiegokolwiek
arbitralnego podejscia do kandydata do $wigcen, to mozna bytoby upatrywac
jego zrédta na gruncie prawa naturalnego. Jednak nalezy pamigtaé, ze prerogatywa
diakona przejsciowego powstaje w momencie, kiedy przyjmuje on §wiecenia dia-
konatu w perspektywie $wiecen prezbiteratu. Zrodlem tej prerogatywy jest zatem
decyzja biskupa, ktory uznaje za godnego swigcen diakonatu i takze prezbiteratu,
na podstawie jego przymiotow, ktore poznat. Prerogatywa diakona przejsciowe-
g0 jest zatem wynikiem pewnego rodzaju zalezno$ci prawnej. Jesli nie zostaty ukry-
te jakie$ powazne przyczyny czyniace niezdatnym kandydata, biskup lub przetozony
deklaruje juz w momencie swigcen diakonatu, iz nie zmieni decyzji co do udziele-
nia $wigcen prezbiteratu.

W konsekwenc;ji takiego podejscia do kwestii diakonow przejsciowych w per-
spektywie ich Swigcen prezbiteratu mozna zauwazy¢ pewne kwestie problematycz-
ne, na ktdére nalezy zwraca¢ uwage w trakcie catego procesu formacyjnego.

6. KWESTIE PROBLEMATYCZNE WYNIKAJACE
Z PREROGATYWY DIAKONOW

Pierwsza kwestia, ktéra moze powodowac trudnosci, jest przypadek diako-
na przejsciowego, ktoremu zabroniono przystapienia do §wigcen prezbiteratu z przy-
czyn znanych juz przed §wigceniami diakonatu, ktore jednak nie zostaty pokonane
po ich przyjeciu. W mysl kan. 1030 KPK taka sytuacja dopuszcza rekurs zgodnie
z przepisami prawa, jednak kwestia nie jest prosta, poniewaz kandydat jest obiek-
tywnie niezdatny do $wiecen prezbiteratu, podobnie jak byl niezdatny do §wiecen
diakonatu. Dazenie do sprawiedliwosci jest bardzo skomplikowane, poniewaz

» Por. B.F. Pighin, dz.cyt. 221.

30 Por. Sacra Congregatio de Sacramentis, instr. Quam ingens, 27 XI11 1930, AAS 23 (1931) 121-127.
31 Por. Sacra Congregatio de Religionis, instr. Quantum religionis, 1 XII 1931, AAS 24 (1932) 74-81.
32 Por. P. Majer, dz.cyt., 762.
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z jednej strony mogtaby weryfikowac si¢ utrata dobrego imienia kandydata do $wie-
cen, z drugiej strony wykonywanie postugi diakona lub wladzy §wiecen prezbite-
ra mogloby przynies¢ wielka szkodg wspolnocie Kosciota®.

Inng kwestia problematyczng jest brak dopuszczenia do $wigcen zaréwno dia-
konatu, jak i prezbiteratu, kandydata, ktory ukonczyt proces formacyjny. Powodem
takiej decyzji byl brak jakiegos przymiotu, jednak ten stan trwa od momentu przyje-
cia kandydata do seminarium. Mozna tutaj mysle¢ o braku pelnego zdrowia fizycz-
nego, ktore podczas formacji seminaryjnej nie pogorszyto si¢. Do jakiego momen-
tu jest mozliwa odmowa uzasadniona przez przyczyny, ktore byly obecne wczesniej,
a ktore nie stanowity przeszkody do pokonywania kolejnych etapéw formacyjnych?
W takim przypadku nie mozna méwi¢ o zadnym prawie do §wiecen, nie mozna mo-
wi¢ nawet o prerogatywie. Taki przypadek nie wypelnia wymagan zawartych w kan.
1030 KPK, czy jednak taki kandydat nie ma prawa do rekursu? A nawet jesli nie
ma do tego prawa, czy jesli w momencie przyjmowania go do seminarium nie zo-
staly mu przedstawione watpliwosci co do jego zdatnosci do kaptanstwa, czy moze
on przynajmniej domaga¢ si¢ jakiego$ naprawienia wyrzadzonej mu szkody (por.
kan. 57 §3, 128 KPK)? Dokument Ratio institutionis sacerdotalis pro Polonia wy-
mienia w$rod przyczyn usuni¢cia z seminarium nastgpujace aspekty: wystepowanie
przeciw wierze lub obyczajom, brak prawej intencji lub wolnosci w wyborze pre-
zbiteratu, niezdolnos$¢ do zycia wspolnotowego, brak wspotpracy w procesie forma-
cyjnym, niezdolno$¢ do postuszenstwa, wystepek kwalifikowany przeciw karnosci,
brak wymaganego wyksztalcenia, zaburzenia osobowosci, istotne braki w dojrza-
tosci psychoseksualnej lub duza niedojrzatos¢ ludzka®®. Statut seminaryjny moze
powtdrzy¢ te oraz doda¢ inne powody, ktore dyskwalifikuja seminarzyste z mozli-
wosci kontynuowania drogi formacyjnej. Nalezy jednak rozr6zni¢ migdzy przymio-
tami, ktore weryfikuje si¢ natychmiast przy przyjeciu do seminarium (np. zdrowie fi-
zyczne), od tych, ktore weryfikuje si¢ w trakcie procesu formacyjnego (np. zdolnosé
zycia wspolnotowego). Jesli w pierwszej kategorii nie zachodzg znaczace zmiany
od momentu przyjecia do seminarium (por. kan. 241 §1 KPK), to seminarzysta po-
winien cieszy¢ si¢ gwarancjg sprawiedliwosci w ocenie jego zdatnosci do $wigcen®.

Te problematyczne kwestie potwierdzaja, jak istotny jest kazdy etap forma-
cyjny i ocena zdatno$ci kandydatow do swiecen juz w momencie ich przyjmowa-
nia do seminarium oraz na kazdym kolejnym etapie ich rozwoju do przyjecia swig-
cen. Dlatego jesli biskup nie przyjmuje do seminarium osobi$cie, powinien zostac
poinformowany o decyzjach rektora, przynajmniej w kwestiach szczegdlnych
i problematycznych.

3 Por. G. Incitti, Il Sacramento dell’ordine nel Codice di diritto canonico, Roma 2013, 179.

34 Por. Konferencja Episkopatu Polski, Droga formacji prezbiterow w Polsce. Ratio institutionis
sacerdotalis pro Polonia, 11 111 2021, n. 239-240.

35 Por. G.P. Montini, Ordine..., dz.cyt., 146.
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7. KONSEKWENCJE PREROGATYWY
DIAKONOW PRZEJSCIOWYCH

Prerogatywa zawarta w kan. 1030 KPK niesie ze sobg konsekwencje prawne.
Jesli diakonowi przejsciowemu odmowiono mozliwosci przyjecia Swiecen w stop-
niu prezbiteratu, a ten czuje si¢ skrzywdzony taka decyzja, ma prawo do wniesie-
nia rekursu hierarchicznego zgodnie z przepisami prawa (por. kan. 1732—-1739 KPK).

Musza zatem zosta¢ spetnione warunki wymagane przez przepisy kodeksowe,
aby takie prawo mogto by¢ egzekwowane. W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzic,
ze diakonowi musi zosta¢ zabronione przystgpienia do §wigcen prezbiteratu. W lite-
raturze zazwyczaj spotka¢ mozna si¢ z twierdzeniem, ze taka decyzja powinna by¢
wydana na pismie jako dokument realizujacy wiadze administracyjna, ktora przed-
stawiana jest w formie dekretu®. Jednakze nie mozna twierdzi¢, ze jest to warunek
sine qua non, poniewaz brak takiego dekretu uniemozliwialby diakonowi rozpocze-
cie dochodzenia sprawiedliwosci na drodze rekursu. W przypadku braku pisemne-
go dokumentu, mozna uznac za realizacj¢ przedstawionej decyzji o odmowie prezbi-
teratu sam fakt braku udzielenia tego stopnia §wiecen w przewidzianym terminie®’.
Dlatego sam brak dekretu nie moze dla diakona stanowi¢ przeszkody w realizo-
waniu swojego prawa do rekursu. ,,Przy formutowaniu tego przepisu moéwiono, ze
napisanie rekursu bedzie utatwione, jesli diakon dowie si¢ od biskupa lub przeto-
zonego wyzszego, ze wzgledu na jaka przyczyng zakazuje mu przyjecia Swiecen
prezbiteratu™®. Oczywiscie brak dekretu stanowi takze brak znajomos$ci motywacji,
ale wlasnie dzieki rekursowi diakon przejsciowy bedzie mogt pozna¢ powody decy-
zji swojego przetozonego.

Jesli diakon przejsciowy czuje si¢ skrzywdzony decyzja swojego przetozonego,
ma prawo do tego, aby na drodze legalnej egzekwowac swoja prerogatywe. Nalezy
tutaj rozrozni¢ dwie mozliwe drogi prawne. Jesli odmowa wynika z dekretu, czy-
li wladzy administracyjnej, bedzie to wspomniany rekurs hierarchiczny, jesli za$
bedzie to wynikiem natozonej kary, bedzie to apelacja do wyzszej instancji, chyba ze
kara zostata deklarowana dekretem administracyjnym?.

W przypadku dekretu administracyjnego wszyscy diakoni przej$ciowy zobo-
wigzani sg do ztozenia tzw. remonstratio wobec swojego biskupa lub przetozonego,
czyli prosby o odwotanie dekretu (por. kan. 1734 §1 KPK). W przypadku diako-
na inkardynowanego do diecezji rekurs hierarchiczny bedzie kierowany do Kongre-
gacji ds. Duchowienstwa. Diakon obrzadkéw wschodnich bgdzie kierowat rekurs
do Kongregacji ds. Kosciotéw Wschodnich. Duchowny pochodzacy z terenéw mi-
syjnych bedzie kierowat swoje roszczenia sprawiedliwo$ci do Kongregacji ds. Ewan-
gelizacji Narodoéw. Zakonnik za$§ bedzie kierowat rekurs do swojego najwyzszego
przetozonego, a potem do Kongregacji ds. Zakonéw i Instytutow Zycia Konsekro-

36 Por. G. Incitti, dz.cyt., 179-180.

37 Por. G.P. Montini, De recursibus hierarchicis, Romae 2016, 58-59.

38 M. Pastuszko, Sakrament swigcen, Kielce 2008, 317-318.

% Por. D. Cenalmor, Commentary on can. 1030, w: Exegetical commentary on the Code of canon
law, red. E. Caparros, vol.3/1, Chicago 2004, 956-957.
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wanego®. Od decyzji poszczegdlnych dykasterii przystuguje odwotanie do drugie;j
sekcji Trybunatu Sygnatury Apostolskiej*'. Nalezy pamigtaé, ze skutek rekursu nie-
koniecznie musi by¢ korzystny dla diakona. Przetozony hierarchiczny moze potwier-
dzi¢ istnienie przyczyny kanonicznej, ktora zabrania przyjgcia $wigcen prezbiteratu.
Nalezy rowniez pamictac, ze dekret biskupa lub przetozonego nie podlega zawiesze-
niu do czasu uzyskania odpowiedzi ze strony Stolicy Apostolskiej*.

W przypadku cenzur lub innych kar koscielnych droga odwotawcza jest zwig-
zana z prawem procesowym i dotyczy apelacji, jesli byt prowadzony proces kar-
ny (por. kan. 1628 KPK)*®. W rzeczywisto$ci w takiej sytuacji diakon przejsciowy
kwestionuje zasadno$¢ nalozenia kary, a nie motywacje odmowy udzielenia §wig-
cen prezbiteratu. W przypadku uprawomocnienia decyzji karnej, weryfikuje si¢ za-
kaz udzielenia $wiecen prezbiteratu ze wzgledu na kare kos$cielna.

8. ZAKONCZENIE

Brak prawa wiernych do sakramentu $wigcen nie sprzeciwia si¢ istnieniu swoiste-
go rodzaju prerogatywy diakondw przejsciowych, ktorzy oczekuja udzielenia §wiecen
w stopniu prezbiteratu. Odmowa tego stopnia $wigcen moze by¢ tylko w przypadku za-
istnienia przyczyn kanonicznych, chociazby ukrytych. Prerogatywa diakona przej-
$ciowego umozliwia mu jednak dochodzenie sprawiedliwosci na drodze rekur-
su zgodnego z prawem.

Istnienie takiej prerogatywy podkresla wielkg odpowiedzialno$ci tych, ktorzy sa
wigczeni w proces formacyjny kandydatow do swigcen. Szczegolnie biskup lub prze-
lozony powinni troszczy¢ si¢ o to, aby do seminariéw byli przyjmowani tacy kandy-
daci, ktérzy majg przymioty wymagane przez prawo. Najwazniejszym momentem
weryfikacji takich przymiotéw jest moment okreslania zdatnosci kandydatow przed
$wigceniami diakonatu, jednak nie zwalnia to z koniecznosci weryfikacji istnienia ta-
kich przymiotéw na kazdym z poprzedzajacych etapow formacyjnych.

Prerogatywa diakondow przejsciowych nie jest po to, by rosci¢ sobie pra-
wo do $wiecen prezbiteratu, ale po to, by unikng¢ arbitralnosci Iub niesprawiedli-
wosci w Kosciele.
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THE PREROGATIVE OF THE TRANSITIONAL DEACON
TO ORDINATION TO THE PRESBYTERATE

CAUSES AND CONSEQUENCES (CAN. 1030 CIC)

Summary

The legislator confirms the existence from God’s establishment of right of the faithful to the sacra-
ments. This is due to their very nature. There is also the right of the faithful to freely choose their state
of life. However, these laws do not prejudge the sacrament of Holy Orders. Because the Church must
be free to choose candidates for ordination. Therefore, both the Code of Canon Law and the non-code
documents before and after its promulgation confirm that there is no right to ordination. However, can.
1030 of the Code of Canon Law confirms that in a special legal situation there are transitional deacons
who cannot be forbidden to ordain the presbyterate without a canonical reason. This legal status can be
described as the “prerogative” of the transitional deacons. The reason for this special legal position is that
justice is ensured in the Church and that there is no arbitrariness in decisions to admit to the presbyterate
of transitional deacons who have been recognized as worthy of the diaconate, and no reasons have been
found that would prevent them from receiving ordination to the presbyterate degree. The consequence of
such a prerogative is the possibility of seeking justice through recourse prescribed by law.
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