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1. WPROWADZENIE

W niniejszym opracowaniu zostang poddane analizie fragmenty pism, w kto-
rych $w. Tomasz z Akwinu (71274) podejmowat zagadnienie zwigzane z okresle-
niem ,Maryja pelna taski”!. Celem niniejszego opracowania jest przyblizenie
mys$li mariologicznej Akwinaty w §wietle podejmowanej prawdy oraz proba odpo-
wiedzi na pytanie, jak §w. Tomasz rozumial tytut ,,Maryja pelna taski”?

W tym celu, po oméwieniu ogdlnego kontekstu historycznego oraz przedsta-
wieniu Tomaszowej teologii taski, zostang poddane analizie dwa najwazniejsze tek-
sty, w ktérych Akwinata objasnia swoja mariologi¢ w §wietle omawianej prawdy.

Na podstawie Expositio Salutationis angelicae zostang przedstawione przy-
czyny oraz skutki otrzymania przez Maryj¢ petnej faski, natomiast na podstawie
fragmentu traktatu Bog-Czlowiek Syn Maryi z trzeciej cze$¢ Summa Theologiae
omoOwimy jej trzy rodzaje, ktorych obecno$¢ w zyciu Matki Bozej bylta rzeczywi-
sta i ktorych podsiadaniem cieszyta si¢ Naj§wietsza Maryja Panna.

Ponadto analiza Tomaszowych tekstow ma na celu pokazanie jak bardzo jego wi-
zja Matki jako ,,pelnej taski” odbiegata od wspodtczesnie przejetego modelu, polega-
jacego na taczeniu okreslenia Maryi Niepokalanej z tytutem ,,petna taski”.

''W niniejszym opracowaniu jezli nie podano inaczej, uzyto tekstow tacinskich $w. Tomasza
z Akwinu za: Corpus Thomiscum Opera omnia, 2000-2019 Fundacion Tomds Tomas de Aquino lura
omnia asservantur L.D.V.Q.M. (dalej ST), polskie thumaczenia, jezeli nie podano inaczej za: Suma teo-
logiczna, thum. zbiorowe, Veritas, Londyn 1964 i 1980.
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Na koniec refleksja nad mariologia $w. Tomasza w §wietle omawianych dziel,
ukaze jej mocne osadzenie w chrystologii. Mianowicie nasz Autor w Tajemnicy
Wocielenia widziat jedyne Zzrodto uswigcenia Maryi, dlatego chetnie taczyt prawde
0 Maryi ,,pelnej taski” z dostowng obecnos$cig Chrystusa w jej tonie.

2. OGOLNY KONTEKST HISTORYCZNY

Druga polowa S$redniowiecza byla dla mariologii bardzo ptodnym okresem.
W tym czasie teolodzy $mielej komentuja zagadnienia mariologiczne i chetniej niz
do tej pory przejawiaja zainteresowanie prerogatywami Maryi. Owszem, jesteSmy
w posiadaniu tekstow wybitnych autoréw, ktore zawierajg treSci mariologiczne,
lecz w zasadzie stanowig niewielki wycinek ich pismiennictwa.

Pewien zastd] w refleksji nad mariologia mégt by¢ wigc gldownym powodem,
dla ktérego pierwszy usystematyzowany traktat mariologiczny powstat bardzo poz-
no. Trzeba byto czeka¢ az do 1590 r., aby otrzymac z r¢ki hiszpanskiego jezuity
Franciszka Suareza (11617) dwadziescia cztery kwestie zatytulowane De Deipara
et Christo ut eius Filio®>. W rzeczywistoSci byty one komentarzami do trzeciej czg-
sci Sumy teologicznej $w. Tomasza z Akwinu, w ktdrej podejmowat kwestie doty-
czace osoby Matki Chrystusa. Suarez, chcgc rozszerzy¢ nauczanie na temat Ma-
ryi, systematycznie udoskonalat swoje kwestie, co zaowocowato w 1592 r. sporym
dzielem pod tytulem Commentariorum ac disputationum in tertiam patrem divi
Thomae, tomus secundus, Mysteria vita Cristi. W rzeczywistosci byla to pierwsza
tak obszerna i uporzadkowana publikacja, zawierajagca m.in. sporo odniesien do
prerogatyw Matki Chrystusa®.

Trzeba pamigtac, iz rozwazania mariologiczne, skupialy si¢ zazwyczaj wokot
Dziewictwa oraz Macierzynstwa Maryi, dlatego tytul ,,Maryi petnej taski” rozwaza-
no raczej w odniesieniu do tych tajemnic. Jednak obecna w teologii prawda o Ma-
ryjnej petni task zawsze miata swoje godne miejsce. Nigdy tez nie byta przedmiotem
wigkszych konfliktow teologicznych, a jesli nawet pojawialy si¢ pewne nieporozu-
mienia, to zazwyczaj pojawialy si¢ na styku ,.cienkiej linii” dzielacej petni¢ task
i problemu bezgrzesznego poczecia Maryi‘.

Z teologicznego punktu widzenia, Niepokalane Poczecie Matki Jezusa dla wigk-
szosci owczesnych teologdw, byta prawda nie do zaakceptowania. I chociaz u nie-
ktorych autoréw odnajdziemy teksty, ktore w swojej tresci moglyby wskazywac

2 Nie dysponujemy tlumaczeniem na jgzyk polski. Ten traktat Suareza zostat doktadnie omowiony
w: S. de Fiores, L'inedito ,, De Deipara et Christo ut eius Filio”, primo trattato sulla Beata Vergine Maria
di Francisco Sudrez, Gregorianum, vol. 86, No. 3 (2005), 463-495.

3 Naukowe opracowanie kwestii mariologicznych zawartych w tym dziele, mozna odnalez¢ w:
J. A. de Aldama, Un resumen de la primera mariologia del P. Francisco Suarez, Facultad de Teolo-
gia de Granada, 15 (1952), 293-337.

4 Niepokalane Poczgcie dla wigkszosci Owezesnych teologdw byto prawda nie do przyjecia. Przy-
ktadem jest $w. Bernard z Clairvaux, ktory z jednej strony byt wielkim czcicielem ,,Maryi petne;j taski”,
ale jednocze$nie ostro napigetnowat pojawiajace si¢ praktyki kultu jej Niepokalanego Poczecia u kano-
nikow z Lyony; Por. Epistolae, CLXXIV: PL 182, 332-336.
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na jej tolerancje, to jednak zdecydowana wigkszos$¢ pisarzy skupiata si¢ na juz uzna-
nych przez Magisterium prawdach maryjnych®.

Takim przyktadem wiernosci Tradycji byl m.in. $w. Tomasz z Akwinu, ktory
w trzeciej czesci Sumy teologicznej, w traktacie Bog — Czlowiek Syn Maryi, ja-
sno wskazuje na przyczyne negacji wspomnianej prerogatywy®. Mianowicie, To-
masz wyrozniat w cztowieku trzy podlegajace rozwojowi typy dusz: wegetatywna,
zmystowa oraz rozumng”’. Rozny stopien doskonatosci to cecha, ktora najbardziej
odroznia je od siebie®. Oczywiscie, sposrdd nich jedynie dusza rozumna bedzie si¢
charakteryzowaé najwyzszym poziomem rozwoju. Swiety Tomasz, piszac o chwili,
w ktorej cztowiek zacigga grzech pierworodny nauczat, iz ,,moment, w ktérym to na-
stepuje, wigze $cisle z zapoczatkowaniem duszy rozumnej w zyciu plodowym czlo-
wieka™. Jak si¢ domy$lamy, w przypadku Maryi rowniez nie odstgpowano od tej
reguly, dlatego nasz Autor pisal: ,,przed wlaniem duszy rozumnej Naj$wigtsza Pan-
na nie byta uswigcona”'.

Obecnie mamy do czynienia z nieco inng sytuacja, w ktorej prawda o Maryi pel-
nej taski, czgsto jest taczona z przywilejem mowigcym o jej niepokalanym pocze-
ciu. I chociaz w ogltoszonym dogmacie, nie uzyto sformutowania gratia plena',
to pomiedzy tymi prerogatywami stawiany jest znak rownosci. Oczywiscie, obecne
nauczanie poparte orzeczeniami Magisterium stawia prawde o Maryi Niepokala-
nej w zupetie innym wymiarze. Stan wiedzy teologicznej pozwala wierzy¢ w rze-
czywistg pehie task, obejmujaca soba rowniez i t¢ prawde. Mozna jednak zadaé
pytanie, czy dla §w. Tomasza praktyka sprowadzania tych dwoch tajemnic do jed-
nego mianownika, bytaby dla niego stuszna? W dalszej cze$ci niniejszego opraco-
wania zobaczymy, ze z jego punktu widzenia bylo to niemozliwe.

Tytut ,,petna taski” byt traktowany w $wiecie teologicznym z wielkim szacun-
kiem. Teolodzy piszacy o tej tajemnicy, w swoich utworach zawsze przyznawali jej

5 Takim autorem byt na przyktad $w. Efrem Syryjezyk (1373). W swoim tek$cie Nieskalana
okreslit Maryje nastgpujaco: ,,Nieskalana, nietknigta, cata czysta, niewinna Dziewico, Rodzicielko
Boza Maryjo!”; thum. za: Muza chrzescijanstwa 1, tam, W. Kania, Znak 1985, 227.

®Ma ona zwiazek z powszechnie uznawang starozytng koncepcja filozoficzng na temat anima-
cji ptodu ludzkiego. Zaganienie to, zostato bardzo szeroko oméowione w: A. Muszala, Embrion ludzki
w starozytnej refleksji teologicznej, Krakow 2009.

"Por. De Anima, a.11, resp; Kwestia o duszy, thum. Z. Wiodek, W. Zega, Krakdéw 1996, 142.

8 Por. ST, 1, q. 76, a. 3, corp.; Traktat o cztowieku, thum. S. Swiezawski, Kety, 1998, 114.

ST, 111, q. 27, a. 1, ad 4.

19 ST, II1, q. 27, a. 2, resp. Jak si¢ rowniez domyS$lamy, w tej kwestii nasz Autor przejmuje model
Arystotelesa, w ktorym potaczenie rozumnej duszy z ptodem nastgpuje u chtopcéw po okoto 40 dniach,
natomiast u dziewczynek po 90 dniach od ich zaplodnienia, por. Scriptum super Sententiis, lib. 111,
dist. 3, q. 5, a. 2, Resp.

' Tre$¢ deklaracji Piusa IX Ineffabilis Deus brzmiala nastgpujaco: ,,Ku chwale $wigtej i nieroz-
dzielnej Trdjcy, ku czci i ozdobie Panny Bogarodzicy, ku podwyzszeniu wiary katolickiej i pomno-
zeniu chrze$cijanskiej religii, mocg Pana naszego Jezusa Chrystusa, btogostawionych apostotéw Pio-
tra i Pawla oraz Nasza o§wiadczamy, oglaszamy i stanowimy, ze nauka, ktora utrzymuje, iz Najswict-
sza Maryja Panna w pierwszej chwili poczgcia szczegdlng wszechmocnego Boga taska i przywilejem,
przez wzglad na przyszte zastugi Chrystusa Jezusa Zbawiciela rodu ludzkiego, zachowana byta wol-
na od wszelkiej skazy pierworodnej winy, jest od Boga objawiona, a przeto od wszystkich wiernych
mocno i stale ma by¢ wierzona”.
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wyjatkowos¢, lecz zawsze w kluczu chrystologicznym. Wigkszo$¢ autoréw, widzia-
to tez catkowita wspotzalezno$¢ cudownosci tej prawdy od Wcielenia Chrystusa.

Jednym z nich, ktory bardzo szanowatl i che¢tnie pisat o Matce Jezusa,
byt $w. German (1576). Jego dziela, jak wickszoS$ci pisarzy jego epoki, stanowity
gtéwnie utwory poetyckie. Na wstepie Homilii na Zwiastowanie NMP, piszac o Ma-
ryi, uzywa az dziesieciokrotnie stowa ,,pelna taski”'?, natomiast nieco dalej, pisze
0 ,,Krolu chwaty”, mieszkajacym w tonie Matki Bozej".

O bliskosci wynikajacej z macierzynskiej relacji czytamy rowniez u §w. Sofro-
niusza (7638). Podobnie jak $w. German, identyfikuje on taske NajSwietszej Ma-
ryi Panny z ,,noszonym” w tonie Chrystusie-Stworcy i zauwaza, iz gtéwna przyczy-
na Maryjnej rado$ci byt sam fakt noszenia w lonie Jezusa. Swicty German pisze:
»Znam przyczyne Twej radosci i taski i widze ja dobrze. Dlatego, wotajac i wyzna-
jac, dodaje: «Pan z Toba» jako panujacy nad wszystkim Stworca; «z Toba» jest,
jako noszony w Twoim tonie”!'.

Z kolei $w. Piotr Chryzolog (1450) przedstawit swoja mys$l mariologiczng
w nieco szerszej perspektywie. Jego zdaniem, skutkiem otrzymana takiego ogro-
mu taski byto uzdolnienie Matki Jezusa do przekazania jej nadmiaru wigkszej rze-
szy ludzkiej i pisze: ,,«Znalaztas taske». Jak wielka? O jakiej powiedziat aniot?
«Pelay». I rzeczywiscie tak «petna» jej byla, ze szerokim strumieniem nasyci-
ta cate stworzenie”".

Latwo zauwazy¢, ze $w. Piotr Chryzolog rozumiat te tajemnice bardzo uniwer-
salnie, bo do mozliwos$ci korzystania z jej owocow zostato wlaczone réwniez cate
stworzenie.

Mowiac o gratia plena, nie mozna poming¢ jednego z najwigkszych przedsta-
wicieli $redniowiecznej teologii monastycznej, wielkiego czciciela Matki Bozej,
$w. Bernarda z Clairvaux (1153). Swoja mysl mariologiczng zawart gtoéwnie w ka-
zaniach ku czci Maryi, ktore charakteryzowalo bardzo mocne osadzenie w Trady-
cji Kosciota oraz glebokiej egzegezie biblijnej. Opat z Clairvaux, piszagc o Maryi,
chetnie nazywa Ja ,,pelna taski®, jednak za kazdym razem przy okazji wskazywat
na Chrystusa. Przyktadem niech bedzie jego trzecia homilia Pochwaty Dziewicy
Matki, w ktorej pisat o niej nastepujaco:

,,Badz pozdrowiona, powiada Aniot «taskis$ petna, Pan z Toba». C6z dziwnego,
ze byla «pelna taski» Ta, z ktérg byt Pan. Raczej to nalezy podziwiac, w jaki spo-
sob stato sie, iz Ten, ktory postat Aniota do Dziewicy, przez Aniota znalezion jest
z Dziewicg™!e.

Z kolei w kazaniu Na Wniebowzigcie Najswietszej Maryi Panny przyrownuje
Maryje do czystego domu, w ktérym przyjeta Zbawiciela. Otrzymanie ,,ponad miar¢”

12 German z Konstantynopola, in annuntiationem SS. Deiparae, PG 98, 321; Beatam me dicent, 1,
thum. W. Eborowicz, W. Kania, Niepokalanow 1981, 170.

13 Tamze, 174.

14 Sofroniusz z Jerozolimy, In SS. Deiparae annuntiationem, PG 87, 3239; Beatam me dicent, 1,
thum. W. Eborowicz, W. Kania, Niepokalanéw 1981, 124.

15 Piotr Chryzolog, Sermo CXLII: De annuntiatione D. Mariae Virginis, PL 52, 579; Beatam me
dicent, 2, thum. W. Kania, Niepokalanow 1981, 131.

1 Bernard z Clairvaux, De laudibus Virginis Matris, 111, 2, PL 183, 072A; Kazania o NMP, 75.
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task Ducha Swigtego wraz z dostowna obecnoscia Zbawiciela w Maryi spowodowa-
la, iz po ,,zamieszkaniu stata si¢ nad miar¢ pelng i nadobfitujacy”!’.

3. LASKA W NAUCZANIU SW. TOMASZA

W klasycznym pojeciu teologicznym taske okresla si¢ podarowaniem komus
dobra bez konkretnej zastugi, zupelnie bezinteresownie i niezastuzenie. Wedtug tej
interpretacji, sktadajg si¢ na nig dary, ktore przez Jezusa Chrystusa zostajg ofiarowa-
ne cztowiekowi, przy czym dzialanie Boga charakteryzuje si¢ catkowita bezintere-
sownoscig. Tak wigc cztowiek otrzymuje taske wylacznie, dlatego iz Bog w swojej
wolnosci oraz dobroci tak chcial. Przede wszystkim chodzi o dary, ktore w wie-
lu dziedzinach zycia cztowieka pomagaja mu na drodze udoskonalenia cnét, czynie-
nia dobrych uczynkoéw, ale przede wszystkim skutecznie pomagajg w osigganiu dobr
wyzszego porzadku'®. Takim najwyzszym dobrem jest petna szczg§liwo$é w wiecz-
nos$ci oraz obcowanie z samym Bogiem.

Natomiast wedlug Tomaszowej interpretacji, Bog, udzielajac taski cztowiekowi,
wyprzedza jakakolwiek jego zastuge. Zadaniem daru taski, jest przede wszystkim
pomoc w osiagnigciu celu, jakim jest szcze$liwosc, a jej darmowy charakter ttumaczy
nature taski, dlatego pisat: ,,[...] pomoc t¢ dostaje cztowiek za darmo 1 dlatego wiasci-
wie otrzymuje ona nazwg taski”'"®. Poza tym w innym swoim dziele, komentujac Pro-
log Ewangelii Jana, nasz Autor w podobnym tonie i jakby dopowiadajac, ttumaczy
i przypomina, iz jedynie Chrystus jest tym, ,,przez ktorego przyszta do nas taska™.

Nauczanie §w. Tomasza na temat taski Bozej mozna odnalez¢ m.in. w znajdu-
jacym si¢ w czesci I/ 11 swojej Sumy teologicznej, traktacie Nowe Prawo i laska.
Akwinata nazwat tam taske Ducha Swigtego nowym Prawem?,, ktore jednoczesnie
stanowi Przymierze wszczepione w serca kazdego wierzacego??. Ta taska stala sie
jakby kontynuacja taski Chrystusa, ktéra zostaje wszczepiona w serce kazde-
go czltowieka pod warunkiem, ze dobrowolnie przyjat wiar¢ w Jezusa®. Jednak,
zeby cztowiek zechciat przyjaé taske Ducha Swietego, potrzebny jest rodzaj pew-
nego poruszenia wewngtrznego. Chodzi o pierwszy impuls, ktorego autorstwo na-
lezy przypisywa¢ jedynie Bogu, Pierwszemu Poreczycielowi, ktdremu zawsze
zalezy na jak najlepszym przygotowaniu cztowieka do przyjecia daru taski i nie-
zbednej pomocy**. Zdaniem Tomasza, musi to by¢ doskonate Prawo, polegajace

'7 Bernard z Clairvaux, In assumptione B.V. Mariae, 11, 2, PL 183, 417D; Kazania o NMP, 178.

18 Por. J.S. Adamski, £aska Boza, czyli podniesienie czlowieka do porzqdku nadprzyrodzonego,
I, Krakéw 1924, 86.

¥ SCG, I, cap. 150 (CT: 27053); Summa contra gentiles, ttum. Z. Wiodek, W. Zega, Poznan
2007, 436.

2 Super loanem 1, lectio 6,153; Komentarz do Ewangelii Jana, thum. T. Barto$, K¢ty 2018, 83.

21 Por. ST, I/1, q. 106, a. 1, resp.

22 Por. tamze, sed contra.

2 Por. W. Wolyniec, Zaska Ducha Swietego wedlug sw. Tomasza z Akwinu, Wroclawski Przeglad
Teologiczny 6/1 (1998), 136-137.

2 Por. ST, U1, q. 109, a. 6. resp.
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na poddaniu si¢ dziataniu Ducha Swietego w pielgrzymce wiary w Jezusa. To-
masz opisat to nastepujaco:
Tym zas$, co najdoskonalsze w prawie nowego Przymierza, w czym zawiera si¢ cala jego sila, jest

taska Ducha Swietego, ktora daje wiara w Chrystusa. A zatem zasadniczo prawem nowym jest
sama taska Ducha Swictego, udzielana wiernym Chrystusowym?>.

Swiety Tomasz z Akwinu, omawiajac wielo$é korzysci i skutki taski Ducha
Swietego, nie pomingt w swoim nauczaniu zagadnienia zwigzanego z wptywem
taski na fundamentalne dla cztowieka cnoty. Mianowicie, w dziele Summa contra
gentiles poddaje efekty oddziatywania taski Ducha Swietego na trzy cnoty boskie.

Po pierwsze, taska powoduje w nas mitos¢ Boza. Tomasz, piszac o milosci,
jeszcze raz przypomina, iz celem ostatecznym, do ktorego przy wsparciu taski po-
winien dazy¢ kazdy cztowiek, jest ogladanie Boga w Jego istocie. Niestety osiggnig-
cie tego celu nie jest mozliwe bez zjednoczenia ludzkiej woli z boska. Tomasz wi-
dzial w tym zjednoczeniu przejawy prawdziwej mitosci, polegajacej na pragnie-
niu tego samego, czego chce umitowana osoba®.

Tomasz jako druga omawia cnote wiary, ktéra dzieki lasce zostaje w cztowie-
ku wzbudzona. Akwinata i tym razem zwraca uwagg na cel ostateczny cztowieka,
przy czym dodaje, iz cztowiek w swojej pielgrzymce do wiecznosci powinien otrzy-
mac¢ od Boga wigksza doskonato$¢ niz wyposaza nas natura. Z tego powodu To-
masz zaktada konieczno$¢ obdarowania taska wiary, poniewaz czlowiek poza swo-
im wlasnym, naturalnym poznaniem powinien postugiwaé si¢ jakim$ poznaniem,
przewyzszajacym naturalny rozum?’, a takie daje wtasni taska wiary.

Ostatnia cnota nadziei, podobnie jak wiara, skutkiem otrzymania faski Boze;.
Rowniez i w tym przypadku Tomasz, nawigzujac do wiecznego przeznaczenia czto-
wieka, uczy, iz zadaniem nadziei jest nakierowanie cztowieka ku przysztej szczgsli-
wosci jako celu. Milos¢ wobec Boga powoduje, ze spodziewamy si¢ od Niego ja-
kiego$ dobra. Jednak najwyzszym dobrem jest On sam, tym samym wieczna z Nim
szczgsliwos¢. Przy uzyciu taski Stworca doprowadza czlowieka do stanu ukocha-
nia Boga dla niego samego, dlatego dzi¢ki tasce musi rownoczesnie w Nim poktadac
swoja nadzieje¢?.

SWIETY TOMASZ O SKUTKACH OTRYZMANIA PENEJ LASKI

Tomasz rozwazania na temat przekazania Maryi petni task umiescit m.in. w swo-
im Wykltadzie Pozdrowienia Anielskiego. Juz na wstepie zawraca uwagg, ze sam fakt
pojawiania si¢ aniota oraz zwrécenie si¢ do Maryi stowami petnymi czci, powinien
nas zastanowi¢, poniewaz, jak sam pisat: ,,[...] w dawnych czasach pojawienie si¢
Aniota ludziom byto wydarzeniem niebywalym; oddanie mu za$ czci bylo uwazane

% Tamze, ST, UL, q. 106, a. 1, resp.

2 Por. SCG, 111, cap. 151 (CT 27065); Summa contra gentiles, tham. Z. Wtodek, W. Zega, Poznan
2007, 439.

27 Por. SCG, cap. 152 (CT 27074); Summa contra..., 441.

2 Por. SCG, cap. 153 (CT 27081); Summa contra..., 442—443.
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za godne szczegdlnej pochwaty”?’. Wedlug Akwinaty byto to wydarzenie wyjatko-
we, tym bardziej ze wiemy o zasadniczej r6znicy w poziomie doskonatosci cztowie-
ka i istot duchowych. Dlatego, by dobrze wytlumaczy¢ niezwykto$¢ tego spotkania,
Tomasz ttumaczy réznice w doskonatosci aniotow i ludzi.

Wyzszo$¢ aniotow miataby wynika¢ z trzech racji. Po pierwsze, aniot, ma-
jacy nature¢ duchowa, przewyzsza godnos$cia zniszczalng nature ludzka. Nastep-
na mowi o wyzszosci aniota jako istoty duchowej na poziomie zazytosci z Bogiem.
Wiemy, ze cztowiek majacy ciato i bedac jeszcze w rzeczywistosci materialnej, ni-
gdy nie bedzie w stanie przyblizy¢ sie¢ do Stworcy w takim stopniu jak aniot, ktory
maja juz mozliwos$¢ ogladania Boga. Natomiast racja ostatnia i chyba najwazniejsza,
wynika z ich uczestnictwa w ,,pelni blasku Bozej taski. Aniolowie bowiem w naj-
pewniejszy sposob uczestniczg w samym $wietle Bozym™. Tomasz przypomina,
Ze pojawianiu si¢ aniotow zawsze towarzyszyto swiatto, podczas gdy ludzie ,,nawet
jezeli uczestniczg nieco w tym samym $wietle taski, to uczestniczag w mniejszym
stopniu i pewnej niejasnosci’!.

Doktor Anielski, wyjasniajac wyzszosci aniotow nad cztowiekiem, zaktadat
jednak mozliwo$¢ uczynienia przez Boga wyjatku. Moze si¢ tak zdarzy¢ jedynie
w przypadku, gdy mamy do czynienia z kims, ,.kto by w tych trzech wymiarach
przekraczat Aniotow. A taka byta Blogostawiona Dziewica™.

I tak, wyzszo$¢ Matki Chrystusa nad aniotami miataby si¢ przejawiac takze
na trzech wymiarach. Pierwszym z nich bylo uzyskanie przez Maryje pelni task
duzo obfitszej niz u jakiegokolwiek z istoty duchowej. Dlatego tez zostala nazwa-
na przez aniota ,«taski$ pelnay, jakby chciat powiedzie¢: sktadam Tobie hotd, po-
niewaz przewyzszasz mnie pehnig taski”. Kolejnym wymiar charakteryzowat sig
wyjatkowa zazyloscig z Bogiem. Otrzymany przywilej taski sprawil, ze blisko-
$ci Maryi z Bogiem nie mogt doréwnac zaden z aniotéw. Maryja nie dos¢, ze no-
sita Chrystusa w swoim ciele i przebywata przy Nim przez trzydziesci trzy lata,
to po Wniebowstgpieniu, z duszg i cialem obcuje z Bogiem najdoskonale;.

Tomasz, piszac o jednosci Matki Bozej z Bogiem, poszed! jednak jeszcze da-
lej. Poczatkowo przyrownuje Matke Jezusa do Przybytku Ducha Swigtego, w kto-
rym mieszka On sam ,,jak w $wiatyni”*, a nastepnie wyraza swoje przekonanie, ze
Maryja stala si¢ miejscem zamieszkiwanym przez cala Tréjce Swieta®. Konczac,
Doktor Anielski opisuje na czym miatby polega¢ ostatni wymiar i wyjasnia, iz
zwigzany byt z doskonatlg czystoscig Maryi. Ona, bedgc wolng od grzechu cigzkie-
go oraz lekkiego, nie tylko przewyzszata czysto$¢ anielska, ale dodatkowo zosta-
to jej dane, aby ze swojej czystosci mogta udziela¢ innym?®.

¥ Expositio Salutationis angelicae, a. 1; Wyklad Pozdrowienia Anielskiego, czyli ,, Zdrowas Maryjo”
(dalej Wykiad), tham. W. Giertych, w: Swiety Tomasz z Akwinu Dziela wybrane, opr. J. Salij, Kety 1999, 642.

30 Por. tamze, Wyklad, 643.

3! Tamze.

32 Tamze.

33 Tamze.

34 Tamze, Wykiad, 644.

35 Tamze, Wykiad, 645.

3¢ Tamze.
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Jednak powr6¢émy jeszcze raz do pierwszego wymiaru, ktory, z uwagi na swoja
zawarto$¢, powinien nas szczegoélnie interesowac. W tym punkcie dowiadujemy si¢
nieco wiecej o jego nauczaniu o Maryjnej petni taski. Otdz przywilej otrzymania ob-
fitszej od aniotow taski dodatkowo sprawil, iz Maryja mogta doskonale korzystaé
z tych daréw, ktére Bog zazwyczaj udziela cztowiekowi, by mu pomdc w osiagnie-
ciu celu, a ktore w Maryi objawily si¢ najpelniej. Wedtug Tomasza chodzi tu o dar
czynienia dobra oraz unikania zla,

Jednak Doktor Anielski w tym samym fragmencie czyni jeszcze jedno, bardzo
istotne rozréznienie. Otdz, nawigzujac do grzechu pierworodnego, twierdzi, ze z tego
grzechu Maryja zostata oczyszczona, bedagc w tonie®. Jest to istotne, poniewaz wie-
my, ze zdaniem $w. Tomasza, Matka Jezusa zostata poczg¢ta w grzechu pierworodnym
tak samo, jak kazdy inny cztowiek, dlatego dla Akwinaty akceptacja innego pogla-
du oznaczaloby postawienie znaku réwnosci migedzy jej uswigceniem i samym Chry-
stusem?®.Z tego powodu wyjasnia, na czym miataby polega¢ migdzy nimi réznica:

Chrystus przewyzszyt Blogostawiong Dziewice w tym, ze poczal i urodzit si¢ bez grzechu pier-

worodnego. Blogostawiona zas Dziewica poczeta sie w grzechu pierworodnym, ale nie urodzita®.

Drugie rozréznienie dotyczy kwestii wolnosci Maryi od grzechu cigzkie-
go oraz lekkiego®. Dzieki swojej bezgrzesznosci stata si¢ wzorem wszystkich cnot,
poniewaz dzigki otrzymanej wolnosci od jakiegokolwiek grzechu ,,Blogostawio-
na Dziewica jest pelna taski zarowno w dobrym dziataniu, jak i w unikaniu zta™*!.
Mozna powiedzie¢, iz w Jej przypadku pelnia Bozej faski objawila si¢ w cudownym
wzroscie cnot wynikajacych z braku grzesznosci.

Bogustaw Kochaniewicz stusznie zauwazyt, ze ,,maryjna doktryna $w. Toma-
sza zawarta w Expositio Salutationis angelicae, bardzo silnie podkresla aspekt antro-
pologiczny”**. Dzieki tasce Bozej czyny Matki Jezusa, a teraz czyny ludzkie nabie-
rajag wlasciwego znaczenia i dzieki tasce ,,czyny czlowieka zaczynaja coraz bardziej
upodabnia¢ si¢ do czyndéw Chrystusa™. Biorac to pod uwage, mozna zauwazy¢ jak

37 Przekonanie o powszechnym dziedziczeniu grzechu pierworodnego byto pogladem powszech-
nie uznawanym. Akurat w tej kwestii §w. Tomasz opieral swoje nauczanie gtdéwnie na mysli §w. Au-
gustyna, ktory, piszac na temat dziedziczenia przez cate stworzenie grzechu pierwszych rodzicow,
wykluczat jakiekolwiek wyjatki, rowniez w przypadku Maryi. Por. Augustyn z Hippony, De dono per-
severantiae, X1, 27, PL 45, 1007.

38 Teologia $redniowieczna opierata swoje nauczanie, przede wszystkim na nauczaniu §w. Augu-
styna. Wedhug jego doktryny dziedziczenie grzechu pierworodnego dotykato absolutnie kazdego czto-
wieka. Szersze opracowanie na ten temat w: A. Wilczynski, Grzech pierworodny w nauczaniu sw.
Augustyna i sw. Grzegorza Wielkiego, Kieleckie Studia Teologiczne,13 (2014), 145.

% Expositio Salutationis angelicae, a. 1; Wykiad, 643.

4 Tamze.

4 Tamze, 644; W podobnym tonie w innym dziele $w. Tomasz, wyjasniajac nature aniotow w trak-
tacie o aniotach, zawart identyczna mysl. Jednak wydaje sig, iz w tym fragmencie zostaje podkreslony
jeszcze bardziej aspekt taski, ktdra skutkowata niemozliwos$¢ zgrzeszenia: ,,Zardwno aniot jak i wszel-
kie stworzenie rozumne — biorgc pod uwage ich gota nature — moze zgrzeszy¢; a jesli jakie$ stworzenie
nie moze zgrzeszy¢, ma to z daru taski, a nie z danych natury”; ST, 1, q. 63, a.1, resp.

42 Por. B. Kochaniewicz, Maryja, taski petna w zbawczym planie Boga wedlug Komentarza do Ave
Maria sw. Tomasza z Akwinu, Salvatoris Mater, 3/3 (2001), 183.

4 Por. tamze, 185.
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wazny moze by¢ wptyw laski na trzy cnoty Boskie, ktore obecne w Maryi w swojej
udoskonalonej formie, cudownie wptyngty na Jej cztowieczenstwo.

Tomasz takze pisal o wptywie pelnej taski nie tylko na dusz¢ Maryi, ale row-
niez Jej ciato. Laska Boza, przelewajac si¢ z duszy na Jej cialo, udoskonalita calg
Maryje w jeszcze wickszym stopniu, poniewaz dotykata Jej petnego cztowieczen-
stwa. I cho¢ takie zjawisko nie jest u §wietych czyms wyjatkowym, jednak w przy-
padku Maryi taska sprawila jeszcze co$ wiecej. Mianowicie, catkowite dziatanie
faski w ciele przygotowato Ja najdoskonalej ,,dzigki czemu z ciala swego pocze-
ta Syna Bozego**”. Nie nalezy tego rozumie¢, ze udzielenie taski Maryi bylto jaka$
koniecznoscig determinujgca Weielenie. Wrecz przeciwnie, to ze wzgledu na przy-
jecie ciala przez Chrystusa uswigcenie Maryi stalo si¢ mozliwe.

Pochylajac si¢ nad mariologia §w. Tomasza z Akwinu, bez trudu zauwazymy, ze
kluczem do zrozumienia tajemnicy ,,Maryi pelnej taski” jest u naszego Autora Ta-
jemnica Wcielenia. Rzeczywisto$¢ tego wydarzenia obecna w Jej zyciu zaowoco-
wato dodatkowym przywilejem. Ot6z Wcielenie Chrystusa uzdolnito Matke Boza
do dalszego przekazywania darow taski cztowiekowi, o czym pisal takze Tomasz:
»petnia Jej task przelewa si¢ na wszystkich ludzi“*. Rola Maryi jako Posrednicz-
ki task Chrystusowych pociaga za soba bardzo korzystne skutki dla catej ludzkosci.
Bog, uzdolniajac Maryje do przekazywania darow Zbawiciela, otworzyt mozliwos¢
czerpania z obfitosci nadprzyrodzonych daréw wynikajacych z Tajemnicy Wciele-
nia takze cztowiekowi.

5. FORMY MARYJNEJ LASKI

Tomasz w swojej tworczosci zajat sic rOwniez rozréznieniem objawionych w zy-
ciu Matki Jezusa form taski Bozej. Ten temat podejmowat w trzeciej czgsci Sumy
teologicznej w traktacie Bog-Cziowiek Syn Maryi, w ramach kwestii po§wieconej
uswieceniu Matki Jezusa. W jednym z artykulow zastanawia si¢, czy uswigcenie
ofiarowane w tonie Anny mogto by¢ jaka$ przyczyna jej pelnej taski. Tomasz wyrdz-
nia kolejno trzy rodzaje task, ktorych wplyw odbit si¢ w codziennym zyciu Maryi,
jak 1 w Jej osobistym zaangazowaniu w dzieto odkupienia:

W Najswigetszej Pannie byta trojaka pelnia taski: pierwsza — jak gdyby przysposabiajaca — czyni-

ta Ja zdolng do tego, by stala si¢ Matka Chrystusa. Byla to petnia u§wigcenia. Druga za$ petnia ta-

ski w Najswietszej Pannie wynikata z obecnosci w Jej tonie Wcielonego Syna Bozego. A trzecia,
to pehia osiagnigtego celu, ktora posiadata w chwale nieba*®.

Jak wida¢, pierwsza z udzielonych task ma charakter przysposabiajacy oraz ko-
nieczny, aby moc sta¢ si¢ Matka Zbawiciela. Bog, powolujac kogo$ do okreslonego
zadania, odpowiednio uzdolnia go do jego wykonania, dlatego m.in. Boza ochro-
na przed grzechem ciezkim i lekkim byla adekwatna do charakteru Jej powotania.

4 Pot. Expositio Salutationis angelicae, a. 1; Wyklad, 644.
4 Tamze.
4 ST, 11, q. 27, a. 5, ad 2.
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Tomasz pisal takze, ze ,,Bog, wybierajac kogo$, daje mu takze taske proporcjonalng
do jego zadan™’. Otéz przypadku Maryi otrzymana laska byta wymagana, aby ta,
ktoéra miata poczaé i urodzi¢ Zbawiciela, mogla uczestniczy¢é w szczegolnym uswie-
ceniu. Oprocz tego tuz po jej otrzymaniu Matka Boza doswiadczyta natychmiasto-
wego uwolnienia od grzechu pierworodnego oraz taske sktaniania sie do dobrego*®

Drugi rodzaj wynika z przywileju noszenia w swoim tonie Chrystusa. Z kolei ta
taska skutkowata powotaniem do roli macierzynskiej. Maryja, noszac, a nastgpnie
rodzac Boga, otrzymata przywilej taski w ,,znacznie wigkszej obfitosci niz inni po-
zostate stworzenie™”. Pomimo iz Jej macierzynstwo oraz bliska relacja z Synem,
podniosty Jej godno$¢ na wyzszy poziom, to mimo wszystko pozostala zalezna od
ofiary Chrystusa®. Zdaniem Akwinaty, dzigki tej fasce Maryja zostata oczyszczo-
na z ,,zarzewia grzechu” oraz utwierdzona w dobru®!

Natomiast trzeci rodzaj taski miala otrzymaé dopiero po swoim Wniebowsta-
pieniu, w chwale nieba. Jest to przywilej najwigkszy i najwazniejszy, poniewaz do-
tyka wiecznej szczes§liwosci po osiagnigciu celu. Skutkiem tej taski byto uwolnienie
od wszelkiego cierpienia, co §wiadczylo o osiggni¢ciu petni w radosci i dobru’2.

Swiety Tomasza zaklada pewnego rodzaju ewolucje $wigtosci Maryi. Dziata-
nie taski w zyciu Maryi, wymagato jednoczesnego uczestnictwa w ich troistosci.
Jednak Tomasz wyrdznia wsrod nich pewna hierarchig, uznajac trzecia, czyli udziat
w chwale za najbardziej pozadang.

Dla naszego Autora ta cze$¢ Sumy teologicznej jest rowniez okazja, aby przy-
pomnie¢, iz bezgraniczna taska pozostaje zarezerwowana wylacznie dla Chrystusa.
Pierwszenstwo Jezusa wynika przede wszystkim z Jego bezgrzesznosci, ktora przy-
stlugujacego jedynie Bogu. Twierdzenie, iz pod tym wzgledem, poza Chrystusem
moze zaistnie¢ ktos Jemu réwny, jest dla Akwinaty nie do przyjecia. Jest takze uwta-
czajace Jego godnosci i sprawia, ze nie moglibysmy nazwac Jezusa Zbawca cate-
g0 stworzenia®,

Proponowany przez naszego Autora model uswiccenia, podkresla jego dynami-
czny charakter. Pokazuje, jak przebiegato konsekwentne i systematyczne przybliza-
nie si¢ Matki Bozej do Zrédta wszystkich task. Maryjne uswiecenie w drodze, dopro-
wadzito Ja do pehiejszego korzystania z darow Chrystusa. Maryja, docierajac na tej
drodze najblizej swojego Syna, ,,musiala od Niego otrzymac taske w wickszej obfi-
tosci niz pozostale stworzenia™*, a dzigki swojej macierzynskiej roli, mogta zawsze
przebywac najblizej Zbawiciela, aby nastgpnie Jego dardéw taski udziela¢ innym.

47 Tamze, a. 5, ad 1.

“ Por. tamze, a. 5, ad. 2.

4 Tamze, a. 5, resp.

0 Por. tamze, q. 27, a. 1, ad 3.
3! Por. tamze, a. 5, ad. 2.

32 Por. tamze, a. 5, ad. 2.

3 Por. tamze, 27, a. 2, ad 2.

54 Por. tamze, q. 27, a. 5, resp.
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6. PODSUMOWANIE

Swiety Tomasz z Akwinu pisat o $§wietosci Matki Chrystusa z wielkim szacun-
kiem, ale jednocze$nie z zachowaniem odpowiedniego dystansu. Nie wchodzac
w szczegoty, mozemy powiedzieé, iz nasz Autor, w odrdéznieniu od wspolczesnej
narracji, wyraznie oddzielal prawde¢ o bezgrzesznym poczgciu Maryi od tajemnicy
»Maryja pelna taski”. Oczywiscie wspotczesna teologia nie czyni juz tak drastycz-
nego rozroznienia i dlatego wspotczesna teologia, majaca podparcie w Magisterium
i Objawieniu, z czystym sumieniem stawia prawde o ,,Maryi pelnej taski” na row-
ni z wiarg w Maryje Niepokalang, obejmujac soba zycie Maryi od samego momen-
tu Jej poczecia.

Swietemu Tomaszowi w swojej argumentacji zalezato przede wszystkim na obro-
nie godnosci Chrystusa, przy jednoczesnym zachowaniu naleznego szacunku do
Jego Matki. Z tego powodu, w swojej mariologii ukazujacg, m.in. relacj¢ pomigdzy
Zbawicielem i zbawiong Matka, mozna zauwazy¢ zachowanie zdrowych proporcji.

Aby odpowiedzie¢ na postawione pytanie: jak §w. Tomasz rozumial gratia ple-
na? Musimy w skrocie nieco przypomnie¢ mariologi¢ naszego Autora, ktory w swo-
im nauczaniu o Maryjnym darze taski porzadkuje najistotniejsze kwestie.

Po pierwsze, Doktor Anielski zaktadat pewien ogolny skutek, wnikajacy z po-
siadania przez Nig petnej faski. Mozna go nazwac wyzszoscig nad wszystkimi stwo-
rzeniami cielesnymi i duchowymi. Jednak Akwinata, w charakterystycznym dla sie-
bie stylu badawczym, zauwaza, iz wyzszo$¢ ta objawita si¢ w osobie Maryi w trzech
wymiarach:

1. Posiadanie przez Maryje pelni task duzo obfitszej niz u jakiegokolwiek z anio-
16w, co byto powodem nazwania Jej przez aniota ,.taskis petna”. Tu $w. Tomasz roz-
szerza swoja mysl i dodaje, iz otrzymany przywilej w konsekwencji uzdolnit Matke
Jezusa do doskonatego korzystania z daru czynienie dobra oraz unikania zta.

2. Wyjatkowa zazylos¢ z Bogiem, w ktdrej nie byto dane uczestniczy¢ zadne-
mu innemu stworzeniu rozumnemu. W tym punkcie s$w. Tomasz sygnalizuje, iz Bog
uczynit to ze wzgledu na Chrystusa, ktorego mogta nosi¢ w swoim lonie.

3. Wolnos¢ od grzechu cigzkiego i lekkiego. Osiagnigcie tego wymiaru skutko-
walo Maryjng czystoscig przewyzszajaca czysto$¢ aniotow, z ktorej mogta udzielaé
roOwniez innym.

Mozna jedynie dodac¢, iz najwigksza korzyscia byto Jej u§wiecenie na poziomie
kazdego wspominanego wymiaru, co miato znaczacy wptyw na Jej cztowieczenstwo.

Zbawienny wplyw taski, ktory udoskonalil rowniez Maryjna wiare, nadzieje
oraz mito$¢, sprawiajac, iz zostata odpowiednio przygotowana na przyjecie Syna Bo-
zego. Jej pelne uczestnictwo w taskach Wcielonego Chrystusa, dodatkowo otworzy-
1o nieograniczone skutki dla catej ludzkosci.

W Tomaszowej wizji fundamentalne znaczenie odgrywa Tajemnica Wciele-
nia. Dotyczy to takze objawionych w zyciu Maryi r6znych form taski Bozej. Otoz
nasz Autor wyrdznil nastgpujace rodzaje task:
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1. Laska, ktora data Jej zdolnos¢ bycia Matka Boga. Laska ta charakteryzowa-
fa si¢ petnig uswiecenia, dlatego tuz po jej otrzymaniu, natychmiast zostata uwolnio-
na od grzechu pierworodnego oraz taske sktaniania si¢ do dobrego.

2. Laska z faktu przybywania w Jej tonie Chrystusa. Dzi¢ki niej Maryja naby-
fa oczyszczenia z ,,zarzewia grzechu” oraz utwierdzeniem w dobru.

3. Laska osiagnigcia celu po Wniebowstgpieniu. Jest to faska w pelni i calkowi-
ta, dzigki ktorej Maryja jest wolna od cierpienia, posiadajac w wiecznos$ci jedynie
rados¢.

Zauwazmy, iz w kazdym z przedstawionych przez §w. Tomasza z Akwinu skut-
koéw 1 formach taski z tatwoscia mozna dostrzec chrystologiczne tto. Proces ,,doj-
rzewania” Maryjnej taski, uzalezniony jest na kazdym etapie od stopnia zaangazo-
wania w dziele zbawienia. Tomasz, dajac pierwszenstwo Chrystusowi na kazdym
etapie zycia Maryi, uczy nas, ze Maryjna petnia task byta mozliwa jedynie dzig-
ki Niemu i przez Niego.

Z cala pewnoscia mozemy powiedzie¢, iz wieczna chwala jest dla Toma-
sza szczytem i miejscem, w ktorym Maryja doswiadczyta faktycznej obfitosci da-
row, ale nie mozemy pomina¢ faktu, ze prawdziwy poczatek Maryjnej petni task
wigzal si¢ z Jej wyjatkowym macierzynstwem. Pehia taski zostata Jej ofiarowa-
na przez Chrystusa, ktory dzigki Tajemnicy Wcielenia, pozwolil Jej uczestniczy¢
w przywileju wynikajacym ,,z obecnosci w Jej tonie Wcielonego Syna Bozego™.
Byt to takze dar przebywania na ziemi najblizej dawcy wszelkich darow*®, a tuz
po swoim Wniebowstapieniu jej doskonato§¢ w koncu osiagngta swoj wymarzony
szczyt, poniewaz ,,Maryja petna taski”, otrzymata swoj przywilej caty i naraz®’.
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MARY “FULL OF GRACE” IN THE TEACHING
OF SAINT THOMAS AQUINAS

Summary

We can find the Mariological texts of St Thomas Aquinas in only a few of his works. Nonethe-
less, in his teaching he focused on Mariological issues of importance to theology. This article aimed
to present Aquinas’ theology on the question of the fullness of grace in the Blessed Virgin Mary. In the
first part of this article, in addition to the general historical context, the basic content on Aquinas’ theol-
ogy of grace is introduced. In the following chapters, the author of the article, based on the teaching
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of St Thomas, sought to present the effects produced by the presence of full grace in the life of Mary,
followed by a discussion of its three forms, which St Thomas related to the stages of the life of the
Mother of Jesus. In summary, firmly grounded in Christoligy, St Thomas’ Mariology links the truth of
Mary’s ‘full grace’ to the literal presence of Christ in her womb. Consequently, Aquinas regards the
Incarnation of Christ as the sole source of the graces received by the Mother of Jesus.

Key words: St Thomas Aquinas, ‘full of grace’, ‘gratia plena’, effects of grace, forms of grace
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