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Reformacja to jedno z najwazniejszych wydarzen historycznych,
ktore otworzylo nowa epoke w dziejach Europy i zawazylo na jej dal-
szym rozwoju. Reformacja nie omin¢la takze Rzeczypospolitej. Wielu
polskich historykow uwaza, ze tzw. zloty wiek kultury polskiej byt
efektem wplywu migdzy innymi wiasnie reformacji, ktora — jak pisat
znakomity badacz epoki Wiadystaw Konopczynski — wzbogacata tres¢
kultury narodowej i zblizata Polske do Europy Zachodniej oraz zaso-
bow jej cywilizacji'. Jak si¢ powszechnie przyjmuje, reformacja w Rze-
czypospolitej upadta, a etap jej zmierzchu zyskatl z czasem miano kontr-
reformacji’. Niematg role odegrali w tym jezuici, na ktorych niejedno-

' W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, wyd. czwarte, wstep J. M a -
ternicki, Warszawa 1999, s. 109. Wybitny dziewigtnastowieczny polski historyk
Jozef Szujski zdawat sobie sprawe¢ z jej znaczenia i okreslit ja jako ,,0§ zwrotowa”
historii ludzkosci. Por. J. S zujski, Dzieje Polski, t. 1I, Lwow 1862, s. 241. Podob-
nie uwaza wspolczesny badacz Gottfried Schramm w pracy Pigc rozdrozy w dziejach
Swiata. Porownanie, thum. B. Baran, Warszawa 2009, s. 149—150. Nie ulega tez
na ogot watpliwosci, iz byto to zjawisko wazne i ztozone, ktoérego genezg¢ probowano
wyjasnia¢ uwzgledniajac rozmaite kryteria: moralne, polityczne, ekonomiczne, so-
cjalne czy geograficzno-psychologiczne. Por. m.in. H. Bary ¢z, Z epoki renesansu,
reformacji i baroku. Prqdy — idee — ludzie — ksigzki, Warszawa 1971; W. Gastpa-
ry, Sprawa torunska 1724, Warszawa 1969; T. Kempa, Wobec kontrreformacji:
protestanci i prawostawni w obronie swobod wyznaniowych w Rzeczypospolitej
w koncu XVI i na poczqtku XVII wieku, Torun 2007; J. M a tt e k, Reformacja i prote-
stantyzm w Polsce i Prusach (XVI-XX w.), Torun 2012; J. Tazbir, Swit i zmierzch
polskiej reformacji, Warszawa 1956; T e n z e, Swieci, grzesznicy i kacerze. Z dziejow
polskiej kontrreformacji, Warszawa 1959; tenze, Arianie i Katolicy, Warszawa 1971;
Tenze, Szlachta i teologowie. Studia z dziejow polskiej kontrreformacji, Warszawa
1987; Ten ze, Reformacja w Polsce. Szkice o ludziach i doktrynie, Warszawa 1993;
W. Urban, Chlopi wobec reformacji w Matopolsce w drugiej potowie XVI w., Kra-
kéw 1959; Wikitad protestantyzmu do kultury polskiej, red. T. W ojak, Warszawa
1970. W latach migdzywojennych efekty badan nad zagadnieniami religijnymi epoki
staropolskiej zaczgto oglasza¢ na tamach periodyku ,,Reformacja w Polsce”, zas w PRL
od 1956 1. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”.

2 Termin kontrreformacja wprowadzit w 1776 r. Johann Stefan Piitter. Stowo to nie
od razu zadomowito si¢ w rodzimej historiografii. Oznaczata ona nie tylko proces
odzyskiwania przez Kosciot utraconych w wyniku reformacji pozycji, ale takze zapo-
czatkowane przez Kosciol reformy. W polowie XIX w., w efekcie poglebionych
badan, termin , kontrreformacja” zastapiono pojgciem ,reforma katolicka” jako ruchu
réwnolegtego do reformacji zapoczatkowanej przez Lutra, a ktorego zwieficzeniem
byly uchwaty soboru trydenckiego. Termin ,,kontrreformacja™ ostatecznie zaczeto
odnosi¢ do okresu potrydenckiego, kiedy to Kosciot katolicki dazyt do odzyskania,
utrzymania a nawet umocnienia swej pozycji w walkach z herezja, nie wyltaczajac
metod sitowych. Por. S. Litak, Od reformacji do oswiecenia. Kosciol katolicki
w Polsce nowozytnej, Lublin 1994, s. 11-12.
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krotnie polscy historycy zrzucali jednocze$nie wing za upadek Polski®.
Oba te zjawiska tgczono ze sobg. Powrot Polski na tono katolicyzmu
i koniec ztotego wieku staty si¢ przyczynami ostabienia panstwa. Takie
rozumowanie utrwalito si¢ w §wiadomosci historycznej niemal do po-
towy XX w., niemalg za$ role w jego upowszechnieniu odegrali zwo-
lennicy Joachima Lelewela. Stowo jezuita stato si¢ niepopularne: ,.(...)
uwazane za roOwnoznaczgce mnogim odrebnym pojeciom, ktore ztosc,
nienawisé, a w koncu nieswiadomosé i ghupota don przywiazaty™.
Wokoét dziatalnosci zakonu narosto szereg stereotypow i mitow,
zwlaszcza dotyczacych szkodliwych skutkéw ich edukacji’. Miato to
swoj wyraz w uzywaniu okreslonych stow i ich znaczeniu. Problematy-
ke te przedstawit Henryk Gapski’. Badacz ten, po przeanalizowaniu
stownikow jezyka polskiego zauwazyl, ze w najstarszym Stowniku jezy-
ka polskiego, opracowanym pod redakcjag Samuela Bogumita Lindego
w latach 1807-18147, w odniesieniu do jezuitéw pojawity si¢ dwa ha-
sta: 1. ,jezuicki od Jezuitow (...)”; 2. jezuita, ksiagdz Skarga Jezuita
(...)"". W kolejnym stowniku Maurycego Orgelbranda, ktory ukazat sie
w Wilnie w 1861°, w odniesieniu do omawianego zakonu pojawily sie
cztery hasta: 1. ,jezuicki, od jezuitoéw. Zakon jezuicki v. Jezusowy
[2. od Jezusa. Zebranie v. Zgromadzenie v. Towarzystwo Jezusowe,
v. Zakon Jezusowy, Jezuicki]; 3. jezuita, a. cztonek zakonu Jezuitow,
b. cztowiek skryty, przebiegly; 4. jezuityzm, zasady zwyczaje jezuickie”.
W poréwnaniu do stownika S. M. Lindego dostrzezono dwie zmiany.
Doszto do poszerzenia znaczenia stowa jezuita: ,,cztowiek skryty, prze-
biegly”, a ponadto pojawiato sie, co istotne, nowe pojecie: jezuityzm'’.

3 Ubolewat nad tym S. Z at ¢ s k i w pracy Czy Jezuici zgubili Polske, Lwow 1872,s. 117.
4S. Zateski, Czy Jezuici...,s. 117.

5 Por. K. Maliszewski, Mity o edukacji Towarzystwa Jezusowego, ,,Biuletyn Historii
Wychowania. Artykuly i Rozprawy”, nr 13/14 (2001), s. 7.

®H. Gapski, ,Jezubitowie od Ignata Loyolczyka” czyli o sile trwania stereoty-
pow w stownikach jezyka polskiego, ,,Roczniki Humanistyczne”, t. L (2001), z. 4,
s. 567-573.

7S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-V1, 18 Warszawa 1807-1814, wyd. 1;
Lwow 1854-1860, wyd. 2. popr. i pomn.; Warszawa 1951.

8Cyt.ZaH. Gapski, dz. cyt., s. 568.

% Stownik jezyka polskiego [...], wypracowany przez A. Zdanowicza, M. Bohusza
Szyszke , J. Filipowicza, W. Tomaszewicza, F. Czepielinskiego, W. Korotynskiego,
z udziatem Bronistawa Trentowskiego, cz. 1-2, Wilno 1861.

H. Gapski, dz cyt., s. 569. Stowo jezuityzm przetrwalo w kolejnych stownikach
jezyka polskiego: i Stownik jezyka polskiego opublikowany w Warszawie w 1902 r.
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W okresie pomigdzy rokiem 1814 a 1861, czyli epoce najwigkszych
wpltywow szkoly lelewelowskiej, w powszechnym uzyciu pojawia si¢
stosowany przez tych historykow termin jezuityzm. Zatem umieszczenie
tego stowa w Stowniku Orgelbranda uzna¢ mozemy za efekt stopnio-
wego upowszechniania go takze w popularnych opracowaniach dziejow
Polski, jakimi niewatpliwie byty prace Lelewela i jego zwolennikow.
Zauwazono juz, ze negatywny stosunek do jezuitow ma swoje zrodto
w pracach Hugona Koltataja i w pracach historykow szkoly naruszewi-
czowskiej: Jerzego Samuela Bandtkie, Feliksa Bentkowskiego czy Joa-
chima Lelewela'', ktorego najwazniejsze dziela powstaly juz epoce
romantyzmu, jednak swoje pierwsze prace historyczne publikowatl on
jeszcze w okresie pdznego oswiecenia. Takie rozumowanie utrwalito
si¢ w $wiadomosci historycznej niemal do potowy XX w., niematg za$
role w jego upowszechnieniu odegrali zwolennicy Joachima Lelewela.

Wydarzenia z czasu reformacji, nierzadko krwawe i burzliwe, za-
wazyly na dalszym rozwoju Europy, mimo to w kregu zainteresowa-
nia polskich historykow polskich znalazly si¢ one stosunkowo pézno
W epoce Lelewela i jego zwolennikow wiasciwie nie stworzono rze-
telnych prac dotyczacych reformacji oraz dziejow Towarzystwa Jezu-
sowego, co mialo niebagatelne znaczenie dla wyrazanych Owcze$nie
opinii na ich temat'?. Jednakze reformacja, ze wzgledu na swe znacze-

byt dzietem: Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wladyslawa Niedzwiedzkiego.
W najobszerniejszym jak do tej pory, liczacy jedenascie tomow Stownik jezyka pol-
skiego opracowany pod kierunkiem Witolda Doroszewskiego, t. I-XI, Warszawa
1958-1969, znajdujemy pod hastem jezuityzm: ,,zasady, teorie, sposob postgpowania
wlasciwy jezuitom (...)”, przenosnie ,falsz, obluda, przewrotnos¢”, tamze, t. III,
Warszawa 1961. Termin jezuityzm jeszcze do lat 80 ubieglego wieku okreslany byt
w stowniku jezyka polskiego jako synonim obludy, falszu i dwulicowosci. Pod ha-
stem jezuicki zapisano jako znaczenie przenosne: ,,obtudny, dwulicowy, podstepny,
chytry”, Por. Stownik Jezyka Polskiego, t. 1, red. M. Szymczak, Wydawnictwo PWN,
Warszawa 1978, s. 842; Niemal dostownie powtérzono brzmienie hasta w wydaniu
stownika z 2002. Por. Nowy Stownik Jezyka Polskiego, red. E. Sobol, Wydawnictwo
PWN, Warszawa 2001, s. 293.

WA, Siwek, Spory o jezuitéw w polskiej historiografii 17951918, ,,Studia Histo-
ryczne” 1991, nr 4, s. 551-568.

12Pierwsze powazniejsze badania podjeli dopiero Jozef Lukasiewicz, Walerian Skoro-
bohaty Krasinski i Julian Bukowski. Przetom w badaniach nad reformacja przyniosta
dopiero praca Wincentego Z akrz e ws ki e g o Powstanie i wzrost reformacji w Polsce
1520-1572, Lipsk 1870. Badania nad reformacja w Polsce prowadzili tez naukowcy
niemieccy. Por: M. K o s m an, Reformacja i kontrreformacja, [w:] Stosunki polsko-
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nie w dziejach, zawsze znajdowata si¢ w centrum zainteresowania
opracowan o charakterze syntetycznym, dlatego stanowig one cenne
zrédto do poznania pogladéw historykdéw tego okresu na temat jej roli
w dziejach Polski. Podobnie jest z jezuitami — ich znaczenie dla dzie-
jow Rzeczypospolitej bywato albo niedoceniane, albo przeceniane'’.
Jezuici zawsze stanowili przedmiot licznych publikacji. Spoér o role
zakonu w dziejach Europy trwa od przeszto 400 lat i nic nie zwiastuje
jego rychtego konca. Przy ich ocenie rzadko bierze si¢ pod uwage fakt,
iz byli oni tzw. prekursorami wielkiego kompromisu w niemal wszyst-
kich, oczywiscie za wyjatkiem herezji, dziedzinach. Dzigki temu tez
stawali si¢ inicjatorami nowych rozwigzan. Jednoczes$nie, co moze
budzi¢ zdziwienie, sami o swej dziatalnosci publikowali niewiele'.
Celem niniejszego tekstu jest proba przedstawienia roli, jakg przy-
pisywali jezuitom w epoce reformacji Joachim Lelewel i historycy

niemieckie w historiografii. Cz. 1 Studia z dziejow historiografii polskiej i niemieckiej,
red. . Krasuski,G.Labuda, A. Walczak, Poznan 1974, s. 382—-384.

13 Waclaw Sobieski pisat, ze malo jest w naszych dziejach zjawisk, co do ktorych sad
historykéw bytby: ,,(...) tak chwiejny, a nawet niejasno wyrazany, jak rola Towarzy-
stwa Jezusowego w naszej przesztosci politycznej”. Por. W. Sobieski, Rola Jezui-
tow w dziejach Rzpltej Polskiej. Kilka zastrzezen, [Nadbitka z Ateneum, t. 2, 1901],
s. 630. W 1927 r. ukazuje si¢ kolejne wydanie Dziejow Polski w zarysie Michata
Bobrzynskiego, w ktorym koryfeusz szkoly krakowskiej dotychczasowych swoich
pogladéw na temat jezuitow nie odwotuje, dokonujac jedynie kilku korekt, a wspo-
mnie¢ warto, ze istnialy juz wtedy warto$ciowe prace Stanistawa Bednarskiego
o szkolnictwie jezuickim czy tez monumentalna monografia Stanistawa Zatgskiego
Jezuici w Polsce.

4. Tazbir, Piotr Skarga. Szermierz kontrreformacji, Warszawa 1978, s. 35. Stani-
staw Obirek zauwaza, ze do chwili kasaty jezuici opublikowali w Polsce o swej dzia-
alnosci niewiele. Dopiero w drugiej pot. XVIII w. przystapiono do prac nad historia
zakonu, ale przerwala je kasata. Po niej i po rozbiorach temat jezuitow pojawit si¢
w publikacjach pisanych w duchu o$wieceniowym i w $rodowiskach wrogich zako-
nowi. Ci, ktorzy szukali przyczyn rozbioréw, win dopatrywali si¢ w zakonie: szkol-
nictwie jezuickim i ich zgubnym wplywie na panujacych. Pierwszy historyk zakonu
nowszych czasow, Zalgski przedstawit ,,(...) pierwsza petng panorame opinii i pogla-
dow, zwlaszcza tych negatywnych, na temat dziatajacego w Polsce zakonu jezuitow”.
Por. S. Obirek, Jezuici w Rzeczypospolitej Obojga Narodow w latach 1564—1668.
Dziatalnos¢ religijna, spoleczno-kulturalna i polityczna, Krakow 1996, s. 12. Nie sposob
tez nie zgodzi¢ si¢ z opinia Jonathana Wrighte’a, ktory pisal: ,,Nigdy nie istniala jedna
historia jezuitdéw! Rywalizowaty ze soba mity: karykaturalny przedstawiajacy ich jako
duchownych zbiréw i apologetyczny widzacy w nich $wigtych bohaterow — oto rdzen
historii jezuitow”, J. Wright, Jezuici. Misje, mity i prawda: miedzy hagiografig
a czarng legendg, thum. P. Chojnacki, Warszawa 2009, s. 13-14.
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zaliczani do tzw. szkoty lelewelowskiej, nie za$ szczegdtowe nakre-
$lenie dziejow zakonu w polskiej historiografii, czy tez ocena sku-
tecznosci ich dziatan. Skupig¢ si¢ przede wszystkim na roli, jakg mieli,
wedhug lelewelistow, odegra¢ w walce z reformacjg oraz nad poczatkami
tzw. antyjezuityzmu w rodzimym dziejopisarstwie. Uwazam, ze prace
historykow tej szkoly mialy w jego ugruntowaniu znaczenie zasadnicze.
Antyjezuityzm, jaki wylania si¢ z analizowanych prac i charakterystycz-
ny dla dziejopisarstwa okresu migdzypowstaniowego, przybrat nastgpnie
forme mitu historiograficznego'”. Analizg oparto na najbardziej reprezen-
tatywnych pracach o charakterze syntetycznym tego okresu autorstwa
Joachima Lelewela, Jedrzeja Moraczewskiego i Henryka Schmitta.
Zanim przejde do analizy wybranych syntez, chciatbym poswieci¢
kilka stéw ogolnym koncepcjom historiozoficznym Lelewela i jego zwo-
lennikow, gdyz dopiero w ich $wietle zrozumie¢ mozna konkretne opinie
i oceny. Joachim Lelewel i jego zwolennicy, jak powszechnie wiadomo,
odegrali w historiografii polskiej niebagatelne znaczenie, chociaz przypi-
sywanie tej formacji terminu szkofa budzi pewne zastrzezenia. W niniej-
szym artykule stosowa¢ bede termin szkofa w znaczeniu ‘poglad na jakas
sprawe¢ podzielany przez grupe osob’, a wiec odwolywaé sie bede
po prostu do kregu zwolennikow Lelewela. Nie chodzi jednak o jego
bezposrednich uczniéw, ale kontynuatoréw kierunku historiograficznego,
ktory nie ograniczat si¢ do konkretnej uczelni, miasta czy zaboru. Badacz
interesujgcej mnie problematyki, Marian Henryk Serejski zauwazyl, mi-
mo ze w okresie mi¢dzypowstaniowym wptyw mysli Lelewela byt roz-
legty, jednak przyswajano konkretne i wybrane zagadnienia przetwa-
rzajac je w ,,duchu konformistycznym”, w zaleznos$ci od panujacej opinii.
Rzadko tez przejmowano ogolng koncepcje dziejow Polski Lelewela czy
tez cato$¢ zalozen metodologicznych'®. Czotowymi jego nasladowcami
byli Jedrzej Moraczewski i Henryk Schmitt. Za glowne spoiwa wigzace
zwolennikow ,,samotnika brukselskiego” uznaje si¢ uprawianie historii

15 Mity historiograficzne to, za Jerzym Topolskim ,,(...) fragmenty narracji historycz-
nej, ktore utrzymuja si¢ w niej nieweryfikowane, cho¢ takiej weryfikacji domagatyby
si¢”. Maja tendencje do ,,rozkladania” narracji, w ktorej mieszaja si¢ fragmenty na-
stawione na informacj¢ z partiami zawierajacymi osobiste przekonania historykow,
okreslane jako pozanaukowe. Szerzej: J. T o p o1 s ki, Jak si¢ pisze i rozumie historie.
Tajemnice narracji historycznej, wyd. II, Warszawa 1998, s. 269.

16 M. H. Serejski, Joachim Lelewel i jego szkota, [w:] Polska mysl filozoficzna
i spoteczna, T. 1,red. A. Walicki, Warszawa 1973, s. 72-73.
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zaangazowane] patriotycznie i nastawionej na postannictwo narodowe.
Nie bez znaczenia sg tu tez wysokie walory literackie ich prac. Zwolenni-
cy Lelewela wraz ze swoim mistrzem byli pod wptywem uroku dawne;j
Rzeczypospolitej i jej oryginalnego ustroju oraz misji cywilizacyjne;j'”.

W okresie migdzypowstaniowym, kiedy to mamy do czynienia
z narastajagcymi sporami i walkami politycznymi, nierzadko siggano
po argumenty historyczne, a wzgledy poznawcze zaczgly przy tym
traci¢ na znaczeniu, histori¢ traktowano w sposob instrumentalny
i chciano, by oddziatywala na spoteczenstwo'®. Niematy wplyw
na historykoéw tamtych czasow wywart takze upadek powstania listo-
padowego. Podwazyt on zarowno wiare w sens dziejow Polski, jak tez
w przekonanie, ze dalsze istnienie narodu samo w sobie jest najwaz-
niejszg wartos$cig i nie potrzebuje zadnej sankcji czy tez legitymizacji.
Konsekwencje takiego myslenia mogly wie$¢ do przekonania o nie-
zwyklej wartosci whasnego narodu, czy tez jego szczegodlnej misji'’.
Lelewel jako historyk-patriota dazyt do ,,wzmocnienia samopoczucia
narodowego Polakéw” oraz kontynuowania walki o niepodlegto$¢®.

Joachim Lelewel jest (1786—1861) autorem szeregu prac o charakterze
syntetycznym, przy czym niektore z nich sg podrecznikami. Za oryginal-
ng ipekng synteze dziejow Polski uznaje si¢ dzieto Uwagi nad dziejami
Polski i ludu jej. Pracg wydano po raz pierwszy w jezyku francuskim
w Paryzu w 1844 r. W jezyku polskim opublikowano ja jedenascie lat
pozniej w Poznaniu®'. Na potrzeby niniejszego tekstu uznano jednak za
zasadne przyjrzenie si¢ takze wczesniejszym dzielom Lelewela,
w ktorych odnalez¢ mozna wiele cennych informacji na temat pogladow
autora dotyczacych zagadnien deklarowanych w tytule artykutu.

Podejmujac kwestie roli jezuitbw w dziele zwalczania reformacji,
nalezy zaznaczy¢, iz byli oni przedstawieni na tle walki dwoch zywio-
téw: rodzimego i cudzoziemskiego®. Wedtug Lelewela jezuici zyskuja

17 Tamze, s. 74.

8 J. Maternicki, Historia i zycie narodu. Poglgdy i postawy historykéw polskich
XIX i XX w., Rzeszow 2009, s. 86.

19 A. W alicki, Miedzy filozofig, religiq i politykq. Studia o mysli polskiej epoki roman-
tyzmu, Warszawa 1983, s. 157.

203, Maternicki, Historia i Zycie narodu..., s. 83.

21]. Lelewel, Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej, [w:] tegoz, Polska, dzieje i rzeczy jej,
t. 3, Poznan 1855.

2 A. Wierzbicki, Wschéd — Zachéd w koncepcjach dziejéw Polski, Warszawa
1984, s. 136.
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wplyw na rzady w Rzeczypospolitej w okresie ,,Polski upadajgcej”. Dla
przypomnienia, byl to w koncepcji historii Polski Lelewela okres obej-
mujacy lata 1586-1795, kiedy to reformacja jest juz w wyraznym od-
wrocie. Reformacjg, co warto podkresli¢, Lelewel traktowal jako zjawi-
sko obce, zreszta jedno z wielu, ktore skazilo polskiego ducha narodo-
wego 1 doprowadzito do wypaczenia ducha republikanskiego. W tym
pogladzie niemalg rol¢ odegrali wlasnie jezuici propagujacy idee abso-
lutystyczne i reprezentujacy obce interesy. Lelewel cenil wysoko ,,na-
rodowg sktonnos¢ do tolerancji”, ktora nakazywata, aby utrzymac po-
k6] miedzy dysydentami. Jednakze byla to tolerancja szlachecka
i w okre$lonych granicach, ktérg okresli¢ mozna jako ,.tolerancje oby-
watelskg”. Arystokracja ulegata wptywom cudzoziemskim 1 jezuickim,
ktore zaliczal do destrukcyjnego czynnika zewngtrznego. Na upadek
reformacji w Polsce patrzyl Lelewel bez wigkszych emocji, raczej
chtodno i spokojnie. Jezuici do niego doprowadzili, ale przyczynili si¢
takze do rozwoju szkolnictwa, literatury i kultury. W tym stanowisku
mozemy dostrzec pewien paradoks. Z jednej strony pojawiajg si¢ dwa
czynniki obce Polakom: reformacja ijezuici, a z drugiej w narodzie
spontanicznie ujawnia si¢ ,,wrodzona” rzekomo tolerancja. Nie mogla-
by ona jednak mie¢ swojego poczatku bez zaistnienia wspomnianych
czynnikéw obcych.

W przypadku Polski podtoze reformy religijnej miato nieco inny
charakter nizeli na Zachodzie i Lelewel jako pierwszy zwrocit uwage na
fakt, ze reformacja szerzyla si¢ w krajach ludniejszych i zamozniej-
szych, co miatlo wptyw na polityk¢ Zygmunta I — musiala by¢ ona
ostrozna. ,,Krol Zygmunt dzielit si¢ migdzy obowiazki chrzescijanina
1 panujacego, wigc i surowych krokow przeciw podwiadnym nie po-
dejmowal”. Nowinki religijne wskazywaly btedy dawnych wiekow
Kosciota, sami za$ Polacy tatwo przyswajali nowe idee, gdyz ,,niewiele
dbali o papieza™. Ta rodzaca si¢ niezalezno$¢ wobec Rzymu pojawia
sic wmysli Lelewela wielokrotnie. Wedlug niego z czasem nastgpi¢
mial ponowny wzrost wptywu Stolicy Apostolskiej i jezuitow, co przy-
niostoby fatalne skutki.

Lelewel podkreslat niejednokrotnie, ze w Polsce panuje wolnosé¢
i spokoj oraz jako kontrast przywotywat okrucienstwo i fanatyzm resz-
ty o6wczesne] Europy. Zauwazyl réwniez, ze podczas bezkrolewia

2 ]. Lelewel, Historia polska do korica panowania Stefana Batorego, s. 337.
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innowiercy jednak okazali si¢ dla kraju niebezpieczni, gdyz bronigc si¢
przed atakami katolikow, szukali pomocy u obcych®. Poki stowianskie
zasady wiernosci duchowi narodowemu dominowaly w zyciu narodu,
poty kraj zyt w czasach dla siebie pomyslnych i mimo wszystko zawsze
wracal do stabilnosci. Zwycigstwo obcych idei reprezentowanych przez
cudzoziemskich monarchéw, kuri¢ rzymskg i jezuitéw doprowadzito do
upadku Polski®’. Lelewel cenit rozsadng polityke Stefana Batorego, jed-
nak wedlug niego, to w czasach Batorego umocnita si¢ w kraju pozycja
jezuitow, ktorzy reprezentowali wptywy obcej wladzy?®. W tym tez cza-
siec dochodzi do przetomu w stosunkach wyznaniowych i stopniowego
zwycigstwa ruchu reformy Kosciota.

W dziele powstatym okoto 1820 r.*’ i zatytutowanym Paralela Hisz-
panii z Polskq, Lelewel zauwazyt, iz oba kraje pozostaly wiermne Rzymo-
wi 1 religii katolickiej. Niejednokrotnie podkreslat tez, ze nowosci religij-
ne, jakie pojawiaty si¢ w Polsce, pochodzily z Europy Zachodnie;.
Decyzje Zygmunta III Wazy byly krepowane przez Stolicg Apostolska
i jezuitow. Efektem jego polityki byly dotkliwe straty na Inflantach
i w Prusach®®. Rozruchy religijne oraz kleski polityczne dotknely kraje
stojace przy papiezu. Hiszpania stata si¢ panstwem ,,dzikiej inkwizycji,
ponizenia i cierpien”. ChrzeScijanie, ktorzy oderwali si¢ spod zwierzch-
nictwa Rzymu, zwrocili si¢ ku naukom i wolnosci w dziedzinie myslenia.
Zlikwidowano zakony, i odtad celem stata si¢ wolno$¢ myslenia i pisania.
Zdaniem Lelewela kraje, ktore pozostaly przy papiestwie i wierze kato-
lickiej i nie wprowadzily reformy, zwrdcity si¢ przeciwko nauce i racjo-
nalnemu mysleniu. Wprawdzie w Polsce powrdt do katolicyzmu miat
fagodniejszy charakter, jednak Polske i Hiszpani¢ pograzyly zakony —
Lelewel wskazuje tu wyraznie i konsekwentnie jezuitow jako winnych.
Gorliwo$¢ narodu szlacheckiego znajdowata swoje ujscie w ,.fanatycz-
nych gwatltach”, za$ ,,oblgkana wolnos¢ polityczna” przyczynita si¢ do
utraty wolnosci religijnej. W ten sposob w czasach, kiedy to Europa Za-

24 Tamze, s. 436.

2 H. Wiegckowska, Joachim Lelewel..., s. 37.

260 J. Lelewel, Historia polska, s. 456.

27 Wydane dopiero w 1831 roku: M. H. Serejski, Wstep, [w:]1J. Lelewel, Dziela,
t. VIII, Warszawa 1961, s. 6.

2 ]. Lelewel, Paralela, s. 236. Pisat dosadnie, ze ,Kierunek i losy panstwa polegaty
na podzielonej woli narodu i kréla, na obywatelstwie. Polegaly na glosie osob bardzo
wielu i stowie byle kogo”, s. 242.
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chodnia wkracza w czasy oswiecenia, Polacy ,,ublizyli ludzkosci”. Na-
wrot na katolicyzm byt Zrodlem nie tylko fanatyzmu, ale wplynal tez
negatywnie na stan umystowosci w kraju, czego konsekwencja stal si¢
zastoj polityczny, ktory doprowadzit kraj do upadku.

W pracy Obraz dziejow Polski bedacej szkicem do Dziejow Polski
potocznym sposobem opowiedzianych (1828), Lelewel pisat, ze dopie-
ro za Zygmunta III w kraju ,(...) rozsiedli si¢ jezuici po catej Polszcze
bardzo predko, a spory o nawracanie i zaprowadzanie szkot zamieszaty
zgode, podniecaty (...)”. W czasach panowania tego wtadcy w Euro-
pie miat miejsce rozlew krwi. Krola cechowatla za$ dobro¢, przez kto-
rg utracit koron¢ w Szwecji. Podczas pierwszego bezkrolewia w Euro-
pie ptonely ,,ognie religijnych bojow”, a jezuici umocnili si¢ w kraju.
Na dworach wiadcow, biskupow i magnatéw zyskali oni wielkie
wplywy. Niemal réwnocze$nie pojawily si¢ podzialy w sprawach
religijnych®.

Lelewel w pracy Dzieje Polski potocznym sposobem opowiedziane
(1829) pisat w podobnym tonie, ze Zygmunt III Waza ulegal jezuitom,
ktorzy reprezentowali interesy ,,domu austriackiego™’. W efekcie
polityki Zygmunta Wazy niemal w catym kraju dochodzito do zatargow
i krwawych zdarzen, w wyniku ktorych ,,jatrzyty si¢ nawzajem brater-
skie serca. Brat z brata byl niekontent”. Upadty szkoty protestanckie,
a dominowaé zaczely jezuickie. Uczyly one niepotrzebnej taciny,
gramatyki oraz filozofii, ktora shuzy¢ poczeta — wedtug Lelewela — nie
za dochodzenie do prawdy, lecz do falszu. Obrazu ogdlnego upadku
edukacji dopetnial fakt, iz uczniowie szkot jezuickich napadali na
réznowiercow i stosowali wobec nich przemoc®'.

Uwagi nad dziejami Polski i ludu jej powstaty, jak wspomniano,
na emigracji i pobrzmiewa w nich odmienny ton zwlaszcza w kwestii
pogladow na reformacje¢ i role jezuitow. W pracy tej pisat Lelewel,
izto wlasnie pozostanie Polski przy katolicyzmie doprowadzito ja
do upadku, podczas gdy panstwa, ktore przyjety reformacje osiggnely
sukces. Krytycznie odnosit si¢ jednak do tezy, ze przyjecie ktorego-
kolwiek wyznania protestanckiego okazatoby si¢ dla kraju zbawienne.

2 ]. Lelewel, Obraz dziejéw Polski, s. 364.

3. Lelewel, Dzieje Polski, s. 150. Podobnie jak Bandtkie uwazal Lelewel,
ze Zygmunt III byt dobrym czlowiekiem, ale shuchat ztych rad i nie potrafit dobiera¢
sobie ludzi, s. 151.

31']. Lelewel, Dzieje Polski, s. 176.
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O tym, ze na ziemiach Rzeczypospolitej znalezli schronienie r6zno-
wiercy, zadecydowal duch narodowy, ktory nakazywal da¢ schronie-
nie wszystkim bez wyjatku i bez wzglgdu na wyznanie czy sposob
myslenia, nie opowiadajac si¢ przy tym otwarcie za jakimkolwiek
z nich. Zwady, do jakich dochodzito migedzy réznowiercami, byly wyni-
kiem ich obcego, cudzoziemskiego pochodzenia®.

Zwycigstwo katolicyzmu — Lelewel nie uzywat terminu kontrre-
formacja — byto mozliwe dzigki podjeciu konkretnych dziatan przez
Kosciot. Jezuici korzystajac z protekcji wtadcow 1 biskupow, przyczy-
nili si¢ do zwycigstwa katolicyzmu. Pisal wprost, ze kiedy ,,(...) zarli-
wos¢ biskupow stabiala, jezuici niestrudzenie si¢ zajmowali oczyszcze-
niem skatoliczatej Polski”. Joachim Lelewel nie szczgdzit jednak stow
krytyki pod adresem Towarzystwa Jezusowego. Zarzucal jego czlon-
kom niemoralne metody dziatania i hotdowanie zasadzie, iz cel
uswigca $rodki oraz dozwolone jest wszystko, czego nie zabroniono.

Jezuici, by zdoby¢ w Polsce wptywy ,,(...) uzyli kretych zabiegow
jakie im wybomie w innych krajach postuzyty”. Wielokrotnie przywo-
tywany i wrgez personifikowany przez historyka duch narodowy po-
czul wprawdzie wobec jezuitow wstret, jednakze panujaca w kraju
wolno$¢ zapewnita zakonowi mozliwos$¢ rozwoju. Jego cztonkowie wiele
osiagneli tez dzigki protekcji Zygmunta III. Lelewel co prawda nie od-
mawial im zastug na polu nauki i szkolnictwa, jednak zaraz dodawal,
ze przez nich ,(...) ksztalcito sie nowe plemi¢ zupehie jezuickie™’.
Wstret, ktory odczuwat duch narodowy dosc szybko zostat przezwycig-
zony. Skuteczna okazata si¢ tez dziatalno$¢ jezuitow na polu kazno-
dziejstwa oraz dysput teologicznych z innowiercami prowadzonych
po tacinie. Wszystko to czynili oni z zarliwoscig niespotykana dotad
wsrod duchowienstwa, ktora udzielata si¢ wiernym i budzita u history-
ka nieche¢ **. Wkrotce tez wychowankowie szkot jezuickich rozpoczeli
walki z innowiercami, dopuszczajac sie przy tym przemocy™.

Lelewel podkreslat jednos¢ obozu katolickiego, w ktérym prym
wiedli jezuici oraz rozbicie obozu protestantow. Duch narodowy, do-
tad tolerancyjny i cenigcy wolno$¢, popadt jednak w obted. Centrum

32J. Lelewel, Uwagi nad dziejami Polski..., s. 295-296.

33 Tamze, s. 299-300.

34 Tamze, s. 300.

35 Lelewel dostrzegal t¢ roznice, obwiniajagc o wybryki nie bezposrednio jezuitow,
ale wlasnie ich wychowankow.
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polskiej nietolerancji stanowito Mazowsze, ktore oddawalo si¢ bigote-
rii oraz nienawisci do heretykéw i bezboznych. Zauwazyt tez Lelewel,
ze dwaj najwybitniejsi jezuici owych czasow: Jakub Wujek i Piotr
Skarga, pochodzili wtasnie z Mazowsza™.

Na uwage zashuguje réwniez otwarta juz nieche¢ historyka wobec
zakonu spowodowana skazeniem przez niego ducha narodowego, ktory
zostal ,,opgtany w oblakaniu” i dopuszczac si¢ zaczat aktow nietoleran-
cji, ktorej coraz powszechniejsze wystepowanie dostrzegat Lelewel juz
od schytku XVI w. Rokosz Zebrzydowskiego to dla niego wydarzenie
przelomowe. Pisal: ,,Dobra wiarg, sumienie, tatwowiernos¢ usidlito
powolywanie do gorliwosci naboznisiostwa (...) z obu stron wrzata
nieche¢™’. Przechodzenie dysydentéw na katolicyzm, czy tez powrot
do katolicyzmu, stawalo si¢ coraz powszechniejsze w tym czasie, po-
dobnie jak niekorzystne wyroki trybunalow oraz odbieranie im §wiatyn.
Wzmagata si¢ réwniez nienawi$¢ thuméw, ktora nie omingta Zydow
i mahometan. Wywotane to bylo wzrostem zarliwosci religijnej katoli-
koéw, jednak Lelewel nie zawsze pisat wprost, ze bylo to bezposrednia
zashugg jezuitow. O ile protestanci okazywali si¢ wobec przesladowan
stosunkowo bierni, o tyle wyznawcy obrzadku wschodniego, a zwlasz-
cza dyzunici, stawiali opor i nie unikali konfrontacji. Taki stan religijny
panstwa otwierajacy kolejny etap obejmujacy lata: 1607—-1648, nie
mogt budzi¢ u historyka pochlebnej oceny. Stwierdzat wprost: ,,Przera-
zajace zapowiednie™*®. Bylo juz jednak dawno po reformacji.

Lelewel, jak wynika z analizy, podkreslat obcos¢ jezuitow i fakt,
iz reprezentowali oni obce interesy: Austrii lub Stolicy Apostolskiej —
tu nie byt konsekwentny. Skionno$¢ narodu do tolerancji i zgody
mogly zapewni¢ pokodj religijny, jednakze ,(...) polityka dworu
rzymskiego wywotuje protestacje, podbudza, rozognia przesladowa-
nie (...) cudzoziemski jezuityzm jatrzy ku nim [innowiercom — dop.
S. Z.] zawziet nienawi$¢’™’.

Negatywny wplyw jezuitow taczyt si¢ z polityka Zygmunta Il Wazy,
ktorego historyk takze nisko cenil, czesciowo za to, iz otaczat si¢ cu-
dzoziemcami i sprzyjal Habsburgom. Wspominajac o szkolnictwie

36 J. Lelewel, Uwagi nad dziejami Polski..., s. 301.
37 Tamze, s. 301.
38 Tamze, s. 305.
39 Tamze, s. 308.



JEZUICI A REFORMACIJA... 221

jezuickim podkreslat jego wysoki poziom oraz skutecznosc¢ i atrakcyj-
no$¢ wsrdd szlachty i moznowtadztwa. Lelewel i1 jego kontynuatorzy
utrzymywali, Zze przejawy demoralizacji wsrdd spotecznosci szlachec-
kiej Rzeczypospolitej pojawily si¢ dopiero wraz z jezuitami. Wcze-
$niejszych negatywnych zrodet nie dostrzegali.

Wielkopolanin Jedrzej Moraczewski (1802-1855)* czotowy przed-
stawiciel szkoty lelewelowskiej, uczestnik powstania listopadowego,
prawnik i pracownik administracji nie byl profesjonalnym history-
kiem. Swojg prac¢ w zakresie historii traktowat jako shuzbg spote-
czenstwu. Za cel stawial sobie podtrzymanie narodowosci, krzewienie
o$wiaty oraz podnoszenie $wiadomosci narodowej Polakow. Okres po
powstaniu listopadowym spedzit w Wielkopolsce, gdzie wtadze pod-
daty go ucigzliwemu nadzorowi. Mimo to dziatat spotecznie i ucho-
dzit za umiarkowanego demokrate. Piszac histori¢ Polski zamierzat
przyczyni¢ si¢ do ,,upowszechnienia dziejow narodowych” a takze
wypowiadat walke tym, ktorzy ,,(...) kaza kocha¢ ojczyzne, a jej prze-
sztoéé potepiaja, splycajg i falszuja™'. Jego koncepcja dziejow Polski
okreslana jest mianem optymistycznej, podobnie bowiem jak Lelewel
eksponowatl idee narodu, wolnosci, réwnosci oraz sprawiedliwosci.
W ujeciu  Moraczewskiego tradycja gminowtadcza obecna byta
w dziejach Polski przez caty czas, za$ jej nosicielem bylta szlachta,
ktorg nierzadko usprawiedliwial z popetlianych btedow. W gmino-
wladztwie, mimo najazdow Mongotdéw i kolonizacji niemieckiej, oca-
lat stowianski pierwiastek. O dziatalnos¢ szkodliwa dla Rzeczypospo-
litej szlacheckiej oskarzal magnatow, krolow i jezuitow*. W dzie-
jach Polski, podobnie jak Lelewel, dostrzegat $cieranie si¢ pierwiastka
rodzimego z obcym, zachodnim™®.

Byt autorem wielotomowej pracy Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej**,
ktora doprowadzit do potowy XVII w. Na poczatek warto przyjrze¢

40 Por. K. Libelt, Przedmowa..., [w:] J. Moraczewski, Dzieje Rzeczypospolitej
Polskiej, t. 11, Poznan 1855, s. II-XXXII; S. Kieniewicz, Moraczewski Jedrzej
(1802—1855), historyk, publicysta, polityk demokratyczny, [w:] Polski stownik biogra-
ficzny, T. XXI1, 1976, s. 682—684; Z. J. Sprys, Jedrzej Moraczewski (1802—1855),
[w:] Wybitni historycy Wielkopolscy, red. J. Strzelczyk, Poznan 1989, s. 43-60.

41 Cyt. za Z. Sprys, Jedrzej Moraczewski, [w:] Wybitni historycy wielkopolscy,
red. J. Strzelczyk, Poznan 1989, s. 54.

M. H.Serejski, Naréd..., s. 143-144,

$ A Wierzbicki, Historiografia..., s. 338.

4 J. Moraczewski, Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej, t. I-1X, Poznaf 1855.
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si¢ stosunkowi Moraczewskiego do samej reformacji, ktora byta dlan
zjawiskiem obcym majgcym swoje korzenie w Niemczech, co niejed-
nokrotnie podkreslat. Zyskata sobie grono zwolennikow zwlaszcza
wsrod ksigzat, ktorzy liczyli na zyski z konfiskaty majatkow kosciel-
nych czy tez ich sekularyzacji. Akcentowal motywy materialne, poli-
tyczne i gospodarcze zwolennikow nauki Lutra, podczas gdy wzgledy
religijne przestaty odgrywa¢ dominujaca role. Pisat ,,(...) religia we-
szta w chciwa polityke, ktora si¢ nie odwieczng sprawiedliwos$cia, ale
zyskiem dotychczas kieruje i otworzyta gre interesowi, egoizmowi
i grabieznoéci wieli ludzi moznych™®.

Zdaniem Moraczewskiego w Rzeczypospolitej podloze reformacji
byto inne. Szlachta chciata dzigki niej poszerzy¢ zakres swych swobdd
takze o sagdownictwo w sprawach wiary. Moraczewski nie kryl stow
uznania dla polityki Zygmunta I oraz jego stosunku do kwestii wyzna-
niowych. Doceniat u kréla zrozumienie dla kwestii, ze ,,(...) przekona-
nia sita zbrojng i mieczem wttoczy¢ nie mozna(...)™*.

Najsilniej ruch reformacyjny zaczyna rozwijac¢ si¢ w Polsce za pa-
nowania Zygmunta Augusta. Stato si¢ to przyczyna roztamoéw wsrod
szlachty, a takze duchowienstwa, ktore samo nie bylo w stanie prze-
ciwstawi¢ si¢ zwolennikom Lutra, a przede wszystkim Kalwina. Hi-
storyk nie dostrzegat wielkich r6znic migdzy katolikami a luteranami,
ktorych pisma stanowily ,,(...) niewielkie zboczenie od kosciola
rzymskiego”, jednak nieche¢ wzbudzali w nim arianie i anabapty$ci.
Rozwoj reformacji przyczynit si¢ w Polsce do rozwoju teologii, pi-
$miennictwa, drukarstwa. Zyskiwata tez, zdaniem Moraczewskiego,
literatura narodowa i jgzyk polski.

Jedrzej Moraczewski wprowadza jezuitow na karty swej syntezy
przy okazji omawiania obrad soboru trydenckiego, podczas ktorego
»(...) bystroscia i bez drobiazgowosci scholastycznej wybornie mowic
i pisa¢” potrafili dwaj cztonkowie nowego zakonu jezuitow: Lainez
i Salmeron. Moraczewski zauwazyl, iz byl to zakon juz nie na mo-
dte $redniowieczng, lecz blizsza duchowi renesansu i humanizmu®’.
Poczatkowo dziatalnos¢ jezuitdw na polu zwalczania reformacji w Rze-

$J.Moraczewski, Dzigje...,t. V, s. 147-148.

46 Tamze, s. 163.

47 Tamze, s. 209. Niektorzy badacze uzywaja pojecia humanizm jezuicki. Por. B. N a -
tonski, Humanizm jezuicki i teologia pozytywno-kontrowersyjna od XVI do XVIII
wieku: nauczanie i pismiennictwo, Krakow 2003.
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czypospolitej byta ostrozna. Przyktad nuncjusza Alojzego Lippomano,
ktory nawotywal wsrdd polskich biskupow do wigkszej gorliwosci
w sprawach zwalczania herezji okazat si¢ pouczajacy. Nuncjusz,
jak podkreslit historyk, nie zyskal sobie uznania polskich elit. Mora-
czewski dostrzegat, ze nowe nauki zyskaty sobie moznych obroncow
zwlaszcza wsrdd senatorow i szlachty litewskiej oraz wielkopolskiej.
Polskie duchowienstwo katolickie nie bylo w stanie powstrzymac
rozwoju reformacji w warunkach, nazwijmy to wspofczesnie — ,,wol-
nej konkurencji” z luteranami a zwtlaszcza kalwinami. Krol, czesto
ambiwalentny w sprawach wiary, dazyl do pojednania réznych wy-
znan w kraju. Sytuacja ta, jak rowniez zabiegi okoto utworzenia Ko-
$ciota narodowego, musialy napawa¢ strachem zarowno najwyzsze
duchowienstwo polskie jak tez sam Rzym.

Musiano siggnag¢ w walce z reformacjg po rozwiazanie nadzwy-
czajne 1 takim okazali si¢, wedtug Moraczewskiego jezuici, ktérych
sciggnat do kraju kardynat Stanistaw Hozjusz. Jezuici zwalczajac re-
formacje¢, odegrali w dziejach Polski i powszechnych ,,wielkg a godna
optakania role¢”. Moraczewski nieco miejsca poswigcit zatozycielowi
Towarzystwa — Ignacemu Loyoli, podkreslajac jego baskijskie pocho-
dzenie oraz zoklierskg przeszto§¢. W czasie studiow Loyola zyskat
sobie wiernych towarzyszy i podczas wizyty w Rzymie uzyskali oni
akceptacje papieska dla swego zakonu. Zdaniem Moraczewskiego
papieze Pawet III i Juliusz III upatrywali w nich ,,(...) tegi taran
do gruchotania zasad Lutra, Kalwina i innych nowych prorokow”.
Historyk wyjasnit tez szczegotowo rolg jezuitdw oraz zasady dziata-
nia. Dozwolono im ,,(...) uzywa¢ wszelkich praw, jakie tylko stuzyty
zakonom zebrzacym a zarazem i praw duchowienstwa $wieckiego;
Jezuici wigc z cata swoja wladzag zostali uznani za niezawistych
od sadow biskupich (...) 1 mieli uznawac¢ na ziemi wtadze tylko swego
jenerala i papieza a przy tem miesza¢ si¢ do spraw $wiata jak ksicza
swieccy”. Wkroétce tez zakon mogt pochwali¢ si¢ wsroéd swych czton-
kéw ludzmi uczonymi, doskonalymi i bieglymi teologami, ktorzy
postugiwali si¢ zdrowym ,,rozsadkiem i taktem™®. Ten niezwykle sze-
roki wachlarz uprawnien sprawil, ze dzielo zwalczania reformacji,
jakie przejeli jezuici, okazalo si¢ niezwykle skuteczne zwlaszcza
na terenie Rzeczypospolitej.

#J.Moraczewski, Dzeje..., s. 328-329.
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Moraczewski twierdzi, ze jezuici rozpoczeli dzielo zwalczania re-
formacji metodami catkiem nowymi. Pierwszych jezuitow cechowata
pokora. Przekonywa¢ tez mieli, ze wiary skazonej herezja nie mozna
nawraca¢ mieczem czy wigzieniem, lecz ,,(...) postem, modlitwa,
niekiedy publiczng; nadewszystko za$ processyami i kazaniami™®.
W ten sposob ich dziatalno$¢ przyniosta pierwsze rezultaty stosunko-
wo szybko szczegolnie w dotknigtej reformacjg diecezji Hozjusza.
Jak to dobitnie wyrazil Moraczewski, Hozjusz ,,poszczul” jezuitami
heretykow. Kardynat wyrazat stanowisko, iz zadnej wladzy nie stuzy
prawo do rozporzadzania dobrami Kosciola, a te zostaty zabrane przez
ewangelikow. Jezuici sprowadzeni przezen ,,wielkim kosztem (...)
bardzo $wigtobliwi i uczeni”, mieli szerzy¢ o$wiate w diecezji,
a zwlaszcza w Elblagu. W wigkszosci juz protestanccy mieszkancy
Elblaga sprzeciwiali si¢ osiedleniu si¢ u nich jezuitow, dlatego pierw-
sze kolegium zalozono w Braunsbergu. Glownym jego celem miato
by¢ szkolenie miodziezy do stanu duchownego na zasadach semina-
rium, zgodnie z zalozeniami soboru w Trydencie. Jak wigc widaé
pierwszym polem dziatalno$ci jezuitow na ziemiach polskich,
jak podkreslat Moraczewski, byla edukacja i formacja przysztych
zastgpow duchownych, ktoérzy odznaczaliby si¢ nie tylko wysokim
poziomem wiedzy, ale i karnoscia, gdyz w zepsuciu duchowienstwa
widziano jeden z gtéwnych powodéw powstawania nowych sekt™”.

Moraczewski zauwazyl, iz do zakonu wkrotce zaczeli naplywaé
znakomici i wysoko urodzeni Polacy, m.in. Stanistaw Kostka, ktorego
przedwczesna $mier¢ stala si¢ poczatkiem jego kultu. Szybka kanoni-
zacja Kostki byla kolejnym elementem walki z heretykami. Mtody
zakon stosunkowo szybko ,,dochowal” si¢ wsrod Polakow Swietego,
ktory szybko mogt postuzy¢ za wzor dla mtodziezy. Pierwsze lata
dziatalnosci jezuitow w Polsce skwitowal Moraczewski krotko: ,,Jak
w calej Europie tak i w Polsce Jezuici w ciagu kilku lat nietylko si¢
rozmnozyli, ale przyszli do znacznych funduszéw’'.

Wobec jezuitoéw byl Moraczewski w swej syntezie umiarkowanie
krytyczny, ale prawdziwa niechg¢ wobec zakonu wyrazit w pracy Jezu-
ici w Polsce wydanej kilka lat pozniej. Uwazam, iz warto w tym miej-

4 Tamze, s. 329.
30 Tamze, s. 331.
! Tamze, s. 332.
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scu poswiecic jej kilka stow. W pracy tej pozwala sobie na dos¢ ogolne
refleksje zwigzane z bezposrednim upadkiem Polski, ktory wiaze
z dziatalno$cig jezuitow sprowadzonych do Polski dla zwalczania re-
formacji. Ten kontekst zastuguje na uwage, sprawa upadku reformacji
bowiem powigzana jest bezposrednio z upadkiem panstwa oraz ze swo-
istg ,,obcoscig” jezuitow, ktorzy nie czuli si¢ zwigzani z zadng narodo-
woscig ze wzgledu na sktadane sluby postuszenstwa papiezowi i swemu
generalowi. Na stronie tytulowej Moraczewski pisal: ,,Sg jeszcze dzisiaj
jedni bezecni, a drudzy ghlupi, ktérzy mysla, Zze jezuityzm, drwiacy
z narodowosci w sprawie narodowej pozytecznym by¢ moze™?. Kon-
kluzja wielkopolskiego historyka byta jednoznaczna: ,,(...) niezawodnie
najgtéwniejsza przyczyna (...) upadku Polski” byli jezuici®*.

Roztaczal tez przed czytelnikami wizj¢ §wiata opanowanego przez
zakon, ktory pragnie zdoby¢ nad nim wladze, wykorzystujac do tego
argument walki z herezja i innowierstwem. Nadane przez papieza
zakonowi przywileje sprawity, iz zdaniem historyka jezuici wkrotce
zaczeli ,,(...) organizowac si¢ w ogromng monarchi¢ po catej ludzko-
sci rozrzucong (...). Wciagano ludzi najznakomitszych talentami,
majatkiem, urodzeniem”. Posiadali nieomal nieograniczone preroga-
tywy, co umozliwialo im dziatanie bez ogladania si¢ na proboszczoéw
czy biskupow. Kolegia jezuickie poréwnywal Moraczewski do klasz-
torow>*. Sukces w walce z reformacja zapewnity jezuitom takie kwe-
stie, jak: wplyw na uniwersytety, hierarchiczne zasady, uporczywa
i entuzjastyczna pracowito§¢ oraz skuteczne metody nawracania
z wykorzystaniem teatru, publicznych dysput i procesji. Zwyklym
ludziom imponowata ich pokora, wyksztalcenie, towarzyskos¢, tagod-
no$¢ oraz krasoméwstwo. Najwazniejsze jednak dla samych jezuitéw
byto, zdaniem historyka, dobro zakonu i Kosciola, nie za$ kraju,
w ktorym si¢ aktualnie znajdowali®. Moraczewski za miejsca najsil-
niejszego oddzialywania jezuitow uznal szkote, konfesjonat i ambone.

2J.Moraczewski, Jezuici w Polsce. Rys historyczny, Paryz 1861, s. 3. Mora-
czewski nie kryl swej niecheci zarowno do jezuitéw jak i do papiestwa oboje¢tnego
na losy Polski i Polakéw, ktore wykorzystywato ptynace z kraju optaty ($wigtopie-
trze) na wojng we Wloszech. Papiestwo (a wigc takze jezuici) bylo rowniez obojetne
na kwesti¢ niepodlegtosci Polski.

33 Tamze, s.4.

34 Tamze, s. 4.

35 Tamze, s. 5.
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Drugi z historykéw szkoty lelewelowskiej, lwowianin Henryk
Schmitt (1817-1883), dziatacz konspiracyjny i cztonek Rady Szkol-
nej Krajowej, jest autorem kilku prac o charakterze syntetycznym.
Na potrzeby niniejszego tekstu poddano analizie monumentalne Dzie-
Jje narodu polskiego®. U genezy reformacji legly zdaniem historyka
lwowskiego naduzycia Kosciota, ktory byl narzedziem ucisku i kre-
powat ducha ludzkiego domagajacego si¢ przyrodzonych mu praw.
W ten sposob Schmitt dawat do zrozumienia, ze Koscidt katolicki
w tym czasie byl podporg starego, feudalnego systemu. Reformacja
szybko zaczeta zdobywac¢ wptywy w Europie dzigki temu, Ze reforma-
torzy uzywali w swych pismach jezykow narodowych. W Polsce ruch
oparty na swobodzie my$lenia i wyznania musiat si¢, jego zdaniem
przyjac, gdyz w naszym kraju ,,(...) wszystko, co tchnelo swoboda,
najlatwiej sie zawsze przyjmowato”®. Schmitt dostrzegt rowniez, ze
reformacja rozwijata si¢ szybko tam, gdzie zamieszkiwala ludno$¢
niemiecka, czyli w Prusach. Ogarnigci religijng zarliwoscia ,,(...) uci-
skali wszedzie stron¢ przeciwng, gdzie tylko byli silniejsi, i narzucali
nawet przemocg innym swe zdanie”. Jak wida¢ poczatek reformacji
ocenial on, w przeciwienstwie do Lelewela i Moraczewskiego, nega-
tywnie, podobnie jak zwyczaje, ktore nowowiercy przynosili ze soba,
takie jak malzenstwa duchownych, sekularyzacja dobr koscielnych
czy calych Prus. Kaznodzieje luterscy zas wystepowali ,,(...) coraz
$mielej i w sposob zaczepny™’.

Podkreslat, Zze za czasow Zygmunta Augusta postowie wykazywali si¢
ogromng tolerancjg, szanujgc nawet prawa socynian w mysl zasady,
iz ,,(...) w rzeczach wiary sad samemu Bogu pozostawi¢ nalezy, a tym
samym sumienia ludzkiego pod ustawodawstwo spoleczne podciggnac
nie wolno (...) ani Lipomani ani nastgpca jego Comendoni nie potrafili
wowczas narodu naszego sktoni¢ do przesladowania religijnego”. Z po-
wyzszych stow wynika, iz zdaniem historyka sklonnos$¢ do tolerancji
brata swe zrodto w szlachcie. Wedtug niego takze katolicy w polskich

56 Z nowszych opracowan: W. G ot czy fs ki, Henryk Schmitt (1817-1883), [w:] Zlota
ksiega historiografii Iwowskiej XIX i XX w., red. J. Maternicki, L. Zaszkil-
niak, Rzeszow 2007.

57 H. S chmitt, Dzieje narodu polskiego od najdawniejszych do najnowszych czaséw,
t. I-1I, Lwow 1863.

¥ H.Schmitt, Dzieje...,s. 393.

3 Tamze, s. 428-429.
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protestantach nie mogli upatrywa¢ wrogow. Tych nalezato obawia¢ si¢
posrod obcych. Zatem wkrotce zgoda i tolerancja napotkaty groznego
przeciwnika w postaci sprowadzonych przez Hozjusza jezuitow, ktorzy
mieli dziata¢ przez szerzenie niezgody wsrdd nowowiercow. Podwaze-
nie tolerancji i zgody miato ostabi¢ ruch protestancki®. Jak zauwazyt
Schmitt, nowowierstwo przybralo w Polsce odmienng posta¢ niz
w Europie. Przejawiala si¢ ona w rozwoju narodowego jezyka
1 piSmiennictwa i juz wkrotce polemisci katoliccy zaczeli pisa¢ po polsku.
Reformacja miata tez rozbudzi¢ w narodzie ch¢¢ do nauki, stad ,,ztoty
wiek pismiennictwa ojczystego” za obu Zygmuntow®'.

Podczas pierwszego bezkrdolewia kardynat Hozjusz proébowat do-
prowadzi¢ do tego, aby Henryk nie zaprzysiagt artykutu o tolerancji.
Duchowienstwo jednak musiato ustgpi¢, a krol zaprzysigc artykut.
Jak wida¢, historyk dostrzegal rodzacag si¢ jednos¢ i site polskiego
obozu katolickiego, ktory wesprze¢ mieli wkrotce jezuici. Ich rola
wzrasta gwattownie za panowania Stefana Batorego, ktorego Schmitt
otwarcie juz posadzat o uleganie ich wptywom, zwtlaszcza ,,(...) hot-
dowanie zasadzie, ze cel uswigca $rodki”. Jego zdaniem jezuici wy-
mogli tez na krolu utworzenie w Wilnie akademii®.

Zgubny wptyw jezuitow na Batorego uwidocznit si¢ takze podczas
wojny z Moskwa i dzialaniami Antoniego Possevina. W efekcie krol
zawarl niekorzystny dla kraju pokoj, a najwigcej korzysci odniost car
Iwan. Schmitt nie miat sympatii dla Batorego, ktory przejawiat we-
dlug niego sktonnosci do samowtadztwa. Okreslat go tez jako ,,gorli-
wego katolika”, ktory ulegat nie tylko jezuitow, ale takze duchowien-
stwu w ogdle®. O wiele wigkszy wptyw mieli jezuici na Zygmunta
III. Roéwniez wobec niego Schmitt nie szczedzit stow krytyki: ,,Polska
nie miata powodu radowania si¢ z wyboru Zygmunta. Krél ten wy-
chowany przez jezuitow w zasadach przeciwnych prawdziwej wolno-
$ci, byt nieustannie narzedziem obcej polityki”®*. Nie mogto budzié
u Schmitta aprobaty to, ze Zygmunt III otoczony jezuitami wraz
z Piotrem Skarga namawiat do zaprowadzenia jedynowtadztwa. Nie-
che¢ budzita tez praktyka rozdawania urzedéw i godnosci ,,(...) zausz-

0 Tamze, s. 480-481.
! Tamze, s. 489.
2 Tamze, s. 518.
3 Tamze, s. 528.
% Tamze, s. 542.
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nikom kréla lub przyjaciotom jezuitow”*>. W stowach Schmitta dopa-
trzy¢ si¢ mozna stanowiska, iz doprowadzenie przez jezuitow
do catkowitego zwycigstwa katolicyzmu i osiggni¢cie w kraju jedno-
sci pod wzgledem religijnym mogto wesprze¢ tendencje monarchicz-
ne i wzmocni¢ niepomiernie wiadzg¢ krolewska. Tego obronca szla-
checkiej demokracji pochwala¢ z pewnoscig nie mogt.

Schmitt krytykowat jezuitow takze za ich dazenie do unii Kosciota
wschodniego z Rzymem, ktora mogla w jego mniemaniu zagrozi¢ takze
protestantom. Unia brzeska nie przystuzyta si¢ jednak sprawie narodo-
wej. Spowodowana ,,(...) za staraniem jezuitow (...) przeciwne wywo-
taly pozniejsze przesladowania, jakich doznawali dyzunici, srogie woj-
ny domowe, podkopujace potege Rzptej”*®. Historyk Iwowski wielo-
krotnie podkreslal, Ze jezuici wplywali na decyzje Zygmunta III, efekty
krolewskiej polityki za§ okazaty si¢ zgubne dla kraju. Unia brzeska,
pozniejsze dymitriady, czy tez sprzyjanie Habsburgom inspirowane
byly przez jezuitow, ktorzy dazyli w ten sposob do podporzadkowania
Rzeczypospolitej interesom Rzymu. W efekcie za rzadow tego krola
doszto do ostatecznego zwyciestwa katolicyzmu, przesladowan i nieto-
lerancji. Podsumowujac jego rzady Schmitt stwierdzal: ,,Moga mu
swictoszkowie by¢ wdzigczni za zmniejszenie zastgpu innowiercow,
lecz sumienny znawca przesztosci ojczystej poglada ze smutkiem na
podkopanie rzeczywistej potegi narodu, ktore jemu i ulubionym przezen
jezuitom przypisa¢ musi”®’. Dziatalno¢ jezuitow oraz poczatek upadku
narodu i panstwa sa zatem u Schmitta $ci§le ze sobg powigzane.

Nietolerancja oraz potggujace si¢ spory wsrdd narodu za panowania
tolerancyjnego Wtadystawa IV wiodly ,,(...) spotecznos¢ naszg na bez-
droza. Jezuici chwycili si¢ szkaradnego $rodka roznamigtniania katoli-
kéw przeciw innowiercom™®. O tym, ze Schmitt byt zwolennikiem
tolerancji, $wiadczy jego uwaga pod adresem Wiadystawa IV, ktérego
chwalil za podejmowanie prob zwalczania przejawow przesladowan
1 dziatania na rzecz zaprowadzenia powszechnej zgody miedzy pordz-
nionymi w wierze®. Sprowadzenie do kraju jezuitéw uwazat historyk
za nasze nieszczescie, gdyz — co wielokrotnie podkreslat, wywarli oni

5 Tamze, s. 570.
% Tamze, s. 562.
7 Tamze, s. 640.
%8 Tamze, s. 654.
% Tamze, s. 660.
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ztowrogi wptyw na zycie publiczne, kraj za$ do 1648 roku cieszyt si¢
rownosciag obywatelska, swoboda osobista i wolno$cig sumienia. Nie-
stety w okresie tym, za sprawg dziatania jezuitow, ktorzy oprocz poko-
nania innowiercoOw przejeli niemal catkowicie szkolnictwo, pojawiaja
si¢ symptomy upadku. ,,Zabiegi dworu i jezuitow sprowadzity niestety
spoteczno$¢ nasza na manowce i spowodowaly wszystko zte, ktore
w nastepnym okresie na Rzpte si¢ zwalito””® — konkludowat.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w okresie migdzypowstaniowym dostrzegano
wage reformacji oraz roli jezuitéw w jej pokonaniu, jednak nie wptyne-
to to na podjecie poglebionych badan na ten temat. Oceniano jezuitow
przez pryzmat upadku Rzeczypospolitej. Pozycja i sukcesy w walce
z innowiercami, jakie osiagnat zakon, wynikaty zdaniem interesujgcych
nas historykow z poparcia dworu krolewskiego. Poparcie to umieli
sobie jezuici skutecznie zjedna¢ dzicki przymiotom charakteru i swo-
jemu zachowaniu, a takze swej przebiegtosci i zrecznej polityce. Ule-
ganie ich wplywom przez Zygmunta III stato si¢ niemal symptoma-
tyczne. Ich wysoki poziom edukacji w poczatkowej fazie dziatalnosci
w Rzeczypospolitej oparty na kolegiach fundowanych przez moznych
duchownych i $wieckich sprawit, ze szybko zaczeli do nich posyta¢
swoje dzieci nawet moznowtadcy wyznania kalwinskiego.

Zwycigstwo z protestantyzmem nie byloby mozliwe bez przemy-
slanej 1 konsekwentnej dziatalnosci jezuitow. Lelewel i jego zwolen-
nicy dostrzegali ,,militarne” aspekty organizacji jezuitow, ich dazenie
do otwartej konfrontacji i przymykanie oczu na wybryki wychowan-
kow, zwlaszcza na przemoc wzgledem innowiercéw. O ile pojawienie
si¢ reformacji i jej rozwoj ujawnity tendencje szlachty do tolerancji,
o tyle triumf katolicyzmu w Polsce dokonat si¢ kosztem narastajacych
sporow i przesladowan religijnych. Historycy ze szkoly Lelewela nie
byli tu jednak catlkowicie bezkrytyczni i zauwazali, ze protestanci
sami byli sobie winni, gdyz nigdy nie utworzyli obozu zwartego
pod wzgledem teologicznym i politycznym — nawet zawierane mig¢dzy
nimi zgody miaty chwiejny charakter. Wykluczali oni tez ze swego
grona chociazby arian, a takze, w poczatkowej fazie rozwoju, sami
uciekali si¢ do przemocy. Jezuici wkraczajac na aren¢ walki z prote-
stantami doskonale wykorzystali t¢ sytuacje.

70 Tamze, s. 668.
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Okres powolnego upadku reformacji i narastajacej nietolerancji —
w nich historycy dostrzegali bezposredni zwiazek z kryzysem szlachec-
kiej demokracji, w ktorej lelewelisci upatrywali podstaw dobrobytu pan-
stwa i jego wlasciwego funkcjonowania. W konsekwencji postgpujacych
zaburzen na tonie szlacheckiego spoteczenstwa obywatelskiego dochodzi
do powolnego upadku. Momentem przelomowym byl rokosz Zebrzy-
dowskiego. Wnioski, jakie nasungly si¢ omawianym historykom, sktonity
ich do upatrywania przyczyn upadku w ingerencji czynnikéw obcych,
w tym przede wszystkim jezuitow jako realizatoréw woli 1 polityki papie-
stwa. Okres migdzypowstaniowy to czas, gdy Kosciot staje coraz blizej
cierpigcego narodu — od powstania listopadowego angazuje si¢ w sprawe
walki o niepodlegtos¢. Biorac to pod uwage, tatwiej byto wing zrzuci¢ na
wylacznie na jezuitow, ich krytyka w XIX w. szta w parze z rosnagcym
przywigzaniem do Kosciota katolickiego.

Podsumowujac, historycy ze szkoty lelewelowskiej czynili pod
adresem jezuitow i ich dziatalno$ci powazne i krytyczne uwagi. Re-
prezentujac wplywy obce interesom Rzeczypospolitej, jezuici mieli
przyczyni¢ si¢ do znaczacego ostabienia mocarstwowej pozycji pan-
stwa. Gtosili tez hasta sprzeczne z duchem szlacheckiej demokracji.
Mieli rowniez zaszczepi¢ na rodzimym gruncie nietolerancj¢, niena-
wis¢ 1 fanatyzm, dotad obce narodowi polskiemu. Upadek reformacji
dokonat si¢ w Rzeczypospolitej w wyniku dziatalnos$ci jezuitow, jed-
nak jego skutki okazaty si¢ fatalne. Opanowanie przez nich szkolnic-
twa spowodowato upadek kultury oraz zmniejszenie $wiadomos$ci
szlachty, jak we wtasciwy sposob nalezy rzadzi¢ panstwem.

Na zakonczenie mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, iz antyjezuityzm
w XIX-wiecznej historiografii polskiej, a zwlaszcza w interesujagcym
nas okresie migdzypowstaniowym, przybiera¢ zaczal forme mitu hi-
storycznego i przetrwat w §wiadomosci narodu dilugie lata. Efekt ten
fatwo mozna bylo osiagna¢ stosujac skuteczng retoryke, ktora przybie-
rata czasami wrgcez karykaturalne rozmiary.
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