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STRESZCZENIE: W artykule poruszony zostatl problem powotywania biskupdéw
w diecezjach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w latach 1544-1632 ze szczegdlnym zwro-
ceniem uwagi na dochdd jako czynnik napedzajacy karierg, a zatem majacy wplyw na
obsade biskupstw i tzw. ruch w episkopacie. Z badan wynika rowniez, ze kapituta wilefiska
byla kluczowym szczeblem kariery prawie wszystkich biskupoéw litewskich. Do momentu
zawarcia Unii Lubelskiej w granicach Wielkiego Ksigstwa znajdowaly si¢ cztery biskup-
stwa: wilenskie, tuckie, zmudzkie i kijowskie. W 1569 roku biskupstwa tuckie 1 kijowskie
zostaly przylaczone do Korony Polskiej. Po Unii Lubelskiej taczna liczba biskupstw
w Rzeczypospolitej wzrosta do 17, tacznie z dwoma arcybiskupstwami.
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ECCLESIASTICAL CAREERS OF THE EPISCOPATE
OF THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA IN THE CONTEXT
OF EPISCOPAL INCOMES, 1544-1632 (AGAINST THE BACKGROUND
OF THE EPISCOPATE OF THE POLISH CROWN)

ABSTRAKT: The article tackles the problem of the appointment of bishops in the
dioceses of the Grand Duchy of Lithuania between 1544 and 1632, paying particular
attention to income as a factor driving careers, influencing the designation of bishops,
and so-called movement in the episcopate. It also emerges that the cathedral chapter
of Wilno (Vilnius) was a key career stage for nearly all Lithuanian bishops. Until the
Union of Lublin there were four bishoprics within the boundaries of the Grand Duchy:
those of Wilno, Luck (Lutsk), Samogitia and Kiev. In 1569 the bishoprics of Luck and
Kiev became part of the Polish Crown. After the Union of Lublin the total number of
bishoprics in the Commonwealth rose to seventeen, counting the two archbishoprics.
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' Artykut powstat w ramach projektu pt. Kariery pdznorenesansowych biskupow-
senatorow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na tle karier biskupow koronnych [1544-1632].
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Wstep

Jak zostawalo si¢ biskupem? Jakie byly szczeble kariery episkopatu
i jaki miat nan wplyw pieniadz? Na dwumilenijnej przestrzeni dziejow
Kosciota powotano na urzad biskupi wielu me¢zow znanych ze swojej
poboznosci, nauki, zdolnosci do pigknego odprawiania liturgii lub nieu-
chwytnej charyzmy, nieraz wyrazajacej si¢ w cudach. Catkiem czesto
jednak istotng rolg odegraty kwestie uposazenia. W czasach nowozyt-
nych, roznice w dochodach mogty powodowa¢ ruch personalny w epi-
skopacie’. Mogly nawet sta¢ si¢ spiritus movens karier duchownych,
a tym samym mobilno$ci — zardowno w sensie geograficznym, jak i spo-
tecznym®. Niniejszy artykut podejmuje powyzsze pytanie w stosunku
do waznego okresu w specyficznym, nieraz niedocenionym miejscu
— w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI 1 pierwszej potowie XVII
wieku. Przestrzen, z ktora bedziemy mieli do czynienia, byla catkiem
pokazna: sama diecezja wilenska byla pod wzgledem terytorialnym
najobszerniejsza w Europie.

W Rzeczypospolitej Obojga Narodow biskup-ordynariusz byt nie
tylko najwazniejsza persong w diecezji, ale rdowniez urzednikiem pan-
stwowym, a — w przypadku intratniejszych biskupstw — takze magna-
tem. Juz z chwilg otrzymania tzw. nominacji krolewskiej stawat si¢
senatorem, wchodzac do senatu Rzeczypospolitej. W przypadku Litwy
powyzsze uwagi odnoszg si¢ zasadniczo do okresu po Unii Lubel-
skiej (1569 r.). W okresie wczesniejszym na Litwie miejsce senatu
zajmowala rada pandéw, zwana tez rada wielkoksigzeca. Biskupi, chocby
tylko tzw. nominaci, byli cztonkami tej rady”.

2S. Litak, Od Reformacji do Oswiecenia. Kosciol katolicki w Polsce nowozytnej,
Lublin 1994, s. 160.

3 Rozwazatam ten czynnik wcze$niej w artykule: W. Pawlikowska-Butter-
wick, Kariery polityczne i koscielne biskupow Wojciecha i Jerzego Radziwittow —
koryfeuszy poczqtku i konca XVI wieku — zarys problemu, ,Nasza Przeszto$¢”, 127,
2017, s. 5-20.

* G. Btaszczyk, Diecezja zmudzka od XV do poczqtku XVII wieku. Ustrdj, Poznan
1993, s. 83; idem, Charakterystyka biskupow Zmudzkich 1417-1609, ,Lithuania”,
R. 2-3, 1-4 (1991-1992), s. 256-263; L. Korczak, Litewska rada wielkoksigzeca
w XV wieku, Krakéw 1998, s. 23-30; R. Petrauskas, Ksztaltowanie sie instytucji
dworu wielkoksigzecego w Wielkim Ksiestwie Litewskim (koniec XIV — potowa XV wieku),
,HPoliteja” 2, 2011, 16, s. 167-168; A. Rachub a, Wielkie Ksiestwo Litewskie w syste-
mie parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach 1569-1763, Warszawa 2002, s. 23,
48-50, 60, 110, 139.
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Biskupoéw katolickich w XVI 1 XVII wieku mozemy zatem bez
watpienia zaliczy¢ do wpltywowej grupy spotecznej. Ordynariusze
dzierzyli liczne beneficja koscielne 1 brali aktywny udziat w zarzadza-
niu panstwem. Stad tez przynalezeli do Owczesnej elity wladzy.
Czlonkowie episkopatu — w tym wezszym rozumieniu — wspoltworzyli
elit¢ intelektualng danej spoleczno$ci, za§ w szerszym rozumieniu
wspottworzyli elity intelektualne kraju i Europy’.

Zdecydowatam si¢ poruszy¢ problem obsady biskupstw litewskich
w okresie od 1544 roku, czyli od objgcia samodzielnych rzadéw na
Litwie przez Zygmunta Augusta, do konca panowania Zygmunta III —
syna Katarzyny Jagiellonki oraz wnuka Zygmunta Starego i krolowe;j
Bony. Wchodzac w wiek XVII, nadal zatem pozostajemy w kregu
Jagiellonow, aczkolwiek po kadzieli. Objecie badaniami wzglednie
dlugiego, bo niemal stuletniego okresu, pozwala nie tylko na wskaza-
nie mozliwych tendencji, ale takze przedstawienie sytuacji przed oraz
po zawarciu Unii Lubelskiej. W tekscie ogranicze si¢ tylko do obsady
biskupstw katolickich obrzadku tacinskiego.

Artykul wpisuje si¢ w nurt badan nad diecezjami i episkopatem, ktore
z powodzeniem prowadzone sa od lat zarbwno w Polsce, jak
i zagranica®. Niemniej, w przypadku Litwy, nawet niezwykle interesujgcy
artykut Marcelego Kosmana na temat episkopatu litewskiego ,,za Wa-

5 A. Wyczatiski, Kariera w Polsce w XVI wieku, [w:] Pamietnik XIII Powszechnego
Zjazdu Historykow Polskich, Wroctaw 1986, s. 120-128; W. Pawlikowska-
Butterwick, ‘Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Ecclesiastical Office: Law and Prac-
tice in the Sixteenth-Century Grand Duchy of Lithuania, ,Journal of Ecclesiastical
History”, 68, 2017, nr 2, s. 285-305.

¢ Por. A. Wy czanski, Polityka i Kosciét w dobie Odrodzenia. Nominacje biskupie
Zygmunta Starego, [W:] Kultura polska a kultura europejska. Prace ofiarowane Janu-
szowi Tazbirowi w szescdziesigtqg rocznice urodzin, red. M. Bogucka, J. Ko-
wecki, Warszawa 1987, s. 61-68. Tytulem przyktadu: J. Bergin, The Counter-
Reformation Church and Its Bishops, ,,Past & Present”, 165, 1999, s. 30-73; Episco-
pal Reform and Politics in Early Modern Europe, red. J. M. DeSilva, Kirksville
2012; M. K. Harmes, Bishops and Power in Early Modern England, London 2013;
1000 lat Archidiecezji Gnieznienskiej,red. J. Strzelczyk, J. Gorny, Gniezno 2000;
W.Graczyk, Stanistaw Lubienski — pasterz, polityk i pisarz 1574-1640, Krakdéw-
Tyniec 2005; J. Kalinows ki, Wawrzyniec Gembicki jako biskup chetminski i pome-
zanskiej diecezji wieczysty administrator (1600-1610), Torun 2011; Dziatalnos¢ fun-
dacyjna biskupow krakowskich, t. 1-2. red. M. W alczak, Krakow 2016; 1. M a-
karczyk, Warmia w okresie rzqdow biskupa Mikotaja Szyszkowskiego (1633-1643),
Olsztyn 2017.
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zOW” nie wyczerpal tematu, co zresztg autor sam zastrzegl’. Moze
jednak on by¢ punktem wyjscia do dalszych badan, podobnie jak kokie-
tujaco brzmigce pytanie postawione onegdaj przez Mari¢ Koczerska w
stosunku do episkopatu w XIV i XV w.: czy é6wczesni ordynariusze
byli administratorami, duszpasterzami, czy mezami stanu?®.

Kwestia dochoddw, ktore warunkowaly funkcjonowanie instytucji
koscielnych, byta przedmiotem szczegolnej troski nie tylko najbardziej
zainteresowanych, czyli biskupow, ale takze badaczy tematu’. Przede
wszystkim — na co przed laty wskazal Jan Kracik — ,,Zdawano sobie
bowiem sprawe ze zwigzku miedzy stanem posiadania a prestizem spo-
fecznym. Proboszcz bez butéw i plebejski biskup bez dworzan nie zyska-
liby powszechnej akceptacji w $wiecie, gdzie wlasnos¢ i urodzenie roz-
strzygaty o pozycji wéréd ludu”'®. W kontekscie prac dotyczacych tego
tematu w obrebie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego trzeba przede wszyst-
kim wskaza¢ na studia Jerzego Ochmanskiego'' oraz Teofila Dlugosza'?.

Z kolei sylwetki biskupow litewskich zostaty omoéwione w przer6z-
nych kompendiach: encyklopediach, stownikach (w tym w Polskim
Stowniku Biograficznym), katalogach czy studiach i artykutach. Uka-
zato si¢ rowniez kilka biografii i artykutéw biograficznych, jednak ich
liczba nadal jest niezadowalajgca. Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze prace
te sa bardzo zroznicowane'. Odrebnej uwagi wymagaja biogramy

7" M. Kosman, Episkopat litewski za Wazéw, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej im. Powstancow Slaskich w Opolu. Historia”, 26, 1988, s. 71-83.

8 M. Koczerska, Biskup w Polsce péznego sredniowiecza na tle poréwnawczym,
[w:] Kolory i struktury sredniowiecza, red. W. Fatk o w s ki, Warszawa 2004, s. 111.
°H.Karbownik, Ciezary stanu duchownego w Polsce na rzecz paiistwa od roku
1381 do potowy XVII wieku, Lublin 1980; J. K ra c ik, Duchowienstwo Kielecczyzny
w XVII-X VIII wieku. Formacja zamierzona a srodowiskowa, [w:] Ksiega jubileuszu
stulecia diecezji kieleckiej (1883-1983), Kielce 1986, s. 57-65; L. Poniewozik,
Uposazenie duchowienstwa dawnego dekanatu Wysocice na podstawie tzw. Liber
retaxationum z 1529 roku, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 66, 1996, s. 449-458.
193, K rac ik, Duchowienstwo Kielecczyzny w XVII-XVIII wieku, s. 64.

"1J. Ochmanski, Powstanie i rozwdj latyfundium biskupstwa wileriskiego (1387-1550).
Ze studiow nad rozwojem wielkiej wlasnosci na Litwie i Biatorusi w Sredniowieczu,
Poznan 1963, s. 148-149; idem, Biskupstwo wilenskie w sredniowieczu. Ustrdj i upo-
sazenie, Poznan 1972, s. 108-110.

2T. Dtugo sz Biskupi polscy w XVII i XVII[ w. Obsada. Dyspensy. Taksy, ,,Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne”, 5, 1958, z. 4, s. 73-98.

13 Tytutem przyktadu podam kilka wazniejszych opracowan z tego zakresu: Z. Ivin -
skis, Merkelis Giedraitis arba Lietuva dviejy amziy sqvartoje, [w:] idem, Rinktiniai
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episkopatu opracowane przez Krzysztofa Rafata Prokopa, o popular-
nonaukowym charakterze, ktore zawierajg nieznane wczesniej szcze-
goty biograficzne.

Zamykajac przeglad historiografii, wzmiankowaé trzeba rowniez
tekst Janusza Dorobisza pt. Kariery dygnitarzy duchownych koron-
nych Wazéw". Z kolei zasadnicza cze$¢ tekstu Edwarda Opalinskiego
pt. Modele karier senatoréw duchownych w XVI i XVII wieku" po-
zbawiona jest aparatu naukowego. Niestety nie wiadomo, w oparciu
o0 jakie zrodta lub kompendia, Opalinski stworzyt obszerny aneks za-
wierajacy znane skadinad listy biskupow opatrzone informacjami na
temat wybranych beneficjow, datami zasiadania oraz $mierci'®.

Umiejetne zastosowanie prozopografii moze pozwoli¢ na uchwycenie
procesow, tendencji i zmian w dlugim trwaniu. Za$ proste statystyczne
ujecie problemu nie tylko uniemozliwia zrozumienia skomplikowane;
przeszlosci, ale przedstawia ja w bezbarwnym $wietle. A przeciez bada-

rastai, t. 4: Krikscionybé Lietuvoje, Roma 1987, s. 313-391; idem, Vilniaus ir Medi-
ninky vyskupai iki XVI amniaus, [w:] Ibidem, s. 214-221; W. Grac zyk, Stanistaw
Lubienski; P. Guzowski, Bernard Maciejowski i Mikolaj Zebrzydowski — biografie
(prawie) rownolegle, [w:] Wiadza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku,
red. JJ.Urwanowicz E.Dubas-Urwanowicz, Bialystok 2003, s. 71-93.

4 J. Dorobisz, Kariery dygnitarzy duchownych koronnych Wazéw, ,,Wschodni
Rocznik Humanistyczny”, 16, 2019, 2, s. 29-45. Na I Kongresie Wazéw zorganizo-
wanym w Olsztynie w 2018 roku J. Dorobisz przekonywat mnie podczas dyskusji, ze
temat karier biskupow jest dobrze rozpoznany i opracowany. Z moich badan wynika,
ze problematyka pozostaje stabo rozpoznana.

15 Artykut afiliowany zardwno przy Instytucie Historii PAN w Warszawie jak i przy
Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielcach ukazat si¢ w zbiorze Sejm Krole-
stwa Polskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodow a europejskie reprezentacje sta-
nowe, red. D. Kupisz, W. Uruszczak, Warszawa 2019, s. 157-192 [recenzja
wydawnicza: Wojciech Kriegseisen]. Powstat rownolegle z badaniami prowadzonymi
przeze mnie, poczatkowo w ramach tego samego Zakladu, o czym nie zostatam poin-
formowana, pomimo, ze E. Opalinski wczesniej zgodzit si¢ by¢ opiekunem nauko-
wym mojego projektu.

16 Opalinski zdaje si¢ ignorowaé archiwalia oraz wielojezyczng literature na temat
biskupow, ale takze upraszcza problem, sprowadzajac go do banalnego podsumowa-
nia, ,,ze niemal dla wszystkich najwazniejszym czynnikiem w awansach byla stuzba
publiczna, zaczynana niekiedy takze w stanie $wieckim. Od tej reguty odbiega obsa-
da diecezji wilenskiej, jednak i w tym wypadku mamy do czynienia z wyrazng prze-
waga modelu kariery duchownej poprzez stuzbe publiczna” (podk. WP), E. Opa-
linski, Modele karier senatorow duchownych w XVI i XVII wieku, [w:] Sejm Krole-
stwa Polskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodow a europejskie reprezentacje sta-
nowe,red. D. Kupisz, W. Uruszczak, Warszawa 2019, s. 162-163.
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jac przesztos¢ mamy do czynienia ze zrodtami, z ktorych niejedno-
krotnie wyziera wielowarstwowa tkanka ludzka. Stad tez podstawo-
wym problemem jest zbadanie mechanizméw, podjecie chocby proby
wskazania czynnikow oraz/lub osob, ktore moglty wpltywaé na rozwoj
karier'”. Chcgc poznaé prawde o przesztosci lub — co bardziej reali-
styczne — chcac si¢ don zblizy¢€, trzeba kazdy przypadek rozpatrywac
indywidualnie. O ile sprawne zastosowanie metody prozopograficznej
moze by¢ cieckawym punktem wyjscia do dalszych badan, to badanie
karier moim zdaniem wymaga takze — komplementarnie — zastosowa-
nia narzedzi wykorzystywanych w badaniach mikrohistorycznych.
Wéwczas matym kluczem mozna otworzy¢ wielkie drzwi'®,

Procedura obsady biskupstw

Cho¢ wydawa¢ mogloby si¢, ze procedura obsady biskupstw jest
dobrze znana, to jednak badacze nie sg zgodni co do szczegotow. Stad
w obiegu naukowym nadal funkcjonujg niedoktadne lub mylne ustalenia.
Warto zatem przypomnie¢ podstawowe informacje. Wedtug ustalen
Jerzego Grzywacza, Stolica Apostolska w latach 1512/13 uznata prawo
krolow polskich do mianowania biskupow'®. Zdaniem tego badacza
0 uprawnieniu, jako juz istniejagcym, napomyka bulla Sykstusa V z 9 lutego
1589 roku®. Podobnego zdania jest Anna Sucheni-Grabowska, ktora
powolujac si¢ na Henryka Damiana Wojtyske skonstatowata, Ze ,,monar-
chom polskim przyshugiwato — praktycznie od rzadow Kazimierza Jagiel-
lonczyka, a formalnie dopiero od 1513 roku — prawo mianowania bisku-
péw 1 arcybiskupow, jednak Stolica Apostolska potwierdzata kazdorazo-
wo taka decyzje swoja bulla (provisio canonica), a symboliczng elekcje
kandydatow krolewskich przeprowadzaty kapituty”?!. Niestety, w obec-

7Cf. W. Pawlikowska-Butterwick, Kariery polityczne i koscielne bisku-
pow Wojciecha i Jerzego Radziwittow.

BCf. W.Pawlikowska, R. Butterwick, Introduction, [w:] Social and Cultural
Relations in the Grand Duchy of Lithuania. Microhistories, red. R. Butterwick,
W.Pawlikowska, New York-London 2019, s. 5.

9. Grzywa cz, Nominacja biskupéw w Polsce przedrozbiorowej, Lublin 1960, s. 109.
20 Ibidem, s. 103.

2l A. Sucheni-Grabowska, Prymasi XVI stulecia w Polskim systemie parla-
mentarnym, [w:] Prymasi i prymasostwo w dziejach panstwa i narodu polskiego,
red. J. Wysocki, Warszawa 2002, s. 16-38, (zob. zwlaszcza s. 16-17).



KARIERY KOSCIELNE EPISKOPATU... 91

nej chwili nie jesteSmy w stanie zweryfikowaé twierdzenia Wojtyski®?.
Watpliwosci w tej kwestii zywit Bogumit Szady, ktory, cho¢ nie roz-
strzygnal, co leglo u zrdédet ,krolewskiego prawa patronatu nad bi-
skupstwami”®, istnienia takiego prawa jednoznacznie nie wykluczyt.
Gdzie indziej za$ stwierdzono, cho¢ nie wiadomo na jakiej podstawie,
ze w Wielkim Ksigstwie Litewskim wtadca miat prawo do nomino-
wania biskupéw juz od 1460 roku®*.

Bardziej zdecydowanie do kwestii podszedt Hieronim Fokcinski,
ktory wyjasnit, ze z nominacja de jure (jesli chodzi o terytorium Rze-
czypospolitej) mamy do czynienia tylko w stosunku do biskupstw
wendenskiego i smolenskiego. Za$ ,,na pozostate biskupstwa krolowie
polscy faktycznie wyznaczali kandydatow jakby posiadali odnosne
uprawnienia, ale w ujeciu prawnym — i tak jest to odnotowane w naj-
bardziej miarodajnych Zrodlach watykanskich — krélowie polscy nie
nominowali, ani nie prezentowali, lecz tylko prosili o potwierdzenie
wskazanych przez siebie kandydatow”?*, czyli proponowali. Fokcinski
termin nominatio wigzal z uprawnieniami papieskimi wynikajacymi
Z prawa patronatu%.

Inna rzecz, ze w zrodtach z epoki dos$¢ czgsto mozna spotkac sig
Z uzyciem terminu ,,nominacja” w odniesieniu do zaproponowania, jak
cho¢by w dziele Prokopa Battromiejowicza z 1598 roku Censvra albo

2 H. D. Wojtyska, Papiestwo XV-XVII w. W poszukiwaniu wlasnej tozsamosci,
,Kwartalnik Historyczny”, 4, 1986, s. 921-930 (zob. zwlaszcza s. 915).

23 B. Szady, Prawo patronatu w Rzeczypospolitej w czasach nowozytnych. Podstawy
i struktura, Lublin 2003, s. 40.

24 L. Jovaisa, Biskup, [w:] Kultura Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Analizy i obrazy,
red. V. AliSauskasetal, thum. P. Bukowiec, B. Kal¢ba, B.Piasecka,
Krakow 2006, s. 80.

2 H. Fokcinski, Krélewscy kandydaci na biskupstwo kijowskie obrzqdku facin-
skiego w drugiej polowie XVI wieku, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2, 2005,
S. 9-27, (zob. zwlaszcza s. 13 1 18). Zob. tez Idem, ,,Jus patronatus” jako prawna
podstawa mianowania na wyzsze godnosci koscielne w Polsce w swietle dokumentacji
watykanskiej z lat 1673-1674, ,,Sacculum Christianum: pismo historyczno-spoteczne”,
14,2007, 1, s. 71-83; Idem, Czynnosci podejmowane w Kurii rzymskiej przed nadaniem
beneficjow konsystorialnych oraz informacje o zachowanej dokumentacji do poczgt-
kow XVII wieku, [w:] Super Omnia Veritas. Ksiega dedykowana Ksiedzu Profesorowi
Tadeuszowi Sliwie w 90. rocznice urodzin i 50-lecie pracy naukowej, red. J. W ot -
czanski, Lwow-Krakow 2015, s. 236-237, 250-252.

26 1dem, Krélewscy kandydaci, s. 12-13.
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zdanie y uwazenie — o nominacyey biskupa Wilenskiego®’. Wspomnieé
nalezy rowniez o mocno zadomowionym w Wielkim Ksiestwie Litew-
skim prawie zwyczajowym.

Ludzie do$¢ odlegtej przesztosci rzadko byli tak pryncypialni i kon-
sekwentni, jak bywa, ze przedstawiaja ich historycy, a szczegdlnie
historycy prawa i historycy Kos$ciota. Poszerzajac kwerende o inne
zrddta, dotychczas niewykorzystane lub przemilczane, mozna odtwo-
rzy¢ bardziej stonowany obraz przesztosci. Obraz, w ktorym prak-
tyka nieraz ma inng wymowe niz prawo. Wobec istniejacych wat-
pliwosci stosowany przeze mnie we wczesniejszych pracach termin
,ominacja” mozna rozumie¢ szerzej — jako prezentacja, zapropono-
wanie czy wyznaczenie kandydata®®.

W XVI wieku procedura obsadzania wakujacej stolicy biskupiej byta
nastgpujaca: po $mierci biskupa-ordynariusza (ew. translacji) kapituta
zbierala si¢ i1 na posiedzeniu wybierata tymczasowego administratora
diecezji oraz postow majacych zawiadomi¢ monarche o ustalonym
terminie elekcji. Monarcha zalecat kapitule, by przeprowadzita wybor
wskazanego kandydata®. Zatem de facto wyboru nowego biskupa
dokonywat krol, ktory z reguty wczesniej informowat kapitute o swo-
ich preferencjach — nie odbierajac kapitule prawa zwyczajowego (?)

27 Censvra albo zdanie y uwazenie Prokopa Bartlomieiowicza, o nominacyey biskupa
Wilenskiego, przez Je[g]o M. X. Podkanclerzego koronnego uczynioney, y przestroga
do Ich Mosci Panow obywatelow W. X. Lith. z strony urazu praw, y napotym niebez-
pieczenstwa ich, [b.m.w.] 1598, oprac. S. Narbutas, ,,Senoji Lietuvos literatura”, t. 5:
Sesioliktojo amZiaus rastija, Vilnius 2000, s. 414-420. Cf. T. Ulewic z, Z polono-
lituanikéw renesansowych, [rec.] Sesioliktojo amziaus rastija, red. S. Narbutas, Vil-
nius 2000 (,,Senaji Lietuvos Literatura”, t. 5), ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”,
46, 2001, nr 3, s. 207-213; M. Paknys, Wczesny okres chrystianizowania sig¢ Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego (koniec XIV w. — pierwsza polowa XVI w.), [w:] Dzieje
chrzescijanstwa na Litwie, red. V. AliSauskas, thum. K. Korzeniewska,
Warszawa 2014, s. 68. Zob. tez. M. Kromer, Polska, czyli o potoZeniu, ludnosci,
obyczajach, urzedach i sprawach publicznych Krolestwa polskiego ksiegi dwie, prze-
ktad S. Kazikowski, Olsztyn 1977, s. 172.
2W.Pawlikowska-Butterwick, Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Ecclesia-
stical Office, s. 292-293.

2 A. Dybkowska, O powolywaniu biskupéw za panowania Zygmunta Augusta,
[w:] Miedzy monarchg a demokracjq: studia z dziejow Polski XV-XVIII wieku,
red. A. Sucheni-Grabowska, M. Zaryn, Warszawa 1994, s. 116-117.
Cf. W.Pawlikowska-Butterwick, Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Ecclesia-
stical Office.
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wyboru, sugerowat jedynie najodpowiedniejsza osobe. Teoretycznie
za$ ostatnie stowo nalezato do papieza. W mysl zwyczaju, ze krol
proponuje, a papiez czuwa nad wyborem i osadza, czy kandydat
nadaje si¢ do danej diecezji — papieze zachowali prawo potwierdzenia
bad tez odrzucenia kandydata®. Jesli — wzgledem kandydata — nie byto
zastrzezen ze strony Stolicy Apostolskiej’!, mozna byto przystapi¢ do
przygotowan do ingresu’”. Trzeba zwrdci¢ réwniez uwage, ze w ciagu
szesciu miesigcy od otrzymania papieskiej prowizji biskup powinien
przyjac¢ §wiegcenia biskupie. W praktyce z przyjgciem sakry zwlekano
latami, a nieraz duchowni schodzili bez niej z tego padotu tez*>.

Zatem zarowno kapitula, jak i papiez mogli sprzeciwi¢ si¢ woli
krolewskiej. W praktyce zdarzalo si¢ to rzadko, jak np. pod koniec
wieku XVI, gdy wybucht spér o obsade biskupstwa wilenskiego®.
Jesli kandydat krolewski, nawet tytulowany przez sobie wspotcze-
snych nominatem, nie zostat potwierdzony przez papieza, to de facto
et de jure biskupem nie by, Niemniej, takich niedosztych biskupow
uwzgledniam w swoich badaniach.

Biskupstwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
na tle biskupstw Korony Polskiej

Stwierdzenie, ze biskupstwa, zreszta nie tylko litewskie, roznity si¢
od siebie, jest truizmem. Niemniej trzeba zwroci¢ uwage na roznice po-
miedzy biskupstwami, przynajmniej te o charakterze podstawowym,
ktore mogty wptywac na ich obsade: dochod, powierzchnig i date funda-
cji. Wszystkie czynniki mogly wptywaé — cho¢by w stopniu nieréwnym

30J. Grzywacz, Nominacja biskupéw, s. 10. C£. W.Pawlikowska-Butter-
wick, Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Ecclesiastical Office.

3'H. F ok cinski, Czynnosci podejmowane w Kurii rzymskiej, s. 232-256.

2 W. Przyatgowski, Zywoty biskupow wileriskich, t. 2, Petersburg 1860, s. 74.
Zob. W.Pawlikowska-Butterwick, Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Eccle-
siastical Office, s. 293.

3 H. Fokcinski, Krdlewscy kandydaci, s. 12 (zob. zwlaszcza przypis 10); W. Paw -
lik owska, Marriage or Mitre? The Careers of Bishops from the Pac Family in the
Grand Duchy of Lithuania during the Reformation and Counter-Reformation, ,,Slavonic
and East European Review”, 99, 2021, nr 4, s. 699-727.
“W.Pawlikowska-Butterwick, ‘Lithuanians’, ‘Foreigners’ and Ecclesia-
stical Office, tam dalsza literatura.

3 H.Fokcinski, Krélewscy kandydaci, s. 12.
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— na miejsce zajmowane w senacie. To z kolei moglo przektadac si¢ na
tzw. wladze. Analize poréwnawczg utatwiajg dane w tabeli 1.

Tab. 1. Biskupstwa w Rzeczypospolitej po 1569 r.
wedlug miejsca zajmowanego w senacie®
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2
N 26 000 37000 2000 f1 5000
1 Abp gnieznienski 1000 dukatow dukatow
. -40 000 -5 000 fl1. .
rzymskich rzymskich
1367-1375 4000 30 000 100
2 Abp Iwowski (Halicz) dukatow 30 500 100 f1. dukatow
1412-1414 rzymskich rzymskich
56 000 3040
3 Bp krakowski 1000 dukatow 34200 3000 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
15000 1000
4 Bp kujawski XIw. dukatow 18 300 1000 f1. dukatow
rzymskich rzymskich
8 000 26 000 400
5/6 Bp poznanski 968 dukatow 400 fl. dukatow
. -30 800 .
rzymskich rzymskich
9000 331311 750
5/6 Bp wilenski 1390/91 dukatow 236 900 : dukatow
. -50 fl. .
rzymskich rzymskich

36 Tabela powstata w oparciu o przyblizone ustalenia zawarte w pracach: T. Dtu-
g0z, Biskupi polscy w XVII i XVIIl w., s. 73-98; A. Dybkowska, O powolywa-
niu biskupow, s. 121; S. L it ak, Kosciot tacinski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku.
Struktury administracyjne, Lublin 1996, s. 36; idem, Podzialy administracyjne kosciota
tacinskiego w Polsce okoto 1772 r. ,Kwartalnik Historyczny”, 89, 1982, z. 4, s. 558-560;
M. D. Kowalski, Proventus Camerae Apostolicae debiti. Oplaty duchowienstwa
polskiego na rzecz papiestwa w latach 1417-1484, Krakow 2010, s. 81; M. D. Ko -
w als ki, Nieznany dokument papieski dla Andrzeja, pierwszego biskupa Seretu i Wilna,
i powstanie biskupstwa wilenskiego, ,,Studia Zrédtoznaweze”, 53, 2015, s. 131.
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11 000 2000
7 Bp ptocki 1075 dukatow 24 000 400 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
17 000 400
8/9 Bp warminski 1243 dukatow 4900 dukatow
rzymskich rzymskich
5000 331/3
8/9 Bp tucki 1358 dukatow 99 600 332/3 1l dukatow
rzymskich rzymskich
9000 150
10 Bp przemyski przed 1340 dukatow 18 100 150 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
5000 331/3
11/12 | Bp zmudzki 1417 dukatow 26 000 40 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
5000 700
11/12 | Bp chelminski 1243 dukatow 6 800 dukatow
rzymskich rzymskich
1000 331/3
13 Bp chetmski 1349-1358 dukatow 18 800 33 1/3 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
2 000 331/3
14 Bp kijowski przed 1405 dukatow 60 800 33 1/3 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
4000 331/3
15 Bp kamieniecki 1379-1386 dukatow 19 700 33 1/3 fl. dukatow
rzymskich rzymskich
716 2/3
16 Bp inflancki 1582 - 42 000 dukatow
rzymskich
100
17 Bp smolenski®’ 1636 - 15 000 dukatow
rzymskich

Do czasow zawarcia Unii Lubelskiej na terenie Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego byty cztery biskupstwa. Ich hierarchia uktadata si¢ nastepu-
jaco: wilenskie, tuckie, zmudzkie i kijowskie. W 1569 roku biskupstwa

37 Cho¢ biskupstwo smolenskie, ze wzgledu na date fundacji wykracza poza granice
naszych zainteresowan, to nie sposob przej$¢ obok niego oboj¢tnie. Bowiem sprawa
jego fundacji wybrzmiata w interesujacym nas okresie. Stad, dla petniejszego obrazu
przywotujemy je w tabeli. Zob. T. Dtugosz, Dzieje diecezji smolenskiej, Lwow
1937.
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huckie i kijowskie zostaly przytaczone do Korony Polskiej (cho¢ znaczna
czes¢ diecezji tuckiej i skrawek kijowskiej pozostaty w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim). W sumie przed Unig Lubelska w sktad Korony Polskiej
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wchodzito 15 biskupstw. Potem liczba
biskupstw wzrosta do 17, jednak nie bezposrednio za sprawg Unii: w 1582
roku zostalo ufundowane przez Stefana Batorego biskupstwo inflanckie z
siedziba w Wenden (Kie$)*® a 1 wrzesnia 1636 roku do biskupstw litew-
skich doszto smolenskie, erygowane przez papieza Urbana VIII*’.

Korelacje migdzy data fundacji, miejscem w senacie a dochodem
biskupstw przedstawiaja nastgpujace wykresy.

Wykres 1. Biskupstwa koronne i litewskie wedlug daty fundacji
i miejsca zajmowanego przez biskupow w senacie

Miejsce w senacie/data fundacji

18
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L= R S N A e )

900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600 1700

3% E. Kun z e, Utworzenie biskupstwa wenderiskiego przez Stefana Batorego, [w:] Studia
historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938, s. 443-467. Cf. M. K o -
s man, Episkopat litewski, s. 75.

3 T. Dtugosz, Dzieje diecezji smoleriskiej, s. 12-24; Dokumenty fundacyjne diecezji
smolenskiej, wyd. B. Kum or, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Kos$cielne”, 17, 1968,
S. 257-267. Zob. B. Szady, Prawo patronatu, s. 168. Cf. M. K o s m an, Episkopat
litewski, s. 75.
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Jak wida¢ z wykresu 1, korelacja migdzy miejscem w senacie a datg
fundacji jest do$¢ staba, zwlaszcza dla pierwszych w hierarchii sena-
torow duchownych. Jednak korelacja jest mocniejsza, jesli relacja
miedzy czynnikami jest analizowana odrebnie dla biskupstw koron-
nych i litewskich. Pierwsze sg zaznaczone na wykresie w bieli,
a drugie w czerni.

Wykres 2. Biskupstwa koronne i litewskie wedlug dochodu
i daty fundacji
Dochéd (dukaty) / data fundacji
60000
50000
40000
30000

20000

10000
o .

0 <& * o
900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600 1700

Jesli chodzi o korelacje miedzy dochodem a datg fundacji biskupstw,
wida¢, ze starsze biskupstwa koronne, z wyjatkiem najstarszego — po-
znanskiego — byty intratniejsze, anizeli pdzniej zatoZzone biskupstwa na
Litwie i na Rusi. Korelacja sprawdza si¢ w podobnym stopniu — z dos¢
duzymi odchyleniami — dla hierarchii koronnej 1 litewskie;.

Z kolei z trzeciego wykresu wynika, ze korelacja migdzy dochodem
a miejscem w senacie byla §cislejsza dla episkopatu litewskiego, ani-
zeli dla koronnego. W sumie wynika z powyzszej analizy, ze senator-
ska hierarchia biskupow litewskich lepiej korespondowata z ich do-
chodami, anizeli z datg fundacji. A jak byto z przestrzenig diecezji?
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Wykres 3. Biskupstwa koronne i litewskie wedlug dochodu
i miejsca w senacie

Miejsce w senacie / dochod (dukaty)
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Pod wzgledem zajmowanego obszaru, diecezja wilenska byta naj-
wickszag w Europie®’. Wedtug Stanistawa Litaka, diecezja wilenska,
o0 obszarze ok. 226 tys. km* 38 razy przekraczata wielkos¢ diecezji
chetminskiej, a diecezji warminskiej az 48 razy*'. Jednak w obrebie
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego rdznice skali byly znacznie mniej-
sze. Diecezja tucka zajmowata prawie potowe obszaru wilenskiego,
a zmudzka jedng dziesiata. Inna rzecz, ze na wschodzie Rzeczypospolitej
(czyli na terenach chrzescijanstwa wschodniego) sie¢ parafii tacinskich
byta duzo rzadsza anizeli na zachodzie®. Przestrzen diecezji kijow-
skiej w XVI wieku (przed stratami terytorialnymi Rzeczypospolitej

40 J. O chmanski, Biskupstwo wilenskie, s. 106-107; B. Kum or, Granice metro-
polii i diecezji polskich 966-1939, ,,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne”, 19, 1970,
s. 292-295; S. Litak, Kosciot tacinski, s. 45; T. Krahel, Spory graniczne miedzy
diecezjq zmudzkq i wilenskq w XVII-XVIII wieku, ,,Soter”, 31, 2009, s. 126.

41'S. Litak, Organizacja kosciola taciriskiego w Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku
ze szczegolnym uwzglednieniem diecezji krakowskiej, [w:] Kosciot katolicki w Mato-
polsce w Sredniowieczu i we wczesnym okresie nowozytnym, red. W. Kowalski,
J.Muszynska, Kielce-Gdansk 2001, s. 17-35 (zob. zwlaszcza s. 251 31).

42.8. Litak, Od Reformacji do Oswiecenia, s. 147-51.
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w 1667 1./1686 r.) byla porownywalna z wilenska, ale obecno$¢ Ko-
$ciofa katolickiego na tych najdalej na wschod potozonych terenach
Rzeczypospolitej byta znacznie stabsza®.

Wedtug obliczen Jerzego Ochmanskiego roczny dochod biskupstwa
wilenskiego w pierwszej potowie XVI wieku — pomimo jego rozleglosci
— wynosit okoto 3 600 kop groszy litewskich*, co daje ok. 9 000 duka-
tow rzymskich. Dla poréwnania roczny dochod z biskupstwa krakow-
skiego, liczacego 54 tys. km® wynosit érednio w latach 1600-1800
az 56 000 dukatow rzymskich i plasowat biskupa krakowskiego na
miejscu pierwszym, na rowni z magnatami. Pod wzgledem dochodu
z biskupem krakowskim mogt si¢ rownac jedynie biskup wroctawski,
ktorego diecezja rozciagata si¢ na terytorium ok. 38 tys. km® Jednak
diecezja wroctawska, cho¢ zwigzana z Polska organizacja koScielna,
lezata — podobnie jak diecezja bakowska — poza granicami panstwa
polsko-litewskiego™®.

Poréwnanie dochodu uzyskanego przez biskupow wilenskich z docho-
dem biskupoéw krakowskich nasuwa konstatacje, ze biskupstwo wilen-
skie cho¢ duzo rozleglejsze, byto ubogim krewnym biskupstwa krakow-
skiego. Z drugiej strony warto zauwazy¢, ze w tym samym okresie skarb
wielkoksigzecy liczyt ok. 14 000 kop groszy litewskich rocznie*®. Dla
jeszcze lepszego zobrazowania warto dodaé, ze roczne pobory czionka
kapituty wynosity 50-200/250 kép groszy litewskich*’. Za$ praczka
kapitulna otrzymywata w nieco pdézniejszym okresie 4-6 kopy groszy
litewskich rocznie®®. Cho¢ pie¢ biskupstw koronnych bylo bogatszych
niz stolec wilenski, to biskup wilenski ze wzgledow materialnych mogt
wzbudzaé szacunek, a razie przynajmniej respekt.

Dochody biskupstw a ruch w episkopacie

Cho¢ ruch w episkopacie byt wypadkowa wielu czynnikéw, to z na-
szych badan wynika, Ze najwazniejszym motorem awansu wewnatrz

43 Zob. T. Dtugosz, Z dziejéow biskupstwa kijowskiego, ,,Collectanea Theologica”,
13,1932, nr 1-2, s. 70-89.

4J. Ochmanski, Powstanie i rozwdj latyfundium, s. 148-150.

4 8. Litak, Podzialy administracyjne, s. 558-560.

4 J. O chmanski, Powstanie i rozwdj latyfundium, s. 150.

47 Ibidem. Cf. Idem, Biskupstwo wileniskie, s. 109.

4 J. Ochmanski, Powstanie i rozwdj latyfundium, s. 150. Cf. Idem, Biskupstwo
wilenskie, s. 109.
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grupy biskupow byt dochod. Na dochdd, jako czynnik napgdzajacy karie-
re, a zatem majacy wplyw na obsade, zwrocit rowniez uwagg Fokcinski,
ktory biskupstwo kijowskie okreslit ,,jako prawie tytularne, o najmniej-
szych dochodach, ktére bylo zawsze poczatkiem kariery, a wyznaczeni
kandydaci liczyli na szybkie przeniesienie na bardziej prestizowe. W XVI
wieku zaden z biskupow kijowskich nie posunat sie dalej”™’. Warto jed-
nak zaznaczy¢, ze wowczas — wbrew twierdzeniu Fokcinskiego — jeden
z biskupow kijowskich jednak awansowatl. Byt to Jan Andruszewicz (zm.
ok. 1567), ktory zostat przeniesiony na biskupstwo tuckie. W XVII wieku
— 6 czerwca 1633 roku —biskupstwo to objal, przechodzac z Kijowa,
réwniez Bogustaw Radoszewski (ok. 1577-1638).

Mozemy smiato konstatowaé, ze Smier¢ (badz rezygnacja lub ewentu-
alnie usunigcie) jednego z biskupéw uruchamiata tancuch translacji bi-
skupoéw do lepiej uposazonej diecezji, badz ze stolicy biskupstwa do ar-
cybiskupstwa. Cho¢ Henryk Karbownik, z lekka przesada, stwierdzit, ze
w 1560 roku zawakowaly prawie wszystkie biskupstwa w Polsce, z wy-
jatkiem ptockiego, to jednak wskazat tendencje’'. Albowiem de facto 23
maja 1560 roku wraz ze $miercig biskupa krakowskiego Andrzeja Ze-
brzydowskiego zawakowato biskupstwo krakowskie. 17 lipca 1560 roku
postapit na nie Filip Padniewski uprzedni biskup przemyski*?. Za$ bi-
skupstwo przemyskie objat Walenty Herburt.> Niemniej trudno sobie
wyobrazi¢, by biskup krakowski zamienit Krakow na stojacy wyzej w
hierarchii — ze wzgledu na stolice arcybiskupstwa — Lwow.

Po przeniesieniu metropolii z Halicza do Lwowa powstala koniecz-
nos¢ ustalenia nowej hierarchii pomiedzy arcybiskupami gnieznienskim
i lwowskim. Ostatecznie zajmowali oni w senacie odpowiednio miejsca
pierwsze i drugie przed biskupami. Nim ustalona hierarchia okrzepta,
arcybiskup gnieznienski, ktérego dochdd znacznie przewyzszat dochody
osiggane przez arcybiskupa lwowskiego, postarat si¢ o tytul prymasa.
Zdaniem Jacka Wiesiotowskiego, arcybiskup gnieznienski chciat w ten

4% H. Fokcinski, Krélewscy kandydaci, s. 20. Zob. tez: H. E. Wyczawski,
Pac (Pacewicz) Mikotaj, PSB, t. 24, Wroctaw 1979, s. 737.

07.Szostkiewicz, Katalog biskupéw obrz. lac. Przedrozbiorowej Polski, Rzym
1954, s. 154.

S'H. K arb o wnik, Cigzary stanu duchownego, s. 103.

27.Szostkiewicz, Katalog biskupéw, s. 139, 206.

33 Ibidem, s. 76.
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sposob formalnie ugruntowaé swoje pierwszenstwo*. Natomiast Marian
Kallas twierdzi, ze pierwszenstwo arcybiskupa gnieznienskiego przed
Iwowskim wynikalo z wcze$niejszej fundacji Gniezna®. Byé moze
chodzito rowniez o kwestig tzw. prestizu. W kazdym razie prymasostwo
wigzalo si¢ z przywilejami przystugujacymi pierwszemu ksieciu. Ostat-
nio glos na ten temat zabral Andrzej Rachuba, ktory zwrocit uwagg,
ze jednym z motywow daznosci biskupoéw wilenskich do uzyskania
tytutu prymasa byta nie tyle rywalizacja z prymasami koronnymi, co chgé
wzmocnienia wlasnej pozycji w Wielkim Ksiestwie Litewskim®®.

Po zawarciu Unii Lubelskiej w senacie po prymasie i arcybiskupie
lwowskim na kolejnych miejscach zasiadali biskupi krakowski i wto-
ctawski. Biskup wilenski zajmowat w senacie alternatim z biskupem
poznanskim miejsca pigte 1 szoste. Warto nadmieni¢, ze ci dwaj cieszyli
si¢ porownywalnymi dochodami. Biskup tucki alternatim z warmin-
skim zajmowali miejsca 6sme i1 dziewigte, zmudzki alternatim z
chelminskim miejsca jedenaste i dwunaste — znowu przy podobnych
dochodach. Biskup smolenski byt na ostatnim, siedemnastym miejscu.
Zatem biskup wilenski zajmowal w hierarchii biskupstw litewskich miej-
sce pierwsze. Na tej podstawie co prozniejsi biskupi wilenscy czynili
zakusy na tytut Primas Magni Ducatus Lithuaniae’’.

Cho¢ wejscie do grona senatoréw dawato wszystkim biskupom pewng
mozliwo$¢ wplywu na sprawy polityczne, to do krolewskiego tronu fak-
tycznie blizej bylo biskupowi krakowskiemu, nizli arcybiskupowi Iwow-
skiemu. Nie tylko ze wzgledu na potozenie geograficzne. Osiagany prze-

4 J. Wiesiotowski, Episkopat Polski XV w. jako grupa spoleczna, [w:] Spoleczen-
stwo Polski Sredniowiecznej, t. 4, red. S. Kuczynski, Warszawa 1990, s. 236-237.
Cf. T. Graff, Episkopat monarchii jagiellonskiej w dobie soborow powszechnych
XV wieku, Krakow 2008, s. 92-106.

3 M. K allas, Historia ustroju Polski, Warszawa 2005, s. 175-178.

56 A. Rachuba, Prymas Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — tytul zwyczajowy, czy uzur-
pacja biskupow wilenskich? [w:] Urzqd prymasa w Polsce. Geneza — oddzialywanie
— znaczenie, red. W. Graczyk, J. Marszalska, L. Zygner, Warszawa-
Ciechanow 2018, s. 61-67 (zob. zwtaszcza, s. 65).

37 Relationes status dioecesium in Magno Ducatu Lituaniae, t. 1, red. P. Rabikau-
skas, Roma 1971, s. 20. Zob. M. K o sm an, ,, Primas Wielkiego Xigstwa Litewskiego .
Z badan nad miejscem diecezji wilenskiej w metropolii gnieznienskiej, [w:] 1000 lat
Archidiecezji Gnieznienskiej, s. 283-292. Cf. M. K o s m an, Episkopat litewski, s. 74,
76-77, 79. Zob. tez. W. Pawlikowska-Butterwick, Kariery polityczne i ko-
Scielne biskupow Wojciecha i Jerzego Radziwittow. Por. A. Rachub a, Wielkie Ksig-
stwo Litewskie w systemie parlamentarnym, s. 36, 49-50, 167-168.
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zen dochod wplywal nie tylko na miejsce zajmowane w senacie, ale row-
niez na rezydencj¢ (lub nie) w stolicy swej diecezji. Ordynariusze gorzej
uposazonych biskupstw, np. zmudzkiego, kijowskiego czy arcybiskup-
stwa Iwowskiego, rzadko rezydowali w swoich stolicach. Tytutem przy-
ktadu, Jan Andruszewicz, bgdac juz biskupem kijowskim, glownie prze-
bywat przy katedrze w Wilnie, ktérej byt kanonikiem®®.

Drugi przyklad jest tez wymowny. Krol Stefan Batory w liscie
z 4 grudnia 1577 roku prosit papieza Grzegorza XIII, by Adam Pilichow-
ski po wstapieniu na biskupstwo chelmskie mogt zatrzymac¢ wszystkie
beneficja. Z takg sama prosba zwrdcita si¢ do papieza krélowa Anna
Jagiellonka. Kwestia chyba nie zostata wowczas rozstrzygnigta, bowiem
kilka lat pozniej krol prosbe ponowil, a przy okazji postawit Pilichow-
skiemu warunek, by zamienit beneficjum warszawskie z Andrzejem
Patrycym Nideckim. Pilichowski z kolei napisat w tej sprawie do kar-
dynata Giovanniego Francesca Commendonego™. Kilka lat pdzniej
Batory zwrdcit si¢ do papieza w sprawie Nideckiego. W liscie z 13 paz-
dziernika 1584 roku prosit Grzegorza XIII, aby Nidecki mogt zacho-
waé wszystkie beneficja®. 13 marca 1585 roku i te prosbe wsparta
krolowa Anna®'. Dzien wczeéniej — 12 marca 1585 roku — swoja prosbe
w tej sprawie wystosowal do papieza Nidecki®®. Znamienny jest fakt,
ze Nidecki nominacj¢ na biskupstwo wendenskie zgodzit si¢ przyjacé
dopiero po uzyskaniu dyspensy dotyczacej zachowania wszystkich
beneficjow niepotaczalnych®.

Z pewnoS$cig awans na biskupstwo wigzat si¢ z dodatkowymi obo-
wigzkami i1 z ograniczonymi mozliwo$ciami wywigzywania si¢ z innych
powinnosci. Niemniej biskupi ordynariusze nie kwapili si¢ do rezygna-

8 Por. J. O chman s ki, Biskupstwo wilenskie, s. 45.

L.Hajdukiewicz, Nidecki Patrycy Andrzej, PSB, t. 22, Wroctaw 1977, s. 713-
717; Propozycje konsystorialne w XVI wieku, wyd. H. Fokcinski, Rzym 1994,
przyp. 5, nr 20, s. 79; nr 31, s. 100-102.

0 Annales ecclesiastici quos post Caesarem S.R.E. Card. Baronium [...], t. 3, wyd.
A.Theiner, Romae 1856, nr 76, s. 579-580.

6! Ibidem, nr 10, s. 628-629.

62 Tbidem, nr 10, s. 628.

83 Propozycje konsystorialne, przyp. 3, nr 31,s. 100. W. Pawlikowska-Butter-
wick, Rowni i rowniejsi, czyli jak koneksje na dworze krolewskim pomagatly du-
chownym w XVI wieku, [w:] Jagiellonowie i ich swiat. Centrum a peryferie w systemie
wladzy Jagiellonow, red. B. Czwojdrak,J. Sperka, P. We¢cowski, Krakow
2018, s. 228.
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cji z dodatkowych dochodow, stad starali sie o dyspensy®. To §wiadczy
o0 znaczeniu pienigdza. Intratniejsze trony biskupie byly obiektem poza-
dania ambitniejszych hierarchow, na co krol nie mogt by¢ obojetny.
Dochdd byt zatem jednym z najwazniejszych czynnikow majacych
wplyw na obsade¢ biskupstw, wyjawszy — czasem — prymasostwo. To za$
przektadato si¢ na czestotliwo$¢ propozycji krolewskich.

Inna rzecz — na co zwrocita uwage Maria Koczerska — ze, kazda
translacja wigzata si¢ nie tylko z poprawg sytuacji materialnej biskupa,
ale takze stanowita zrodto dochodow dla papiestwa, ,,gdyz duchowni ci
byli zobowigzani do uiszczenia servitia communia 1 servitia minuta,
odpowiednik annat, ptaconych przez kanonikow, w wysokosci taksy
dochodow danego biskupstwa, stanowiacej 1/3 dochodow rzeczywi-
stych”®. Annaty byty §wiadczeniem okoliczno$ciowym i uiszczanym
jednorazowo przy obejmowaniu nowego beneficjum. Kazda translacja
zatem wigzala sie z zasileniem skarbca Stolicy Apostolskiej®.

Przyjmuje si¢, iz oplata kancelaryjna, wymagana w Stolicy Apo-
stolskiej za wystawienie dokumentéw prowizyjnych, mniej wigcej
korespondowata z dochodami biskupstwa — wyjawszy relacje migdzy
Gnieznem a Krakowem. Jednak te optaty rzadko zmienialy si¢ wraz ze
wzrostem dochodow biskupich. Szczegdtowe wyliczenia na temat
wysokosci obligacji serwicjalnych posiadamy dla okresu 1417-1484.
W s$wietle zestawien dokonanych przez Tomasza Graffa i Marka Daniela
Kowalskiego, serwicje biskupow z diecezji litewskich plasowaly si¢
na najnizszym poziomie i wynosily 33,3 florena. Rzecz wymaga dal-
szych badan szczegétowych dla okresu pdzniejszego®’.

Kariery koScielne biskupow wilenskich, tuckich,
zmudzKkich, kijowskich i inflanckich

Przyjrzyjmy si¢ teraz powigzaniom osobowym mig¢dzy biskup-
stwami litewskimi: wilenskim, zmudzkim i inflanckim oraz wecielo-
nymi do Korony w 1569 roku tuckim i kijowskim.

%4 Zob.:W.Pawlikowska-Butterwick, Réwniiréwniejsi,s. 221-247.

6 M. Koczerska, Biskup w Polsce péznego Sredniowiecza, s. 116. Cf. S. Szczur,
Annaty papieskie w Polsce w XIV wieku, Krakow 1998.

% H.K arb o wnik, Cigzary stanu duchownego, s. 103.

87 T. Graff, Episkopat monarchii jagielloniskiej, s. 97-98; M. D. Kowalski,
Proventus Camerae Apostolicae debiti, s. 71-92, 118.
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Tab. 2. Biskupi wilenscy, tuccy, zmudzcy, kijowscy
i inflanccy w okresie 1544-1632°®

Nazwisko i Imi¢ /
okres zycia

Lata pontyfikatu

Pochodzenie
geograficzne

Wazniejsze
etapy kariery
koScielnej przed
Zaproponowa-
niem/nominacja
na biskupa

Wazniejsze
etapy kariery
koScielnej

po biskupstwie

Biskupi wilenscy:

Pawel
Holszanski,

h. Hippocentaurus
(1485/86

- 141X 1555)

15111536
-4 1X 1555

WKL

10 IX 1507
(zaproponowanie,
dyspensa od
utomnosci wieku)
241V 1513
(konsekracja)

- 15T 1536 -
bp ucki

18IV 1519 -
pralat archidiakon
wileniski

1536 — pratat
prepozyt ptocki
przed 111537 -
proboszcz

w Skarbimierzu

%8 Tabela sporzadzona w oparciu o zrédla rekopi$mienne przechowywane w Biblio-
tece im. Wroblewskich Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie: Fond, 42 w ktérego sktad
wchodza akta kapituty wilenskiej (F43-211 do F43-217) i drukowane: Kosciol zam-
kowy, czyli katedra wilenska w jej dziejowym, liturgicznym, architektonicznym i eko-
nomicznym rozwoju, opr. J. Kurczewski, t. 2-3, Wilno 1910-1916; Propozycje
konsystorialne, oraz literaturg: Hierarchia catholica medii aevi, sive Summorum pontifi-
cum, S.R.E. cardinalium, ecclesiarum antistitum series ... e documentis tabularii
praesertim vaticani collecta, digesta, wyd. K Eubel, et al., Monasterii, sumptibus
et typis librariae Regensbergianae 1913 (1 odpowiednie tomy dalsze); J. Kur-
czews ki, Biskupstwo wilenskie, Wilno 1912. J. Kur c ze ws ki, Kosciot Zamkowy
czyli Katedra wilenska w jej dziejowym, liturgicznym, architektonicznym i ekonomicznym
rozwoju, t. 1, Wilno 1908; Z. Szostkiewicz Katalog biskupow; T. Dtugosz,
Z dziejow biskupstwa kijowskiego, s. 70-73; Lietuvos kataliky dvasininkai XIV-XV1 a,
opr. V. AliSauskas, T.Jaszczolt,L. JovaiSa, M. Paknys, Vilnius 2009;
L. Jovaisa, Siaurés Indija Zemaiciy Zeméje. Katalikiskoji reforma Zemaiciy vysku-
pijoje, Vilnius 2013; odpowiednie tomy Polskiego Stownika Biograficznego.
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1533-16 T1 1546 -
kanonik zmudzki
4 VII 1537
Walerian X1 1555 (zapro- -28IX 1555-
Protasewicz, ponowanie) 2 Szuszkowa kanonik wilenski
h. Drzewica 10 IV 1556 k. Kraiska. WKL 1545-26 111 1549
(c. 1505 (translacja) IS, — prafat dziekan
- 31 XI11579) | -131 X1 1579 wilenski
27V 1549/1555
- 101V 1556
— bp tucki
- 18 XII 1574
ﬂerTzrz @“dz‘w'“’ 31 XI1 1579, o - 31 XI11579 gzvglléggl
. 26 XI1 1583 Lukiszki, WKL | (prowizja) — .
(1 V1556 ~9 VI 1591 bp koadiutor | 121 L1600~
— 121 11600) p koad bp krakowski
wilenski
Bernard %33;/\111610?606—
Maciejowski, 1 IX 1597 (prowi- Lubelszezyzna 811587/24 11588 b krakowski
h. Ciotek zja)—23 V 1600 YA, 23V 1600 - P Kraxows
. Korona Polska . 31V 1606
(1548 (nominat) bp ucki Z 41911608 —
~1911608) FoL1e08 -
abp gnieznienski
8 VIL 1576
- 121V 1600
— pratat kustosz
wileniski
30V 1586
- 11 VI 1591
—wikariusz i oficjat
Benedykt bpa Jerzego
Woyna, 31 VII 1600 Radziwitta
h. Traby (prekonizacja) - | k. Grodno, WKL | 14 11 1586-1592
(1554/1555-122 | 122X 1615 — administrator
X 1615) biskupstwa wilefi-
skiego sede plena
18 111 1594
-261V 1600 -
administrator
biskupstwa
wilenskiego
sede vacante
Eustachy 91111616 (elekcja 61X 1592
Wollowicz, kapitulna) 18 V. | WKL -2411597-
h. Bogoria 1616 kanonik wilenski
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(1571/72 -19/1011630 19 VII 1597
-19/1011630) — prafat kantor
wileniski
5 XII 1600
— pratat kustosz
wileniski
3XI 1615
-9 1616-
administrator
bpstwa
wilenskiego
16 111599 -
kanonik wilenski
4111608 — pleban
w Obolcach
25V 1611
—bp pomocniczy
wilenski
Abraham 2 Viell
Woyna, 24111631 ‘VgYi“aCZ"“y
h. Traby (prowizja) WKL T meto-
(1569 — 141V 1649 e
~H41V 1649) 18111613~
wys$wigcony na
bpa metonenskie-
g0
1626 — pleban
w Remigole
20 VIT 1626 -
wyznaczony na
bpa zmudzkiego
Biskupi tuccy:
18IV 1519 -
prafat archidiakon
wileniski
Pawel 10 IX 1507 1536 — pratat
Holszanski, (zaproponowanie) prepozyt ptocki
h. Hippocentaurus | 24 IV 1513 WKL przed 1 11537 -
(1485/86 (konsekracja) proboszcz
—-41X 1555) - 15111536 w Skarbimierzu
15T 1536 -
41X 1555-
bp wilenski
Jerzy 281V 1536 - z Chwalczewa, 3X 1528
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Chwalczewski, | 18/18 IlI 1549 Korona Polska —18 VI 1537 -
h. Traby kanonik wilefiski
(c. 1500 2X 1533
—18/18 11 1549) - 18 VI 1537
— pratat kantor
wileniski
1533-16 11 1546 —
kanonik zmudzki
Walerian 4VII 1537 XI'1355 (zapro-
Protasewicz, |27V 1549/1555 281X 1555 | Ponowanic)
h Drzewica |- 10IV1ss6 | ZSAAKOWa o nonik wilefiski | 101V 1936
(c. 1505 (translacja) k- Krajska, WKL | 1545 (translacja)
- 31 X 1579 -
- 131 X1 1579) —-261111549 - b wilefiski
prafat dziekan p wilens
wileniski
28 111537
Jan -271X 1544 -
Andruszewicz, kanonik wilenski
h. Dotega 13T11\5/6165/;6 nadliczbowy
(c. 1510 27 VIII 1546
—¥¢.1567) ~ 131V 1556 -
bp kijowski
20 VI 1558 -
pleban w Widu-
klach
12 VII 1560 —
kanonik wilenski
. 18 VII 1560 —
gile(:ggcnkl z powiatu drohic- | kanonik zmudzki
h. Radwan ’ 22 VIII 1567 kiego, _ 51 _15_63 —pra{aF
(i 0 —+10 111587 Podlasie, WKL | archidiakon tucki
CH0 T 1587) (do 1569) 131V 1563 -
prafat archidiakon
zmudzki
8 VI 1565
(prowizja) —
22 VIII 1567 -
bp Zzmudzki
Bernard l.IX 1597 (prowi-
Maciejowski, 811587, Lubel EJ?))_B v 1?00
h. Ciolek 2411588 UDCISZCZYZNA, 1 1586 gwiecenia | P oM
(1548 293V 1600 Korona Polska wilenski
~+1911608) 23V 1600

-31VII 1606 -
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bp krakowski
31V 1606
-+1911608 -
abp gnieZnienski
1583 — kanonik
krakowski
. 1589 — kanonik
Stanistaw T
Gomolinski z Gomolina sandomierski
hoeia |0 vAlIO00 oy piomkowa, |12V
- 112 XII 1604 ’ -31 VI 1591-
(c. 1545 Korona Polska L
~+12 XI1 1604) bp kamieniecki
31 VII 1591
—30 VII 1600 —
bp chelmski
1584 — archidiakon | 20 X 1606
zawichojski (zaproponowanie)
29 X1 1586 18 VII 1607
—c.5VII 1604 — | (translacja)
kanonik krakow- |27 IX 1607
. ski (ingres)
g/;;:;;;wski ze Skarszewa SXII5- =17 X 1616
h. Ostoja ’ 5 VI 1604 k Kalisza kanonik warmifiski | bp plocki
. - 18 VII 1607 ; ’ 7VI1603-bp 13 VIIT 1616
(1554 Korona Polska . . ;
4301V 1630) koadiutor tucki | (wybor)
24X11603-bp |17X 1616
tytularny (prekonizacja)
Christopolis w 7XII 1616 (in-
Grecji; gres) —
9V 1604 - 301V 1630 -
wyswigcony bp krakowski
5XI159%4 - 1595
wyznaczony —
Pawel Wolucki, bp kamieniecki 19V 1616
h. Rawicz 30 VII 1607 Woj. rawskie, 1595 5 XT 1622 —
(1559 -19V 1616 Korona Polska —-30 VI 1607 - bp wloclawski
—+15 X1 1622) bp kamieniecki | P " 0C WS
71V 1601 — opat
mogilski
911617
Henryk Firlej, -7X1624 -
h. Lewart 30 V1616 1611 —prepozyt | bp plocki
(1574 911617 KoromaPalska | 1 - howske 7X 1624
- 125111626) - 125111626 -

abp gnieZnienski
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scholastyk ptocki
Lo kamomtc 50 X1 1623
Andrzej Lipski, 1605 — kustosz -2 XI11630-
h. Grabie 20111617 Korona Polska nicinicriski bp wloclawski
(1572 ~20X11623 % 612 - seholastyk |2 XI11630
- 141X 1631) Krakowski —+41X 1631 -
1614~ kanonik | PP Krakowski
sandomierski
1599 — kanonik
gniezniefiski
Stanistaw V11624 (wyzna- 1608 —prepozyt | 30 VIII 1627
Yubiefiski czony) VI 1624 | zLubnej wziemi | gnieznienski (translacja)
(1573 (wy$wiecony) sieradzkiej, 1613 —kanonik | 1 V 1628 (ingres)
CH6IV1640) | 30 VIII 1627 Korona Polska krakowski - f16 IV 1640 -
(translacja) 1618 —opat bp plocki
komendatoryjny
w Tyncu
1609 — kantor
gniezniefiski
prepozyt lgczycki
prepozyt sando-
mierski
Achacy . 1613 — kanonik
. z Grochowiec .
Grochowski, 6X 1627 T | przemyski
h. Junosza WZISmI PZCMY= 11614~ kanonik
- 1711633 skiej, Korona .
(c. 1580 Polsf(a krakowski 1618 —
-1 711633) kantor przemyski
20 VIII 1624
-6X1627-
bp przemyski
1627 — prepozyt
w Miechowie
Biskupi imudzcy:
13X11524 - 411537
Waclaw 131V 1534 pleban w Grodnie |— 718 VII 1555 —
Wierzbicki (wyznaczony) 131V 1534 - pratat archidiakon
h. Radwan ’ 5 V 1534 (wy- WKL plebgn _ zmudzki
( %18 VII 1555) $wiecony) w Kiernowie 31 XII 1537
—+18 VIL 1555 3XI1534- —po 5 VII 1554 -
pleban w Stucku | kanonik wilenski
Jan z Domanowa 1524 — pleban
Domanowski, 13,52/11556536 k. Branska, w Iwiu
h. Lubicz Podlasie, WKL 201X 1525
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(c. 1495
—1X 1563)

pleban

w Rudominie

14 VI 1527-
pleban w Soko-
fowie

17V 1529-
zrezygnowat przed
28 XT1555-
pratat prepozyt
wilenski

1537 - pleban

w Remigole
1544 — pratat
prepozyt fucki
przed 26 X1 1548
—kanonik
wilenski

przed 1556 —
pleban w Krozach
przed 1554 -
przed 1559 —
pleban w Lidzie

Stanistaw
Narkuski,
h. Wieniawa
(ok. 1516

- fIX 1564)

21 VI 1564

(wyznaczony) —
F13 111565

(bp elekt)

WKL

5 XI 1538 —pleban
w Tykocinie
przed 13 X 1550
—przed 12 VII
1560 — kanonik
wilenski
1553-1559
—altarysta
oszmianski
12X 1557
—-10 XTI 1558
—pleban

w Ejszyszkach
9V 1560

— pratat dziekan
tucki

13V 1560

— prafat
archidiakon
wilenski

6111 1564 -
pleban §w. Jana
w Wilnie
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20 VI 1558
—pleban
w Widuklach
. 12 VII 1560 —
Wiktoryn . Kanonik wilefiski
Wierzbicki, 8 VI 1565 Z powlatu 22 VIII 1567 -
h. Radwan (prowizja) drohickiego, 18 VILIS60 - 110111587
) kanonik zmudzki .
(1520 —-22 VI 1567 Podlasie, WKL —bp ucki
~+10111587) 5 IT1563 —pratat
archidiakon tucki
131V 1563 -
prafat archidiakon
zmudzki
Jerzy 1561 — kanonik
Pietkiewicz 14 X1 1567 zmudzki
h Dziaiosza’ (prowi_zja) 1568 |z Ejszyszek, 16 X1 1563 -
(i 530 (wyswigcony)— | WKL przed 3 l_ IX 1567
VI 1574) VI 1574 — kanonik
wileniski
1563 — pleban
Melchior _ w Dubicy 9XI1579 -
Giedroyé 1_6 11576 (prowi- o 1563 - ple_ban plgban w Giedro-
h. Poraj ’ zja) 22_ IV1576 |z powiatu giedroj- | w Radunkiach yciach
(i 537 (wyswigcony) — | ckiego, WKL 8111572 - pra{gt 9XI1579 -
461V 1609) 76 IV 1609 kustosz wilefiski | pleban w Widu-
1571 —$wigcenia | klach
kaptanskie
27 VI 1596
-4 V11623 -
kanonik wilenski
- 26 VI 1609 8 11T 1602
hM'(l}‘g;gggc (wybrany) 29 TI (wybrany)
(1569 1610 (zapropo- | WKL 9 IX 1602 (zapro-
H61X 1624) nowany) —26 XI ponowany)
1618 (rezygnacja) —ok. 1609 (rezy-
gnacja)
bp sufragan
wilenski
12 VIIT 1608 —
Stanistay 26 X11618 - Kanonik
Kiszka, . wilenski
h. Dabrowa (prowizja) WKL 15X1 1616 -
(1584 1619 (ingres) - prafat prepozyt
13111626 oo
- 113 111626) wilenski, prepozyt

gieranonski
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16 111599 -
kanonik wilenski
4111608 — pleban
w Obolcach
25V 161l -
bp pomocniczy
wileniski
25V 161l -
Abraham 16 V 1626 Wyznaczony 2410 .1 §31
Woyna, ~ 241111631 na biskupa (lljf‘)’(wi?;i (in-
h. Traby prowizja na WKL metonenski
(1569 biskupstwo 18111613 - grfi)zl IV 1649
— 1141V 1649) | wilenskic wy$wigeony Jrm ey
.| bp wilenski
na bpa metonen-
skiego
1626 — pleban
w Remigole
20 VII 1626 -
wyznaczony
na bpa zmudz-
kiego
pleban w Krozach
kanonik zmudzki
przed 30 IX 1611
—kanonik
Melchior wilenski
Eliaszewicz 1614 — admini-
Gejsz, 11 V11631 WKL strator diecezji
h. Gejsz —-12811633 zmudzkiej
(1571 15X11616 -
—-12811633) pralat kustosz
wileniski
15 VIIT 1622 -
pralat archidiakon
wileniski
Biskupi kijowscy:
Jan
. 28 11 1537
AndrSIEWIEE, o7 Vil 1546 Syyixise | BV
e ~ 131V 1556 — kanonik wiletiski [, | >
(c. 1510 nadliczbo bp tucki
—ic. 1567) WY
Mikolaj Pac, 1557 przed 1549 1584 — 7 przed 20
h. Gozdawa — 1582 (usunigty) | WKL -12111582- IV 1585
(1527 pleban — kasztelan
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-t przed 20 IV w Nowogrodku | smolenski
1585) przed 12 11T 1549
—przed 10 VI
1558 —pratat
dziekan wilenski
przed 25 11 1561
-1211 1582
— pratat proboszcz
wileniski
Jakub kapelan Stefana
Woroniecki, 1582/4 - 1588 - Korona Polska Batorego
h. Korybut bp nominat sekretarz Stefana
(F1588) Batorego
. przed 1577 -
‘&iiszczyﬁski kanonik chetmski
h. Korczak 3 VI1592 Epreko— Korona Polska | 1281 —opat
(po 1531 nizacja) — 11599 klasztoru benedyk-
~ 126 111 1598) tynéw w Siecie-
chowie
Krzysztof 5V 1599 (kon-
Kazimirski, firmacja) 1606 1583 —kanonik
h. Bibersztein (ingres) Korona Polska tarnowski
(15 VI 1618) —-+15VI 1618
prafat prepozyt
Boguslaw kaliski 6 VI 1633 (trans-
Radoszewski, 17 V11619 .
S c. 19V 1608 - lacja) — T przed
h. Oksza (prekonizacja) Korona Polska
1633 —opat 191V 1638 -
(1577 -t przed |-6 VI 1633 - .
benedyktynski na | bp tucki
191V 1638) A
Lysej Gorze
Biskupi inflanccy
ﬁ.e';.sgnlg" 1557 — opat
h l\il(l:z?:le’ 11V 1583 woj. kaliskie, trzemeszenski
(XI 1527 - 14111584 Korona Polska 1559 — protonota-
4TI 1584) riusz apostolski
1547 — kanonik
Andrzej kruszwicki
Patrycy Nidecki, | 5,/ |5g5 2 Obwiccimia, | o) —pleban
. Korwin 1211587 Korona Polska | " S2C7urOwie
(7 X11522 ! 1553 — altarysta
—-6111587) w Krakowie

1560 — pratat
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kustosz kielecki
1560 — pratat
archidiakon
$remski

1563 —kanonik
warszawski
1568 — kanonik
sandomierski
1569 — kanonik
puttuski

1569 — prepozyt
w Ostrowie
Mazowieckim
3 X 1570 — pratat
archidiakon
wilenski

15 X11576 -
pralat kustosz
warszawski

6V 1579 — pratat
prepozyt
warszawski

6V I1579-
proboszcz w
Tarczynie

31 X 1579 -
prafat kantor
warminski

1583 —kanonik
krakowski

Otto Schenking,
h. Traby

(1554

—-120 VI 1637)

8 IV 1588 (nomi-
nacja) 19 111590
(prekonizacja) —
20 VI 1637

Kurlandia

1584 — prepozyt
wendenski
6111587 — admi-
nistrator

1602 — opat
sulejowski
1613 —opat
witowski

diecezji

W omawianym okresie biskupstwo wilenskie zawakowato szes¢,
a moze nawet siedem razy, jesli liczy¢ niedoszte objecie diecezji przez
Bernarda Maciejowskiego. Biskupstwo tuckie zawakowato 12 razy,
zmudzkie 10 razy (jesli liczy¢ biskupa-elekta Stanistawa Narkuskiego)
i kijowskie cztery razy lub szes¢ (jesli liczy¢ Jakuba Woronieckiego
i Mikotaja Paca). Diecezja kijowska, ktora nie miata szczeS$cia do
pasterzy — moze ze wzgledu na niski dochéd lub na dalekie potozenie
na styku kultur — pozostawata przez wiele lat nieobsadzona. Biskupstwo
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inflanckie zawakowato dwa razy (jesli liczy¢ Aleksandra Mielinskiego,
ktory takze nie zdotal objac¢ diecezji). W sumie przez pig¢ tronow
biskupich przeszto 33 duchownych.

Najdiuzej rzady w jednej diecezji sprawowali Otto Schenking —
47/ 49 lat w Inflantach — oraz Melchior Giedroyé — 33 lata na Zmudzi.
Dla tych obu duchownych ich jedyne biskupstwo bylo szczytem karie-
ry. Natomiast w sumie (od momentu zaproponowania) rownie dtugo
trzymat pastorat Pawet Holszanski — az 48 lat. Holszanski, ktory uro-
dzit si¢ w panskiej familii ok. 1485/86 roku, dostal propozycj¢ objecia
biskupstwa w wieku ok. 18 lat... 10 wrzesnia 1507 roku otrzymat
prowizje na biskupstwo tuckie, ktore w pelni objat 24 kwietnia 1513
roku, a po 29 latach — 15 marca 1536 roku zostatl przeniesiony do Wilna.
Tam jego rzady trwaty przez kolejnych 19 lat do $mierci, ktora nasta-
pita 4 wrzesnia 1555 roku.

O wiele dtuzej musieli czeka¢ na infutg Jan Domanowski i Melchior
Geysz. Obaj przekroczyli szescdziesigtkg, zanim zostali biskupami
zmudzkimi. Na tym stolcu ich awans si¢ skonczyt. W sumie 17 sposrod
33 duchownych poprzestalo na jednym biskupstwie. Dla wiekszosci
z tych siedemnastu, objecie biskupstwa bylo szczytem kariery, z wy-
jatkiem biskupow tzw. nominatéw kijowskich Jakuba Woronieckiego
oraz Mikotaja Paca, ktory ostatecznie zostat przekonany do rezygnacji
(17 kwietnia 1584°). W zamian za biskupstwo otrzymat kasztelanie
smolenska, gwarantujaca mu miejsce w senacie’’. Cieszyt sie nig jednak
niedhugo, bo zmart przed 20 kwietnia 1585 roku’'. O jego stosunku do

% Monumenta Poloniae Vaticana, t. 7, cz. 3, ed. E. Kuntze, Cracoviae 1939-1950,
nr 123, s. 178-180. Cf. Z. W o jtkowiak, Maciej Stryjkowski — dziejopis Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Kalendarium Zycia i dziatalnosci, Poznan 1990, s. 150;
K. R. Prokop, Pseudo-episcopus Kiioviensis: w kwestii daty rezygnacji z biskup-
stwa i Smierci nominata kijowskiego Mikotaja Paca, ,Lituano Slavica-Posnaniensia”,
11,2005, s. 241-254 (zob. zwlaszcza s. 249); W. Pawlikowska, Marriage
or Mitre?, s. 699-727.

0'J. Moraczewski, Dzieje Rzeczypospolitej Polskiej, t. 4, Poznan 1863, s. 324
Cf. K. R. Prokop, Biskupi kijowscy obrzqdku tacinskiego XIV-XVIII w. Szkice
biograficzne, Bialy Dunajec-Ostrog 2003, s. 52. Szerzej: W. Pawlikowska,
Marriage or Mitre?, s. 699-727.

""H. E. Wyczawski, Pac (Pacewicz) Mikolaj, s. 737, K. R. Pt 0 k 0 p, Pac Mikolaj,
[w:] K. R. Prokop, Rzymskokatoliccy biskupi ordynariusze diecezji na ziemiach
ruskich dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow (do czasow I wojny swiatowej),
Warszawa-Drohiczyn 2014, s. 291-292.
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Unii Lubelskiej posrednio $wiadczy fakt braku podpisu Paca pod aktem
Unii. Byt on réwniez znany z tego, ze jako ,,biskup nominat kijowski”,
nawet po 1569 roku, zatem po przylaczeniu kijowszczyzny do Korony,
zasiadat w radzie stanow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego'.

Dziewigciu biskupéw awansowalo z mniej intratnego biskupstwa na
bardziej dochodowe. Siedmiu duchownych zostalo przeniesionych az
dwukrotnie, za$ Bernard Maciejowski, jesli liczy¢ starania o tron wilenski,
otart si¢ o cztery diecezje. Dwoch duchownych — Henryk Firlej i Bernard
Maciejowski — siegnelo prymasostwa. Obaj startowali z biskupstwa tuc-
kiego. Firlej dotart do Gniezna poprzez diecezj¢ ptocka, a Maciejowski
poprzez krakowska. Efekt drabiny dobrze wida¢ w propozycjach Zyg-
munta Augusta w latach 1555-1556. Po $mierci biskupa wilenskiego
Pawta Holszanskiego z Lucka do Wilna postapit Walerian Protasewicz.
Zas$ biskupem tuckim zostat Jan Andruszewicz, a na zawakowane przez
niego biskupstwo kijowskie zostat zaproponowany Mikotaj Pac. Przed
zawarciem Unii Lubelskiej dwaj biskupi tuccy postapili na stolec wilen-
ski. Natomiast po niepowodzeniu Maciejowskiego w Wilnie, Luck stat
si¢ stacja w drabinie awansu do lepiej uposazonych biskupstw koronnych
1jego wlodarze juz nie pochodzili z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Ruch w episkopacie koronnym byt znacznie bardziej wartki anizeli
w litewskim. Tam, sposrod dziesigeiu biskupow zmudzkich w tym okre-
sie, az osmiu zostalo na tym stolcu az do smierci. Wiktoryn Wierzbicki
awansowat do Lucka — tuz przed Unig Lubelsky. Tylko jednemu bi-
skupowi zmudzkiemu — Abrahamowi Woynie — udato si¢ przejs¢ do
Wilna. Natomiast z Wilna zostat przeniesiony tylko Jerzy Radziwilt —
az do Krakowa.

Znam tylko jeden przyktad duchownego, ktory zrezygnowat z mozli-
wosci objecia biskupstwa bardziej intratnego i stojacego wyzej w hie-
rarchii. A nawet 1 w tym przypadku decydujagcym czynnikiem byta
kwestia finansowa. Wraz z nominacja éwczesnego biskupa tuckiego
Andrzeja Lipskiego na diecezj¢ wloctawska, krol postanowit obsadzi¢

72 Zob. Akta zjazdéw stanéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, t. 1: Okresy bezkrélewi,
opr. H. Lulewicz Warszawa 2000, s. 42, 65, 70; Akta zjazdow stanow Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, t. 2: Okresy panowania krolow elekcyjnych XVI-XVII wiek,
opr. H. Lulewicz Warszawa 2009, s. 72. Cf. O. Halecki, Przylgczenie Podla-
sia, Wolynia i Kijowszczyzny do Korony w roku 1569, Krakow 1915, s. 197, 228.
H.Lulewicz, Gniewow o unie cigg dalszy. Stosunki polsko-litewskie w latach
1569-1588, Warszawa 2002, s. 133-134; 345-346.
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Luck biskupem przemyskim Janem Wezykiem. Kiedy jednak nominat
(10 marca 1623) dowiedziat sig, ,,ze ustepujacy biskup tucki za zgoda
krola zastrzegl sobie prawo do trzech czwartych dochodéw z biskup-
stwa az do chwili uzyskania konfirmacji od Stolicy Apostolskiej, poprosit
kréla, by pozostawit go na biskupstwie przemyskim”’?,

Przed niemalym dylematem stan¢li duchowni, ktérzy otrzymali
nominacj¢ na prymasostwo stojace najwyzej w hierarchii biskupstw,
acz gorzej uposazone od biskupstwa krakowskiego. Dla Maciejow-
skiego objecie u schytku zycia tronu gnieznienskiego, cho¢ wiazato
si¢ z pogorszeniem sytuacji materialnej, mogto by¢ jednak potechta-
niem ambicji. Choéby przez rok i trzy miesigce’. Z pewnoscia pryma-
sostwo cieszyto si¢ wigkszym prestizem od biskupstwa krakowskiego,
pomimo znacznie mniejszego dochodu.

Ciekawe jednak, Ze z takiej mozliwosci awansu nie skorzystat w 1626
roku biskup tucki, potem ptocki, a nastepnie krakowski Marcin Szysz-
kowski. Prymasostwo otrzymat w 72 roku zycia, jak si¢ okazato na cztery
lata przed $miercig. By¢ moze propozycja przyszta zbyt pdézno. A moze
przewazyt czynnik finansowy. W kazdym razie Szyszkowski, inaczej niz
Maciejowski, odmoéwit i pozostat przy biskupstwie krakowskim””.

Na drugim koncu spektrum uposazenia, Mikotaj Pac w ogole nie pod-
jat zabiegdw o uzyskanie prowizji papieskiej na biskupstwo kijowskie —
moze ze wzgledu na koszty z tym zwigzane, a moze ze wzgledu na
swojg rosngcg sympati¢ dla Reformacji protestanckiej’®.

O tym, jak zaskakujace potrafiag by¢ zwroty akcji, niechaj po-
swiadczy przyklad z nieco wczesniejszego okresu. Wactaw Wierzbicki
8 kwietnia 1533 roku uzyskal mozliwos¢ objecia biskupstwa kijow-
skiego, gdzie miat zosta¢ nastgpca Jerzego Talata, ktory z kolei po
$mierci Mikotaja Radziwitta administrowat ko$ciolem na Zmudzi.

3'W. Graczyk, Stanistaw Lubienski, s. 43. Zob. K. R. Pro k o p, Rzymskokatoliccy
biskupi, 2014, s. 262.

74 Por. J. Obtak, Kardynal Bernard Maciejowski jako biskup krakowski, Olsztyn 2008,
s. 68, 74-77. Cf. P. Guz o ws k 1, Bernard Maciejowski i Mikotaj Zebrzydowski, s. 90.

J.Dorobisz, W. Kaczorowski, Sieradzanie — arcybiskupami gnieznieniskimi
za panowania Wazow: 1587-1668, [w:] 1000 lat Archidiecezji Gnieznienskiej, s. 263-281
(zob. zwlaszcza s. 267); W. Pawlikowska-Butterwick, ‘Lithuanians’,
‘Foreigners’ and Ecclesiastical Office.

76 Cf. Z. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski, s. 150; K. R. Prok op, Rzymskoka-
toliccy biskupi ordynariusze, 2014, s. 291-292; W. Pawlikowska, Marriage
or Mitre?
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Jednak ostatecznie nie doszto do objecia tronu biskupiego przez Talata,
bowiem ten zmart latem 1533 roku. Totez Wierzbicki, czekajacy na
potwierdzenie, zostal wysunigty na biskupstwo zmudzkie, a kijowskie
zaoferowano innemu duchownemu — Franciszkowi ze Lwowa’’.

Wielu biskupow awansowato przez kapitute wilenska, ktéra byta
prawdziwym gniazdem episkopatu litewskiego, aczkolwiek w przy-
padku Wactawa Wierzbickiego mozna sadzi¢, ze dopiero biskupstwo
zmudzkie otwarlo podwoje do katedry wilenskiej. Jednak, dziewieciu
jego nastgpcoéw na stolcu miednickim, w chwili objecia diecezji, byto
juz kanonikami lub pratatami wilenskimi. Sposrod siedmiu biskupow
wilenskich, tylko Jerzy Radziwift i Bermmard Maciejowski nie byli
wcezesniej cztonkami kapituty wilenskiej — weszli od razu do episko-
patu. Pawel Holszanski dostal prowizj¢ na biskupstwo tuckie, nim
wszedt do kapituly wilenskiej, ale czterej jego nastepcy byli wezesniej
czlonkami tejze kapituty. Po przylgczeniu biskupstwa tuckiego do
Korony, zaden cztonek kapituly wilenskiej nie zostat biskupem tuc-
kim. Analogicznie w przypadku biskupstwa kijowskiego. Po Mikotaju
Pacu biskupami zostali duchowni z Korony, nie bgdacy wczesniej
kanonikami lub pratatami wilenskimi. Z kolei sposrod trzech bisku-
pow inflanckich, Andrzej Nidecki wczesniej zaliczyt kanoni¢ wilen-
ska do swojej imponujacej puli beneficjow’®. Aczkolwiek wydawaé
by si¢ moglo, ze typowa droga do biskupstwa wiodla przez kanonie
i pratatury oraz inne atrakcyjne beneficja, to nie mozna pomijac¢ pracy
na rzecz kréla i szeroko pojmowanego dworu. Jedna z drog prowadzita
poprzez dzialalno$¢ na rzecz panujgcego i szeroko rozumiane zastugi.
Cho¢ zwiazki biskupow litewskich z kancelarig wielkoksiazgca byty
stabsze anizeli w Koronie. Wigze si¢ z pytaniem, ile duchownego byto
w kanoniku, pratacie i biskupie”.

Z pewnos$cia wstgpienie na biskupstwo, ktore wigzato si¢ z po-
dwdjng podlegltoscia (wladzy swieckiej i duchownej), otwierato przed
duchownymi nowe mozliwosci dziatalnosci publicznej®. Niewatpli-

7K. R. Proko p, Rzymskokatoliccy biskupi ordynariusze, 2014, s. 264.

8 Cf. W.Pawlikowska, The Challenge of Trent and the Renewal of the Catholic
Church in the Grand Duchy of Lithuania: The Higher Clergy of Vilnius and the Problems
of Plural Benefices and Residence in the Sixteenth Century, ,,Baznycios Istorijos Studijos”,
t. 4,2011, s. 37-55.

PW.Pawlikowska-Butterwick, Réwniiréwniejsi.

80 Zob. A. Dybkowska, O powolywaniu biskupoéw, s. 117.
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wie doswiadczenie zdobyte podczas pracy w kancelarii krolewskie;j,
np. w roli sekretarza, przygotowywalo do pehienia roli senatora, zas
zasiadanie w kapitutach uwrazliwiatlo duchownego na problemy du-
chowienstwa, w przyszlosci czynigc zen lepszego pasterza. Natomiast
znajomosci z ludzmi wptywowymi mogly torowac drogg do biskupie-
go stolca i senatorskiego fotela®'.

Trudno réwniez oprze¢ si¢ na hipotezie Andrzeja Wyczanskiego
(ktéra jednak wymaga dalszych badan), Zze czesto decydujgcym czynni-
kiem bylo pochodzenie i koligacje rodzinne®>. Umocowanie rodowe
mogtlo by¢ pomocne, jednak nie nalezy wyklucza¢ awansu wynikajacego
z umiejetnosci. Czy te czynniki w ogdle mozna traktowaé osobno?
Sposrdd interesujacych mnie luminarzy wywodzacych si¢ z Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego tylko Jerzy Radziwilt od razu zostat biskupem-
koadiutorem, a potem ordynariuszem wilenskim. To jednak nie po-
winno nas specjalnie dziwi¢. Ten ksigz¢ 1 pozniejszy kardynatl byt re-
prezentantem zdecydowanie najmozniejszego rodu sposrod catej grupy,
a jednoczesnie uchodzi za zaangazowanego pasterza i reformatora.
Natomiast jeszcze nie wida¢ wyraznej tendencji w zbadanej grupie do
»specjalizacji” familii w kolekcjonowaniu stolcow biskupich. Tylko
Woynowie, Wierzbiccy i Pacowie mieli po dwoch biskupow (lub ,,bisku-
péw nominatéw’); inne rodziny musiaty sie zadowoli¢ jednym®’.

Podsumowanie

Mniej liczna hierarchia litewska byla mniej ruchliwa niz koronna.
Wida¢ tendencje do dalszego zmniejszenia ruchu wewnatrz episkopa-
tu litewskiego po tym, jak biskupstwa tuckie i kijowskie zostaty wcie-
lone do Korony Polskiej. Od 1636 roku jednak zaczgto funkcjonowaé
jako poczatkowa stacja awansu biskupstwo smolenskie (tym bardziej,
ze po 1654 roku ta daleko potozona diecezja byta niedostepna, i potem
mocno okrojona). Diecezja inflancka, takze dotknigta dlugimi wojna-

81 A. Wyczanski, Miedzy kulturq a politykq. Sekretarze krdlewscy Zygmunta Starego
(1506-1548), Warszawa 1990, s. 135-150; W. Pawlikowska-Butterwick,
Rowni i rowniejsi; J. Dorobisz, Kariery dygnitarzy duchownych koronnych Wa-
zow, s. 30-31.

82 A. Wyczanski, Polityka i Koscidl, s. 63.

83 Wychodzac nieco poza omawiany okres, do konca XVII w. Pacowie mieli dalszych dwoch
biskup6éw oraz jednego tzw. nominata. Zob. W. P aw 11k o w s k a, Marriage or Mitre?
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mi, dlugo zachowata swojg lokalng specyfike, co bylo odzwierciedlo-
ne w doborze biskupow. Wydaje si¢ jednak, ze takze w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, nie tylko w Koronie, dochdd byt gléwnym
czynnikiem awanséw na pierwszy i kolejne stolce biskupie. Oprocz
przypadkow translacji, kwestia pieniadza ujawnita si¢ takze w stara-
niach duchownych zaproponowanych na gorzej uposazone biskupstwa
o zachowanie dotychczasowych beneficjow. Niektorzy z nich nadal
rezydowali przy katedrze wilenskiej jako prataci lub kanonicy. Stuzba
w kapitule nieraz pokrywata si¢ ze stuzba na dworze monarszej —
nie zawsze jest tatwo odrozni¢ te czynniki awansu. O ile najwyzej
urodzeni panowie mieli utatwiong drogg do najbardziej dochodowych
i prestizowych biskupstw, postugi publiczne i kaptanskie dawaty du-
chownym ze skromniejszych rodzin szans¢ na ukoronowanie kariery
koscielnej na stolcu biskupim.

Dalszych badan wymaga takze kwestia, na ktorg zwrdcili uwage
Liudas Jovai$a oraz Michat Hankus — zmiany w tzw. modelu biskupa™.
Dostrzegalne jest bowiem przeobrazenie z mobilnego biskupa huma-
nisty/senatora w biskupa rezydenta-reformatora. W XVII wieku byto
w biskupach wigcej z duchownego, anizeli w stuleciu poprzednim.
Stalo si¢ zapewne za sprawa Trydentu, ktory zwickszyt wtadzg bisku-
poéw, a zarazem poszerzyt ich obowigzki. Jednak warto zastrzec,
ze wigkszos¢ niekoniecznie pasowala do tego modelu, nawet jesli
wybitne jednostki potrafity nada¢ ton epoce. W danym okresie, prze-
cietny biskup nie musiat by¢ wzorcowym pasterzem®.

8 1. JovaiSa, Biskup, s. 70-71. Zob. tez. idem, Castus, doctus, diligens, devotus:
tridentinio sielovadininko tipo formavimas(is) Zemaiciy vyskupijoje, [w:] Tridento visuoti-
nio Baznycios susirinkimo (1545-1563) jtaka Lietuvos kultiirai, red. A. Aleksan-
dravic¢iuteé, Vilnius 2009, s. 206-220; M. Hankus, Swig‘ty Stanistaw jako kontr-
reformacyjny wzor biskupa doskonatego w literaturze oraz fundacjach artystycznych
biskupow krakowskich i ich otoczenia, [w:] Dziatalnos¢ fundacyjna biskupow krakow-
skich, t. 1, s. 387-427.

85 Cf. K. Golab ek, Antywzorzec biskupa w instrukcji kapituly krakowskiej na synod
piotrkowski 1551 r., ,,Przeglad Historyczny”, 101, 2010, z. 1, s. 13-52.
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