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TRADYCJA TEKSTOWA I REKOPISMIENNA
LEGEND SW. STEFANA

Cechg poboznos$ci chrze$cijanskiej siegajaca gleboko w czasy antyku
jest kult swietych. Narodzit sie¢ on z czci oddawanej meczennikom za
wiare. Wokot ich grobéw gromadzili si¢ wierni, wierzac, ze spoczywa-
jacy w nich $wieci ,,optukali swoje szaty i wybielili je w krwi Baranka™".
Jako tacy moga skutecznie wstawiac si¢ za nami, pozostajacymi na ziemi
i oczekujgcymi dopiero na spotkanie z Ukrzyzowanym. Oczywiscie
wiernych interesowalo, kto spoczywa w grobie, jakie byty jego losy, jakie
meczenstwo. W ten sposob powstawaly utwory opisujace zycie (vita)
i meczenstwo (Passio) meczennikow, potem takze cuda (miracula). Stop-
niowo kategori¢ §wigtosci rozciggano na $wietych wyznawcow, ludzi,
ktorzy cho¢ nie dostapili zaszczytu megczenstwa za wiarg, to zyli dla
Chrystusa i Kosciola, stajac sie wzorcami postepowania®. W ten sposob
rodzit si¢ nowy gatunek literacki, osnuty na antycznej biografii i — jak
zauwaza to Brygida Kiirbis — tylko w pewnym stopniu dajacy przypo-
rzadkowa¢ sig do literatury stricte historycznej®. Bo przeciez nie wiernosé
prawdzie historycznej byla osia narracji, lecz wzrastanie bohatera ku
$wietosci. Nie przeczy to faktowi, ze hagiografia jest peloprawnym

! Apokalipsa $w. Jana 7,14, za: Pismo Swiete. Stary i Nowy Testament w przekladzie
Z jezykOow oryginalnych, oprac. zesp6t pod red. ks. Michata P et e r a i ks. Mariana
Wolniewicza, Poznan 2006, s. 1783.
2 Pierwszym $§wietym wyznawca byl Marcin, biskup Tours, a jego zywot autorstwa
Sulpicjusza Sewera, stal si¢ wzorcem dla pdzniejszych hagiografow.

B. Kiirbisdwna, Wigz najstarszego dziejopisarstwa polskiego z panstwem,
[w:] Poczqtki pakistwa polskiego. Ksigga Tysigclecia, red. K. Tymieniecki,
G.Labuda, H.Eowmianski, Poznan 1962, t. 1, s. 219.

,Nasza Przeszto$¢” t. 125: 2016, s. 127-146.
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zrodlem historycznym, na réwni z dokumentami czy innymi zrédiami
narracyjnymi wykorzystywanym przez badaczy”.

Ze swej natury kult $wigtych spetniat funkcje integrujaca spotecz-
nos¢. Mogla to by¢ spotecznos¢ miasta (jak np. Tours, chlubigcego si¢
biskupem Marcinem) czy regionu, spolecznos¢ ztaczona profesja czy
zajeciem. Jedng z kategorii $wietych byli patroni poszczegdlnych pan-
stw, opiekujacy si¢ z zaswiatdow powierzonym sobie ludem. Byli to
zazwyczaj, cho¢ nie wylgcznie, wladcy tych panstw, zastuzeni w krze-
wieniu chrzeScijanstwa. Taki model $wictosci obserwujemy w Europie
Srodkowej i tylko Polska, nie posiadajaca $wictego krolewskiego patro-
na, jest tu trudnym do wyjasnienia wyjatkiem®. Patronem Czech byt
sw. Waclaw, ksigze polegly z rgk mtodszego brata w 6wczesnych spo-
rach o ksztalt polityki wobec Niemiec®, patronem Rusi Wiodzimierz,

* Por. wzorcowe studia dla polskiej historiografii: B. Kiirbisowna, Zywot
bl. Salomei jako Zrédio historyczne, [w:] Studia historica. W 35-lecie pracy naukowej
Henryka Lowmianskiego, Warszawa 1958, s. 145-154; M. H. Witkowska OSU,
Vita sanctae Kyngae ducissae Cracoviensis jako zrodlo hagiograficzne, ,,Roczniki
Humanistyczne”, t. 10, 1961, z. 2, s. 41-166. Ostatnio zob. A. Witkowska, Ha-
giografia, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 6, Lublin 1993, szp. 475-481; K. Wolf,
Hagiography, [w:] The Oxford Dictionary of the Middle Ages, ed. by R. E. Bjork,
Oxford 2010, [dalej: ODMA], t. 2, s. 761-763.

® Patronami Polski byli czeski biskup Wojciech oraz krakowski biskup Stanistaw.
W XIII w. obserwujemy zreszta walke tych kultow, ktora odzwierciedlata zmagania,
ktora dzielnica Polski jest wazniejsza: Staropolska czyli Wielkopolska, propagujaca
gnieznienski kult Wojciecha czy Matopolska ze swym kultem Stanistawa. Od XIII w.
dochodzity nowe kulty, w tym jeszcze XII-wieczny kult Floriana, majacy przeciw-
stawi¢ si¢ dominujgcemu wowczas kultowi $w. Wojciecha. Na oltarze wyniesiono
wowczas ,.ksiezne polskie panie piastowskie” — termin Brygidy Kiirbis zaczerpnigty
od Ewy Maleczynskiej, por. B. Kiirbis, Asceza chrzescijanska i jej interpretacje
hagiograficzne. Polski model ascezy franciszkarnskiej w XIII i XIV wieku, [w:] Zakony
[franciszkanskie w Polsce, red. J. Ktoczowski, t. 1: Franciszkanie w Polsce sre-
dniowiecznej, cz. 1: Franciszkanie na ziemiach polskich, Lublin-Krakéw 1983, s. 174;
przedruk w: Tejze, Na progach historii. Prace wybrane, Poznah 1994, s. 291.
Por. ostatnio W. Drelicharz, ldea zjednoczenia krélestwa w Sredniowiecznym
dziejopisarstwie polskim, Krakéw 2012, passim. Zob. np. wazne stwierdzenie ibid.,
s. 241: ,,B. Kiirbis jak juz wspominali$my, twierdzita, ze poszczegdlne wicelkie dziel-
nice polskie: Matopolska, Wielkopolska i Slask rywalizowaty ze soba nie tylko poli-
tycznie, ale i ideowo poprzez dzieta historiograficzne, w ktorych intelektualisci z tych
dzielnic uzasadniali prawa swoich ksigzat jednoczycieli do korony krélewskiej”.
Dotyczy to rowniez rywalizacji kultow.

®D.Lesniewska, Waclaw, [w:] Wezesna Stowianiszezyzna. Przewodnik po dzie-
jach i literaturze przedmiotu, red. A. W e d zk i, Warszawa 2008, t. 1, s. 662-663.
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ktory przyjat chrzest z rak misjonarzy bizantynskich’, Norwegii Olaf,
polegly na polu walki organizator tamtejszego Kosciota®, Serbii wybitny
wladca Raszki Stefan Nemanja, ktory po zrzeczeniu sig¢ tronu zOstat
mnichem na Atosie pod imieniem Symeon oraz jego syn Rastko —
Sawa, bedacy pierwszym metropolita autokefalicznej Cerkwii serb-
skiej®. Chorwacja nie miala swego krolewskiego patrona, ale sa pewne
powody przypuszczaé, ze probowano wywyzszy¢ krola Zwonimira,
rzekomo polegltego z rgk swych poddanych, karg za co stato sie przej-
scie Chorwacji pod wladze Wegréw™. Przypomina to zreszta nieco
sytuacje w Polsce, gdzie by¢ moze starano si¢ o kanonizacj¢ Bolesta-
wa Chrobrego™. O ile Polska wyrdznia sie w regionie brakiem koro-
nowanego patrona, o tyle Wegry majg ich nadmiar. Juz w XIII w.
rzadzacy tym krajem Arpadzi mieli poczucie, ze z ich rodu wywodzili
si¢ $wieci patroni Wegier™. Trzech meskich cztonkéw tej dynastii

"W.Sw o b od a, Wiodzimierz Wielki, tamze, s. 695.

8C.Krag, Olaf, St, [w:] ODMA, t. 3, 5. 1223.

°W. Swoboda, Stefan Nemanja, [wW:] Wczesna Stowianszczyzna, t. 1, s. 599-600.
Por. J. Le $ny, Studia nad poczqtkami serbskiej monarchii Nemaniczow (potowa XI
— koniec XII wieku), Wroctaw-Warszawa-Krakow 1989.

0 A Wedzki, Zvonimir Dymitr, [w:] Wezesna Stowiakszczyzna, t. 1, s. 742.
Por. materiaty z sesji: Zvonimir kralj hrvatski. Zbornik radova, Zagreb 1997.

10 czym $wiadezytby wers z wierszowanej inskrypcji z jego nagrobka z katedry
poznanskiej, zniszczonego w katastrofie budowlanej 3 marca 1790 r. (inskrypcje
znamy tylko z niedoktadnych odpisow), gdzie Chrobrego okresla si¢ hagiograficz-
nym okresleniem ATHLETA CHRISTI. Wszystko zalezy od datowania inskrypcji.
B. Kiirbis, Epitafium Bolestawa Chrobrego. Analiza literacka i historyczna, ,,Rocz-
niki Historyczne”, t. 55-56, 1989-1990, s. 95-132; przedruk w: T ejze, Na progach
historii, t. 2: O Swiadectwach do dziejow kultury Polski Sredniowiecznej, Poznan
2001, s. 243-282 poprzez analiz¢ filologiczng dziela datuje je na poczatek XII w.,
tekst niestarannie przepisano na nowo w wieku XIV — w tym przypadku takie okre-
slenie wladcy Polski mogltoby sugerowac istnienie jakich$ staran zmierzajacych do
jego wyniesienia na oftarze. Badacze sceptyczni wobec takiej datacji przesuwaja
powstanie inskrypcji na czas budowy nagrobka w gotyckiej katedrze za czaséw Ka-
zimierza Wielkiego. W takim przypadku trudno byloby doszukiwaé si¢ tu $ladow
wezesniejszych staran kanonizacyjnych. Por. ostatnio niepublikowang jeszcze roz-
prawe dra W. M a dr e g0, Nekropolie Piastéw, [Poznan 2012], mpis, gdzie przeglad
zagadnienia ze sceptycyzmem co do mozliwo$ci wczesniejszej datacji inskrypcji.
Opis XIV-wiecznego nagrobka Z. Ostrowska-Ke¢btowska, Dzieje Kaplicy
Krélow Polskich czyli Ztotej w katedrze poznanskiej, Poznan 1997, s. 15-25.

2G. Klaniczay, Szentkirdlyok, [w:] Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad),
red. Gy. Kristo, P. Engel, F. Makk, Budapest 1994 [dalej: KMTL], s. 633:
,IV. Béla és V. Istvan kiraly idején figyelhetjilk meg az els6 kisérleteket, hogy va-
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trafito na ottarze: Stefan, jego tragicznie zmarty syn Emeryk oraz zy-
jacy o wiek pozniej Wiadystaw, zreszta promotor kanonizacji swoich
przodkéw. Szczegdlng role w dziejach odegrat kult $w. Stefana, o czym
swiadczy choéby okreslanie Wegier po dzi§ dzien dziedzictwem
sw. Stefana czy korony, wystawianej z woli premiera Viktora Orbana
w siedzibie Parlamentu mianem korony $w. Stefana, cho¢ z tym wiad-
cg nie miata nic wspolnego. Korona ta, dodajmy, jest jednym z sym-
boli panstwowosci wegierskiej i wyréznikiem tozsamosci Wegrow™.
Jak juz wspomnieliSmy, waznym elementem kultu $wigtych jest
stowo. Biografie §wictych sg zroédlem do poznania ich $ciezki zycia.
Od czasu, gdy wylaczne prawo kanonizacji w Kosciele zachodnim
trafito w rece papiezy, zywot, pasja i opis cudow zdzialanych przez
Boga za posrednictwem $wigtego staly si¢ niezbednym elementem
w procesie kanonizacji. Dzieta te powielano, na ich podstawie two-
rZono nowe, czgsto coraz bardziej ogolne, niekiedy coraz petniejsze

l6sagos dinasztikus kultussza fejlesszék Istvan, Imre és Laszlo, a sancti progenitores
nostri tiszteletét, s a szentség aurajat az egész uralkodohazra kiterjesszék”. Tegoz,
Az uralkodok szentsége a kozépkorban. Magyar dinasztikus szentkultuszok és europai
modelek, Budapest 2000, s. 190-191 (cytat z Dawnej Legendy §w. Matgorzaty). Ten
model hagiograficzny nazywa za André Vauchezem ‘beata stirps’ (por. tamze, s. 188
przyp. 92, gdzie odwotanie do pracy francuskiego badacza: A. Vauchez, ,Beata
stirps”, sainteté et lignage en Occident aux XIII° et XIV® siécles, [w:] Famille et parenté
dans I’Occident médiéval, red. G.Duby,J. Le Goff, Roma 1977, s. 397-406).

3 Korona sklada si¢ z dwoch czgéci. Dolna obrecz udekorowana jest plakietkami
z wizerunkami $wietych posadowionych na przeciwleglych krancach i w ten sposob
tworzacych pary: Gabriel i Michat, Dymitr i Jerzy, Damian i Kozma, znajdziemy tez
wizerunek NMPanny. Znajdujemy tez wizerunki dwoch cesarzy bizantynskich: Kon-
stantyna Dukasa oraz Michata Dukasa, a takze przedstawienie Gejzy, najpewniej I,
podpisanego T'EQBITZ AYXIIIETOX KPAAHE TOYPKIAZX [Geobitz niegodny krél
Turkii = Wegier]. Opisy tabliczek sa po grecku, stad korona zwana jest grecka. Gorna
cze$¢ to obrecze udekorowane plakietkami z wizerunkami apostotow: Bartlomieja,
Jana zestawionego z Jakubem, Filipa z Andrzejem, Pawta z Piotrem oraz Tomasza,
opisanych po tacinie. Mamy tez wizerunek Chrystusa Pantokratora. Na zwienczeniu
widnieje inne wyobrazenie Chrystusa Pantokratora. Ta cze$é korony zwie si¢ korona
tacinska. Korona grecka mogta by¢ darem bizantynskim dla Gejzy 1. Z nig w XII w.
(moze za czaséw Béli III) potaczono czgs¢ gorna, wykonang moze we Wloszech
potudniowych (w Wielkiej Grecji). Por. I. Bertényi, Szent Korona, KMTL, s. 634;
Sacra Corona Hungariae, ed. by K. Bakay, K8szeg 1994 (tu fotografie, na ktorych
opartem opis, pomoca shuzyto mi tez zestawienie: Gy. G ond a, Still and again. New
morphological revelations about the Holy Crown of Hungary, ib., s. 332-342.
Za pomoc w odczytaniu inskrypcji dzigkuje¢ dr hab. Annie Kottowskiej.
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cudownoéci i niezwyklosci. Wszak hagiografia miata rowniez bawi¢™
Dziefa hagiograficzne wykorzystywano tez w liturgii i modlitwach.
Tworzono sekwencje o §wigtych, cigto teksty na fragmenty wykorzy-
stywane w brewiarzach, czytano je podczas positkow w klasztorach.
Zdaniem Martina Homzy kult §w. Stefana jest typowym kultem
panstwowym, majacym zintegrowa¢ Wegry, rozbite przez kilka dzie-
siecioleci wojen domowych w drugiej potowie XI w. Byt to paradoks,
ze kult ten wprowadzit mtodszy syn Béli I, Wladystaw, sam wynie-
siony pdzniej na ottarze. Z punktu widzenia prawa byl on uzurpato-
rem, ktory zegnat z tronu legalnego wladce, swego kuzyna Salomona.
Drugi paradoks polega na tym, ze wedlug przekonujacej opinii sto-
wackiego uczonego w ziemi nitrzanskiej, ktora wiadali kuzyni Salo-
mona, Gejza 1 1 Wladystaw, zywo rozwijat si¢ kult §w. Andrzeja
Swierada i jego ucznia Benedykta™. A jednak Wiadystaw wybrat Ste-
fana. | wreszcie trzeci paradoks — walczacy ze soba ksigzeta nalezeli
do mtodszej linii Arpaddéw, wywodzacej sie od Stefanowego kuzyna,
Wazula, odsunietego przezen od wladzy™. W pozniejszym dziejopi-
sarstwie $ledzimy, jak kronikarze dokonywali falszerstw, by tylko

Y Pasjonujace sa studia siostry Aleksandry (Marii Heleny) Witkowskiej OSU nad
roznymi aspektami hagiografii. Analiza mentalnoéci religijnej w Zywocie $w. Kingii
zob. M. H. Witkowska, Vita sanctae Kyngae, s. 130-162, gdzie bardzo instruk-
tywny podzial cudéw i nadzwyczajnych znakow §wigtosci; Tejze, Kulty pgtnicze
pletnastowiecznego Krakowa. Z badan nad miejskq kulturg religijng, Lublin 1984,
zwlaszcza rozdz. 4: Religijnos¢ ludowa w swietle krakowskich kultow pagtniczych,
s. 171-226.

M. Homza, N. Racova, K vwvinu slovenskej myslienky do polovice 18. storo-
Sla. Kapitoly k zdkladom slovenskej historiografie. Ucebné texty, Bratislava 2010,
S. 75-83. Dodajmy, ze ich legenda, czyli zywot pisany dla celéw liturgicznych (,,czy-
tanka”, jak stowo to mozna przetozy¢ na jezyk polski) jest najstarszym dzietem ha-
giograficznym na Wegrzech, a jego autorem jest drugi biskup pieciokoscielski Maur,
ktory za mtodu w klasztorze zoborskim zetknat si¢ ze Swieradem. Wydanie podsta-
wowe dla nauki wegierskiej: Legenda SS. Zoerardi et Benedicti, ed. E. Madzsar,
[w:] Scriptores rerum Hungaricarum [dalej.: SRH], t. 2, Budapest 1938, s. 347-361.
Dla nauki polskiej instruktywne jest wydanie ks. Tadeusza Milika: J. T. Milik,
Swiety Swierad. Saint Andrew Zoeradus, Roma 1966, s. 12-20, a ostatnio ks. Stanistawa
Pietrzaka, ktory porownu]e odmianki re¢kopiSmienne oraz warianty przyjete przez
wydawcow: S. Pietrzak, Podstawowe zrédla do Zywota sw. Swierada — omowie-
nie i teksty, [w:] Swiety Swierad i jego czasy. Materialy z sympozjum naukowego
w Tropiu 10-11 lipca 1998 pod red. ks. S. Pietrzak a, Nowy Sacz 2001, s. 291-313.
¥ Veszprémy, Vazul, KMTL, s. 721-722.
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dowies¢, ze Stefan wybrat galaz swojego kuzyna jako przysztych
whadcow Wegier, jedyna zreszta, ktora zostala po $mierci Emeryka®’.
Latwo si¢ domysli¢, ze do celéw kanonizacyjnych musiano spisaé
zywot §wictego monarchy. Byla to Legenda wigksza powstata ok.
1083 r., czyli roku kanonizacji Stefana. Jej autorem byt benedyktyn,
by¢ moze z klasztoru w Pécsvaradzie, by¢ moze Czech z pochodzenia.
Dzietlo przedstawia Stefana jako poboznego wiadce, budowniczego
organizacji ko$cielnej na Wegrzech, fundatora bogato uposazonych
kosciotow i domow pielgrzyma, sktonnego do modlitwy, kontemplacji
i umartwien. Legenda urywa si¢ w $rodku zdania na opisie stéw Ste-
fana wypowiadanych na tozu $mierci. Chyba najlepsze wyjasnienie
dal w 1865 r. Karoly Szabo w przedmowie do wegierskiego tluma-
czenia Legendy twierdzac, ze oryginal przekazujacy zakonczenie za-
ginal, a wszystkie dzi$ znane przekazy korzystaja z wersji skroconej™.

7 Przyktadem takiego falszerstwa jest np. pokazanie, ze to zona $w. Stefana, Gizela,
stala za o$lepieniem Wazula i wygnaniem jego synow. Por. R. Grzesik, Polska
Piastow i Wegry Arpadéw we wzajemnej opinii (do 1320 roku), Warszawa 2003,
s. 33, a ostatnio K. Morgiel, Poczgtkowa faza peregrynacji synow Wazula po
dworach Europy S‘rodkowo-WSChOdniej, ,,Pordwnania”, t. 9, 2011, s. 134-143, a zwlasz-
czas. 135-138.

® Dobre oméwienie status causae et controversiae w przedmowie do czeskiego
thumaczenia fragmentéw Legendy autorstwa Richarda Prazaka. Versi Legenda Sva-
tého Stépdna krdle. Legenda maior Sancti Stephani regis, [w:] Legendy a kroniky
Koruny Uherské, wyd. R. Prazéak, J. Nechutova, D. Bartonkova4, Praha
1988, s. 74-91, wstep s. 74-78. Dla czytelnika znajacego jezyk wegierski dobra cha-
rakterystyke zamieszcza G. Klaniczay, Az uralkodoé szentsége, s. 305-307. Kano-
niczne wydanie wszystkich trzech Legend $w. Stefana: Legenda sancti Stephani regis
maior et minor atque Legenda ab Hartvico episcopo conscripta, ed. E. Bartoniek,
[w:] SRH, t. 2, s. 363-440. Wstep po tacinie do wszystkich trzech Legend s. 365-376,
Legenda maior s. 377-392 [dalej: Leg. mai.]. Obok wspomnianego juz niepetnego
przektadu czeskiego dysponujemy tlumaczeniami na wegierski, np. ostatnio Szent
Istvan kirdly nagy legenddja, ford. A. Kur ¢z, [w:] Arpdd-kori legenddk és intelmek.
Szentek a magyar kozépkorbdl, t. 1, Budapest 2004 (wyd. 1. 1999; przektad po raz
pierwszy opublikowany w 1973 r.), s. 17-26 (wydanie bez wstgpu krytycznego).
Przektad stowacki: Vicsia legenda svitého Stefana krala. Legenda maior sancti
Stephani regis, [w] R. Marsina Legendy stredovekého Slovenska. Idedly
stredovekého cloveka ocami cirkevnych spisovatelov, Budmerice-Nitra 1997, s. 45-59,
w tym wstep Zakladatel kralovstva, S. 47-48. Ksiazka jest bogato ilustrowana sre-
dniowiecznymi miniaturami i wydana na papierze imitujgcym fakture pergaminu.
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Dopemieniem tej Legendy jest Legenda mniejsza. Powstata kilkana-
scie lat po wigkszej, juz za panowania krola Kolomana Uczonego®.
Zwraca si¢ uwagg, ze anonimowy benedyktynski autor, pochodzacy mo-
ze z klasztoru $w. Marcina na Panonskiej Gorze (dzisiejsza Pannonhalma)
miat znakomite wyksztalcenie literackie, m.in. jako pierwszy sposrod
autorow wegierskich wykorzystat tworczosé Horacego®. Krola Stefana
przedstawia inaczej, niz poprzedni hagiograf. To energiczny wiadca
troszczacy sie o Koscidt, ale twardg reka egzekwujacy prawa i nie cofaja-
cy sie przed drastycznym karaniem winowajcow. Legenda wspomina
0 $mierci Stefana, jego pochowku w bazylice NM Panny, ktérg sam
ufundowal, o otwarciu grobu i podniesieniu relikwii przez krola Wiady-
stawa. Legenda juz przez sredniowiecznych pisarzy traktowana byla jako
uzupehienie poprzedniej i wraz z nig figuruje w rekopisach, dziela te
byly tez wydawane facznie przez nowozytnych edytorow?".

Za czaséw Kolomana powstal jeszcze jeden zywot §w. Stefana, napi-
sany przez biskupa Hartwika, ktory sam si¢ nam tak przedstawia
w liscie dedykacyjnym do krola. Powszechnie przyjeto datacje Emmy
Bartoniek, ktéra jego napisanie ktadta na ostatnie lata panowania Ko-

9 Przy tym datuje si¢ ja na ok. 1100, np. G. K laniczay, Az uralkods szentsége, s. 307
badz nawet na ok. 1109 (opis o$lepienia rabusiow ma nawiazywaé do o$lepienia Almosa
przez Kolomana i je usprawiedliwia¢, tak R. P ra zak, Legendy a kroniky, s. 92).

% Znajomosci taciny klasycznej poswiecit swe studium E16d Nemerkényi, Latin
Classics in Medieval Hungary. Eleventh Century, Debrecen-Budapest 2004, ale jako
zrodla wykorzystat tylko Pouczenia Stefana dla jego syna Emeryka, Deliberatio supra
hymnum trium puerorum ad Isingrimum liberalem Gerarda z Csanadu, list biskupa Fulber-
ta z Chartres do jego pigciokoscielskiego kolegi Boniperta z 1023 r. o wysytce mu kopii
dzieta Pryscjana (chodzi przypuszczalnie o Institutiones grammaticae) oraz wydany mie-
dzy 1093 a 1095 dokument krola Wiadystawa zatwierdzajacy posiadtosci klasztoru
w Pannonhalmie, w tym wyliczajacy posiadane przez niego ksigzki. Jak zauwaza autor
(ib., s. 180), osobnej analizy wymagaja wylaczone z jego kwerendy, a pochodzace z XI w.
,.charters, law codes, historical and hagiographic accounts and liturgical texts”.

21 Kanoniczne wydanie E. Bartoniek j.w. w przyp. 18, s. 393-400 [dalej: Leg.
min.]. Przektad czastkowy na jezyk czeski: Mensi legenda Svatého Stépdna krdle.
Legenda minor Sancti Stephani regis, [w:] Legendy a kroniky, s. 92-102 (wstgp s. 92-95);
wegierski: Szent Istvan kirdly kis legenddja, przet. A. Kurcz, [w:] Arpad-kori le-
genddk és intelmek, s. 11-17 (poprzedza w wydaniu Legende wigksza, co zaktadatoby
jej starszenstwo, trudno to jednak stwierdzi¢ wobec braku wstepu krytycznego; prze-
ktad opublikowany po raz pierwszy w 1973 r.); stowacki: Mensia legenda svitého
Stefana krdla. Legenda minor sancti Stephani regis, [w] R. Marsina, Legendy
stredovekého Slovenska, s. 61-71, w tym wstep: Obhajca spravodlivosti, s. 63-64.
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lomana, czyli na lata 1112-1116. Kontrowersje wzbudzala osoba auto-
ra, gdyz na Wegrzech w czasach Kolomana nieznany byt zaden biskup
0 tym imieniu. Upatrywano zatem w Hartwiku biskupa ratyzbonskiego
0 tym imieniu, ktory istotnie piastowat swa funkcje w czasach Kolomana,
w latach 1105-1126%, albo opata hersfeldzkiego od 1072 r., ktory
w latach 1085 do 1088 byt arcybiskupem magdeburskim®. Jednak Jozsef
Deér ustalit, ze 6w Hartwik zmart w 1090 r., czyli pig¢ lat przed wsta-
pieniem Kolomana na tron®. Powszechnie akceptowana identyfikacje
odkryt wybitny historyk wegierski konca XIX w., Gyula Pauler. Prze-
gladajac Kronike Thietmara zauwazyt, Ze mowa tam o hrabim ivrejskim
Arduinie, ktory po smierci Ottona III oglosit si¢ krolem Italii wystepu-
jac tym samym przeciwko nowemu krolowi Niemiec, Henrykowi II.
Jego imie zapisywane byto badz jako Arduin, badz (i to cze¢$ciej) jako
Hartwik®. W zwiazku z tym badacz uznal, ze imi¢ Hartwik jest nie-
mieckim odpowiednikiem romanskiego imienia Arduin. A tak si¢ zto-
zylo, ze na Wegrzech w czasach Kolomana wystepuje czlowiek o tym
imieniu. Byt on postem kroéla na Sycylie, gdzie w jego imieniu w 1097 r.
zawieral sojusz z tamtejszym wladcg Rogerem przypieczgtowany reka
corki Sycylijezyka, Buzilli, dla Kolomana. W nagrod¢ Arduin otrzymat
posade biskupa rabskiego®’.

% | egenda sancti Stephani regis, s. 365. Na uwage zastuguje bledna proba datacji dzieta
na pierwsza potowe XIII w. i utozsamienia wiadcy z Kolomanem halickim, podj¢ta przez
Janosa Karacsonyi’ego i odparta przez Gyulg Paulera. Por. R. Prazak, Legendy
akroniky, s. 103; R. Marsina, Legendy, s. 97; G. Klaniczay, Az uralkods, s. 307.
B 7aR.Prazakiem, Legendy a kroniky, s. 106 przyp. 8 wskazmy tytul pierwszego
wegierskiego przekladu Legendy wydanego w Peszcie w 1854 1. przez J. Erdy’ e go:
Szent Istvdn elsé magyar kirdly életirata Hartvik regensburgi piispok szerint.

2 Tak Zoltan Téth i Lajos J. Csoka, podaje za R. Marsina, Legendy, s. 97.

% ). Deér, Der Anspruch der Herrscher des 12. Jahrhunderts auf die apostolische
Legation, ,,Archivum Historiae Pontificae“, t. 2, 1964, s. 117-186, podaje za:
G.Klaniczay, Az uralkodé, s. 307 przyp. 11.

% . Fasola, Arduin von Ivrea, [w:] Lexikon des Mittelalters, t. 1, cz. 5, Ziirich-
Miinchen 1979, szp. 915-916. Por. Kronika Thietmara, wyd M. Z. JedlicKki,
Poznan 1953, TV 54, s. 219: Hardwinum [accusativus]; V 24, s. 285: Hartwigus; V 26,
s. 287: Hartwigus; s. 289: [dativus] Hartwigi; VI 4, s. 321: Hardwigus rex; VI 5,
s. 323: Hardwigi [dativus] itd.

2 Gy. Pauler, Ki volt Hartvic piispok?, ,,Szazadok®, t. 17, 1883, s. 803-804. Poglad
ten powszechnie przyjety zostat w nauce, cho¢ w popularnym przedstawieniu wtad-
cOw z dynastii Arpadow autorzy mieszajg dotychczas istniejagce poglady: ,,A tudos
fépap német foldrél jott Magyarorszagra 1088 t4jan, miutan elveszitette magdeburgi
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Hartwik potaczyl tresci przekazywane przez dotychczasowe Le-
gendy, najczesciej wlaczajac je in extenso do swojej narracji’®. W ten
sposob uzyskat najpetniejszy obraz monarchy. Jego dzieto cieszylo si¢
tez najwickszg popularnoscig. W 1201 r. papiez Innocenty III uznat
tekst Hartwika za oficjalny tekst oficjum na dzien §w. Stefana i zrodto
czytan brewiarzowych®. Nic tez dziwnego, ze Legenda ta wyparta
wezesniejsze Zywoty, ktore znane sg z czterech rekopisow, z ktérych
trzy powstaty na przetomie XII i XIII w., podczas gdy dzieto Hartwi-
ka zachowato si¢ w 10 przekazach, z ktérych zdecydowana wigkszos¢
pochodzi z XIV 1 XV w. Wczesdnie tez zaczeto je drukowac, bo juz
w 1486 r. umieszczono je w strasburskim wydaniu zywotow, ktore nie
weszly w sktad Ztotej Legendy™.

érseki székét. Laszlo szivesen fogadta, hiszen udvaraban nagy sziikség volt miivelt
emberekre, és gy6ri piispokké tette meg. Ebben a méltosagaban Kalmannak is bizalmi
embere lett, amit jelez az is, hogy 1097-ben a kiraly megbizasab6l Szicilidban tel-
jesitett diplomaciai kiildetést a magyar-normann frigy 1étrehozasaban”. Gy. Kristo,
F.Makk, 4z Arpdd—hdz uralkodoi, bmrw [1996], s. 138.

®R.Marsina, Legendy, s. 367 przyp. 2 zauwaza, ze ,,Vlastnymi vytvormi Hartvika
su cela alebo prevazna Cast’ 1., 9., 11. a 17 kapitoly a posledné, 23-27., kapitoly”.
Praktyka przepisywania swojej podstawy byta czesta w wiekach $rednich, kiedy liczyt
si¢ autorytet stowa pisanego i przeswiadczenie, ze poprzednicy mieli wicksza wiedzg
o0 przesztosci, bo blizej niej zyli. Por. K. Pomian, Przesztos¢ jako przedmiot wiary.
Historia i filozofia w mysli sredniowiecza, \Warszawa 1968, passim.

®K.Szovak, L. Veszprémy, Kronikdk, legenddk, intelmek. Utoszé, [w:] SRH,
reprint, Budapest 1997, t. 2, s. 773 (K. Szovak); E. Madas, Die heiligen ungari-
schen Konige in zisterziensischen Legendarien am Ende des 12. bis Anfang des 13.
Jahrhunderts, [w:] Zisterziensisches Schreiben im Mittelalter — Das Skriptorium der
Reiner Mdnche. Beitrdge der Internationalen Tagung im Zisterzienserstift Rein,
Mai 2003, red. A. Schwob, K. Kranich-Hofbauer, Bern 2004, s. 227.

% Bibliografia wydan, przekladow i literatury o wszystkich trzech Legendach
$w. Stefana: K. Szovak, L. Veszprémy, Kronikdk, s. 773-776 (do wymienio-
nych tam przektadow dodajmy stowackie tlumaczenie Hartwika: Legenda o svitom
Stefanovi krdalovi napisand biskupom Hartvikom. Legenda sancti Stephani regis ab
Hartvico episcopo conscripta, [w:] R. Marsina, Legendy, s. 95-121, w tym wstep
Horlivy rozsirovatel viery, s. 97-99; Szent Istvan legenddja Hartvik piispoktdl, przet.
A. Kurcz, [w:] Arpdd-kori legenddk, s. 27-46 (bez wstepu — przektad wydany po raz
pierwszy w 1973 r.). Istnieje tez thumaczenie angielskie: Hartvic, Life of King Stephen
of Hungary, przet. N. Berend, [w:] Medieval Hagiography. An Anthology, red.
Th.Head, New York-London 2000, s. 365-398. Kanoniczne wydanie: Legenda
sancti Stephani regis, s. 401-440 [dalej: Hartwik]. Ostatnio ukazato si¢ studium
Evy Teiszler, A Hartvik-legenda XIV. szdzadi oklevelekben fennmaradt véltozatai,
,,Miihelyszeminarium dolgozatok™ (wyd. Szeged), t. 1, 2013, s. 131-144, ktéra do trady-
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Przyjrzyjmy si¢ blizej tradycji r¢kopismiennej Legendy Hartwika.
Zdecydowana wigkszo$¢ wydan opierata si¢ na kodeksie budapesztan-
skim, przechowywanym dzisiaj w Bibliotece Széchényich pod sygna-
tura 17. Rekopis datowany jest powszechnie na przetom XII i XIII w.
Nie jest to Sciste. Autopsja rekopisu pokazuje, ze jest on skladanka.
Wiegksza cze$é, od f. 1" do 81" pisana jest — zdaniem autoréw katalogu
wystawy rgkopiséw, ktora odbyla si¢ w budapesztanskiej Bibliotece
Széchényich — minuskuta gotycka®. Pismo to, jak wiadomo, wchodzi
do uzytku w XIII w., a rozkwita w XIV®, Sadze, ze identyfikacja pisma
w tym przypadku jest stuszna, ja pismo to okreslitbym jako teksture
i datowat najwczesniej na drugg potowe XIII w. Ta czeS¢, ktorg bardzo
szczegdtowo scharakteryzowata Emma Bartoniek® zawiera lekcje czyli
urywki z zywotow $wietych przeznaczone do lektury. Edith Madas
uznala, ze sg one typowe dla Kos$ciota augsburskiego i ze ta cz¢$¢ reko-
pisu powstala w Augsburgu®. Od niej wyraznie odroznia sie koncowa
sktadka z Legenda Hartwika. Pisana ona jest klasyczng minuskutg karo-
linska i1 spokojnie mozna jg datowa¢ na XII w. Ta cze$¢ powstala zda-
niem znawcow na Wegrzech i w XIII w. trafita do Augsburga, gdzie
zostata dotgczona do lokalnego legendarza. W ten sposob tamtejsza
diecezja zapoznala si¢ z kultem $w. kréla®. Nie wykluczam, ze obie

cji rgkopiSmiennej Legendy wiacza 5 przekazow dokumentowych, ogltoszonych
wezesniej przez J. Fodor Adrienne, Szent Istvin legenddk a kozépkori magyar
breviariumokban, [w:] Doctor et apostol. Szent Istvan-tanulmanyok, red. J. Tor oK,
Budapest 1994 (Studia Theologica Budapestinensia, t. 10), s. 141-170. Publikacja
teksturozdz. 516 E. Teiszler, A Hartvik-legenda, s. 140-143. Znajomos¢ artykutu
zawdzigczam uprzejmosci dra Laszlo Veszprémy’ego.

3 Kédexek a kizépkori Magyarorszagon. Kidllitas az Orszdgos Széchényi Konyvtarban,
Budapest, Budavdri Palota, 1985. November 12. — 1986. februar 28., Budapest 1985,
nr 17, s. 86 (autorka jest Zsuzsa Maurer). Identyfikacji pisma jako ,,gotikus mi-
nuszkula” wyraznie sprzeciwia si¢ dotgczona reprodukcja przedstawiajaca pierwsza
strong Legendy Hartwika.

® ). Szymanski, Nauki pomocnicze historii, wyd. nowe przejrzane i poprawione,
Warszawa 2001, s. 329-338.

¥ E. Bartoniek, Codices manu scripti Latini, vol. 1: Codices Latini medii aevi,
Budapestini 1940, nr 17, s. 17-22.

*E.Madas, Die heiligen, s. 224.

% Nieprecyzyjne przedstawienie budowy kodeksu przyczynito sie do nieprecyzyjnego
datowania catosci, sugerujacego, ze caty kodeks powstat pod koniec XII w. Tymcza-
sem XllI-wieczng proweniencj¢ ma tylko cz¢$¢ z Legendg Hartwika. E. Bartoniek,
Codices, s. 22 zauwaza, ze pisala ja osobna (,,sz0sta”) reka (‘sexta manus’).
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czesci zostaty potaczone dopiero podczas ostatniej oprawy, ktérej do-
konano chyba w XVI w., na co wskazuje drewniana oktadka z drzewo-
rytowymi motywami bordiury, na ktorej wici roslinne splataja sie¢
Z przedstawieniami wladcow ujetych z profilu. By¢ moze potaczenie
i oprawa zwigzane byly z przejsciem kodeksu na wiasnos¢ kosciota
$w. Barttomieja we Frankfurcie nad Menem®. Dopiero w 1814 r. palatyn
wegierski Jozef przekazat ten rekopis Bibliotece Wegierskiego Muzeum
Narodowego®’, w ktérej zbiorach odtad sie znajduje.

Emma Bartoniek zauwazyla, ze wspomniany rgkopis, mimo tak
dawnej proweniencji, nie przekazuje tekstu idealnego. Zawiera on mia-
nowicie liczne wstawki z Legendy wigkszej, ktorych nie bylo w tekscie
Hartwika. Blizsza analiza tekstowa potwierdza opini¢ wybitnej edy-
torki. O ile w poczatkowych partiach tekstu na mysl przychodzi alterna-
tywne rozwigzanie, ze kodeks, oznaczony przez Emme Bartoniek sygla
B1 stanowi pierwotng wersje Legendy Hartwika, ktora przez pdzniej-
szych pisarzy zostata skrocona (w tym przypadku Bl bytby bardzo
bliski zaginionego oryginatu), to dalsza analiza przypuszczenie takie
wyklucza. Mianowicie w rozdziale 6 Legendy Hartwika mowa jest
w oparciu o rozdz. 8 Legendy wigkszej o wielkiej czci, jakiej na We-
grzech doznawat §w. Marcin i o uposazeniu klasztoru pod jego wezwa-
niem®. Na przekazie Legendy wickszej opiera sie tu ok. potowy zdania
Hartwika. Jesli jednak analizujemy przekaz z punktu widzenia Legendy
wigkszej, to Hartwik przejal niemal cale zdanie z Legendy wigkszej,
uzupehiajac je wstawkami z Legendy mniejszej*® oraz wiasnymi do-
powiedzeniami, szczegdlnie w koncowej czesci zdania. Nastgpnie bi-
skup Hartwik cofa si¢ do poprzedniego rozdziatu Legendy wigkszej
i informuje nas o przybyszach z obcych krajow, ktorzy organizowali

% Autopsja rekopisu. Na wyklejce przedniej oktadki, wyklejonej kawatkiem pergami-
nu zapisanym tekstura, znajduje si¢ nota pisana brazowym atramentem Kkursywa
humanistyczng ,,Pertinet ad Bibliothecam S. Bartholomaei francfurt”.

% Kodexek, s. 86. Swoja droga jesli wzia¢ pod uwage pismo czesci, w ktérej spisano
Legende Hartwika, nie dziwi ocena anonimowego pesztenskiego bibliotekarza, ktory
uznal, ze ,,Codex Francofurtensis saeculi probabilius XI. Hartwicvm nominat”. Cata-
logus  manuscriptorum  Bibliothecae  Nationalis ~ Hungaricae — Széchényano-
Regnicolaris, vol. 3, Sopronii 1815, s. XIX. Gdyby nie czas powstania Legendy,
spokojnie mozna by dopatrywac si¢ nawet poczatkéw XI w.

% Leg. mai., rozdz. 8, s. 383 w. 19-23; 5. 384 w. 1-2; Hartwik, s. 409 w. 13-24, 410
w. 1-3.

¥ Leg. min., s. 395 w. 27-28.
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Kosciot wegierski: Astryku, Bonifacym, w ktérym rozpoznajemy Bru-
nona z Kwerfurtu, Andrzeju — Swieradzie z uczniem Benedyktem. Po-
tem porzuca na moment swojg podstawe, by za Legenda mniejszg mo-
wi¢ o naklanianiu ludzi do przyjecia chrze$cijanstwa przemoca, w czym
Hartwik myli zreszta Stefana z jego ojcem Gejza, stynnym ze swojego
okrucienstwa®. Potem wraca do narracji 8 rozdziatu Legendy wickszej,
by opisa¢ podzial administracyjny Kosciola wegierskiego wprowa-
dzony przez Stefana oraz wspomnie¢ o wywyzszeniu Astryka do god-
noéci biskupa®. | tu czytelnika rekopisu Bl czeka zaskoczenie, bo
napotyka na znajome juz slowa o czci, jakiej §w. Marcin doznawat na
Wegrzech i o uposazeniu klasztoru pod jego wezwaniem, ktore istot-
nie znajdowatly si¢ w ciagu narracyjnym Legendy wickszej. Ale prze-
ciez zostaly one juz wykorzystane wyzej”. Wyglada to tak, jakby
pisarz tego r¢kopisu przepisywal tekst Hartwika ciagle konfrontujac
go z Legendg wigkszg i uzupekniajac go, nawet wtedy, gdy to si¢ mijato
z celem, jak w tym przypadku.

Nie jest to jedyna taka sytuacja. Oto w samodzielnym zakonczeniu
Legendy Hartwika czytamy o decyzji krola Wiadystawa o podniesie-
niu relikwii jego wielkiego poprzednika. Przy okazji hagiograf dodaje
parg cieptych stow o cnotach Wladystawa, oczywiscie nawet nie
przypuszczajac, ze za blisko sto lat i on zostanie wyniesiony na olta-
rze®. W dalszym ciagu czytamy o niemozno$ci odsuniccia kamienia
przykrywajacego grob, o widzeniu siostry z klasztoru w Bokény-
somlyd, ze do podniesienia relikwii, bedacego elementem ceremonii
kanonizacji, dojdzie dopiero wtedy, gdy Wiadystaw wypusci z wig-
zienia Salomona i si¢ z nim pogodzi. Wiadystaw tak uczynil, zarzadzit
trzydniowy post i potem oczywiscie kamien z tatwoscia odsunigto™.
| oto czytelnik Bl znowu napotyka na znane mu juz zdanie o decyzji

0 przeciez wezesniej czytalismy o wizji, jakiej doznal Gejza, w ktorej aniot zapowia-
dat mu m.in. Non tibi concessum est, quod meditaris, quia manus pollutas humano
sanguine gestas. Hartwik, rozdz. 2, s. 404 w. 20-21.

““Hartwik, rozdz. 7-8, s. 410 w. 3-30, 411 w. 1-30, 412 w. 1.

2 W Legendzie wiekszej mamy tu ciggloé¢ narracji. Przypomnijmy, ze Hartwik — jak
to pokazuja pozostate przekazy tej Legendy — najpierw podat informacj¢ przekazang
przez 8. rozdziatl Legendy, potem cofnat si¢ do 7., potem dotart do 8., ale nie powta-
rzal juz tego, co znajdujemy w B1.

43 \W 1192 r. Omawiane zdanie: Hartwik, rozdz. 24, s. 433 w. 11-22.

“Hartwik, rozdz. 24, s. 434 w. 1-17, 435 w. 1.
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Wiadystawa o podniesieniu relikwii, powtorzone prawie dostownie®.
Przepisanie tego zdania jest na tyle kuriozalne i trudne do wytluma-
czenia, ze zwrocito uwage ktorego$ z czytelnikow, ktory zakreslit je
ramka. Analiza odmianek sugeruje, ze by¢ moze pisarz B1 mial przed
oczami inny r¢kopis Hartwika, a moze po prostu uwazniej przepisat
swoja podstawe?

Te argumenty pokazujg, ze najstarszy re¢kopis Bl nie jest najlep-
szym przekazem Legendy. Emma Bartoniek zwrocita uwage na jeszcze
jeden dawny rekopis. Jest to Legendarz z cysterskiego klasztoru
w Rein koto Grazu w austriackiej Styrii, nr 69, pochodzacy z XIII w.
Jak udowadnia Edith Madas, jest to wczesny rekopis, z czasow, gdy
dopiero zaczeta ksztaltowac sie praktyka tacznego umieszczania zy-
wotow trzech wladcow wegierskich: Stefana, jego syna Emeryka (kto-
ry zreszta nigdy nie byt koronowanym wiadcg) i Wiadystawa. W inte-
resujacym nas kodeksie brak jest jeszcze Legendy sw. Wiladystawa,
ktorego kult po niedawnej kanonizacji dopiero sic ksztaltowat®.
Rekopis liczy 163 karty zapisane p6zna minuskuty karolinska z zata-
mujacymi si¢ juz wystajgcymi trzonkami liter (np. ‘d’), co wskazywa-
loby na sam poczatek XIII w. Jest to zatem przekaz niewiele mtodszy
od B1*. Rekopis zaczyna si¢ od obszernego Zywota $w. Remigiusza
wraz z wizjami zakonnikéw z Clairvaux, co potwierdza jego cyster-
skie pochodzenie. Oba zywoty wegierskich §wietych spisane byty
poza terytorium Wegier, na co zdaniem Edith Madas wskazuja formy
imion obce facinie wegierskiej, np. syn Stefana okre$lany jest imie-
niem Henricus zamiast Hemericus lub Emericus®.

Emma Bartoniek uznala ten rekopis, oznaczony przez nig sygla R,
za na tyle dobry, ze stal si¢ on podstawa wydania. Co wigcej, doktad-
ne przejrzenie tekstu pokazuje, ze wydanie jest de facto wydaniem

®Hartwik, s. 435 przyp. *, w. 25-35.

% E. Madas, Die heiligen ungarischen Kénige, s. 227.

4 Opis: W. Wattenbach, Reise nach Osterreich in den Jahren 1847, 1848, 1849.
Verzeichnif der auf dieser Reise untersuchten Handschriften, Handschriften des Zisterzi-
enserstiftes Rein unweit Graetz, ,,Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichts-
kunde®, t. 10, 1851, s. 626 (korzystam z wersji cyfrowej dokonanej przez Monumenta
Germaniae Historica, dostgpnej na stronie:  http://www.digizeitschriften.de/dms/
resolveppn/?PPN=PPN345858514 — stan z 30 marca 2016); A. W e is [OCist.],
Handschriftenverzeichnis der Stiftsbibliothek zu Reun, bmrw., nr 69, s. 61-62.

® E.Madas, Die heiligen ungarischen Kénige, s. 228.
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regkopisu R. Tak wigc badacze od ponad 75 lat pracuja, nie zawsze
$wiadomie®, na tym rekopisie, ktory jednak nie jest pozbawiony wad.
Przykladem nieprawidlowego przekazania tekstu przez R niech bedzie
chocby zdanie, w ktérym Hartwik opisuje losy biskupa Csanadu Ge-
rarda, ukamienowanego w czasie powstania poganskiego™. Na zakon-
czenie tego zdania moéwi si¢ o godnosci Gerarda do zaliczenia do to-
warzystwa meczennikow. Na okreSlenie towarzystwa uzyto stowo
w ablatywie ‘consortio’. I taka forma pojawia si¢ we wszystkich prze-
kazach poza R, ktore gubi gdzie$§ znaczek abrewiacji i uzyskuje nieist-
niejaca w lacinie formg ‘cosortio’. Zostala ona przedrukowana przez
Wydawczynig, mimo iz opatrzona kwantyfikatorem (sic) oznaczaja-
cym bledne formy. Wydaje sie, ze w tym przypadku lepiej bytoby
uzy¢ formy poprawnej, za$ bledng form¢ podstawowego rekopisu
przesuna¢ do przypisow tekstowych. Takich przykladow jest wigce;.

Doktadne poroéwnanie rekopisow Legendy, ktore stanie si¢ przed-
miotem nastgpnych studiow, upewnia w przeswiadczeniu, ze podstawa
nowego wydania Legendy Hartwika musza by¢ dwa najstarsze rekopi-
sy, czyli budapesztanski i z Reun. Oba podajg tekst w duzym stopniu
zgodny ze sobg. W przypadku kodeksu R ta zgodnosé¢ siega 96%,
w przypadku Bl1, ktéry ze wzgledu na swe przejatki z Legendy wiek-
szej ma dhuzszy tekst, 88%. Z zadnym innym przekazem te dwa reko-
pisy nie sg tak blisko spokrewnione. Wydaje si¢ zatem, ze obydwa
W miar¢ wiernie przekazuja tekst bliski oryginatowi Hartwika i dzieki
kontroli form podawanych przez inne, mtodsze rekopisy, mozliwa jest
W miare wierna rekonstrukcja tekstu®'.

* Uwage te czynie na marginesie edycji nieznanego Emmie Bartoniek rekopisu Uni-
wersyteckiej Biblioteki w Grazu, nr 1239, niegdy$ wilasnosci klasztoru kartuzow
w Seitz, pochodzacego z konca XIV w., L. N. Szelestei, A seitzi legenddrium
Szent Istvan-legenddja, ,,Magyar Konyvszemle” za rok 1991, s. 1-19. W aparacie
krytycznym Wydawca kazda roznice z wydaniem w SRH zaznaczat jako odmianke.
Tymczasem w zdecydowanej wigkszosci przypadkow R podaje swoiste formy, zas
nowo odkryty kodeks powiela formy przekazane przez wszystkie pozostate rekopisy.
W tym przypadku nalezy przyjaé, ze to formy podawane przez R sa odmiankami.

% Hartwik, rozdz. 14, s. 422 w. 11-19. Nb. biskup zostal zrzucony z wozem
z wysokiego wzgorza gorujacego nad Dunajem, dzi$ lezacego w centrum Budapesztu
i od jego imienia zwanego Wzgorzem Gerarda, co w Polsce blednie madziaryzuje si¢
na Wzgorze Gellerta (Gellért hegy).

' Artykul ten powstal na marginesie prac nad nowa edycja krytyczng legend
$w. Stefana, realizowana od 2011 r. w ramach bezdewizowej wspétpracy miedzy
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Powyzsze uwagi stanowily pierwsza probe sformutowania wnio-
skow z wieloletniej pracy nad analizg tekstu legend §w. Stefana,
ze szczegblnym uwzglednieniem Legendy Hartwika. Wpierw przed-
stawitem znaczenie kultu $wigtych dla zycia $redniowiecznego chrze-
Scijanina. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze kanonizowani wladcy petni-
li funkcje ideowego zwornika panstwowosci, ktorg niegdys wiadali.
Taka byla funkcja kultu §w. Stefana, wyniesionego na ottarze w 1083 .
Po przedstawieniu trzech jego zywotow, tradycyjnie okre§lanych jako
legendy, skoncentrowatem swg uwage na charakterystyce dwoch naj-
wazniejszych i najstarszych rekopisow najmiodszej, lecz najbardziej
znanej 1 najwazniejszej z punktu widzenia kanonicznego Legendy
piora biskupa Hartwika. Pokazatem, Zze Zaden z tych rekopiséw samo-
dzielnie nie moze shuzy¢ jako podstawa wydawnicza. T¢ funkcje spet-
ni dopiero gruntowne porownanie ich przekazow, skonfrontowane
z tekstem podawanym przez pozostate rekopisy.
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TEXTUAL AND MANUSCRIPT TRADITION
OF ST STEPHEN’S LEGENDS

Abstract

The ruler-holiness is a phenomenon of the medieval Christianity. Especially Hun-
gary developed such kind of the Kingdom patrons, while the idea of the beata stirps
(the blessed dynasty) occurred in the 13th century. Three members of the Arpadian
dynasty were canonized in the 11th and 12th centuries: St Stephen, his son St Em-
merich and St Ladislas. In my paper, | study the hagiography of the first Hungarian
King, St Stephen (Szt. Istvan). Three of his life descriptions called Legendae were
written for his canonization in 1083 and close after, at the beginning of the 12th cen-
tury. It was Legenda maior, Legenda minor and Legenda composed by the Bishop
of Gy6r Hartvich, who at the beginning of the second decennial of the 12th century
combined the texts of both earlier Legends. While both first Legends lost their popu-
larity after about a century (3 manuscripts from the turn of the 12th and 13th century
and only one from the 15th century remained until the present time), Legenda Hartvici
was very popular during the whole Middle Ages and Modern Time and was pro-
claimed as an official liturgical text by Pope Innocent 1l in 1201. Therefore | concen-
trate on its manuscript tradition. There are two early codices where the Legend text
was written. One of them is the Code of the Budapest Széchényi Library, No. 17,
which is in fact a compilation of two parts. One of them is a Legendary connected to
the Augsburgian Church and written somewhere in the 13th century. The second part
is the Hartvich Legend, written probably in the 12th century yet with a very conserva-
tive Carolingian minuscule. This Code was a basis for a greater number of the critical
editions in the modern historiography. However, a more detailed analysis shows that
this text transmission is not perfect, especially, as it contains huge interpolations from
Legenda maior. Such fragments as duplication of information about the monastery
foundation at the St Martin’s Mount (now Pannonhalma) or about St Ladislas’ deci-
sion of St King’s relics’ elevation proves that it were interpolations, which did not
find their place in the Hartvich’s original. Also the second early Code of the Cister-
cians monastery in Reun (beginning of the 13th century) is far from perfect. It shows
that two of these manuscript should be the editorial basis for the next edition. This
article is the first signal of preparation of such an edition by the Polish-Hungarian
team supported by both Academies of Sciences: Polish and Hungarian.

Translated by Ryszard Grzesik
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