MILENA SZUCKA

RELACJE KATOLIKOW KRAKOWA Z TAMTEJSZYMI
INNOWIERCAMI W SWIETLE PRZEKAZOW
KATOLICKICH W II POLOWIE XVI WIEKU

Artykutl niniejszy ukazuje wizerunek roznowiercow krakowskich
(luteranow, kalwindéw oraz arian), ktory przedstawili polscy katolicy
w spisanych przez siebie tekstach.

W Krakowie luteranizm szerzyt si¢ glownie wsrdd ludnosci pocho-
dzenia niemieckiego. Wsrdd mieszczan i szlachty polskiej popularniej-
szy byt kalwinizm. W latach czterdziestych XVI wieku stolica stata si¢
centrum, z ktorego na caty kraj rozpowszechniana byla literatura inno-
wiercza. Réznowiercy znaczne wplywy zyskali w zydowskiej dzielnicy
— Kazimierzu. Poparli ich tam zaré6wno bogaci jak i biedni. W czasie
synodu w Pinczowie w roku 1556 ewangelicy obliczyli liczb¢ swoich
wspoétbraci mieszkajacych w Krakowie na 1.000 os6b. Wedlug innych
danych dotyczacych tego samego okresu mialo ich by¢ 200. Takze
W czasie tego synodu ubolewali oni, ze nie posiadajg w miescie swoje-
go pastora i statego miejsca, w ktorym mogliby sie spotykaé. Dlatego
tez na ich ministra wyznaczono Grzegorza Pawla z Brzezin (okoto
1525-1591). W roku nastgpnym dla ewangelikdéw pochodzenia nie-
mieckiego, nie znajacych jezyka polskiego, sprowadzono ze Slaska
pastora Daniela Bilenskiego® (zmart w 1591), jednego z najwybitniej-
szych dwczesnych ministrow. Pierwsze dane co do liczby innowiercow
krakowskich posiadamy z roku 1556 z synodu w Pinczowie podczas,
ktorego stwierdzono, ze stanowig oni ponad tysigc mieszkancow stoli-

! Byl on znany ,,ze swoich bardzo radykalnych pogladéw religijnych”. Po pewnym
czasie zaczat popiera¢ antytrynitarzy i w czasie synodu w Betzycach z 1569 roku wysta-
pit juz jako ich zwolennik. Natomiast w latach siedemdziesiatych starat si¢ on o ponow-
ne przyjecie w szeregi ewangelikow. Zostal on ponownie przyjety w 1575 roku.
L. Chamaj, Bracia Polscy. Ludzie, idee, wplywy, Warszawa 1957, s. 25-29.

,,Nasza Przesztos¢” t. 118: 2012, s. 109-128.
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cy. W sklad tej grupy wchodzili magnaci, szlachta i mieszczanstwo,
ktore bylo najliczniejsze. Pod koniec lat sze§¢dziesigtych tegoz wieku
biskup krakowski Filip Padniewski (1510-1572) w czasie swojej wizyta-
cji doliczyt si¢ w Krakowie okolo 18 rodzin arianskich, wszakze:
,Prawdopodobnie bylo ich wigcej, bo wykaz ogranicza si¢ tylko do osob
znaczniejszych™?. Z tej samej wizytacji posiadamy dane odnosnie liczby
wyznawcow kalwinizmu w miescie, ktorych, wedhug biskupa, miato by¢
50 rodzin. Podobnie jak w przypadku arian zostaty tutaj wymienione
tylko osoby znaczniejsze i z calg pewnoScig kalwinisci stanowili w tym
czasie duzo liczniejszg grupe. Nieznany autor w 1572 roku dokonat obli-
czen sktadu narodowosciowego protestantow krakowskich, z ktdrego
wynikato, ze okoto 600 wyznawcoéw bylo pochodzenia niemieckiego.
Pokazng grupe stanowili takze Whosi, ktorzy odegrali znaczaca rolg
W rozwoju tutejszej reformacji. Liczna grupa byli takze Szkoci, ktorzy
najczesciej trudnili si¢ handlem. Z kolei w catej Matopolsce w roku 1560
innowiercy posiadali okoto 60 zborow. W ciagu nastepnej dekady liczba
ta wzrosta ponad trzykrotnie i wynosita okoto 200. Pod koniec stulecia
ilos¢ zboréw ponownie wzrosta 1 wynosita okoto 250 zborow ewange-
licko-reformowanych. Henryk Merczynga liczbg zboréw ewangelickich
matopolskich okoto 1591 roku oszacowat takze na 250°. ,,Wydaje sie, ze
liczba ich w prowincji matopolskiej byta znacznie skromniejsza. Andrzej
Wegierski, mniej wigcej w tym samym czasie, wymienia nazwy tylko
126 miejscowosci, gdzie istnialy gminy kalwinskie, ale rownoczesnie
dodaje, iz w innych miejscach byty liczne koscioty™.

Niniejszy artykul oparty zostat na Zrédtach polskojezycznych lub
ich thumaczeniach.

Ze wzgledu na fakt, iz wigkszo$¢ opisow dotyczacych protestantow
zostala przekazana w zwigzku z r6znego rodzaju ekscesami, podstawo-
wa bazg dla niniejszej pracy byt zbidr zrodel dotyczacych ekscesow
wyznaniowych w Krakowie w latach 1551-1598, opracowany i wydany

2).Bieniarzo6wna, Krakéw pod wplywami reformacji, [w:] Dzieje Krakowa, t. 2:
Krakow w wiekach XVI-XVIII, red. J. Bieniarzowna, JM. Matecki,J. Mit-
kowski, Krakow 1994, s. 133.

3S. Tworek, Dzialalnosé oswiatowo kulturalna kalwinizmu malopolskiego (potowa
XVI — pofowa XVIII w.), Lublin 1970, s. 22-23.

4J.Bieniarz6wna, Krakéw pod wplywami reformacji, [w:] Dzieje Krakowa, t. 2,
s. 126, 128, 131-133, 136, 138; O. Barte |, Protestantyzm w Polsce, Warszawa 1963,
s. 10, 12; S. Twor ek, Dziatalnosé¢ oswiatowo kulturalna, s. 22, 94, 98.
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przez Romana Zelewskiego®. Jak podkreslit on w przedmowie s3 to
tylko materialy, poniewaz nie wszystkie zrodta zostaty zebrane.
Opracowanie to jednak jest niezwykle warto$ciowe, w sposob jasny
I przejrzysty przedstawiajac stosunki, jakie panowaty w tym okresie
w Krakowie migdzy katolikami a protestantami, a przede wszystkim
pokazuje ono przebieg roznego rodzaju tumultéw z perspektywy
obu stron®.

Kolejnym zrédtem w oparciu, o ktore powstata ta praca jest Kronika
mieszczanina krakowskiego’. Co prawda zawiera ona tylko nieliczne
informacje o protestantach, jednak jest ona godna uwagi, poniewaz
pisana byla z dnia na dzien a autor wigkszo$¢ informacji czerpat z au-
topsji. Dlatego tez jest ona bardzo konkretna i, jak si¢ wydaje, wiary-
godna. Co prawda mozna w niej czasami napotka¢ na jakas pomytke
lub niedoktadnos$¢ ale byty to przypadki rzadkie i nie na tyle znaczace,
by w jakikolwiek sposob falszowaty rzeczywistos$c®.

Ataki na zbory

NajczgSciej opisywanymi przez katolikow, podobnie jak w przypad-
ku autoréw réznowierczych, wydarzeniami, w ktorych mozemy znalez¢é
opinie na temat tych drugich sg zrodta dotyczace atakéw na zbory.

Pierwszy atak na Brog® miat miejsce w dniach 10-12 pazdziernika
1574 roku. Wedtug wspotczesnej relacji katolickiej, najprawdopodob-
niej autorstwa proboszcza kosciota $wietego Szczepana'l®, Tomasza

5 Materialy do dziejow reformacji w Krakowie. Zaburzenia wyznaniowe w latach
1551-1598, oprac. R. Zele wsk i, Wroctaw 1962.

6R.Zelewski, Przedmowa, [w:] Materialy do dziejéw reformacji, s. IX.

7 Kronika mieszczanina krakowskiego, wyd. H. Bary ¢ z, Krakow 1932.

8 H.Barycz, Wstep, [w:] Kronika mieszczanina krakowskiego, s. I-XVIII.

° Byla to nazwa kamienicy, ktéra pézniej zostata zamieniona na zbér. Pochodzi od
charakterystycznego ksztattu dachu, wysokiego i stromego. Z czasem nazwa ta stala si¢
Synonimem $wiatyni ewangelickiej, a czasem nawet i arianskiej w Krakowie. Nazwa
miata charakter pogardliwy. Ze zboru tego korzystali wspdlnie kalwini i luteranie. Znaj-
dowat si¢ on przy ulicy $wigtego Jana 6 (teatr Groteska) gdzie zostal przeniesiony
w roku 1570. Wczesniej zbor znajdowat si¢ kolejno w dworku Teczyniskiego i kamieni-
cy Boneréw a nastgpnie Tarly. Por. Materialy do dziejow reformacji w Krakowie,
s.20; J. Bieniarzowna, Krakéw pod wplywami reformacji, [w:] Dzieje Krako-
wa, t. 2, s.137; S. Twor ek, Dziatalnosé oswiatowo kulturalna, s. 94.

10 7najdowat sie na placu Szczepanskim, obecnie nie istnieje. Por. Kosciét Sw. Szcze-
pana, [w:] Encyklopedia Krakowa, red. D. Kalisiewi c z, Krakow 2000, s. 451.
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Ptazy (okoto 1512-1593), przyczyna tego tumultu byt slub, w ktorym
uczestniczyt katolicki mtodzieniec. W pewnym momencie zapytal on
pastora ,,a czemu Panne Maryje i wszystkie $wicte opuszczasz™!. Za-
miast odpowiedzie¢ jeden z ewangelikow uderzyt go w twarz i zaczat
mu rwaé wlosy z glowy. Mlodzieniec o wszystkim opowiedzial swoim
kolegom, ktorzy zebrali jeszcze wigcej 0sob i zaatakowali zbor'?. Na-
dejscie nocy powstrzymato napasé. Jednak nastepnego dnia ttum zaata-
kowata z jeszcze wicksza moca. Tluszcza zniszczyta budynek, spusto-
szyta wnetrze, zgromadzone w nim dobra rozgrabita a znalezione
ksiazki spalita. Rozruchy (a takze planowany atak na zbor arianski)
powstrzymat powrot szlachty, ktora w tym czasie dokonywata przegla-
du pospolitego ruszenia w Proszowicach™.,

Krzysztof Warszewicki (1543-1603), ksiagdz jezuita, w liscie™ do
kardynata Jana Franciszka Commendonego (1523-1584), nuncjusza
apostolskiego w Rzeczypospolitej pisat, ze kiedy wrécit do Krakowa
w miescie panowato wielkie napigcie spowodowane atakiem scholarow
i thumu na zbor. Zaznaczyt on, ze nie wie, kto podburzyt ludnos¢ do
takiego czynu. Wedhug jego opinii sytuacja w stolicy byla tak napigta,
ze mogto dojs¢ nawet do wybuchu wojny domowej. Niebezpieczenstwo
to udato si¢ zazegna¢ dzigki rozsadkowi obecnych w tym czasie w Kra-
kowie senatorow. Zapisat takze, ze ,,wykonano wyrok $mierci na kilku
osobach, ktore pod ptaszczykiem religii rozgrabity spore pieniadze,
przechowywane w zborze™®. Wyrazit takze obawe, ze podobne wypad-
ki moga si¢ powtorzy¢, poniewaz innowiercy nie byli zadowoleni
z wyroku jaki zapadt. Uwazali oni, Ze byt on zbyt tagodny w stosunku
do szkod, jakie poniesli w trakcie tumultu. Dla odmiany czg$¢ katoli-

11 Przebieg wypadkéw wedlug wspoélczesnej relacji katolickiej, [w:] Materialy do
dziejow reformacyi, S. 66.

12 Tamze, s. 66.

13 Miescit sie na rogu dzisiejszych ulic Szpitalnej i $wietego Tomasza.

4 H. Kowalska, Z dziejow reformacji w Krakowie, [W:] Szkice z dziejéw Krakowa.
Od czasow najdawniejszych do pierwszej wojny swiatowej, red. J. Bieniarzowna,
Krakow 1968, s. 206.

15 List datowany jest na dzien 28 pazdziernika 1574 roku. Powstal w Krakowie. Por. list
Krzysztofa Wereszyckiego do kardynata Jana Franciszka Commmendoni, [w:] Materia-
ty do dziejow reformacji, s. 43.

16 List Krzysztofa Wereszyckiego do kardynata Jana Franciszka Commmendoni,
[w:] Materialy do dziejow reformacii, s. 43.
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kéw uwazata, ze wyrok byl zbyt surowy, poniewaz na $Smier¢ skazano
niewinne osoby*’.

Wsrod zrodet dotyczacych zburzenia zboru w roku 1574 pochodza-
cych od polskich katolikow znajdujemy takze takie, w ktorych wyra-
zone s3 opinie negatywne o katolikach nie przez to, ze zaatakowali
zbor, ale wrgez przeciwnie, z tej racji, ze miano im za zte ich zbytnig
ulegto$¢ i ustepliwos¢ wobec réoznowiercow. Przykladem takiego spo-
sobu myslenia jest list'® sekretarza kardynata Stanistawa Hozjusza'
(1504-1579), Stanistawa Reszki (1544-1600) do biskupa warminskie-
go Marcina Kromera (1512-1589)%.

Ksiadz Tomasz Plaza w swojej relacji dotyczacej drugiego ataku®
na Brog w dniu 7 maja 1587 roku zanotowat, ze chtopcy po uczestnic-
twie we mszy $wictej w kosciele Mariackim udali si¢ do zboru. Na
kracie zawiesili kukle szatana, ktoéra miata symbolizowaé, w co tak
naprawde, ich zdaniem, wierza innowiercy, oraz ze ich wiara nie jest
jedyna prawdziwa droga do Boga (tak, jak to oni twierdzili) tylko
W rzeczywistos$ci pochodzi od diabta i do niego prowadzi. Sity, jako
pierwsi uzyli pastor Daniel Bilenski i jego zona, ktorzy ,,zaczeli na
nich rzucaé¢ kamieniami, drzewem i garnkami”?’, na co mtodziency
odpowiedzieli tym samym. W tej sytuacji luteranie, kalwini i chtopcy
katoliccy zaczeli strzela¢ z ,,arkebuzow i tukoéw”?. Swiadkowie kato-
liccy catego zdarzenia przytaczyli si¢ do ekscesow dopiero w momen-
cie, gdy jeden z zakow zostal postrzelony i wkrotce potem w wyniku
odniesionej rany zmar**,

17 Tamze, s. 43.

18 Pismo zostato spisane w Rzymie 11 grudnia 1574 roku. Por. fragment listu Reszki
do Kromera, [w:] tamze, s. 58.

19 Jako pierwszy i w najbardziej gorliwy sposob wystapit przeciwko reformacji sze-
rzacej si¢ w kregach kapituty. Aby skuteczniej walczy¢ z nowinkarzami sprowadzit
do Rzeczpospolitej Jezuitow. Opracowat ,pierwsze ujecie nauki Kosciota Katolic-
kiego (1553-1559)”. Por. O. Barte |, Protestantyzm w Polsce, s. 8, 13.

20 Fragment listu Reszki do Kromera, [w:] Materiaty do dziejéw reformacyji, s. 58.

21 Podobnie jak w przypadku pierwszego ataku tumult mial miejsce w czasie zjazdu
szlachty w Proszowicach. Por. H. Kowalska, Z dziejow reformacji w Krakowie,
[w:] Szkice z dziejow Krakowa, s. 208.

22 przebieg wypadkow w relacji Tomasza Plazy, proboszcza kosciota Sw. Szczepana
w Krakowie, [w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 151.

2 Tamze, s. 151.

24 Tamze, s. 151.
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W obronie zakow wystapit katolicki ksiadz, ktory podkreslil, ze ata-
kujacy byli ,,dobrymi ludzmi”® a wina miata znajdowa¢ sie po stronie
ewangelikow. Zaznaczyt takze, ze wbrew temu, co glosila strona inno-
wiercza, atakujacy nie rabowali Zzadnych rzeczy ,,chocby najkosztow-
nigjszych?°, lecz wszystko wyrzucali przez okna na ulice?”. Zanotowat
on takze, ze rada miejska kazata hajdukom strzela¢ na postrach, ponie-
waz nie chciata wchodzi¢ w kompetencje starosty krakowskiego, kto-
rym byt od roku 1585 Mikotaj Zebrzydowski (1553-1620), znany po-
wszechnie, jako gorliwy katolik. Tomasz Plaza wyrazit takze opinie, ze
,Pan Boég pomécil swe krzywdy przez dzieci i ludzi nedznych?®. Jak
zaznaczyl proboszcz, dzigki Bozej pomocy udato si¢ uniknaé spalenia
sgsiednich domow, mimo tego, ze mialy one drewniane dachy?’.

Tomasz Ptaza, podobnie jak wielu innych autorow tego typu tek-
stow, wzigt w obrone¢ studentéw i1 zaznaczyt, ze nie brali oni udzialu
w ekscesach. Z catag moca podkreslit takze, ze za zaj$cie odpowie-
dzialni byli tylko i wytacznie réznowiercy, ktoérzy jako pierwsi zaata-
kowali katolikéw. Ewangelicy w odpowiedzi mieli podobno zamiar
zaatakowac¢ jaki$ kosciot i Akademi¢ Krakowska. Ostatecznie jednak
sie na to nie zdecydowali, poniewaz obawiali sie reakcji katolikow™’.

Ksigdz przytoczyt takze stowa, ktore miat wypowiedzie¢ tego samego
dnia rano pastor Bilenski: ,,Spodziewamy si¢ tu dzi§ gosci, bo nam pew-
nie papieznicy diabta przyniosa™, ale mamy nan §wiecona wode, moc-
niejsza nizli papieznicy, ktorg bedziemy je kropi¢, az, z ktorego dusza
wyleci. Otrzesnimy si¢ jedno papieznikom, dadza nam potem pokdj”2.

Podobnie przebieg wypadkdéw przedstawit ksigdz jezuita Jan Wiele-
wicki. Poczatkowo ograniczyt si¢ on wylacznie do opisu faktow i po-

2 Tamze, s. 151.

% Przebieg wypadkow w relacji Tomasza Plazy, proboszcza kosciota Sw. Szczepana
w Krakowie, [w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 152.

27 Straty jakie poniesli roznowiercy w wyniku tego ataku oszacowano na 30 tysiecy
ztotych wegierskich. Por. S. Tw o r e k, Dziatalnosé oswiatowo kulturalna, . 115.

28 Przebieg wypadkow w relacji Tomasza Plazy, proboszcza kosciota Sw. Szczepana
w Krakowie, [w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 152.

2 Tamze, s. 152.

30 Tamze, s. 152.

31 Kaznodzieja nawigzat do katolickiego zwyczaju zgodnie, z ktérym w dzieh Whnie-
bowstgpienia Panskiego z wiezy kosciota Najswigtszej Marii Panny zrzucano kukte
przedstawiajaca diabta. Por. tamze, s. 152.

32 Tamze, s. 152.
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wstrzymat si¢ od osobistych stwierdzen. Dopiero podczas przedstawia-
nia koncowych wydarzen zanotowal, ze ,sekciarze™*® uznali, spalenie
Brogu a pozostawienie nietknietych okolicznych domoéw, za znak ich
zblizajacej si¢ nieuchronnie klgski. Autor stwierdzil, ze takie myslenie
byto jak najbardziej zasadne. Skrytykowat takze innowiercow, ze szu-
kali winnych tam gdzie ich nie bylo, poniewaz ukaranie chtopcow, kto-
rzy brali udzial w zaj$ciu nie przyniostoby im zadnych korzysci. Chcieli
oni odptaci¢ katolikom za doznane krzywdy, ale nie mogac tego uczy-
ni¢ postanowili, zdaniem ksigdza Wielewickiego, zrzuci¢ cala wing na
jezuitow. Zapisal on takze, ze ruch ten okazat si¢ nietrafiony, poniewaz
jezuici nie posiadali w Krakowie swoich szkot. Nie powstrzymato to
jednak roznowiercow przed dalszymi atakami na ten zakon,

O pierwszym ataku na zbdr arianski z dnia 16 czerwca 1588 roku
wypowiedziat si¢ Stanistaw Reszka, poset krolewski w Rzymie. Wedtug
jego relacji miodziez katolicka, wsrod ktorej byli nieliczni studenci,
zaatakowata ,,dom, w ktorym arianie odbywali schadzki*®. Bardzo
szczegdtowo wymienit on zrabowane dobra. Zaznaczyt takze, ze catym
zajsciom przygladata si¢ liczna szlachta, ktora podjudzata chtopcow do
jeszcze odwazniejszych dziatan. Zanotowat takze, ze luteranie obawiajac
sig, ze to samo moze spotkac ich zbor wystawili straze, ktore pilnowaty
Brogu przez dtuzszy czas. Wspomagata ich w tym straz krélewska®®.

Inny autor, Krzysztof Zelner, nie opisal samego przebiegu ataku na
zbor arianski 1 skupit si¢ przede wszystkim na wydarzeniach, ktore mia-
ty miejsce pdzniej, czyli przestuchaniach $wiadkoéw. Podobnie jak
w wielu innych autoréw opisujacych tego typu zdarzenia, niekoniecznie
katolikow, zanotowal, Ze pojmano niewinne osoby a gldwnych spraw-
cOw zaj$¢ puszczono wolno. Czes¢ osodb, ktore aresztowano ,,0Kkrutnie
inad prawo meczono™’. Podkreslit takze, ze Walenty Kozieramie,
ktory byt najbardziej meczony podczas tortur nie skarzyl si¢ wcale,
poniewaz Pan Bog ze wzgledu na jego niewinnos$¢ dat mu site, aby to

33 Przebieg wypadkow w relacji jezuity Wielewickiego, [w:] tamze, s. 155.

34 Przebieg wypadkéw w relacji jezuity Wielewickiego, [w:] Materiaty do dziejéw
reformaciji, s. 155-156.

35 Zburzenie zboru w relacji posta krélewskiego w Rzymie, opata jedrzejowskiego
Stanistawa Reszki, [w:] tamze, s. 168.

36 Tamze, s. 168.

37 Zburzenie zboru wedlug Krzysztofa Zelnera, [w:] tamze, s. 169.
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przetrwal. Po mekach wyznatl on, ze w ogole nie czul bolu, a nawet
zdarzato mu si¢ drzemaé w czasie tortur®,

Na temat ostatecznego zburzenia obu zboréw mowi najwiecej zrodet,
ktore pochodza od polskich katolikow. Wydarzenia te miaty miejsce
w dniach 23-26 maja 1591 roku. Janusz Tazbir napisat: ,,Gdy trwaty
rozruchy religijne w Krakowie, Zygmunt III znajdowat si¢ na zamku®.
Nie poczynit jednak zadnych krokow, aby im zapobiec, a w trakcie
napadu na zbor zabawiat sie beztrosko gra w pitke™*.

Biskup tucki Bernard Maciejowski (1548-1608) wypowiedziat sig
na ten temat w liscie* do sekretarza stanu, kardynata Pawta Emila
Sfondrato. Z cala moca zapisat on, ze do eksceséOw doszlo z winy nie-
ktorych ewangelikow, ktorzy bezpodstawnie zaatakowali kilku katoli-
kéw. W odpowiedzi ttum napadt oba zbory i cmentarz. Po zajsciach
roéznowiercy zwrocili si¢ do krdla, aby ten ukaratl winnych, jednak
Zygmunt 111 Waza (1566-1632) stanat po stronie katolikow*?.

Takze ksigdz Piotr Skarga (1536-1612) calg wing za ataki na zbory
obarczyt réznowiercow. Wedtug jego relacji dzieci katolickie po mszy
$wietej ,jakas szmate porwaty”™® i pobiegly do zboru by tam ,,igra¢”™*.
Ludzie, ktorzy takze wyszli z kosciota udali si¢ tam, aby patrze¢ jak si¢
bawig mtodziency. Ksigdz zanotowal, ze dzieci zostaly rozpedzone
przez pastoréOw i w tym momencie ze zboru wybiegli ewangelicy, ,,jako
wilcy miedzy owce z ostremi mieczami’™® i zaczeli atakowaé ludzi nie
baczac na to czy byly to kobiety, dzieci, starcy czy tez nieuzbrojone
osoby. Podkreslit on, ze katolicy, ktorzy stanowili wiekszo$¢ udno$ci

38 Tamze, s. 169.

39 Podczas wcze$niejszych atakéw na zbory w mieécie stacjonowato mato wojska,
wigkszos¢ moznych innowiercow przebywala w innych miejscach, w stolicy nie byto
takze krola. Fakt ten najlepiej ukazuje sity innowiercow w tamtym czasie, ktore
W pordéwnaniu z latami siedemdziesigtymi znacznie oslabty.

40 ). Tazbir, Switi zmierzch polskiej reformacji, Warszawa 1956, s. 154-155,

4! List powstal w Krakowie dnia 16 czerwca 1591 roku. Por. list biskupa huckiego
Bernarda Maciejowskiego do kardynata sekretarza stanu, Pawla Emila Sfondrato,
[w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 171.

42 List biskupa tuckiego Bernarda Maciejowskiego do kardynata sekretarza stanu,
Pawta Emila Sfondrato, [w:] Materialy do dziejéw reformacji, s. 171.

43 Chodzi tutaj o kukle szatana. Por. przebieg wypadkéw w o$wietleniu Piotra Skargi,
[w:] tamze, s. 178.

44 Tamze, s. 178.

45 Tamze, s. 178.
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miasta mogli odptaci¢ innowiercom picknym za nadobne, ale nie uczy-
nili tego, poniewaz szanowali postanowienia wladz. Jednak wieczorem
,.zebrato si¢ ludzi nieznacznych, ghipszych i niecierpliwszych™® i po-
mimo tego, ze chcieli zemsty nie zaatakowali domow innowiercow,
bezposrednio zaangazowanych w pobicie katolikow. Swoja ztos¢ obro-
cili tylko przeciw zborowi, co bylo czynem mniej szkodliwym, ponie-
waz nie ucierpiat nikt z ludzi*’.

Jezuita Wielewicki opisat przebieg wypadkéw podczas burzenia zbo-
ru praktycznie identycznie jak to uczynit ksigdz Skarga. Najprawdopo-
dobniej podczas tworzenia swojej relacji korzystal on z diariusza tego
ostatniego, poniewaz przywotuje go niemal w catosci. Jedyna roéznica
polega na tym, ze ksigdz Wielewicki zanotowal, ze kukle szatana pod
zbér przyniesli studenci i pospolstwo, a nie jak zapisat Skarga — dzieci*®.

Ksigdz Zelner opisujgc powyzsze zajscia podkresli, ze Pana Bog spra-
wit cud, poniewaz mtodzi chlopcy i studenci bez zadnego wysitku znisz-
czyli mury i zelazne elementy zboru. Miat to by¢ znak, ze wbrew temu, co
mowili protestanci, Bog nie znajdowat si¢ po ich stronie, bo gdyby tak byto
nie dopuscitby do zniszczenia zboru, a juz na pewno nie tak tatwego®.

Nie wszyscy katolicy podczas opisdw atakow na zbory probowali
zrzucaé¢ wing na protestantow i starali si¢, nawet w absurdalny sposéb,
usprawiedliwi¢ postepowanie swoich pobratymcow. Niektorzy podcho-
dzili do tych niezwykle trudnych spraw z odpowiednig rezerwa i sku-
piali si¢ tylko i wylacznie na faktach, ktore w rzeczywistosci mialy
miejsce. Przyktadem takiego postgpowania jest relacja pochodzaca
z franciszkanskiej kroniki, w ktdrej zaznaczono, ze atak na zboér doko-
nany w roku 1574 przyniost szkody obu stronom. Jednak to strona pro-
testancka ucierpiata bardziej, poniewaz ich zbor zostat zniszczony, ma-
jatek rozgrabiony a ludzie poranieni. Natomiast strona katolicka ucier-
piata przez smier¢ katolickich mtodziencoéw, ktorych uznano gtéwnymi
winowajcami w catym zajsciu™.

Podobnie jak franciszkanie przebieg wydarzen, tym razem z roku
1591, przedstawit anonimowy mieszczanin krakowski. W jego przy-

46 Tamze, s. 178.

47 Tamze, s. 177-178.

48 Zajscia w relacji Krzysztofa Zelnera, [w:] tamze, s. 185.

4% Tamze, s. 185.

50 Przebieg wypadkow w relacji franciszkanskiej kroniki, [w:] Materialy do dziejéw
reformaciji, s. 67.
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padku mamy do czynienia z krytyka katolikow za ekscesy, w ktorych
brali udzial®*. Przy opisie rozruchéw zanotowat on, podobnie jak auto-
rzy réznowierczy, ze krol Zygmunt Il Waza znajdowat si¢ w tym cza-
sie na Wawelu. Odnotowat on takze, ze byt to ,,czwarty raz okoto tego
zboru™®?. Kronikarz, w przeciwienstwie do autoréw innowierczych,
wsrod atakujacych nie wymienit studentow. Wedlug jego przekazu
atakujacy uderzyli na Brog bez zadnej litosci i nie zwracajac na nic
uwagi, nawet na straz nocna, ktora chciata ich powstrzymacé. Przyczy-
ng tego mial by¢é fakt, ze ,czart nie $pi”*°. Kronikarz zaznaczyt takze,
ze zbor arianski nie zostat spalony, poniewaz podpalenie Brogu uczy-
nito zbyt wiele szkdéd dla oséb postronnych i calego miasta. Nie
chciano doprowadzié po raz kolejny do takiej sytuacji**.

Ataki na cmentarze

Wsrod zrédet  dotyczacych wzajemnych stosunkow  katolicko-
protestanckich ewangelicy duzo miejsca poswiecili opisom ekScesow na
cmentarzach. W przypadku tekstow polskojezycznych, pochodzacych
od katolickich autorow sg to tylko cztery relacje sporzadzone w bardziej
pobiezny sposob. Mialy one na celu usprawiedliwienie swoich wspot-
braci. Jeden z nich zostal przedstawiony we fragmencie dotyczacym
domniemanego ataku studentéw na cmentarz. Dwa teksty odnosza si¢
takze do napadu na kondukt pogrzebowy Reginy Filipowskiej>>. Pisze
0 nich w licie®® do Stanistawa Hozjusza, biskupa warminskiego i chel-
minskiego, archidiakon gnieznienski i krzelowski, Stanistaw Dabrow-
ski. Przedstawit on w wielkim skrocie wydarzenia, jakie miaty miejsce
podczas pogrzebu, ktorych sprawcami byli studenci®”.

Z kolei kanonik krakowski Piotr Porembski odnidst si¢ do ekscesu
dokonanego w czasie tegoz pogrzebu w liscie do biskupa warminskie-

51 Kronika mieszczanina krakowskiego, s. 93-94.

52 Cytat ten dotyczy atakéw na zbér ewangelicki. Por. tamze, s. 93.

53 Tamze, s. 93.

54 Tamze, s. 93-94.

55 Wydarzenie to miato miejsce 28 pazdziernika 1557 roku. Por. Materiaty do dziejow
reformacji, s. XX.

56 List zostal spisany 24 grudnia 1557 roku w Lowiczu. Por. fragment listu archidia-
kona gnieznienskiego i kurzelowskiego Stanistawa Dabrowskiego do biskupa warmin-
skiego Stanistawa Hozjusza, [w:] tamze, s. 12-13.

5 Tamze, s. 12-13.
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go, Stanistawa Hozjusza, z dnia 6 listopada 1557 roku. Pismo dotyczyto
bezposrednio protestu ztozonego przez szlachte innowierczg w zwigzku
z powyzszym ekscesem, jednak autor powrdcit w nim do samego prze-
biegu wydarzen i bardzo mocno podkreslit, ze w zaj$ciach nie doszto,
jak glosili to roznowiercy, do rozlewu krwi*®,

Pierwszym tekstem odnoszacym si¢ bezposrednio do atakow na
miejsce pochéwku ewangelikow jest list*® Tomasza Plazy do biskupa
Marcina Kromera, w ktory informowat on, ze ewangelicy oskarzali
studentow o urzadzanie burdy na cmentarzu i profanacje zwlok. We-
dlug jego relacji studentow miat broni¢ biskup krakowski, Piotr Mysz-
kowski (1510-1591), ktory wskazywal, ze to nie Zzacy wszczynali tu-
multy w miejscu pochowku tylko inne osoby, a scholarzy byli niewin-
nie oskarzani®.

W sprawie napadu na cmentarz z dnia 20 maja 1585 roku pig¢ dni
p6zniej sktadali zeznania $wiadkowie tych wydarzen. Byl wsrdd nich
takze Kasper Gutter, ,,gorliwy katolik™®, ktory zeznat, ze znajdowat
si¢ w tym czasie w ogrodzie i zajmowatl si¢ powierzonymi mu zaje-
ciami. Zadnych zaj$¢, o ktorych moéwili protestanci nie widzial®,

Ostatnim z tekstow odnoszacych si¢ do powyzszej problematyki jest
fragment zawarty w kronice mieszczanina krakowskiego. Autor po
opisie ataku na zbor z 1591 roku zanotowal, ze czg$¢ atakujacych udata
si¢ na cmentarz innowierczy. Zniszczyli tam ogrodzenie, pottukli na-
grobki i powyciggali z nich ciata. Nastgpnie umiescit informacje, ze
hajducy krolewscy wystani przez marszaltka Albrechta Radziwitta
(1558-1592) w celu powstrzymania rozruchéw sami zamienili si¢
w atakujacych i zaczeli bi¢ ludzi, ktorzy catemu zajsciu tylko 1 wylacz-
nie si¢ przygladali. Oprocz tego okradali oni pobitych nie tylko z kosz-
townosci, ale takze z szat. Kobietom natomiast wyrywali torebki®.
Zamieszczenie tej informacji, ktorej nie spotykamy w innych zrodtach

%8 Urywek listu kanonika krakowskiego Piotra Porembskiego do biskupa warminskie-
go Stanistawa Hozjusza, [w:] tamze, s. 10.

59 List z dnia 2 pazdziernika 1577 roku, spisany w Krakowie. Por. list proboszcza ko-
$ciota Sw. Szczepana, Tomasza Plazy do biskupa koadiutora warminskiego Marcina
Kromera, [w:] tamze, s. 82.

60 Tamze, s. 82-83.

61 Zeznania $wiadkow na ratuszu, [w:] tamze, s. 134.

62 Tamze, s. 133.

63 Kronika mieszczanina krakowskiego, s. 95.
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polskoj¢zycznych, miato na celu odwrdocenie uwagi czytajacych od
udzialu w zajsciach katolikbw i uczynienie winnymi catego zajscia
takze ewangelikow.

Obrona studentow zawarta w tekstach polskich katolikow

W duzej czgsci tekstow katolickich znajdujemy za to obrong studen-
tow. Cze$¢ z nich skupia si¢ praktycznie tylko na tym, pomijajac wyda-
rzenia przy okazji opisywania, ktorych scholarzy byli oskarzeni przez
innowiercow o wszczynanie ekscesow. Problem studencki w stosun-
kach katolicko-protestanckich byt bardzo wazny. Z jednej strony katoli-
cy poprzez swoje teksty probowali broni¢ zakow i udowadniaé, ze nie
brali oni udzialu w zarzucanych im czynach. Za$ z drugiej strony we-
dhug ewangelikow to scholarzy wszczynali praktycznie wszystkie eks-
cesy i byli bezkarni w tym, co robili poniewaz akademia rzadzita si¢ od-
rebnymi przepisami prawnymi. Sprawa byla bardziej skomplikowana
nizby si¢ mogto wydawac, poniewaz ze wzgledu na fakt, ze w poczatko-
wej fazie reformacji cztonkowie Akademii Krakowskiej popierali podej-
mowane proby reform w Kosciele. To wtasnie na uniwersytet docieraty
najpierw wiesci z zagranicy o reformacji. Nastgpnie byly one tam sze-
roko komentowane, co sprawiato, ze grono 0sob popierajacych reforma-
torow stale rosto. Jednak bardzo szybko poglady te byly tepione przez
studentow 1 wykladowcow, gorliwych katolikow, a takze przez ksiezy,
ktorzy posiadali w akademii duze wplywy. Juz od okoto 1525 roku na
uniwersytecie przyjeto stanowisko zdecydowanie przeciwne reformacji
i rozpoczeto z nig stanowcza walke®.

Kardynal Stanistaw Hozjusz byl gléwnym obroncg studentow ze
strony katolickiej. W liscie®® do biskupa krakowskiego zaznaczyt on jak
wielka role odgrywali krakowscy scholarzy w walce z innowiercami.
Jako przyktad ich znaczenia przetoczyl sprawe ataku na oficyne arian-

8 H. Kowalska, Z dziejéw reformacji w Krakowie, [W:] Szkice z dziejéw Krakowa,
s. 183, 185; J. Bieniarzowna, Krakéw pod wplywami reformacji, [w:] Dzieje
Krakowa, t. 2, s. 124,

65 List zostal napisany 19 kwietnia 1578 roku. Na pi$mie nie zostalo zaznaczone
miejsce jego powstania, ale wiemy, ze zostat on spisany w Rzymie. Por. list kardynata
Stanistawa Hozjusza do biskupa krakowskiego Piotra Myszkowskiego, [w:] Materiaty
do dziejow reformacji, S. 96.
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ska. Wydarzenie to miato miejsce 19 kwietnia 1578%. W kolejnym
liscie®” kardynat po raz kolejny wyrazit uznanie dla postawy studentow,
ktorzy wykazali si¢ duza gorliwoscia w zwalczaniu ré6znowiercow.
Prosit takze o taskawo$¢ wtadz w stosunku do zakow, poniewaz dzicki
nim mozna ,,spowodowaé powolne i bez wstrzgsdéw usuniecie zboru
z Krakowa'®,

Takze w nastepnym pismie®, tym razem adresowanym do biskupa
krakowskiego Piotra Myszkowskiego, Hozjusz stanagt po stronie zakow.
W liscie tym zganil on ,,mato$¢ ducha biskupow”™®. Przeciwstawit im
postawe studentéw, ktorzy jego zdaniem odznaczyli si¢ ogromna od-
waga i gorliwoécia podczas ataku na zbor™'. Hozjusz tak bardzo dazyt
do usunigcia innowiercow z Krakowa, ze w jednym ze swoich listow’>
wprost zarzucit krélowi obojetnos¢ na ten problem i po raz kolejny
wskazat na scholaréw, ktorzy, w jego opinii, powinni by¢é wzorem do
nasladowania dla wszystkich, takze dla wiadcy”.

Biskup Piotr Myszkowski w odpowiedzi na list’ kardynata napi-
sat, ze podjat kroki majgce na celu usunigcia zboru z Krakowa. Na-
potkat jednak na swojej drodze powazne trudno$¢. Zapewnit takze,
ze uczyni co tylko bedzie mogt aby jak najszybciej usung¢ r6zno-
wiercOw z miasta. W tym celu obiecal poruszy¢ t¢ sprawe na naj-
blizszym sejmie.

t74

66 Tamze, s. 96.

67 Na liscie widnieje miejscowo$é Subiaco oraz data 22 lipca 1578 roku. Por. list
kardynata Stanistawa Hozjusza do biskupa krakowskiego Piotra Myszkowskiego,
[w:] tamze, s. 106.

68 List kardynata Stanistawa Hozjusza do biskupa krakowskiego Piotra Myszkowskie-
go, [w:] Materialy do dziejow reformacii, s. 106.

69 List powstat w Rzymie 6 marca 1578 roku. Por. list kardynata Stanistawa Hozjusza
do biskupa krakowskiego Piotra Myszkowskiego, [w:] tamze, s. 94.

0 Tamze, s. 94.

" Tamze, s. 94.

72 Takze ten list powstat w Rzymie, chociaz kardynat Hozjusz nie zapisat miejsca,
zanotowal tylko dat¢ 28 wrzesnia 1578 roku. Por. list kardynata Stanistawa Hozjusza
do krola Stefana Batorego, [w:] tamze, s. 107.

3 Tamze, s. 107.

7 W liscie nie zostala zapisana data i miejscowo$¢, wiemy jednak, ze powstal on
w Krakowie przed lutym 1578 roku. Por. list biskupa krakowskiego Piotra Myszkow-
skiego do kardynata Stanistawa Hozjusza, [w:] tamze, s. 90.

> Tamze, s. 90.
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Natomiast Stefan Batory (1533-1586) w swojej odpowiedzi’® zapewnit
Hozjusza ,,0 oddaniu dla spraw religii katolickiej”’’, ale jednoczesnie
zaznaczyl, ze nalezy unika¢ gwaltownych ruchow zaro6wno, co do spraw
wyznaniowych dotyczacych catego kraju, jak i samego zboru krakow-
skiego. Obawiat si¢ on, aby w Rzeczypospolitej nie wybuchty wojny na
tle religijnym, jakie toczyty si¢ w tym czasie w Europie Zachodniej’®.

Studentéw krakowskich wziglt w obrone takze biskup Piotr Mysz-
kowski w liscie’”® do Stefana Batorego. Pismo dotyczyto napadu na
pogrzeb ewangeliczki, ktory miat miejsce 1 czerwca 1578 roku. Pro-
bowat on calg win¢ zrzuci¢ na ewangelikow, ktorzy mieli niestusznie
oskarzaé zakow, a takze na osoby postronne®,

Whbrew rozpowszechnianym przez ré6znowiercow opiniom rektorzy
i profesorowie Akademii Krakowskiej nie zawsze chronili swoich stu-
dentow. Takze zacy nie zawsze pozostawali bezkarni za popelnione
przez siebie czyny. Przyktadem takiej sytuacji jest decyzja rektora Mar-
cina Glickiego (1528-1591), ktory na wniosek podstarosciego krakow-
skiego Zygmunta Palczowskiego (okoto 1530-1587) zajgt si¢ sprawg
studenta Macieja z Puchaczowa. Zostal on oskarzony o napadnigcie
i pobicie pastora Daniela Bilenskiego. Rektor po zapoznaniu si¢ z fak-
tami odebrat scholarowi nielegalnie posiadang bron, ukarat go grzywna
W wysoko$ci 6 groszy, umieScit w karcerze a za ,,ran¢ zadang (...) [po-

stanowit] przekazaé go sadowi zacnych ludzi”®*.

Atak ewangelika na kosciél Karmelitéw na Piasku

Stosunkowo duzo informacji przekazanych zostalo na temat ataku
protestanta Zakrzewskiego na kos$ciot Karmelitow na Piasku. Zdarzenie
to odbylo si¢ dnia 13 czerwca 1588 roku. Co ciekawe, zrodla prote-
stanckie na temat tego ekscesu milczg. Ksigdz Krzysztof Zelner, misjo-

76 Krol Stefan Batory odpowiedz na list kardynata Hozjusza wystosowat 4 lutego
1578 roku w Warszawie. Por. list krola Stefana Batorego do kardynata Stanistawa Hozju-
sza, [w:] tamze, s. 92.

" Tamze, s. 92.

8 Tamze, s. 92; J. Tazbir, Swit i zmierzch polskiej reformacii, s. 137.

79 Na liécie nie widnieje data i miejscowo$é. Roman Zelewski stwierdzit, ze powstat on
w Krakowie migdzy 4 a 10 czerwca 1578 roku. Por. list biskupa krakowskiego Piotra
Myszkowskiego do krola Stefana Batorego, [w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 97.

80 Tamze, s. 97.

81 Protokét dochodzen rektorskich, [w:] Materialy do dziejéw reformacyi, s. 81-82.
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narz w kosciele, w ktérym doszto do profanacji Najswigtszego Sakra-
mentu przekazal najbardziej szczegotowy opis catego zaj$cia. Odnoto-
wal on, ze Zakrzewski, ktory byt ztym cztowiekiem, zaatakowat od-
prawiajacego ,.tajemnice naj$wietszej ofiary”®? kaptana i mate dziecko,
ministranta, ktore wkrotce pozniej w wyniku odniesionych ran zmarto.
Podkreslit takze, ze ,,Sakrament Przenajswigtszy, cialo i krew Pana
naszego, Jezusa Chrysta, juz po elewacyjej rozsiekat i rozla®*. Wedtug
ksigdza Zelnera po zatrzymaniu ewangelik miat wyzna¢, ze uczynit to
na rozkaz szatana, gdyz w przeciwnym wypadku nie mogitby by¢ jego
uczniem. Wyznat takze, ze szatan go oszukat®,

Odno$nie do profanacji dokonanej w kosciele Karmelitow mieszcza-
nin krakowski zanotowal, Zze niejaki Zakrzewski udajac chorego psy-
chicznie sprofanowatl Naj$wietszy Sakrament i zranit dwie osoby. Pozo-
stali autorzy, ktdrzy rowniez wypowiadali si¢ na ten temat zapisali, ze
w wiezieniu udawat on glupiego, poniewaz chcial unikngé¢ kary. Za czyn
ten zostat spalony na rynku, przed kosciotem Najswietszej Maryi Panny?®.

Na temat tego samego wydarzenia wypowiedzial si¢ rowniez poset
krolewski, opat jedrzejowski Stanistaw Reszka. Przekazane przez niego
informacje sg praktycznie identyczne z opisem, jaki w swojej kronice
pozostawit mieszczanin krakowski z ta tylko roznica, ze wedlug niego
Zakrzewski byt pijany, kiedy dopuscit si¢ tego czynu®®.

Natomiast ksiagdz Wielewicki przebieg wypadkoéw przedstawit pra-
wie identycznie jak ksigdz Zelner. Jedyng rdznicg jest fragment, w kto-
rym odnotowat on, ze ewangelik pozostawit nietknieta Hostie®'.

Zjazdy szlachty r6znowierczej oczami katolikow

Ewangelicy w celu zapobiezenia nastgpnym atakom zwotywali zjaz-
dy szlachty réznowierczej dwukrotnie do Radomia i raz do Chmielnika.
Wsrdd tekstow pochodzacych od polskich katolikow traktujgcych na
powyzszy temat nie znajdujemy informacji odnos$nie do pierwszego

82 Przebieg wypadkow wedlug Krzysztofa Zelnera, [w:] tamze, s. 163.

8 List kréla Stefana Batorego do kardynata Stanistawa Hozjusza, [w:] tamze, s. 163.
84 Tamze, s. 163.

8 Kronika mieszczanina krakowskiego, s. 163.

8 Relacja posta krolewskiego w Rzymie, opata jedrzejowskiego Stanistawa Reszki,
[w:] Materialy do dziejow reformacji, s. 163.

87 Przebieg profanacji wedtug jezuity Wielewickiego, [w:] tamze, s. 164.
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zjazdu w Radomiu, ktory odbyt si¢ w dniach 23-25 wrze$nia 1591 roku.
Natomiast dwa pozostale spotkania zostaty opisane bardziej szczegoto-
wo niz uczynili to sami innowiercy. Przyjrzymy si¢ zatem jak te zjazdy
oceniali katolicy.

Ksiagdz Wielewicki opisat zjazd szlachty réznowierczej, ktory miat
miejsce 25 lipca 1591 roku w Chmielniku. W czasie jego trwania pro-
testanci wybrali poselstwo, ktore wystali do krola w celu przedstawie-
nia ustalen poczynionych na zjezdzie. Zadali oni zwotania zjazdu
powszechnego i wyznaczenia miejsca w Krakowie, w ktorym mogliby
bezpiecznie sprawowacé swoje obrzedy. Dolaczyli oni do tego takze
grozby®,

Zjazd ten zostal opisany takze przez mieszczanina krakowskiego.
Zanotowat on w swojej kronice, ze ,,panowie zborowi”® 10 sierpnia
1591 roku spotkali si¢ w Chmielniku®®, gdzie wybrali swoich przedsta-
wicieli, ktorzy udali si¢ do Zygmunta 11l Wazy, aby go zapewni¢, ze
protestanci nie spiskujg przeciwko niemu, a chodzi im tylko o utrzyma-
nie pokoju w kraju oraz, ze nie chca, ,,aby z tych rzeczy matych wiek-
sze nie urosty’!. Krél upomniat ich zeby zjazdow takowych zaprzesta-
li, czego oni jednak nie uczynili. Pouczyt réwniez duchownych katolic-
kich, aby przestrzegali postanowien konfederacji warszawskiej i przy-
pominali o tym obowigzku swoim parafianom. Natomiast ewangelikom
polecit zeby w catym panstwie przywracali nabozenstwa katolickie
w kosciotach, ktore przejeli®?.

Wielewicki, jako jedyny opisat takze drugi zjazd w Radomiu®, ktéry
,ku ich wstydowi™®* (chodzi o ewangelikow) nie udat si¢ poniewaz
byto ich mniej niz na poprzednich dwdch zjazdach, a niektorzy katolicy
,,znakomicie sie zachowali”® poniewaz powstrzymali innowiercow,

8 Wypadki krakowskie oraz zjazdy chmielnicki i radomski w relacji jezuity Wielewic-
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ktorzy zbierali si¢ wbrew woli krola, co grozilo wybuchem buntu.
Sprawili oni takze, ze roznowiercy musieli odda¢ sprawe zburzenia
zboréw w rece krola®™.

Inne wydarzenia

Polscy katoliccy przekazali takze opinie na temat innowiercow pod-
czas opisu wydarzen, ktore tematycznie nie taczg si¢ z zadng z powyz-
szych czgsci tego studium, dlatego tez zostaly one przedstawione w tym
miejscu.

Prymas Jakub Uchanski (1502-1581) w liscie®” do kardynata Stanista-
wa Hozjusza doniost o wydarzeniach z dnia 27 sierpnia 1569 roku, kiedy
to katoliczka, ktora zmuszono do matzenstwa z ewangelikiem ukryta si¢
przed nim w kosciele Wszystkich Swietych®®. Tam znaleZli ja jego pobra-
tymcy, wsrod ktorych byli miedzy innymi Ludwik Decjusz (zmart
w 1576), wielkorzadca krakowski i Zygmunt Palczowski, podstarosci
krakowski. Otoczyli oni kosciot i grozbami chcieli zmusi¢ niedosztg pan-
ne mtodg do wyjscia. Kiedy ujrzeli to katolicy uznali, ze innowiercy chca
zaatakowa¢ §wiatynig 1 postanowili interweniowaé. Wielu z roznowier-
cow poranili. Na prosbe ojca niewiasta wrocita ostatecznie do meza.
Ewangelicy uznali, ze sprawcami zajécia byli franciszkanie®, ktorzy
w ich opinii, podburzyli pospdlstwo i rzemieslnikow do ataku. W zwigz-
ku z powyzszym zagrozili*® im zemstg'®*.

W liscie'® z dnia 29 pazdziernika 1578, Wojciech Staniewski, kantor
skalmierski informowal Antoniego Mari¢ Gratianiego, sekretarza kar-
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kardynata Commendoniego, [w:] tamze, s. 116.



126 MILENA SZUCKA

dynata Commendonego o tym jak Stefan Batory rozwigzatl trudng sytu-
acje panujaca w Krakowie. Zaznaczyt on, ze ewangelicy chcac zapobiec
dalszym ekscesom zadali ,,wydalenia z miasta doktorow, magistrow
i scholarow™%. Krél uspokoil sytuacje zapewniajac, ze obie strony
puszcza doznane szkody w niepamig¢. Z kolei studenci mieli obiecac,
ze zostawig roznowiercOw w spokoju, pod warunkiem, ze nie beda oni
ich prowokowaé. Podkreslit jednak, ze ma nadziejg, iz krol w koncu
bedzie ,,zmuszony usunaé z miasta heretykow, i ich synagoge™®, po-
niewaz to z ich winy jest zagrozony spok6j w mieScie oraz niewinnie
cierpi Akademia Krakowska'®®,

Mieszczanin krakowski w swojej kronice zanotowat, ze 9 listopada
1588 roku pochowano Fryderyka ksigcia legnickiego w chorze koscio-
ta Nawiedzenia Naj$wietszej Maryi Panny na Piasku. Przy opisie tego
wydarzenia autor zachowat si¢ w sposob bardzo rzeczowy i powstrzy-
mat si¢ od jakichkolwiek komentarzy. Zanotowat jedynie, Zze zostat on
pochowany bez zadnych ceremonii, poniewaz byt ,,saskiej wiary”'®,

Odnotowat takze, ze zmart on 3 marca 1588 roku'?’.

* * *

Na podstawie przytoczonych w niniejszym artykule fragmentow
relacji wyraznie wida¢, jak napicte byty stosunki miedzy katolikami
i roznowiercami. Znaczna cze¢$¢ autorow podczas przedstawiania
roéznego rodzaju wydarzen przektamywata fakty na korzy$¢ swoich
wspotbraci albo odnotowywala tylko te zdarzenie, ktore byty im na
r¢ke. Podobnie czynili takze piszacy na te tematy ewangelicy.

Tumulty wywolywane przez katolikdbw miaty na celu usunigcie
innowiercow z Krakowa. Kiedy ,,argument sity” nie zadziatal posta-
nowiono sprobowac uzyska¢ zgode krdla i sejmu na usuniecie zbo-
réw roznowierczych z miasta. W tym celu kardynat Stanistaw Ho-
zjusz wystatl do kanclerza koronnego, biskupa ptockiego, Piotra Du-

103 |_ist Wojciecha Staniewskiego, kantora skalmierskiego do Antoniego Marii Gra-
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nin Wolskiego list'®, w ktéorym wzywat go do dotozenia wszelkich
staran, aby to uczyni¢'®,

Katolicy w swoich tekstach bardzo czgsto na okreslenie réznowier-
cow uzywali sformutowan ewangelicy, protestanci oraz po prostu
innowiercy. Zdarzalo si¢, ze posuwali si¢ nawet dalej i okre§lali ich,
jako heretykow lub uczniéw szatana. U ksiedza Jana Wielewickiego
znajdujemy jeszcze inne okreslanie — sekciarze. Katoliccy autorzy, co
prawda nie uzyli okreslenia tchorze w stosunku do réznowiercow, ale
opisujac niektore zdarzenia uzywali okreslen, ktore $wiadcza, ze w ten
wiasnie sposob o nich mysleli.

Katolicy, przedstawiajgc innowiercow wskazywali na rdznice, jakie
wystepowaly miedzy obydwoma wyznaniami. Cz¢$¢ z nich zapisywa-
ta, ze réznowiercy wcale nie wierza w Boga, wprost przeciwnie sa
shugami szatana. Swiadczy¢ o tym miat fakt, ze dzieciom i mtodziezy
z ogromng tatwoscig przychodzito burzenie zborow. Ksigdz Zelner
okreslit to nawet, jako cud.

Autorzy katoliccy zapisywali, w przeciwienstwie do réznowier-
czych, ze to oni przestrzegali prawa a innowiercy je bezkarnie famali.
Oskarzali ich wrecz o sprzeciwianie si¢ postanowieniom kréla i sej-
mikow, co w konsekwencji moglo doprowadzi¢ do buntu, ktéry mogt
przerodzi¢ si¢ nawet w wojne domowa.

W zrodtach pochodzacych od polskich katolikow odnajdujemy takze
informacje, Ze innowiercy nie liczyli si¢ z nikim i niczym. Nawet, Kiedy
kontaktowali si¢ z krélem nie potrafili si¢ powstrzyma¢ od zadan
i grozb, ktore miaty by¢ nieodtaczng czeScig ich natury. Jak zawsze
W tego typu przypadkach prawda lezata posrodku. Zaréwno réznowier-
cy, jak i katolicy w swoich przekazach czgsto nadmiernie eksponowali
najgorsze cechy strony przeciwnej i wyolbrzymiali wiasne zalety. Tylko
nieliczni autorzy przedstawiali catg prawde, nawet, jesli byta ona dla
nich niekorzystna. Zdecydowana wigkszo$¢ nie potrafita powstrzymacé
si¢ od przelania na papier osobistych odczuc i refleksji. Probujac stwo-
rzy¢ obraz ewangelika krakowskiego zyjacego w drugiej potowie
XVI wieku musimy o tym stale pamieta¢. Roznowiercy byli takimi

108 List powstat w Rzymie 24 pazdziernika 1577 roku. Por. list kardynata Stanistawa
Hozjusza do kanclerza koronnego, biskupa ptockiego Piotra Dunina Wolskiego,
[w:] Materialy do dziejow reformacji, S. 87.
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samymi ludzmi jak inni mieszkancy stolicy. Wszyscy bez wzgledu na
wyznanie mieli podobne problemy i troski dnia codziennego, z ktorymi
musieli sobie radzi¢. Innowiercy bardzo czgsto byli rodowitymi Pola-
kami oraz wielkimi patriotami. Od wigkszos$ci mieszkancéw Krakowa
odrdzniato ich tylko wyznanie.

MILENA SZUCKA

RELATIONS OF CATHOLICS OF CRACOW WITH LOCAL
EVANGELICALS IN THE LIGHT OF CATHOLIC RECORDS
IN THE Il HALF 16™ CENTURY

Summary

This article is showing image of Cracow persons of diferent faith (Lutherans,
Calvinists and Arians) which appears in texts of the authorship of Polish Catholics.

Cracow, as the capital of Poland was in the centre interest of Catholics and persons
of another faith. At the initial period of the Reformation this were evangelical attac-
king side, next however roles turned.

Thanks to activity municipal authorities as well as king Cracow was not taken
control by evangelicals which much were doing better in private cities, since their
owners have often supported the Reformation.

Catholics introducing Protestants showed the baulk to differences which appeared
with both faith. The part from them wrote, that persons of another faith don’t believe
in God at all, just the opposite are servants of the Satan.

Catholics in their texts very often for describing persons of another faith used
expressions evangelicals, Protestants and infidels. It happened, that moved on even
farther and described them, as heretics, not to say disciples of the Satan. At the priest
of Jan Wielewicki we are still finding other determining — sectarians. Both Protestants
and Catholics in their transmissions excessively have often shown the worst characte-
ristics of the other party off and overrated own virtues. Few authors only presented the
whole truth, even if she was disadvantageous to them.

Translated by Milena Szucka



