WOICIECH KEDER

STOLICA APOSTOLSKA
A KONFEDERACJA BARSKA

1. Zmiana ukladu sit w Europie Srodkowo-Wschodniej
w dobie konfederacji barskiej

Konfederacja barska — wielki szlachecki ruch w obronie zagrozone;j
suwerennosci panstwa i religii katolickiej, chyba stusznie okreslony
przez Wladystawa Konopczynskiego mianem pierwszego powstania
narodowego!, przyniost daleko idace skutki nie tylko w sytuacji we-
wnetrznej Rzeczypospolitej, lecz takze na arenie migdzynarodowe;.
Kleska konfederatow przyspieszyta decyzje Katarzyny II o dokonaniu
rozbioru ziem polskich, co uczyniono jeszcze w 1772 roku, a takze
doprowadzita do poddania okrojonego terytorialnie panstwa $cislej-
szej kurateli rosyjskie;j.

Z drugiej strony sprawy polskie zaciesnity wspolprace rosyjsko-
pruska na arenie migdzynarodowe;j (traktat rosyjsko-pruski z 1764 r.),
jak rowniez do tego sojuszu panstw innowierczych wchodzacych
w sktad ,.koncertu polnocnego” wilaczyly czotows dotychczas potege
katolickiego ,,koncertu potudniowego” — Austric. W konsekwencji
decyzja Marii Teresy 1 Jozefa Il spowodowata rozpad ,.koncertu potu-
dniowego” stanowigcego dotychczas przeciwwage na arenie miedzy-
narodowej dla zwigzku panstw akatolickich. Te przetasowania w do-
tychczasowym systemie sojuszy doprowadzity do dramatycznej zmia-
ny dotychczasowego ukfadu sit w Europie Srodkowo-Wschodniej.
Zdecydowanie wzrosty w site¢ w tym rejonie Europy panstwa akato-
lickie: prawostawna Rosja i protestanckie Prusy, a dramatycznie skur-
czyl sie stan posiadania, co prawda stabej na arenie migdzynarodowej,
lecz rozlegtej Rzeczypospolitej. I tego bilansu w Zaden sposob nie

'W.Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t. I, Warszawa 1986, s. 189.

,,Nasza Przeszto$¢” t. 115-116: 2011, s. 511-524.
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zmieniat fakt, iz w pierwszym rozbiorze Polski wzi¢ta udziat katolicka
Austria, ktora okazujac wyjatkowg zachtanno$é, przescigneta wow-
czas w swoich zadaniach nawet Prusy. Zawierajac w sprawie polskiej
sojusz z Rosja i Prusami Wieden w istotny sposob ograniczyt role,
jaka dotychczas na arenie mi¢dzynarodowej odgrywat katolicki ,,kon-
cert potudniowy”.

To ograniczenie wptywow katolicyzmu w Europie Srodkowo-
Wschodniej ostabiato takze Stolice Apostolska. Jakkolwiek zdaniem
wybitnego badacza tej problematyki, jakim byt Maciej Loret ,,... Kata-
strofa polityczna Polski pograzyla ostatecznie wplyw i znaczenie mig-
dzynarodowe Rzymu, z czego nie od razu sobie zdano spraw¢ w Wa-
tykanie”?, to opinia ta w duzej mierze byta bledna. Rozlegta Rzeczy-
pospolita zajmowata na europejskiej mapie wyznaniowe;j istotne miej-
sce 1 rozbiory Polski przyczynily si¢ w niewatpliwy sposob do osta-
bienia Kos$ciota katolickiego na starym kontynencie. Jednak jej upa-
dek niewatpliwie tylko w pewnym stopniu oslabial pozycje Stolicy
Apostolskiej, lecz nie spowodowal tak zdecydowanego, jak to sadzit
Maciej Loret, ograniczenia znaczenia Rzymu.

Nawet ostabiona w drugiej potowie XVIII wieku na arenie miedzy-
narodowej Stolica Apostolska byta liczacym si¢ podmiotem na arenie
miedzynarodowej?. Nie zmienia to jednak faktu, iz z punktu widzenia
papiestwa wydarzenia, jakie mialy wowczas miejsce na ziemiach pol-
skich mialy bardzo istotne znaczenie zarowno dla Rzymu, jak i poto-
zenia katolicyzmu w Europie.

Zgodnie z wyobrazeniami 6wczesnych statystow politycznych, kato-
licyzm w Europie Srodkowej przeszedt do defensywy zagrozony eks-
pansywna polityka migedzynarodowa Rosji oraz Prus. Panstwom tym
sekundowaly mniejsze i odgrywajace juz niewielka role w polityce
europejskiej Dania 1 Szwecja, ktorych wtadcy wykorzystali propagan-
dowo okazje do zaprezentowania si¢ jako obroncy przesladowanych
w Rzeczypospolitej wspotwyznawcow, a podobng postawe prezentowa-
li tez dyplomaci wladcy Anglii. Stad tez przed tg nowa sytuacjg i no-

2 M. Loret, Watykan a Polska w dobie rozbioréw, ,,Przegl. Wspotcz.” (,,Przeglad
Wspolczesny”), XI11(1934), nr 146, s. 338.

3 Historia Kosciota,red. LJ. Rogier,R. Aubert, M.D. Knowles, t. 4: Historia
Kosciota 1715-1848, red. LJ. Rogier, G. de Bertier de Sauvigny,
J.Hajjar, Warszawa 1987, s. 44.
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wymi zagrozeniami stang¢la zaré6wno okrojona w wyniku rozbiorow
Rzeczypospolita jak i Stolica Apostolska, ktora nie byta w stanie prze-
ciwdziata¢, bo nie miata na to odpowiednich srodkéw, ekspansji wro-
gich dla papiestwa i katolicyzmu poteg, jakimi byly Rosja i Prusy.

2. Polityka Katarzyny II wobec Polski

Po wstapieniu na tron w 1762 roku Katarzyna Il zmienita dotych-
czasowa polityke Rosji wobec Rzeczypospolitej, jaka prowadzita
caryca Elzbieta Piotrowna. ElZzbieta wyrazita zgode na objecie przez
krolewicza Fryderyka Krystiana tronu w Kurlandii, jak réwniez
aprobowala jego kandydature na tron polski, po $mierci krola Augu-
sta III Sasa. Tymczasem Katarzyna II nie tylko uniemozliwita Fryde-
rykowi Krystianowi objecie Kurlandii osadziwszy tam swojego fa-
woryta Birona, lecz zdecydowana byta takze nie dopusci¢ do utrzy-
mania si¢ dynastii saskiej na polskim tronie po zgonie Augusta III.
Jej celem bylo podporzadkowanie Rzeczypospolitej Rosji, a $rod-
kiem prowadzacym do niego bylo zastgpienie stronnictwa saskiego
»~Familig” Czartoryskich i osadzenie na tronie polskim Stanistawa
Poniatowskiego®.

Zmiana dotychczasowej polityki Petersburga wobec Warszawy nie
uszta uwadze dyplomacji papieskiej. Nuncjusz Antonio Eugenio Vi-
sconti, ktory od 1762 roku przebywat w Warszawie z uwaga obserwowat
poczynania nowej wiladczyni Rosji: wpierw w Kurlandii, a potem
w Rzeczypospolitej, trafnie odgadujgc intencje Katarzyny II°. Takze roz-
woj sytuacji w Polsce niepokoit zarowno kierujacego papieska dyploma-
cja kardynata Luigi Mari¢ Torrigianiego, jak i1 papieza Klemensa XIII.

*W. Keder, Swolica Apostolska wobec Rzeczypospolitej w okresie konfederacji bar-
skiej 1767-1773, Opole 2006, s. 102-105.

5 ASV (Archivio Segreto Vaticano) Segr. Stato (Segreteria di Stato), Polonia 274:
f. 314r-315v, nuncjusz Antonio Eugenio Visconti do kardynata sekretarza stanu Luigi
Marii Torrigianiego, Varsavia 29 IX 1762; f. 291r-291v, Visconti do Torrigianiego,
Varsavia 15 VIII 1762; f. 303r-304r, Visconti do Torrigianiego, Varsavia 15 IX 1762;
w swojej depeszy do kardynata Torrigianiego arcybiskup Visconti pisal: ...questo
Ministero di Russia proposto a voce qualche compenso per Sua Altezza Reale il
Principe Carlo di Sassonia, ASV, Segr. Stato, Polonia 274, f. 314r-315v, Visconti do
Torrigianiego, Varsavia 29 IX 1762. Odno$nie zasobéw Archiwum Watykanskiego
zastosowane skroty wedtug: Indice dei Fondi e relativi mezzi di decrizione e di
ricerca, Citta del Vaticano 2006-2007.
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Obaj zdawali sobie sprawe z zagrozen, jakie niosta zmiana polityki
rosyjskiej wobec Rzeczypospolitej dla katolickiej Polski®.

Wzmacniajgc na arenie migdzynarodowej imperium rosyjskie Kata-
rzyna Il konsekwentnie od chwili wstapienia na tron realizowala plan
uzaleznienia Polski. Srodkiem prowadzacym do celu miato by¢ obra-
nie Stanistawa Poniatowskiego krélem i oparcie si¢ w wewngtrznych
sprawach krajowych na najpotezniejszym w kraju stronnictwie Czar-
toryskich — ,,Familii”. Sukcesem jednak zakonczyta si¢ tylko pierwsza
czes$¢ planu. Przy pomocy pieniedzy i rosyjskiej armii, ktora do kraju
$ciagneli zadni wladzy Czartoryscy Stanistaw Poniatowski wybrany
zostal wladcg. Nie spetnione zostaly natomiast oczekiwania carycy
odnos$nie sprawnego realizowania jej interesOw w kraju.

Wkrétce po elekcji nastapito pekniecie w zwycieskim obozie. Obra-
ny krolem Stanistaw August Poniatowski postanowil uwolni¢ si¢ spod
kurateli stryjow 1 w ten sposob na poczatku swoich rzagdéw pozbawit si¢
czesciowo poteznego zaplecza politycznego, tym bardziej uzalezniajac
si¢ od swojej rosyjskiej protektorki. Z kolei Czartoryscy, nie zachwyce-
ni wyborem akurat Poniatowskiego, a nie Adama Kazimierza Czartory-
skiego, na co mieli nadziejg, zaczeli si¢ z jednej strony dystansowac od
niechetnego do wspotpracy z nimi krola, a z drugiej strony z coraz
wigkszymi obawami zaczeli obserwowac polityke rosyjska w Rzeczy-
pospolitej, ktora nieuchronnie zmierzata do skonfliktowania ich ze szla-
checkimi rzeszami, co grozito utrata wptywow w spoleczenstwie.

Zniecierpliwiona zarysowujacymi si¢ trudno$ciami caryca postano-
wila zrewidowac swoje zamierzenia, co miato przyspieszy¢ realizacje
jej planow. Wiekszych probleméw nie stanowita postawa Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. Chwiejny w swoich poczynaniach krél zdo-
bywal si¢ jedynie na stowne demonstracje, a jego brak godnos$ci
w kontaktach z rosyjskim ambasadorem budzil niesmak nie tylko
wsrdd jego poddanych, lecz takze wsrod obeych dyplomatow akredy-
towanych w Warszawie. Wigkszy problem dla carycy stanowita po-
stawa ksigzat Czartoryskich, ktorych rosyjski ambasador Mikotaj
Repnin podejrzewat wrecz o sabotowanie zarzadzen jego wiadczyni,
a podejrzenia te wzmagal sam krol sktadajac rosyjskiemu ambasado-
rowi donosy na swoich stryjow.

6 ASV, Segr. Stato, Polonia 238: f. 49v, Torrigiani do Viscontiego, Roma, 25 11 1763;
f., 56r-57r, Torrigiani do Viscontiego, Roma 6 IV 1763.
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Z powyzszych powodoéw caryca dokonata rewizji swoich planow
nie odno$nie samego krola, lecz zaplecza politycznego, ktdre umozliwi
realizacj¢ jej planow. Postanowita stworzy¢ swoje wilasne, oddane jej
stronnictwo, ktore bez wahan realizowaé bedzie jej zamierzenia
w Rzeczypospolitej. Stronnictwo to miato by¢é utworzone z polskich
innowiercow. Uwzgledniajgc funkcjonujacg w Rzeczypospolitej prak-
tyke polityczng — postugiwanie si¢ na sejmach zasadg liberum veto
stronnictwo to nie musiato by¢ zbyt liczne, lecz zdyscyplinowane. Po
dzien dzisiejszy w wielu opracowaniach historycznych ukazujacych
si¢ zaroOwno w kraju, jak i poza jego granicami pokutuje opinia mo-
wigca, iz polska szlachta stawiajgc opdr dazeniom dysydentéow do
uzyskania petni praw politycznych popetnita btedy polityczne, wyni-
kajace z jej zbyt duzego fanatyzmu. Tego typu opinie wynikajg jednak
albo ze ztej woli piszacych, albo nieznajomosci podstawowych mate-
riatdow zroédlowych na ten temat.

W swojej korespondencji adresowanej do Repnina, a przestanej
bezposrednio przed decydujacymi obradami sejmu radomskiego kie-
rujacy rosyjska polityka zagraniczng, a spokrewniony z Repninem
Nikita Panin piszac o intencjach, ktdérymi kieruje si¢ imperatorowa
bez ogrodek stwierdzit:

»W odpowiedzi na wynurzone w zamian za ustepstwa w sprawie
dyssydentow przez krola zyczenia, ktade przede wszystkiem, jako nie-
wzruszong zasade, bedaca, jak z zaczatku samego, tak i obecnie na
przysztos¢ majaca nieodzownym kierownikiem wszystkich naszych
zamiardw i celow to, ze sprawa dyssydentéw nie ma by¢ zupelie —
pretekstem do rozkrzewiania w Polsce naszej wiary i protestanckich
wierzen, lecz jedynie — dzwignia, gwoli pozyskaniu sobie, z pomoca
naszych jednowiercow i protestantow, silnego i1 przyjaznego stronnic-
twa, z prawem uczestniczenia we wszystkich polskich sprawach, nie juz
w imi¢ wyjednywanej obecnie ze strony Rzplitej rekojmi Jej Imperator-
skiej Mosci, za cato$¢ jej konstytucyi i formy jej wolnego rzadu, lecz
w imi¢ zapewniajacej si¢ na korzys$¢ nasza, na wieczne czasy — opieki
nad tymiz uprawnionymi, jako stabszej w rzadzie polskim czastki, ktora
bezpieczenstwo swoje bedzie odtad na tejze naszej opiece gruntowac.
... W odniesieniu do naszych jednowiercow, nie ma powodu tego si¢
obawia¢, lecz z drugiej strony, przyczyniajac si¢ do zbytniego ich roz-
krzewienia, w taki sposdb, by mogli oni, sami przez si¢, bez naszej
pomocy, mogli w Rzplitej bytowac i dzieli¢ jej rzady, mogliby$my sie
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narazi¢ na szkodg, juz tylko z powodu czestych zbiegostw, ktore,
z uwagi na panujgcg w Polsce wolno$¢ wierzen i1 korzysci skojarzone ze
swobodami narodowemi musiatyby si¢ zwroci¢ na dotkliwa szkode
naszego panstwa i wznie$¢ w Rossyi stuszng obawe o pograniczne pro-
wincye, prawami i obyczajami z Polska skojarzone™’.

3. Stolica Apostolska wobec zagrozenia, jakie dla intereséw Ko$ciola
katolickiego w Rzeczypospolitej niosta polityka Katarzyny II

Obserwujacy poczynania rosyjskich dyplomatow w Warszawie —
Kayserlingka i Repnina, a takze wspierajacych ich przedstawicieli
wiadcow panstw innowierczych: Anglii, Szwecji oraz Danii, papiescy
dyplomaci bez trudu rozszyfrowali prawdziwe intencje, ktorymi kie-
rowatla si¢ caryca Katarzyna Il szermujgca na uzytek propagandy ha-
stami tolerancji i rownouprawnienia. W swojej korespondencji z nun-
cjuszem Antonio Eugenio Viscontim kardynal sekretarz stanu Luigi
Maria Torrigiani odwotlujac si¢ do traktatow miedzynarodowych pod-
pisanych przez Rzeczypospolita (traktatu oliwskiego, pokoju Grzy-
muttowskiego) wskazywat na bezzasadno$¢ zadan Rosji i innych pan-
stw innowierczych®.

Zreszta nalezy stwierdzi¢, iz postawa dyplomatow panstw akatolic-
kich zawierata sporg dawke cynizmu. Jakkolwiek bowiem Repnin,
Benoit, Wroughton, czy Saint Saphorin tak twardo wystepujacy
0 przyznanie praw polskim innowiercom $wiadomi byli faktu, iz w ich
wlasnych krajach mniejszo$ciom religijnym nie przystugiwato zbyt
wiele praw, a dotychczasowe polozenie polskich dysydentow mozna
uzna¢ za wrecz uprzywilejowane w poréwnaniu z tym, co mozna po-
traktowac jako europejska norme¢. Dodatkowo dyplomaci ci $wietnie
orientowali si¢ w rzeczywistych intencjach Katarzyny II, ktora zorga-
nizowala t¢ migdzynarodowg akcj¢ w obronie rzekomo tak cigzko
przesladowanych polskich innowiercow.

7A.Kraushar, Ksigze Repnin i Polska, t. 1, s. 275-276.

8 ASV, Segr. Stato, Polonia 239, f. 266v-286v, Appendice di Documenti enunciati
nella memoria coll titolo di sperazione sopra i Trattati di Moscovia e di Prussia; ASV,
Segr. Stato, Polonia 239, f. 238v-239r, 240r-265r, Osservazioni sopra trattati publici
allegati da Ministri di Moscovia, e di Prussia nel Promovere le Pretensioni dei
Dissidenti della Polonia nella Dieta Generale Anno 1765; ASV, Segr. Stato, Polonia
280, f. 91rArticolo estratto dalle varie Confederazioni de” Malcontenti in Polonia.
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O prawdziwych intencjach carycy w tym wzgledzie pisat do Miko-
laja Repnina cytowany powyzej Nikita Panin. Bardzo dobrze tez
w calej sytuacji orientowat si¢ Fryderyk II, ktory w swoim liScie do
pruskiego posta w Petersburgu Solmsa stwierdzit: ,,Najwickszem
z moich ustepstw dla dworu rossyjskiego jest to, ktdre czyni¢ obecnie,
w sprawie dyssydentow polskich. Uznasz Pan, ze nikt przecie nie
zapatruje si¢ na t¢ sprawe jako na sprawe religii, z wyjatkiem moze —
kilku biskupow polskich. Cata zresztg Europa widzi jawnie i uznaje,
ze Imperatorowa Rossyjska pragnie doprowadzi¢ Polske do stanowi-
ska Kurlandii i rzadzi¢ krolem w taki sposob, by nie mogt kroku
uczyni¢ bez jej zezwolenia. To wlasnie budzi taki niepokoj 1 zazdro$¢
w Cesarzowej — krolowej [Marii Teresie] i dlatego wlasnie zamierza
ona temu przeciwdziata¢ ile mozna™.

Rownie dobrze zorientowany w catej sytuacji byt gabinet brytyjski.
Papieski nuncjusz w Kolonii Giovanni Battista Caprara Montecuccoli
posiadat informatora w rzadzie brytyjskim, ktory przesytal mu spra-
wozdania z tajnych obrad gabinetu angielskiego. W lecie 1768 roku
nuncjusz Caprara informowat kardynata Torrigianiego o wystgpieniu
na obradach rzadu brytyjskiego lorda Shelbourne’a szeroko omawia-
jacego rozwoj sytuacji w Polsce. Podczas dyskusji cztonkowie gabine-
tu omawiajac intencje, ktérymi kieruje si¢ Katarzyna Il jednoznacznie
stwierdzili, iz caryca pod pretekstem obrony praw dysydentow narzu-
ca si¢ Polsce w roli arbitra'®,

Dlatego tez analizujac rozwdj sytuacji w Rzeczypospolitej Stolica
Apostolska doskonale orientowata si¢ w tym, iz to wlasnie caryca
Katarzyna II wysungwszy plan rdéwnouprawnienia polskich innowier-
cow, co wigzato si¢ automatycznie z oslabieniem pozycji Kosciota
katolickiego w Rzeczypospolitej, potaczyta w Polsce sprawg obrony
suwerennos$ci panstwa ze sprawg obrony katolicyzmu. I w swoim
sadzie Rzym nie byt odosobniony, gdyz tak tez te¢ sytuacje, jak rela-
cjonowali papiescy dyplomaci akredytowani w réznych panstwach,
widziano w stolicach europejskich!'!.

°A.Kraushar, Ksigze Repnin i Polska, t. 1, s. 258.

10 ASV, Arch. Nunz. Colonia 176, f. 289r-290r, nuncjusz w Kolonii Giovanni Battista
Caprara do Torrigianiego, Colonia 7 VII 1768.

1 Le lettere di Varsavia portano, che una nuova Confederazione fatta nel Palatinato
di Podolia contro gli atti della Dieta [sejmu radomskiego] ho dissipato il giubileo
dagli eretici concepito per la speranza d’aver oppresi i cattolici in quel regno. A4 tal
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Rzym zdecydowany byt przeciwstawi¢ si¢ rosyjskim planom
w Polsce, jednak w owczesnym czasie mozliwosci dyplomatyczne
Stolicy Apostolskiej zarowno w odniesieniu do dziatan na arenie mig-
dzynarodowej, jak i wewnatrz Rzeczypospolitej nie byly wielkie. Na
1767 1 1768 rok przypada nasilenie konfliktu papiestwa z monarchia-
mi burbonskimi w sprawie jezuickiej. To wlasnie wtedy Francja
i Hiszpania przy oboj¢tnej postawie Austrii usitujgc wymusi¢ na Kle-
mensie XIII rozwigzanie zakonu jezuitow zajmujg papieskie enklawy
na terenie Francji i Pélwyspu Apeninskiego. Z kolei w Polsce, jak-
kolwiek liczono si¢ ze zdaniem Stolicy Apostolskiej, to mozliwosci
zorganizowania skutecznej tamy rosyjskim poczynaniom byty row-
niez niewielkie.

Papiez nie mogt liczy¢ ani na kunktatorskiego i ulegajacego Repni-
nowi krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ani na ,,Famili¢”
Czartoryskich, ktora sprowadzita do Polski rosyjska armig, ale nie
byla w stanie wymoc na Katarzynie II, czy jej ambasadorze zmiany
narzuconego w Petersburgu wobec Rzeczypospolitej kursu. Rowniez
papiescy nuncjusze akredytowani w Warszawie nie mieli co liczy¢
na opozycje, ktorej gtdwnym celem byto odsunigcie za wszelka cene
od wladzy znienawidzonego w jej krggach Stanislawa Augusta —
i to nawet za cen¢ podporzadkowania si¢ Katarzynie II. Co gorsza
podobnie w oczach papieskich dyplomatow wygladata hierarchia Ko-
sciota w Polsce. Raporty zar6wno Antonio Eugenio Viscontiego, jak
i Angelo Marii Duriniego nie pozostawiaja pod tym wzgledem zad-
nych zhudzen: tylko pigciu, z ponad dwudziestu polskich hierarchow
papiescy dyplomaci uwazajg za gorliwych w wierze i dbalych o dobro
Kosciota'?,

Confederazione sono ascritti molti primarii di quella nobilta, particolarmente il
Principe Lubomirski, e i conti Krasinski, Rutowski, onde animati tutti i contadini,
e abitanti di detto Palatinato avevano prese le secolare e regolare e sortavano i fedeli
alla difesa della religione e della liberta, ASV, Arch. Nunz. Colonia 267, f. 149v, Caprara
do Torrigianiego, Colonia 31 III 1768; ASV, Segr. Stato, Germania 388, f. 137r-137v,
Visconti do Torrigianiego, Vienna 23 V 1768.

12 A.E. Visconti Torrigianiego, [w:] A. Theiner, Vetera Monumenta Poloniae et
Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustrantia, t. 4, cz. 2: A Clemente PP.
XU usque ad Pium PP. VI, 1762-1775, Romae 1864, s. 96-97.
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4. Dzialania Stolicy Apostolskiej w obronie suwerennosci
Rzeczypospolitej i statusu KoS$ciola katolickiego w Polsce

Z punktu widzenia Stolicy Apostolskiej zwigzana w lutym 1768
roku w Barze konfederacja skierowana przeciwko Katarzynie II
i Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu w obronie suwerenno$ci
panstwa i katolicyzmu nie byta odosobnionym aktem buntu skiero-
wanym przeciwko krolowi i jego carskiej protektorce, lecz stanowita
logiczne ogniwo w calym tancuchu wydarzen, ktére zapoczatkowato
wstgpienie na tron Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a zakon-
czyto w okresie nas interesujagcym podpisanie konwencji rozbioro-
wej w 1772 roku.

Kryzys rozpoczgto wysunigcie przez Katarzyne Il sprawy dysy-
denckiej potaczone z coraz silniejszymi naciskami wywieranymi przez
caryce zarowno na krola, jak i sejm, a majagcymi na celu ograniczenie
suwerennosci Rzeczypospolitej. Te dziatania carskiej dyplomacji nio-
sace zagrozenie nie tylko dla panstwa, ale i Kosciola spowodowaly
kontrakcje Rzymu. Jak wspomnieliSmy powyzej mozliwosci papie-
skiej dyplomacji zardwno na arenie mi¢dzynarodowej, jak i wewnatrz
Rzeczypospolitej byty mocno ograniczone, ale nie oznaczato tego, iz
Stolica Apostolska pozostata bierna wobec rozgrywajacego si¢ dramatu.

W sprawach wewnetrznych, jakkolwiek papiescy dyplomaci nie
darzyli zaufaniem Stanistawa Augusta Poniatowskiego, to z jednej
strony wywierali na niego naciski, aby zgodnie z obowigzujacym
w Rzeczypospolitej prawem bronit praw religii katolickiej, a z drugiej
wspierali zarowno na arenie wewngtrznej, jak i miedzynarodowej te
dziatania krola, ktére miaty na uwadze zaré6wno interes panstwa, jak
Koéciota. Roéwniez nuncjusz Visconti, jak i jego nastepcy: Angelo
Maria Durini oraz Giuseppe Garampi usitowali wywiera¢ nacisk za-
rowno na zwolennikow kroéla, jak i opozycji, aby przeciwstawiali si¢
coraz bardziej brutalnym naciskom Petersburga. Jednak usilowania te
przynosily jedynie niewielkie rezultaty. Postawa Stanistawa Augusta
Poniatowskiego byta zazwyczaj chwiejna i krol czesciej ulegat naci-
skom Mikotaja Repnina niz pilnowal polskiej racji stanu. Z drugiej
strony bezwolna i niekonsekwentna w swoich dzialaniach opozycja
tez nie dawala nadziei na przeciwstawienie si¢ coraz brutalniejszemu
dyktatowi Repnina.
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Stad tez papieski Sekretariat Stanu nie rezygnujac z wszelkich ak-
cji, ktoére w Polsce mogty stawi¢ tamg rosyjskim poczynaniom, swoja
uwage skupit na szerokiej akcji migdzynarodowej, ktorg podjat dla
ratowania Rzeczypospolitej. Po raz pierwszy w kwietniu, a pdzniej
listopadzie 1767 roku papiez Klemens XIII zwroécit si¢ do gtownych
cztonkow Kkatolickiego ,.koncertu potudniowego”: wladcoéw Austrii,
Francji 1 Hiszpanii z prosbg o migdzynarodowg interwencj¢ w sprawie
Polski. Jakkolwiek w tym czasie wzajemne relacje pomiedzy Rzy-
mem, a szczegbélnie Paryzem i Madrytem byly bardzo napicte ze
wzgledu na kwesti¢ jezuicka, to papiez apelujac do Ludwika XVI,
Marii Teresy i1 Jozefa Il oraz Karola III nie tylko wskazywatl na ich
obowiazki jako monarchow katolickich, lecz takze podkreslat, iz akcja
Katarzyny II w Polsce narusza ich wlasne interesy polityczne'®.
W swoich odpowiedziach jakkolwiek katoliccy wladcy zgadzali si¢
Z oceng sytuacji zawartg w papieskich brewe, to jednak nie zamierzali
podja¢ bardziej zdecydowanych krokéw na arenie migdzynarodo-
wej 4,

W drugiej potowie 1767 roku sytuacja w Polsce coraz bardziej zao-
strzata si¢ ze wzgledu na zdecydowane dziatania Katarzyny II dazace;j
do rozstrzygnigcia sprawy dysydenckiej bez wzgledu na opoér stawia-
ny w kraju. W obliczu nasilenia kryzysu polskiego papiez Klemens
XIII powotat tajny konsystorz zajmujacy si¢ polskim kryzysem, ktory
obradowal w drugiej potowie 1767 roku. Kardynatowie bedacy jego
cztonkami widzac stabo$¢ opozycji antyrosyjskiej w Polsce
i wzrastajacy nacisk Katarzyny II, poparli kolejng akcje szukania so-
jusznikow dla sprawy polskiej na arenie migdzynarodowej i to pomimo
fiaska podobnej akcji przedsigwzietej wiosng tego roku.

W listopadzie 1767 roku papiez Klemens XIII po raz kolejny ape-
lowatl do wiadcow Austrii, Francji i Hiszpanii o interwencje w sprawy
polskie, lecz niestety z podobnym, jak poprzednio skutkiem. Jakkolwiek
katoliccy witadcy panstw nalezacych do ,koncertu poludniowego”
z niepokojem obserwowali miedzynarodowa ekspansje¢ Rosji wspieranej

13 ASV, Arch. Nunz. Varsavia 29, f. 73r, Klemens XIII do kréla Francji, Ludwika XVI,
Roma 29 1V 1767; f. 73r-73v, Klemens XIII do krola Hiszpanii Karola III; Roma
30 IV 1767, . 73v-74r, Klemens XIII do cesarza Austrii Jozefa II, Roma 30 IV 1767,
f. 74r, Klemens XIII do cesarzowej Marii Teresy, Roma 30 IV 1767.

4'W. K eder, Stolica Apostolska wobec Rzeczypospolitej w okresie konfederacji bar-
skiej..., s. 204-212.
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przede wszystkim przez Prusy oraz inne panstwa protestanckie, to
jednak w obliczu nadciggajacego dla Rzeczypospolitej zagrozenia nie
zdobyly sie na przeciwdziatanie'.

Dyplomatyczna akcja Klemensa XIII z wiosny, a zwlaszcza jesieni
1767 roku stanowila apogeum dyplomatycznej aktywnosci Stolicy
Apostolskiej w sprawie polskiej. Na poczatku 1768 roku narastajacy
od kilku lat kryzys spowodowal wybuch konfederacji barskie;j,
a z chwilg rozpoczgcia walki zbrojnej poczynania dyplomatyczne
zeszly na dalszy plan, stawiajac Stolice Apostolskag wobec nowej sy-
tuacji i zwigzanych z nig nowych wyzwan.

5. Stolica Apostolska wobec wojny konfederackiej

Dla dyplomacji papieskiej zawiazanie konfederacji barskiej byto
przeniesieniem dotychczasowego konfliktu rozgrywanego na plasz-
czyznie dotychczas gltownie dyplomatycznej na plaszczyzng walki
zbrojnej. Jakkolwiek barzanie juz w samym akcie konfederacji podkre-
slali swoje przywigzanie do religii katolickiej i niezawistosci kraju,
to w Rzymie na szanse zbrojnego starcia konfederatoéw z Rosja i wier-
nymi krolowi oddzialami polskimi w imi¢ wolnosci i obrony wiary
zapatrywano si¢ sceptycznie'®. Jednak ton depesz papieskich dyploma-
tow naptywajacych z europejskich stolic do Rzymu byt przychylny dla
konfederatow!”.

Po zawigzaniu konfederacji barzanie skierowali szereg pism do
wladcow europejskich i sultana z informacjg o sytuacji wewnetrznej
w Rzeczypospolitej i celach walki konfederatow. Pismo do Kle-
mensa XIII barzanie przekazali za posrednictwem arcybiskupa Iwow-
skiego Sierakowskiego, ktory nie ukrywal swoich sympatii dla ruchu

15 ASV, Segr. Stato, Francia 455A, f. 74r-74v, Torrigiani do nuncjusza we Francji
Bernardino Giraud, Roma 20 I 1767; f. 135r-135v, Torrigiani do Giaraud, Roma 20 I
1768; ASV, Segr. Stato, Germania 642, f. 232r-232v, Torrigiani do Viscontiego,
Roma 3 11 1768, ASV, Arch. Nunz. Vienna 87, f. 38r-38v, Roma 6 11 1768.

16 ASV, Segr. Stato, Polonia 281, f. 42r-43v, nuncjusz w Warszawie Angelo Maria
Durini do Torrigianiego, Varsavia 6 III 1768; ASV, Segr. Stato, Polonia 281, f. 45r-45v,
Durini do Torrigianiego, Varsavia 23 III 1768; ASV, Segr. Stato, Colonia 267, f. 149v.
Caprarado sekretarza stanu, kardynata Luigi Marii Torrigianiego, Kolonia 31 III 1768.

17" ASV, Segr. Stato, Polonia 281, f. 101r-102v, Durini do Torrigianiego, Varsavia
11V 1768; ASV, Arch. Nunz. Colonia 176, f. 323r-325r, Caprara do Torrigianiego,
Colonia 31 VII 1768.
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barskiego'®. Zdaniem konfederatow posrednictwo arcybiskupa lwow-
skiego nadawato odpowiednig rangg ich pismu zarazem gwarantujac
jego dotarcie do rak adresata, co tez miato miejsce w maju tego ro-
ku'®. Marszatkowie konfederacji w swoim pismie donoszgc papie-
zowi 0 jej zawigzaniu pod hastami obrony wiary i wolnosci, zwracali
si¢ do Klemensa XIII, by papiez pobtogostawil ruch barski, a Ko-
$ciot wsparl go jednoczes$nie pomoca materialng, przeznaczajac na
ten cel podatki jakimi konfederaci zamierzali obcigzy¢ dobra du-
chowne w Rzeczypospolite;j.

List ten stawiat Stolicg Apostolska w trudnej sytuacji, gdyz dazenia
konfederatow do obrony z jednej strony statusu Kosciota katolickiego,
a z drugiej suwerennosci Rzeczypospolitej spotykaty sie ze zrozumia-
tych powodow z przychylno$cig papiestwa. Z drugiej strony konfedera-
ci zadajac jawnego opowiedzenia si¢ Stolicy Apostolskiej po ich stronie
zadali niemozliwego: zaangazowania si¢ papiestwa w wewngtrzng woj-
ne¢ w katolickim kraju, co natychmiast musiato pociagnaé¢ za sobg kon-
flikt z dworem krolewskim 1 otwarta wojn¢ z Rosja, ktora wykorzysta-
laby ten fakt do uderzenia w Ko$ciot katolicki w Polsce.

Stolica Apostolska zajmowata bezkompromisowa postawe w obro-
nie wiary, lecz czym innym byty starania o utrzymanie statusu religii
katolickiej w Rzeczypospolitej prowadzona przez papieskich dyplo-
matéw zarowno w Polsce, jak i innych krajach, a czym innym czynne
zaangazowanie si¢ w zbrojny konflikt wewnetrzny, nawet jesli toczo-
ny byt on pod hastami obrony wiary. Po obu stronach barykady stali
katolicy, a tak jak negatywnie Rzym patrzyl na poczynania kréla
zwigzanego z Rosja, tak samo negatywnie musial traktowac hasta
obalenia monarchy sita. Poza tym gdyby Stolica Apostolska pozytyw-
nie odpowiedziala na apel konfederatow zachecajac ich w ten sposob
do walki, to zrobitaby to majgc $wiadomos¢, ze nie moze przyjs¢ im
z realng pomoca, bo do poczatku 1768 roku wyczerpata wszelkie moz-
liwosci wspierania walczacej o zachowanie statusu Kosciota opozycji
w Rzeczypospolite;j.

Stad tez w depeszy przestanej arcybiskupowi Duriniemu kardynat
Torrigiani stwierdzil, iz jak to nuncjusz dobrze wie, papiez nie moze

18 ASV, Segr. Stato, Polonia 281, f. 101r-102v, Durini do Torrigianiego, Varsavia
11V 1768.
19 ASV, Segr. Stato, Polonia 238, f. 204v, Torrigiani do Duriniego, Roma 4 VI 1768.
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spehi¢ Zzadan konfederatow, a odpowiedz na swoj list konfederaci
otrzymali od kardynata Torrigianiego, ktory swoje pismo przestat arcy-
biskupowi Sierakowskiemu®’. Kardynal sekretarz stanu poinformowat
arcybiskupa o tym, ze Klemens XIII nie zaangazuje si¢ bezposrednio
w konflikt, zarbwno nie udzielajac swojego blogostawienstwa barza-
nom, jak i nie aprobujac pomystu opodatkowania dobr koscielnych na
potrzeby konfederacji. A poniewaz papiez jest ojcem wszystkich katoli-
kéw, przeto pragnie rozwigzania konfliktow 1 pokoju w Rzeczypospoli-
tej?!. Jednoczes$nie Klemens XIII zalecit nuncjuszowi Duriniemu niean-
gazowanie si¢ w konflikt po Zadnej ze stron i zachowanie bezstronno-
$ci. To ostatnie zadanie z pewnoscia bylo podyktowane obawami pa-
pieza, aby skonfliktowany od poczatku roku zaréwno z Repninem, jak
i stronnictwem dworskim nuncjusz nie przekroczyt granic, zwyczajowo
w takich wypadkach zakre$lonych dla dyplomatow?2.

Jednak w ciggu trwajacej cztery lata wojny konfederackiej Stolica
Apostolska nie zachowata pelnej neutralnosci wobec konfliktu. Zarow-
no Klemens XIII, jak i jego nast¢pca, Klemens XIV odmowili czynnego
popierania krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego w jego konflikcie
z konfederatami na arenie migdzynarodowej. Papiescy dyplomaci akre-
dytowani w europejskich stolicach niejednokrotnie wspomagali wy-
stannikow konfederacji w ich dziataniach (dotyczy to szczegdlnie nun-
cjusza Antonio Eugenio Viscontiego w Wiedniu, i Bernardino Giraud
w Paryzu). Nie zachowat réwniez bezstronno$ci nuncjusz Durini
w Warszawie otwarcie okazujacy swoja nieche¢ stronnictwu prorosyj-
skiemu, co thumaczyt swoim obowigzkiem dbania o interesy religii
katolickiej zagrozonej uzurpacjami dysydentow i naciskami Ros;ji.

Ta nieprzejednana postawa nuncjusza, ktéry mimo krolewskich, jak
réwniez repninowskich na przemian grozb, na przemian obietnic kro-
lewskiej taski i poparcia w staraniach o kapelusz kardynalski pozostat
nieugiety, spowodowala zarowno wybuch stynnej w Polsce furii car-
skiego ambasadora i gniew krola, ktory konsekwentnie przez cztery
lata bedzie czynit za posrednictwem swojego posta w Rzymie Tom-

20 ASV, Segr. Stato, Polonia 238, f. 204v, Torrigiani do Duriniego, Roma 4 VI 1768.
21 ASV, Segr. Stato, Polonia 238, f. 204v-205r, Torrigiani do Duriniego, Roma
22 VI 1768.

22 ASV, Arch. Nunz. Varsavia 29, Torrigiani do Duriniego, Roma 25 VI 1768; ASV,
Segr. Stato, Polonia 238, f. 206v, Torrigiani do Duriniego, Roma 16 VII 1768.
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maso Anticiego starania o odwotanie ,,wsciektego konfederata”, jak
nazywali Duriniego Rosjanie z kraju. I jest sprawa niezmiernie intere-
sujaca, iz pomimo wieloletnich naciskow, ktére psuly wzajemne rela-
cje dyplomatyczne pomigdzy Rzymem a Warszawg przez caly okres
trwania konfederacji, ani Klemens XIII, ani Klemens XIV nie odwotali
arcybiskupa Duriniego z Warszawy. Dyskutowano o jego wyjezdzie
z Polski na przetomie 1771/1772 roku, kiedy to sprawa konfederacka
zarowno w kraju, jak i na arenie migdzynarodowej po nieszczesliwym
zamachu na krola chylila si¢ ku upadkowi, ale arcybiskup Durini Rze-
czypospolita opuscit dopiero po klesce konfederacji barskie;j.

Stad tez mozna wysnu¢ wniosek, aczkolwiek expressis verbis nie
wyrazony w zadnym z dokumentoéw papieskiego Sekretariatu Stanu,
iz arcybiskup Angelo Maria Durini, jakkolwiek swoje obowigzki
przedstawiciela Stolicy Apostolskiej spelniat wobec krola, uwzgled-
niajac konflikt pomigdzy nimi w stopniu mocno ograniczonym, to
w pelni reprezentowal je wobec skonfederowanej szlacheckiej Rze-
czypospolitej walczacej z wltasnym monarchg 1 Rosja o suwerennos¢
panstwa, godnos$¢ jego obywateli i w obronie religii katolickiej. I tak
tez problem ten musiano widzie¢ w Rzymie, gdyz pomimo perma-
nentnych skarg o przekroczenie statusu dyplomaty, jakie sktadat na
niego krol Stanistaw August Poniatowski i naciskow Rosji Angelo
Maria Durini niedtugo potem obdarzony godnoscig kardynalska nie
popadl w nietaske na dworze papieskim i dalej kontynuowat swoja
karier¢ jako jeden z wplywowych ksiazat Kosciota. I ten stosunek
kierownikow dyplomacji papieskiej do Angelo Marii Duriniego za
pontyfikatu zaréwno Klemensa XIII, jak i Klemensa XIV najlepiej
obrazuje rowniez stosunek Stolicy Apostolskiej do tak skomplikowa-
nego wydarzenia, jakim byla konfederacja barska.



