JAROSLAW NIKODEM

Rec.: Josef Valka, Husitstvi na Moravé. NaboZenska snaSenlivost.
Jan Amos Komensky, k vydani pfipravili R. Antonin, P. Elbel,
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Prezentowana ksigzka jest wyborem wczesniej publikowanych ar-
tykutéw znakomitego morawskiego historyka Josefa Valki, przygoto-
wanym do druku przez kilkuosobowy zesp6t redakcyjny, w celu wy-
razenia holdu badaczowi, ktory w ubiegtym roku obchodzit siedem-
dziesigtg piata rocznicg urodzin. Postaci J. Valki nie trzeba szerzej
przedstawia¢ nikomu, kto zainteresowany jest okresem czeskiego
husytyzmu. Autor ten ma na swoim koncie liczne prace, ksigzkowe
i w postaci mniejszych rozpraw, ktére zawsze przyjmowane sg z wiel-
kim zainteresowaniem i maja ten nie do przecenienia walor, ze skta-
niaja nie tylko do dyskusji, ale rowniez do gl¢bszej refleks;ji.

Josef Valka znany jest przede wszystkim jako wszechstronny
znawca dziejow Moraw z okresu rewolucji husyckiej. Znaczenia jego
dorobku naukowego z tej dziedziny nikt bodaj nie scharakteryzuje
lepiej, niz uczynit to F. Smahel, ktéry pisze, ze Vélka zawsze zajmo-
wat si¢ weztowymi problemami husytyzmu, widzac je niezmiennie
w szerokiej perspektywie badawczej, nie stronigc od bardzo $miatych
uogolnien, a jego Studie k déjinam husitské revoluce na Moravé i roz-
prawy o réznych aspektach morawskiej swoistosci ,,wprowadzaja
donioste problemy, ktore trzeba bedzie sprawdza¢ i studiowac”.
(F. Smahel, Husitskd revoluce. T. 1 Doba vymknutd z kloubii, Praha
1995, s. 44).

Wydawcy bardzo zre¢cznie dokonali wyboru zaréwno najbardziej
znanych, jak i najbardziej charakterystycznych prac z badawczej prak-
tyki J. Valki. Podzielili je tez na trzy kategorie problemowe — dodaj-
my, niezwykle trafnie, uktadajace si¢ w trzy segmenty, z ktorych kaz-
dy moéglby, po odpowiednim poszerzeniu, sta¢ si¢ osobng ksigzka.
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Pierwszy z nich zreszta, poswigcony husytyzmowi na Morawach (Hu-
sitstvi na Morave, s. 9-226) istotnie przynioést w 1991 r. wydane
w Brnie wielkie dzielo historyka zatytutowane Dejiny Moravy.
1 Stredovékova Morava. Drugi dotyczy problematyki tolerancji wy-
znaniowe] (NdbozZenskd snasenlivost, s. 229-266), ktora skadinad od
dtuzszego juz czasu cieszy si¢ wielkim zainteresowaniem historiogra-
fii. Ostatni natomiast skupia si¢ wokol postaci Jana Amosa Komen-
skiego (J. A. Komensky, s. 269-350).

Prezentowane w recenzowanej ksigzce artykuly ukazywaty sig
w druku w latach 1970-1997 w specjalistycznych czasopismach (naj-
wiecej z nich w ,,Studia Comenciana et historica”, i ,,Jizni Morava”)
i w pracach zbiorowych. Zarowno wigc z tego wzgledu, jak z powodu
powszechnej znajomosci tych rozpraw w gronie osob zainteresowa-
nych prezentowang w nich problematyka, wypada zrezygnowac z ich
szczegotowego omowienia. Pozostaje jedynie ogdlne scharakteryzo-
wanie wybranych przez wydawcow prac. Czes¢ Husitstvi na Moravé
otwiera pig¢ obszernych prac opatrzonych wspolnym autorskim tytu-
tem Studie k déjinam husitské revoluce na Morave, z ktorych pierwsza
ukazata si¢ w 1979, ostatnia za§ w 1988 r. Sg nimi: 1. Morava roku
1421 [s. 9-35], 1. Pocatek valky o Moravu (1422-1423) [s. 37-61],
1L Vrchol bojii o Moravu (1423-1425) [s. 63-89], IV. Hegemonie
husitit na Moravie (1426-1434) [s. 91-115], V. Cesta Moravy ke kom-
paktatiim [s. 117-147]. Ich kontynuacja byt artykut Moravsky stato-
pravni epoilog husitské revoluce, ktory ukazat si¢ w 1989 r., w obec-
nym wydaniu s. 149-165. Pozostalych pi¢¢ prac czesci pierwszej
przynosi kontynuacje¢ zainteresowan J. Valki husytyzmem na Mora-
wach doprowadzonych chronologicznie do konca XV w. Otwiera je
Pocatek ,,bezvladi”? (Politické mysleni a statni struktuta v bojich
o zavrSeni husitske revoluce) [s. 167-179]. Nastgpnym jest niewielka
objetosciowa, ale szczegdlnie interesujaca rozprawa Basilejskd jed-
nani a tradice mirovych snah [s. 181-185]. Zamykaja za$ pierwsza
czeg$¢ doskonate Stavovstvi a krize ceského statu ve druhé opolovine
15. stoleti [s. 187-204], Matyds Korvin a Ceskd koruna [s. 205-215]
i,, Moravanstvi” v 15. stoleti. Komplikace ve vyvoji ceské nacionality
[s. 217-226].

Cze$¢ zatytutowana Nabozenska snasenlivost jest czeScig najkrot-
sza, sktadajaca sie z zaledwie czterech prac, ale za to poruszajacych
problematyke, ktéra podejmowaé moga wytacznie historycy wybitni,
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posiadajacy nie tylko doskonata wiedz¢ — nazwijmy ja — wiedza fak-
tograficzna, ale przede wszystkim wyczucie dla spraw o bardzo deli-
katnej materii. W recenzowanej pracy takie kryteria spetniajg wszyst-
kie rozprawy czgsci drugiej: Ctibor Tovacovsky z Cimburka — O prave
duchovnim. (K cirkevnepolitickym diisledkiim husitské revoluce na
Morave) [s. 229-235], Tolerance ¢i koexistence? (Kpovaze souZiti
riiznych nabozZenskych vyznani v ceskych zemich v 15. az 17. stoleti)
[s. 237-248], Politika a nadkonfesijni krest’anstvi Vilema a Jana
z Pernstejna [s. 249-260], Komensky a nadkonfesijni krest anstvi
[s. 261-266].

W ostatniej czg$ci zamieszczono siedem mistrzowskich prac po-
swigconych analizie pogladéw wyrazanych przez Komenskiego,
a takze recepcji jego tworczosci. Pierwszy problem reprezentujg teksty
dotyczace rozwazan Komenskiego na temat narodu i ojczyzny, a takze
odpowiedzi na pytanie o to, czy za swg ojczyzng — patria uwazat Cze-
chy czy Morawy [Obsah pojmii ndarod a viast u Komenského. (K
otazce Komenského ,,moravanstvi”), s. 269-281], pojmowania przez
niego polityki i podjetych prob przezwyciezenia makiawelizmu (Ko-
menskéeho pojeti politiky a pokus o prekonani machiavelismu, s. 283-
292), gloszonych idei socjalnych i spotecznych (Glosy k interpretaci
socialniho mysleni J. A. Komenského, s. 293-306) oraz idei socjalnych
i politycznych, ktore zawart w dziele De rerum humanarum emenda-
tione consultatio catholica (Komenského socialni a politické mysleni v
Konzultaci, s. 397-323). Drugi z zasygnalizowanych problemow re-
prezentuja trzy prace poswigcone bardzo nieprzychylnej krytyce Ko-
menskiego, ktora wyszla spod piora Pierre’a Bayla w wydanym przez
niego w 1696 r. (a takze pdzniejsze wydania) Dictionnaire Historique
et Critique [Komensky v Baylove slovniku (Historické paralely a
rozdil  diskursit), s. 325-334], rozwazaniom o Komenskim
i Kartezjuszu (Descartes a Komensky ve zmené myslenkovych para-
digmat na prahu moderny, s. 335-343) — dodajmy, nie wchodzac, jak
wczesniej zapowiadano, w szczegoty, ze tekst ten skonstruowany
zostat w oparciu o trzy, doprawdy frapujace, problemy badawcze,
iroli Komenskiego w kulturze europejskiej XVII w. (Komensky v
evropské kulture 17. stoleti, s. 345-350).

Ksigzke zamyka zwigzly — doskonale ujety — tekst redakcyjny
(Misto doslovu, s. 351-352), spis skrétow (s. 353), obszerna bibliogra-
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fia Zrodet i opracowan, ktore znajdujemy w prezentowanych tekstach
(s. 354-368), oraz indeks 0sob (s. 369-378).

Podsumowaniu zbioru prac J. Valki niech postuza slowa, ktore
przytoczyli wydawcy, poniewaz catkowicie trzeba si¢ z nimi zgo-
dzi¢, a trudno byloby uja¢ to inaczej, czy tym bardziej lepiej:
»W kazdym z tekstow Valki mozna, raz bardziej, raz mniej, wyczuc
dazenia do uchwycenia aktualnej terminologii, wyobrazni¢ badaw-
czg 1 zrozumie¢, jesli nie zasady, to przynajmniej pobudki kierujace
mechanizmami dziejowymi. W prezentowanych studiach Jozef
Valka jawi si¢ jako znakomity historyk i znawca filozofii dziejow.
Rozwazania Valki obejmujg kilka dziedzin wiedzy, dlatego z wielu
z nich, jak z wymion boskiej Amaltei, wiedz¢ beda mogli czerpaé
adepci historii, historii literatury, filozofii, historii sztuki i muzyki,
a takze teologii i politologii” (s. 351).



