KAROLINA STOJEK-SAWICKA

TROSKI I RADOSCI W ZY(’."IU DUCHOWNYCH
NA DWORZE RADZIWILLOW NIESWIESKICH
W XVIII WIEKU

Od zarania dziejow Kosciola instytucjonalnego duchowni w po-
wszechnej swiadomosci postrzegani byli jako ci, ktorzy wigksza czesé
swojego Zycia spedzali w peWnej izolacji od $wiata zewngtrznego,
poswigcali si¢ gldownie modlitwie i sprawom rellgijnym a ich podsta-
wowa funkcja spo{eczna polegala na przekazywamu wiernym najwaz-
niejszych prawd wiary, zapoznawaniu ich z religijnymi dog,mataml
i ksztattowaniu ich $wiatopogladu, postaw i zachowan myslowych
Stad w dotychczasowej historiografii dominowaly badania nad zyciem
codziennym duchowienistwa ujmowane w kontekscie roli odgrywanej
przez te grupg spoleczng na tonie Kosciota katolickiego i zadan pel-
nionych przez nig w zyciu religijnym spotecznosci $wieckich. W cen-
trum zainteresowan badaczy znalazly si¢ zatem zagadnienia zwigzane
z ksztalceniem ksigzy, ich poziomem moralnym, warunkami ich zy-
cia, struktura wiekowa i stanowg oraz formami dzialania i funkcjami
peimonyml przez nich na wielu réznych plaszezyznach zycrct re]:gu-
nego’. Przy tym ukazywany nam do tej pory obraz skupial si¢ raczej

' Zob.: H. Rybczyfiski, Duchowienstwo, Encyklopedia katolicka, t.4, Lublin
1983, k. 301-309; J. M aciuszko, Duchowienstwo, w: Religia Encyklopedia PWN,
t. 3, Warszawa 2001, s. 294-297.

* Zob.: 1. Palyga, Duchowieristwo parafialne dekanatu kazimierskiego w XVII
i XVIII w., Roczniki Humanistyczne, 14 1966, z. 2, s. 16-22; M. Aleksandro-
w i ¢ z, Duchowienstwo parafialne archidiakonatu gnieZniefiskiego na poczqtku XVIII
w., tamze, 22 1974, z. 2, 5. 61-100; J. Kracik, Vix venerabiles. Z dziejow spolecz-
nych nizszego kleru parafialnego w archidiakonacie krakowskim XVI-XVII w.,
Krakéw 1982; K. O 1 c zak, Duchowienstwo parafialne diecezji poznanskiej w koricu
XV i w pierwszej potowie XVII w.. Lublin 1990; A. Kopiczko, Duchowienstwo
katolickie diecezji warminskiej w latach 1525-1821, Olsztyn 2000; J. Szady, Ducho-
wienstwo parafialne w Radzyniu w XVI-XVIII wieku, w: Kosciél — Spoleczeristwo —
Kultura. Prace ofiarowane Profesorowi Wiestawowi Miillerowi z okazji piec¢dziesie-

Nasza Przeszios$¢™” . 110: 2008, s. 261-277.
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na stronie socjologicznej i kwantytatywnej zycia duchowienstwa, przed-
stawiajac je raczej jako anonimowa i niejednorodng w swej masie
grupe ludzi, nie zas indywidualne osoby, prezentujace odmienne spo-
soby postrzegania i waloryzowania otaczajacego $wiata oraz rozno-
rodne postawy i poglady wobec zachodzacych w nim zjawisk’. Po-
stawy te i poglady niezwykle trudno odkry¢ jednak analizujac zrédla
koscielne o charakterze normatywnym, te bowiem w wigkszosci uka-
zujq obraz pozbawiony indywidualnej perspektywy konkretnego du-
chownego i z reguly ograniczony do pewnych wybranych aspektow
Jjego codziennej egzystencji, mianowicie tych majacych zwiazek z jego
udziatem w szeroko pojetym zyciu religijnym spotecznosci. Odmien-
ne mozliwosci stwarza natomiast korespondencja, ktora stajac sig
w epoce nowozytnej podstawowym ogniwem komunikacji spolecznej’,
posiada charakter najbardziej osobisty i pokazuje nam $wiat otoczony
aurg jednostkowego przezycia, oparty na indywidualnych wyobraze-
niach nadawcéw, bazujacy na ich jednostkowych sposobach postrze-

ciolecia pracy naukowej i dvdaktycznej, red. J. Drob, H. Laszkiewicz, A. Stasiak,
B. Szady, C. Taracha, Lublin 2004, s, 91-103. Podobne badania s obecnie prowadzo-
ne w odniesieniu do Kosciota Wschodniego, zob.: W. Bo bruk, Duchowienstwo
unickie diecezji chelmskiej w XVIII wieku, Studia i Materialy chrzescijanstwa
wschodniego w Rzeczpospolitej, t. 2, Lublin 2005, Na zachodzie ten kierunek badan
prezentuja m.in. nastgpujace prace: Ch. Berthelot du Chesnay, Le clergé
diocésain frangais au XVIlle siécle et les registres des insinuations ecclésiatiques,
Revue d'Histoire Moderne et Contemporaine, 10, 1963, p. 242-269; D. Julia, Le
clergé paroissial dans la diocése de Reims a la fin du XVIlle siécle, ibidem,13, 1966,
p. 195-216; D. Julia, D. McKee, Le clergé paroissial dans le diocése de Reims
sous ['episcopat de Charles — Maurice le Tellier origine et carriéres, tamze, 29, 1982,
p. 529-583; D. Julia, Systéme bénéficial et carriéres ecclésiastiques dans la France
d'Ancien Régime, w: Historiens et sociologues aujourd'hui. Journées d'études annu-
elles de la Société Frangaise de Sociologie, Université de Lille I, 14-15 juin 1984,
Paris 1986, p. 79-107.

¥ Zob.: J. Kloczowski, Wspolezesna socjologia religii, w: Socjologia religii.
Wprowadzenie, oprac. F. Houtart, Krakow 1962, s. VII-XXXI: S. Lazar, Kierunki
badar nad historiq religii i Kosciola w aspekcie historveznej socjologii religii, Znak,
171, 1968, s. 1139-1159; zob. réwniez J. Delumeau, Religious sociology and
collective psychology, in: Catholicism between Luther and Voltaire: a new view of the
Counter Reformation, London 1977, s. 129-154.

Y Zob.: . Wojtowicz Elity epoki Oswiecenia i ich systemy komunikacji spotecz-
nej. (Zarys problematyki), Acta Universitatis Lodziensis, Folia Historica 22, Lédz
1985, s. 5-19; W. Jurkiewicz Korespondencja elit oswieconych w Polsce stani-
stawowskiej. Analiza wybranych kregéw korespondencyjnych, Bydgoszcz 1992;
H.Palkij, Listy jako element obyczaju i Zyeia codziennego na przyktadzie kore-
spondencji do kanclerza wielkiego koronnego Jana Szembeka, w: Miedzy barokiem
a oswieceniem. Obyczaje czaséw saskich, Olsztyn 2000, s. 66-74.
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gania otaczajacej rzeczywistosci’. Pozwala ona spojrze¢ na kazdego
indywidualnego kaptana w pryzmacie jego jednostkowych pragnien,
doswiadczen i wyobrazen; ukazuje naszym oczom posta¢ zwyklego,
przecigtnego czlowieka, nieraz targanego sprzecznymi emocjami,
poszukujacego dla siebie nowych wyzwan i innych sposobow realiza-
cji, ktérego udzialem stawaly si¢ zarébwno stany radosnych uniesien
i chwile beztroskiego spokoju, jak i cigzkie doSwiadczenia i niepowo-
dzenia, przyprawiajace mu licznych zmartwien i trosk. Zycie codzien-
ne duchownych analizowane w oparciu o material epistolograficzny
uzyskuje zatem glebszy wymiar i pozwala dostrzec te jego aspekty,
ktore dotychczas byly raczej pomijane w badaniach historyczno-
koscielnych. Jednym z takich aspektow jest dzialalnos¢ duchowien-
stwa na dworach magnackich i r6zne formy jego udzialu w zyciu pol-
skiej magnaterii epoki staropolskiej, ktore dotychczas byly postrzega-
ne raczej jako podrzedne wzgledem zajgé duszpasterskich i odgrywa-
jace wlasciwie rolg marginalng w zakresie pelnionych przez kler funk-
cji w strukturach 6wezesnego spoleczenstwa’,

Codzienno$¢ duchowienstwa ukazywana w kontekscie dziatalnosci
dworu magnackiego umozliwia nam spojrzenie na zycie konkretnego
kaptana z troche¢ innej perspektywy — z perspektywy jego relacji ze
srodowiskiem najwyzszych warstw spolecznych, z ktorej przedstawi-
cielami od najwczesniejszych czasow utrzymywal on na wielu plasz-
czyznach zazyle stosunki i wchodzit w codzienne kontakty. Jest to
wprawdzie troch¢ odmienna od dotychczasowej perspektywa, prze-
suwajaca w pewien sposob optyke prowadzonych do tej pory badan,
pozwalajaca jednak na ujecie w pelniejszym wymiarze kwestii Zycia
codziennego polskiego duchowienstwa schylkowego okresu Rzeczpo-
spolitej szlacheckiej.

Pod uwage w niniejszym studium zostang wzigci duchowni zwia-
zani w sposob trwaly z dworem ksigzat Radziwiltow nieswieskich,

* M. Markiewicz Badania mentalnosci na podstawie korespondencji czaséw
saskich, w: Staropolski oglad swiata, Staropolski oglad swiata. Materialy z konferen-
¢ji Wroctaw 23-24 paZdziernika 2004 r., red. B. Rok, F. Wolanski, Wroclaw
2004, s, 177-181

® Ciekawa propozycj¢ w zakresie podejmowanej tutaj problematyki przedstawila
U. Augustyniak, podejmujac w jednym z artykulow kwestig dzialalnosci duchownych
protestanckich w strukturach dworu Krzysztofa Radziwilla, zob.: U. Austyniak,
Duchowni klienci Krzysztofa Il Radziwilta. Kondycja i funkcje duchowienstwa ewan-
gelicko-reformowanego w dobrach radziwitlowskich w pierwszej poltowie XVII wieku,
MHA, Radziwittowie XVI-XVIII wieku: w kregu polityki i kultury, 3, 1989, s. 159-174.
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sprawujacy na nim roéznego rodzaju funkcje duszpasterskie lub admi-
nistracyjne (kapelanéw, kaznodziejow, nauczycieli, ochmistrzow
dworu, doradcow, sekretarzy) badz pozostajacy de facto poza jego
oficjalng struktura i urzedowa hierarchia, jako osobisci doradcy
',.przyjacie]e domu”, a nawet klienci, skupiajacy si¢ wokol magnata
na zasadzie jego 1ndyW1duaInych sympatii (typ ,,sfug: totumfackiego
wg terminologii A. Podpiecha i W. Tygielskiego)'. Zdecydowana
wigkszo$¢ przedstawicieli omawianej tutaj grupy wywodzila sie
z jednego z najpotgzniejszych w tych czasach i wykazujacego naj-
wigkszy dynamizm rozwojowy zakonu ojcéw jezuitow®. Fakt przewa-
gi ilosciowej cztonkéw tej rodziny zakonnej na dworze Radziwittow-
skim nalezy w pierwszej kolejnosci thumaczy¢ specyfika tego zgro-
madzenia, odrzucajacego ideal zycia w odosobnieniu, w catkowitej
izolacji od $wiata zewnegtrznego na rzecz czynnego uczestnictwa
w zycau wwrnych i objecia ich wszechstronnq dzialalnoscig duszpa-
sterska’ i edukacyjno- wychowawczq Wazng role odegrala réwniez
tradycja dluglch siggajacych jeszcze XVI w. i opartych na wzajemne;j
pomocy i zaufaniu zwm_zkow zakonu jezuickiego z fundatorskim do-
mem ksiazat Radziwittow''. Wyzsze od przecigtnego wyksztaiceme

"A.Pospiech, W.Tygielski, Spoleczna rola dworu magnackiego XVII-XVIII
w:eku Przeglad Historyczny, 69, 1978, s. 215,

¥ 8. Litak, Jezuici na tle innych zakonéw meskich w Polsce w XVI-XVIII w.,
w: Jezuici a kultura polska. Materialy sympozjum z okazji Jubileuszu 500-lecia uro-
dzin Ignacego Loyoli (1491-1991) i 450-lecia powstania Towarzystwa Jezusowego
(1540-1990), Krakéw 1991, 15-17 lutego 1991 r., red. L. Grzebien SIiS.Obi-
rek SJ, Krakéw 1993, s. 185-199,
® Zob.: J. Flaga, Les effects de I'activé pastorale des jésuites en pologne das les
années 1767-1770, Revue d'Histoire ecclésiastique, 79, 2,1984, p. 416-429; tenze,
Der Anteil der Franziskenerorden an der Seelsorge in der Adelsrepublik um 1772,
tamze, 88, 2,1993, p. 399-416; tenze, Dzialalnosé duszpasterska zakonéw w drugiej
Eolow:e XV wieku (1767-1772), Lublin 1986.

Na temat szkolnictwa jezuickiego powstala i nadal powstaje ogromna ilodé prac,
zob. m.in.: L. Piechnik, Dzieje Akademii Wilerskiej, t. |, Rozkwit Akademii Wi-
leniskiej w latach 1600-1655, Rzym 1983; t. 2, Proby odnowy Akademii Wilenskiej po
kigskach potopu i okres kryzysu, 1655-1730, Rzym 1987; tenze, Poczqtki Akademii
Wilenskiej 1730-1773, Rzym 1990; Z dziejow szkolnictwa jezuickiego w Polsce. Wy-
bér artykutéw, red. J. Paszenda SJ, Krakow 1994; Jezuicka ars educandi. Prace
ofiarowane Ksigdzu Profesorowi Ludwikowi Piechnikowi, pod red. M. Wolaf-
czyka i S. Obirka. Krakéw 1995; K. Puchowski, Edukacja historyczna
w jezwck:ch kolegiach Rzeczpospolitej 1565-1773, Gdarisk 1999.

"'Zob.: T. Bernatowicz Miles christianus et peregrinus. Fundacje Mikolaja
Radziwilta ,, Sierotki” w ordynacji nieswieskiej, Warszawa 1998.
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jezuitow'?, ich ogdlne, zdobyte w czasie rozlicznych podrézy obycie
w $wiecie i zwigzana z tym znakomita orientacja w wydarzeniach
wspolczesnych, a takze atrakcy_]nosc proponowanego przez nich no-
wego modelu poboznosci" zadecydowaly o zazylej i wzglednie trwa-
lej wspolpracy tego zgromadzenia i jego cztonkéw z rodem nieswie-
skim'’. W poréwnaniu z jezuitami znacznie rzadziej pojawiali si¢ na
dworze Radziwillowskim przedstawiciele innych zgromadzen zakon-
nych, a jedynie w wyjatkowych sytuacjach ksigza Swieccy.

Przyjecie na dwor nieswieski dla wigkszosci duchownych stanowito
szczyt marzen oraz upragniony cel wieloletnich zabiegow i wysitkow,
nieraz nie oszczedzajacych petentom wielu cigzkich doswiadczen
i gorzkich rozczarowan. Najczesciej duchowni zainteresowani ,.stuz-
ba” na dworze nieswieskim osobiscie zwracali si¢ do ksigcia pryncy-
pa’{a z prosbqo zaliczenie do grona domowmkow i przesylajac na jego
rece pisemng propozycj¢ wlasnych ustug”, w wyjatkowych jedynie
przypadkach proszono o posrednictwo wyzszych hierarchow kosciel-
nych, biskupoéw ordynariuszy i przelozonych prowincji zakonnych czy
osoby swieckie, czlonkow tego samego rodu badz przedstawmeh
lnnych doméw szlacheckich i magnackich'®. Starania zwiazane z przy-
jeciem na dwor zajmowaly duchownym wigksza czgs¢ ich energii zy-
ciowej, w nich jakby ogniskowala si¢ ich wigkszos¢ dazen i aspiracji.
Nie wszystkie petycje by}y jednak rozpatrywane pnzytywnie z trescig
wielu z nich nawet si¢ nie zapoznawano, inne zas byly odrzucane po
wstepnej selekcji'’. Duchownym przyjmowanym na dwoér stawiano
bowiem bardzo konkretne i czgsto trudne do spelnienia wymagania.
Musieli si¢ oni charakteryzowa¢ nie tylko nienagannymi obyczajami

12 7ob.: 1. F | a g a, Formacja kandvdatow do zakonéw w XVII i XVIII wieku, Roczniki
Humanistyczne, 38, 1990, z. 2, s. 79-117: tenze, Formacja i ksztalcenie duchowien-
stwa zakonnego w Rzeczpospolitej w XVII i XVIII wieku, Lublin 1998.

3 Zob.: J. Leclercq, The Spirituality of St. Ignatius Loyola, London 1953;
M. Bednarz Duchowosé §w. Ignacego Loyoli, w: Duchowosé¢ zakonna. Szkice,
pod. red. J. Kloczowskiego, Krakow 1994, s. 102-121; H. Outram Evennett, Counter -
Reformation Spirituality, in: The Counter -Reformation, ed. by D. M. Lueblle,
Massachusetts 1999, p. 47-65.

1 Zob.: K. Stojek-Sawicka, Jezuici w zyciu dworu Radziwilléw nieswieskich
w XVIII wieku, w: Nad spoteczenstwem staropolskim. Kultura, instytucje i struktury
émi’eczne w XVIXVIHT w,

' Np. Ignacy Ostrowski do Karola Stanistawa, 22 VII 1780 z Lebiedziejowa, AGAD
ARV nr 11104

6 Jan Wichert do Hieronima Wincentego, 9 IV 1774 z Rzymu, AGAD AR V nr 17294.
17 Walenty Lowiniski do Michala Kazimierza, 5 IX 1759 z Zotkwi, AGAD AR V nr 8956.
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1 wyzszym poziomem moralnym i intelektualnym, ale takze by¢ catko-
wicie oddanymi interesom domu Radziwiltowskiego i umie¢ ,,akomo-
dowac sig¢ do rozkazow panskich”. Zaliczenie w poczet stug i klientow
dworu nieswieskiego stanowilo zatem swego rodzaju wyr6znienie
i dowod uznania, stad wiadomo$¢ o tym przyjmowano z oznakami
najwyzszej radosci, piszac w pelnych przesady slowach o swojej
,;osobliwej ochocie do uslug krwi ksiazgcej” i upewniano o pragnieniu
catkowitego posm@cema si¢ i ,,ofiarowania calego siebie” na ustugi
rodu fundatorsktego

Jednak réwniez sytuacja tych, ktorzy po wielu wyczerpujacych za-
biegach zostali przyjeci na dwor nieswieski i zdawali si¢ mie¢ wzgled-
nie zapewniong przyszio$¢, nie przedstawiala sig lepiej. Ich zycie weiaz
uplywalo pod znakiem rozmaitych, nadciagajacych z réznych stron
trosk i zmartwien; zyli w ciaglym zagrozeniu, Ze nie beda spetnia¢ po-
ktadanych w nich oczekiwan i nalezycie wywiazywac si¢ z nalozonych
na nich obowiazkéw. Przed realng grozba oddalenia z dworu stawiata
duchownych przykladowo nawet przedluzajaca si¢ choroba, stad tez
ciagle powtarzajace si¢ w wielu listach solenne zapewniania o szybkim
powrocie do zdrowia. ,,JJuz zdrowiej¢ — upewnial Mikotaj Kuczewski
zaniepokojonego je,g,o d%u?szq nieobecnoscia pryncypata — i w zupe!-
nym juz niemal czuj¢ si¢ zdrowiu, oprocz pozoslaleJ zwyklej po cigsz-
kiej (sic!) goraczce w nogach nabrzmiatosci™ Nlebe7pleczenstw0
utraty faski panskiej silnie odczuwano réwniez w przypadkach smierci
dotychczasowego protektora lub jego tymczasowego oddalenia z kraju.
Zwiazane z tym obawy przed ,,wymazaniem z regestru szczyrozyczli-
wych stug Xigcia Dobrodzieja” wyrazalo wielu ducho“mych korespon-
dentow, dowodzac tym sposobem swej cnz!jglej troski o swoja przyszios¢
i niepewnosci odnosnie przysztych losow™.

»Stuzba” na dworze magnackim dawa’fa duchownemu swego rodza-
Ju gwarancj¢ bezpieczenstwa materialnego, byta dowodem uznania ze
strony patrona i oznaka wysokiej pozycji w spoleczenstwie, a czesto
tez stanowila dla niego przepustke¢ do dalszej kariery koscielnej i wia-
zala si¢ ze znaczna poprawa warunkéw zycia. Z drugiej strony nie
oszczgdzata ona osobom duchownym wielu zmartwien i problemdw,

'* Szczepan (Stefan) Wulfers do Karola Stanistawa, 16 111 1772 z Pragi, AGAD ARV
nr 18090,

' Mikotaj Kuczewski do Karola Stanistawa, 12 11 1759 z Warszawy, AGAD AR V
nr 7948/1.

* Jan Argiel do Anny z Sanguszkéw, 19 IV 1725 z Rzymu, AGAD AR V nr 197;
Antoni Wollowicz do Karola Stanistawa, 23 111 1763 z Lucka, AGAD AR V nr 17950,
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ktore stanowily potoczne doswiadczenie wigkszoscei przebywajacych na
dworze Radziwiltowskim ksigzy i jako takie byly przezywane i do-
$wiadczane przez nich z rézna intensywnoscia i na rozne sposoby
w zaleznosci od okoliczno$ci i osobniczych cech jednostki. Sytuacje
duchownego w otoczeniu magnata okreslala w znacznym stopniu jego
podrzedna pozycja w hierarchii dworu Radziwilléw oraz catkowite jego
podporzadkowanie woli patrona, od ktérego byl on zalezny niemal we
wszystkich sprawach dotyczacych codziennej egzystencji. W wigkszo-
$ci przypadkéw nie nalezal on do grupy mogacej by¢ utozsamiang
z pojeciem elity dworskiej, a wige grupy ludzi o najwigkszym na dwo-
rze znaczeniu. Od duchownego wymagano przede wszystkim lojalno-
$ci, sumiennego wypehiania wszelkich polecen pryncypala oraz god-
nego prezentowania jego interesow i oddanej stuzby w kazdej sytuacji
i bez wzglgdu na wszelkie przeciwnosci.

We wszystkich listach adresowanych do Radziwilléw duchowni
okreslali siebie mianem ,najwierniejszych i najprzychylniejszych
stug” domu Radziwillowskiego, jezykiem emfazy i hiperboli w pel-
nych pokory i unizonosci stowach wyrazali swoj gleboki szacunek
i oddanie patronowi oraz $wiadczyli o swej gotowosci do pelnienia
postugi na jego rozkazy i o swoim dozgonnym postuszenistwie. Celowo
siebie ponizali, wywyzszajac dobro¢ i laske patrona, pisali, Ze nie sa
godni zwac si¢ stugami domu nieswieskiego i jedynie wyjatkowej
lasce Nieba zawdzigczaja to, ze zostali przyjeci w szeregi slug; za-
pewniali, ze pozostawanie w ,.protekcyi” ksiazecej od dziecka bylo
ich marzeniem i najwigkszym szczgsciem™ .

Kazde, nawet najmniejsze podejrzenie co do wiernosci i uczciwosci
skutkowaly ze strony Radziwilta natychmiastowym wypowiedzeniem
stuzby i oddaleniem z dworu ksiazgcego. Potwierdza to przyklad Wa-
leriana Jasinskiego, ktory wbrew interesom domu nieswieskiego, pod-
jal pewne kroki zmierzajace do wydzielenia ordynacji dla swojego
podopiecznego, Jozefa Mikolaja, syna krajczego lit. Marcina Mikofa-
ja, co spowodowalo, ze zabroniono mu w efekcie “wdawac si¢ w inte-
resy Swieckie familii”, a w koncu oddalono od boku mlodego Radzi-
willa. Zapobieg]iwy pijar wielokrotnie usprawiedliwial sig, ze w jego
poczynaniach nie byto zadnych z}ych intencji, a on sam musial pas¢
ofiarg ,,zlosliwych podszeptow 22 Podobny los spotkal rowniez wy-

*! Felicjan Zabielski do Michata Kazimierza, 20 1X 1745 z Miru, AGAD AR V nr 18194,
2 Walerian Jasinski do Hieronima Floriana, 17 VI 1759 z Przeorowczyzny (?),
AGAD AR V nr 5940.
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chowawcg mlodego Hieronima Wincentego, Szczepana Wulfersa,
ktérego podejrzewano o to, ze w czasie pobytu na dworze elektora
renskiego w Mannheim ,,po dziwkach si¢ wioczyt, po domach najpo-
dejrzanszych, ze jednej dziwce dziecko zrobil, ze sprowadzal do sy-
pialnego pokoju dziewczyny w nocy, ze czgsto wypiwszy przez okna
plut [...], ktore widowisko dla $wieckich niezbyt wielki honor czyniio
a tem bardziej dla duchownego Ze po polnocy grat w karty i pil do
WtOI'E_] czasem, a przeciez nazajutrz msze $w. miewal™. Oskarzano
go rowniez o stosowanie zbyt surowych metod wychowawczych oraz
czeste z powodu ciaglej nietrzezwosci zaniedbywanie obowigzkow
pedagogicznych i megodne zachowywanie sig wzglqdem miodego
ksigcia (bijat go w ,.pyski”)**. Trudno orzec z cala pewnoscia, na ile te
podejrzenia byly uzasadnione, Karol Stanistaw nie uznat ich jednak za
bezpodstawne, gdyz w trybie natychmiastowym zwolnil kontrower-
syjnego ksiedza i podjal starania o najecie bardziej kompetentnego™.
Odwolanym duchownym z reguly niezwykle cigzko przychodzilo
si¢ pogodzi¢ z losem oddalonego z dworu i porzucenie wszelkich
zwigzanych z tym nadziei. Nieraz si¢ zdarzalo, ze jeszcze kilka lat po
wypowiedzeniu ,,posady” wysylali oni do dawnego pryncypata bfa-
ga]ne llsty z prosba, by przebaczyi im popelnione czyny, puscil w
mepamlgc wszystkle przewmiema i ,faskawszych na nich wejrzal
okiem™*, zapewniajac go o swoim najglebszym oddaniu i wiernosci
oraz proszac z pokora, by im ,nie odmawial swojej szczodroty ani
swego zalowal i zabranial chleba™’. W takich sytuacjach najczesciej,
starajac si¢ dowies¢ swojej niewinnosci, pisano, ze wszelkie posadze-
nia, ktore doszly ksigcia sa jedynie wynikiem ztosliwych pomowien
osob ,,zawzigtych” i z zazdroscia spogladajacych na powodzenie in-
nych. Ich oszczerstwa staly si¢ glowng przyczyna tego, ze w chwilowa
nietaske¢ popad! m.in. jezuita z warszawskiego kolegium Maksymilian
Elberger. W odpowiedzi na wysuwane wzgledem niego zarzuty pisal
on w jednym z listow, ze przyczyng ich byly wylacznie ,,niecne™ po-
moéwienia rozpowszechniane przez jego wrogdw, on sam zas z pewno-

* Ignacy Morawski do Karola Stanistawa, 18 IX z Mannheim, w: Korespondencja ksiecia
:'Samz’a Stanistawa Panie Kochanku, wyd. Cz. Jank owsk i, Krakéw 1898, s. 95.

= Tamze.

% Zostal nim Jozef Katenbring, oddany przyjaciel i ,sluga” domu nie§wieskiego,
J. Katenbring do K. S. Radziwilla, 7 IX 1775 z Mannheim, AGAD AR V nr 6535.

* Felicjan Zabielski do Michala Kazimierza, z lutego i marca 1746 r., b.m., AGAD
ARV nr 18194,

*7 Jan Zdanowski do Karola Stanislawa, 1 V 1774 z Siebieza, AGAD AR V nr 18929.
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Scig nie zashuzyl na zadne, wysuwane wzgledem niego podejrzenia,
wczesniej bowiem nie mogl wykona¢ zleconego mu zadania, bo — jak
pisal — ,.dopiero niedawno przybyl do Warszawy, na co mial wielu
swiadkow, a sam oszczerca z pewnoscig nie miat tak bystrego wzroku by
na mil kilkadziesiat z Warszawy widzial wszystkie jego poczynania”™.

O zaniedbywanie swoich obowiazkow zostal niestusznie oskarzony
przez ludzi ,,zawzigtych” rowniez niejaki Mojkowski, na ktoérego do-
noszono, ze zamiast pilnowa¢ na Trybunale ksigzgcego interesu
wzgledem Dubowa, bezczynnle siedzial w Lucku, a na listy patrona
tylko ,,grzecznie, a nieszczerze odpowmdal”zq W chwilowg nielaske
z powodu niestusznych oskarzen oséb postronnych popadto takze w:elu
innych ksigzy pozostajacych na ushigach domu meswsesklego
a kierowane przez nich na rgce ksigcia prosby, by ,nie stuchat nie-
chetnych ku nim zawzigtosci, probujacych ich wxmazac z protekcjo-
nalnej laski” rzadko odnosily oczekiwany skutek’'. Roznego rodzaju
donosy i wzajemne oskarzenia stanowily czgsto specyf" ikg stosunkow
w $rodowisku klientow i sthug dworu Radziwittowskiego. Donoszono
nawet na osoby z najblizszego otoczenia, znajomych, przyjaciol czy
wspolpracownikow, starajac si¢ ich oczerni¢ w oczach patrona i pod-
wazy¢ szacunek lub zaufanie, ktérym si¢ cieszyli na dworze. Z pew-
noscia w srodowisku tym nie brakowato wzajemnych animozji i uraz,
jak w kazdej innej grupie ludzkiej, w sklad ktorej wchodza osoby
o réznych temperamentach majace swoje wlasne ambicje i aspiracje,
nieraz dochodzifo w me_; do wielu, mekuzcly przybierajacych dos¢
gwaltowny obrét, roznic zdan i sprzecznosci swiatopogladow. Nace-
chowane wzajemng wrogoscia i niechgcia stosunki wystgpowaly przy-
kladowo migdzy dwiema najwazniejszymi na dworze Hieronima
Wincentego osobami: Ignacym Morawskim a wychowawcg Szczepa-
nem Wulfersem, oczernianym przez tego pierwszego o to, ze wbrew
interesom domu nie$wieskiego naklanial swego podopiecznego, Hiero-
nima Wincentego do zawarcia ugody ze Stanistawem Augustem i po-
wrotu do kraju, uwazajac ten krok za warunek zwrotu pozostatych
z fortuny Radziwillowskiej, rozdzielonych kordonem rosyjskich
wojsk zaborczych, dobr. W rzeczywistosci jednak gtoéwnym inicjato-

2 Maksymilian Elberger do Anny z Mycielskich, 30 1 1764 z Warszawy, AGAD AR V
nr 3561,

¥ Kazimierz Mojkowski do Karola Stanislawa, 19 VI 1782 z Bialej, AGAD AR V
nr 9919,

'Np. kapelani Felicjan Zabielski i Jan Zdanowski.

*! Felicjan Zabielski do Michala Kazimierza, 26 11 1746 z Miru, AGAD AR V nr 18194,
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rem tego przedsigwzigcia byl sam Morawski, ktory doprowadzajac do
zgody miedzy krélem a ostatnim potomkiem poteznego niegdys rodu,
mial nadzieje na uratowanie czg$ci schedy swojej matzonki, rodzonej
siostry Karola Stanistawa, Teofilii Konstancji z Radziwittéw Moraw-
skiej*.. Radziwill, jak si¢ wydaje przejrzal podwdjna gre szwagra,
ajego oszczercze listy wzbudzily w nim pewne podejrzenia, gdyz
w jednym z kolejnych pism wyrazal nadziej¢, ze w przysziosci sto-
sunki miedzy nim a duchownym wychowawca ukladaly si¢ w zgodzie
i harmonii™.

Nietaska ksigcia nie zawsze byla jednak wynikiem dochodzacych go
zroznych stron skarg i zazalen na postgpowanie zaufanych duchownych.
Ci, ktorzy w dzialaniu okazywali si¢ nieskuteczni czy nadmiernie zwleka-
li z wykonaniem powierzonego zadania, czgsto ze strony samego pryncy-
pala padali ofiara licznych posadzen o niesubordynacj¢ i podejrzen
o nielojalnos¢. Tego typu oskarzenia niejednokrotnie musial w swoich
listach odpiera¢ kapelan dworu Hieronima Floriana, jezuita Ludwik
Riaucour. Obszernie w nich usprawiedliwial si¢ z podejmowanych przez
siebie decyzji zwiazanych z przebiegiem sprawy rozwodowej swojego
patrona z pierwsza zona Teresa z Rzewuskich™, zapewniajac go, Ze ,.ma
na wszelkie jego cyrkumstancyje oko i wzglad” i nikt nawet najbardziej
zyczliwy nie bedzie sluzyt ksigciu w sposéb tak oddany, jak on”. Nie-
ukontentowany ksiaz¢ nielatwo jednak dawal si¢ przekona¢ zapewnie-
niom jezuity i nawet ostateczne rozwigzanie sprawy po jego mysli nie
przywrocito oddanego i w wielu kwestiach niezastapionego ksigdza do
taski. W mniemaniu tych, ktérzy spotykali si¢ z nieshusznymi posadze-
niami patrona i padali ofiarg jego niesprawiedliwych ocen ,,wypadnigcie
z protekcyi” traktowane bylo jako wyraz niewdzigcznosci ze strony do-
tychczasowego protektora i brak uznania dla tego wszystkiego, co uczy-
nili, ,.stargawszy sily i zdrowie” na stuzbie ksiazecej*’. Oddalenie z dwo-
ru magnackiego stawialo ich nijako w obliczu koniecznosci poszukiwania
nowego opiekuna i chlebodawcy’’, wystawialo na ,,posmiewisko ludzi

27 Zielinska Morawski Ignacy, w: PSB, t. XIIL, s. 718.

3 Ignacy Morawski do Karola Stanislawa, 6 VIII 1775 z Mannheim, w: Korespon-
dencja ksiecia Karola Stanistawa Panie Kochanku, s. 108.

*Ludwik Riaucour do Hieronima Floriana, 17 XI 1742 z Warszawy, AGAD AR V
nr 13104/11.

35 Tenze do tegoz, 9 X 1744 z Bialej, AGAD AR V nr 13104/11.

% Jgnacy Ostrowski do Karola Stanistawa, 10 V 1774 z Bialej, AGAD AR V
nr 11104

T Tamze.
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postronnych™ i pozostawialo zupelnie bezbronnym ,.celem nieszczesli-
wych przypadkéw w czasach krytycznych™.

Utrata wzgledoéw i zaufania Radziwilta skutkowala w wiekszosci
przypadkow nie tylko oddaleniem z dworu, lecz takze wstrzymaniem
wyplaty gratyfikacji pienigznych naleznych duchownym z tytulu pia-
stowanych funkcji i ponoszonych w zwigzku z nimi wiasnych wydat-
kéw. Na zaleglosci w uregulowaniu pensji skarzyl si¢ na przyklad
kilkakrotnie wspominany Szczepan Wulfers. ,Moze przyjdzie ten szcze-
sliwy moment — pisat do bylego wychowanka, Hieronima Wincentego
z pretensja w jednym z listow - ze Wasza Ksigzgca Mos¢ nieco sie
zastanowiwszy nad tym, ze po Bogu mnie$ winien ze$ owej dzikosci
i nielitosci serca rownie i owych ztych sklonnosci w jakowych Wasza
Ksiazgcq Mos¢ w Dreznie pod dozorem guwernera zastalem, pozbyt.
Gdy za$ w to mozesz tak zapomnieé i ze wszystkim zaniedbaé tego,
ktory te najpotrzebniejsza i jedyna uczynil przystuge. Czy dopuscisz
Wasza Ksigz¢eq Mos¢, abym ja tylko sam jeden od uczestnictwa tych
darow, ktorych Ci Opatrznosé tak znacznie przysparza, byl wylaczo-
ny?"”. Widaé jednak, ze list nie odni6st spodziewanego skutku, gdyz
jeszeze pigc lat 0pt:';lz‘niej w roku 1785 duchowny ten upominal sie
o swoja wyplate'’. Podobnie zwlekano z uregulowaniem zaleglej pen-
sji kapelanowi dworu Karola Stanistawa, Jozefowi Mirskiemu, temu
Jjednak bardziej si¢ poszczescito, gdyz w ostatecznym rezultacie decy-
zja sadu grodzkiego w 1802 r., czyli jakies dwanascie lat po $mierci
swego pryncypala, otrzymal Zzadana kwot¢ w wysokosci dwuletniej
wyplaty, a takze zwrécono mu koszty procesowe' ',

W wyjatkowych przypadkach tych, wzgledem ktérych zywiono
uzasadnione watpliwosci starano si¢ usunaé¢ z zajmowanych dotych-
czas beneficjow koscielnych, co bylo tym dotkliwsze, ze w wielu sy-
tuacjach stanowily one gléwne zZrédlo dochodéw ksigzy, a tym samym
dawaly one im gwarancje wzglednej samodzielnosci finansowej i byly
podstawg ich utrzymania. Tego rodzaju przypadki nalezaly jednak do
rzadkosci, zazwyczaj wigzaly si¢ one bowiem z dlugoletnim proce-
sem, ktory zreszta rzadko uzyskiwal ostateczne rozwigzanie w pierw-
szej instancji 1 z reguly wymagal dos¢ wysokich nakladéw finanso-

% Jan Zdanowski do tegoz, 1 V 1774 z Siebieza, AGAD AR V nr 18929.

* Szczepan Wulfers do Hieronima Wincentego Radziwilla, 16 1X 1780 z Lipska,
AGAD AR V nr 18090.

*“ Tenze do tegoz, 19 I1 1785 z Dubna, AGAD AR V nr 18090,

' AGAD AR XXInrM 151.
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wych. Wyjatek pod tym wzgledem wydaje si¢ stanowi¢ przypadek
wspominanego ks. Felicjana Zabielskiego kapelana na dworze Ra-
dziwittowskim na przefomie lat 30- tych i 40-tych, ktoremu pod zarzu-
tem pieniactwa i zlych obyczajow" grozﬂo usunigcie z zajmowanego
beneficjum (byl plebanem mirskim), poniewaz jednak byl on prote-
gowanym ksiqcia hetmana, biskup wilenski przez dluzszy okres czasu
wstrzymywal si¢ z podjf;mem ostatecznej decyzji odnos$nie dalszych
losow ucigzliwego kaplana W korcu jednak wyczerpata sig cierpli-
wos¢ ordynariusza i za zgoda Radziwilta zostal on w ramach kary
przeniesiony na mniej posazne i prestizowe beneficjum darewskie.
Decyzje t¢ Zienkowicz w liscie do Michala Kazimierza motywowat
checia unikniqcia ,niepotrzebnych kiotni”, ktorych powodem byl Za-
bielski i ,,oddalema tych okazyi”, ktére byly wszystkim ,tak do nie-
ukontentowania i ustawwznych irytacji, jako tez do turbacyi i niezno-
$nego uprzykrzania si¢”

By uniknaé sytuacji wzbudzajqcych uzasadnione lub nie podejrze-
nia o zaniedbywanie obowigzkoéw badz nielojalne postgpowanie, roz-
taczano nad duchownymi catkowita kontrolg. Najczestsza forma tej
kontroli byl obowigzek regularnej korespondencji z dworem nieswie-
skim, za posredmctwem ktorej zwykle przesytano raPQrty z przebiegu
zleconych misji lub realizacji powierzonych zadan®. List sluzyl Ra-
dziwillom jako wazne medium przekazywania podleg{ym sobie du-
chownym szczegotowych informacji i wskazowek tyczacych si¢ ich
dalszego postgpowania i oczekiwanych jego rezultatow. Diuzsze za-
niedbania w zakresie przesylania korespondencji byly czestg przyczy-
ng wymowek ze strony patrona, stad w przypadku zaistnienia jakiejs
zwloki w tym wzgledzie duchowni starali si¢ z niej w nastgpnym li-
Scie obszernie usprawiedliwié, przypisujac ja badz to opdznieniom
poczty®® badz nattokowi obowiazkéw'. Duchowny nie mégl, bez
wezesniejszego skonsultowania sig¢ z patronem, podjaé¢ zadnej osta-
tecznej decyzji. Przykladowo Michal Woronicz, opiekun Karola Sta-
nistawa w jednym z listow pisal, Zze nie otrzymujac od ksigcia od ja-

2 AGAD AR VIII nr 256.

4 Michala Zienkowicz do Michala Kazimierza, 30 XII 1745 z Wilna, AGAD AR V
nr 18763.

* Tenze do tegoz, 12 X 1750 z Tawrogin, AGAD AR V nr 18763,

5 Np. listy Jézefa Frezera do Michala Kazimierza, AGAD AR V nr 3888.

% Michal Woronicz do Michala Kazimierza, 16 VIII 1756 z Wilna, AGAD AR V
nr 18027.

T Tenze do tegoz 25 VI 1755 z Wilna, AGAD AR V nr 18027,

TROSKI I RADOSCI W ZYCIU DUCHOWNYCH 273

kiego$ juz czasu ,codziennie z wielkim utgsknieniem wygladanych”
listow i nie odbierajac od niego zadnych ,,ustnych rezolucyi”, nie wie-
dzial, jakie dzialania mial podjaj: w dalszej koiejnos’ci a wahat sig
cokolwiek uczymc bez WCZQSI‘IIG_]SZQ_] porozumienia si¢ z ksigciem, by
nie narazié si¢ na jego gniew”. Podjecie przez duchownego samowol-
nych rozstrzygnig¢ odbierane bylo zwykle jako proba podwazenia
ksiazgcego autorytetu i spotykalo si¢ zawsze z wyrazna dezaprobata
ze strony patrona. Wszelkie decyzje pryncypa{a przyjmowano nato-
miast bez stowa sprzec1wu starajqc 51@ zawsze bez wzgledu na oko-
licznosci z oddaniem i sumiennoscia wypelnia¢ jego wole, nawet
w sytuaqach gdy wqtplono w racjonalnos¢ i skutecznos$¢ formutowa-
nych przez niego uwag i zalecen®.

Procz regularnego przesylania korespondencji na duchownych spo-
czywal rowniez obowiazek stawiania si¢ w regularnych odstgpach cza-
su na dworze nieswieskim lub pojawiania si¢ na nim w trybie wyjatko-
wym, na specjalne zyczenie patrona. P6zniejszy kanonik wilenski Alek-
sander Zotkowski pisat w jednym z listéw, ze chociaz miat ,,wiele racyi
najbardziej defectum zdrowia do exludowania si¢ od drogi cigszkozi-
mowej (sic!) i dalekiej”, to jednak ,,wigcej wazac chnostaJny respekt
JOXigcia anizeli zdrowie™, zgodnie z rozkazem stawit si¢ w Nieswie-
Zu, cho¢ ,*wymordowany i pokaleczony [...] dla przypadlej niespodzia-
nie rezolucyi™

Stan zdrowm w wielu przypadkach jednak uniemozliwial wywigza-
nie sat; z obowiazku okresowego meldowania si¢ na dworze ksiaze-
cym®. Na przcszkodzne jego sumiennemu wypehieniu staty poza tym
czesto niekorzystne i dos¢ zmienne warunki pogodowe: srogie zimy,
silne wichury i czgste deszeze, ktore przy duzych zaniedbaniach infra-
strukturalnych na wschodnich obszarach dawnej Rzeczpospolitej nieraz
na diugie okresy czasu wstrzymywaly catkowicie komunikacje. Jan
Poszakowski w jednym z listow tlumaczyt sig, Zze z powodu roztopow
nie mogl przyby¢ do Bialej, by osobiscie powita¢ swojego dawnego
wychowanka, Hieronima Floriana po jego powrocie z dwuletniej po-
drozy zagranicznej. Dotart jedynie do Dylatycz, lecz poniewaz “caly
przemOkl” i “omal zycia nie stracil”, zaniechal dalszej jazdy, czekajac

“* Tenze do tegoz, 19 VII 1756 z Czartoryska, AGAD AR V nr 18027.

** Szezepan Wulfers do Karola Stanistawa, 11 VIIT 1772 z Pragi, AGAD AR V nr 18090.
:’ Antoni Zétkowski do Michala Kazimierza, 1211757 z Wilna, AGAD AR V nr 18090.
1TenZe do tegoz, 24 11 1757 ze Stwolowicz, AGAD AR V nr 18990,

52 A, Wollowicz do Michala Kazimierza, 25 X 1757 z Janowa, AGAD AR V nr 17950.
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na poprawe pogody53. Podobnie, zlymi warunkami pogodowymi thuma-
czyl swoja niemozno$¢ przybycia na zawolanie patrona rowniez Michat
Woronicz, Piszqc ze “niespodziewana Iwowska wichura droge mu za-
tamowata™. W razie niemoznosci zado$¢uczynienia obowiazkowi
stawienia si¢ na dworze pokornie przepraszano, obiecujac poprawg
w przyszios'.ciss. Nawet $mier¢ czlonka rodziny nie byla w takich sytu-
acjach stosownym usprawiedliwieniem, a kazdorazowe oddalenie si¢
z dworu wymagalo osobistego zezwolenia patrona’®.

Stuzba na dworze magnata, jak wida¢ czgsto narazata zatem duchow-
nego na réznego rodzaju niebezpieczenstwa oraz wymagala w wielu
przypadkach postgpowania wbrew przyrzeczeniom przyjetym w cza-
sie skladania profesji zakonnej lub przyjmowania slubéw kaptanskich;
nieraz stawiala ksiezy w trudnej sytuacji i zmuszala ich do sprzenie-
wierzenia si¢ interesom swojego srodowiska; byla tez nieraz przyczy-
na wewnetrznych rozterek. Wincenty Suchocki przyktadowo z troska
pisal, ze z powodu zleconych mu przez pryncypata obowiazkow nie
bedzie mogl uczestniczyé” w Pultusku na kapitule Trzech Krolow™.
,Bog wie — dodawal — czy mnie nie odsadza kanonicy dla tej niebyt-
nosci, ilez to miesigcy moich dla tej szarzy (separacji Konstancji Ra-
dziwittéwny- przyp. K.S.-S.) [obowigzkéw moich] tam odprawié nie
moglem, niech si¢ dzieje wola Boga, abym tylko pokazal si¢ bydz
WXM shuga wiernym i zyczliwym”. Rowniez Jan Argiel czuwajacy
w Rzymie nad przebiegiem sprawy separacyjnej kasztelanowej troc-
kiej Konstancji z Radziwillow prosit w jednym z listow ksigzna Anng
z Sanguszkow, by nikt nie rozpowiadat o jego zaangazowaniu si¢ w ten
proces, bo stad moze Przyjéé samo ,.utrapienie” tak dla niego samego,
jak i calej prowingji’’. Wielu duchownych narzekalo poza tym na
przecigzenie obowiazkami i wynikajace z tego zaniedbywanie swojej
shuzby w klasztorze (vel kolegium) lub na beneficjum parafialnym.
Wielu duchownych stawalo wige w roznych okresach swego zycia
przed tragicznym wyborem migdzy wiernoscia swoim obowigzkom
i idealom, z mysla o realizacji ktorych wstepowano do stanu kaplan-
skiego, a checig wyjednania laski patrona, zyskania jego przychylnosci

53 Jan Poszakowski do Anny z Sanguszkow, 1 IX 1735 ze Slucka, AGAD AR V nr 12212,
54 Michal Woronicz do Karola Stanislawa, 28 VII 1770 z Kamienia, AGAD AR V nr 18027,
% Ludwik Riaucour do Hieronima Floriana, 26 X1 1742 z Janowa, AGAD AR V nr 13104/I1.
5 Bonawentura Borzymowski przepraszal, ze nie przybyl do Nieswieza z kapelanem
Mackiewiczem i prosil o pozwolenie na oddalenie si¢ na dwa tygodnie w zwiazku ze
sprawami rodzinnymi (do Karola Stanistawa, 11 VI 1783 z Wilna, AGAD AR V nr 1279).
*'Jan Argiel do Anny z Sanguszkéw, 21 X1 1722 z Rzymu, AGAD AR V nr 197.
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i pomocy na dalsze dlugie lata Zzycia, obfitujace nieraz w trudne i nie-
bezpieczne sytuacje.

Perspektywa korzysci, jakie zwiazane byly z opieka moznego patro-
na i sluzba na jego dworze w wielu przypadkach w duzym stopniu
réw‘nowaiyla Jjednak wiazace si¢ z nig niebezpieczenstwa. Zdawal
sobie z tego przykladowo sprawg byly jezuita, Mikolaj Kuczewski,
ktéryl pozostal wiernym i oddanym stuga ksigcia Karola Stanistawa
»Panie Kochanku™ nawet wtedy, gdy ten udal si¢ na emigracje, shuzac
mu w roli posrednika i {acznika z pozostatymi w kraju przyjaciotmi,
i nie zniechecily go do jego osoby nawet ostrzezenia samego biskupa
ordynariusza, Ignacego Massalskiego, ktory “kazawszy mu stanaé
przed soba, blisko godzing dziwnie niedyskretnie fajat go i wekslowal
[...] 1 karcerstwem grozil”, zapewniajac, e jesli powrdci na dwér nie-
swieski przykaze go tapac jako wloczege™.

Zaufanie, jakim darzyl ksigz¢ duchownych i dopuszczanie ich do
grona najblizszych doradeéw domu Radziwillowskiego bylo powodem
ich prawdziwej dumy oraz autentycznej i nieukrywanej radosci. Za-
ufame to bylo tym bardziej pozadane, ze czgsto wiazalo si¢ ono z oso-
bistymi zobowiazaniami patrona do $wiadczenia réznego rodzaju opieki
po_dlegiym sobie duchownym. W osobie pryncypata wigkszoé¢ ducho-
}Vleﬁstwa pokladala nadziej¢ na poprawe wilasnych warunkéw bytu
i ogolne podniesienie standardu zycia. W zwiazku z tym pozostawal
pgdstawowy i powszechnie uznawany za jeden z wazniejszych obo-
w|q:ze!< Swiadczenia przez patrona wszelkiej pomocy i opieki w cho-
robie l'staros’ci. Do duchownych wymagajacych fachowej opieki me-
dycznej ordynowano zwykle z polecenia pryncypata prywatnych dok-
torow i cyrulikéw, przesylano im niezbedne lekarstwa lub finansowa-
no ich zakup™, nieraz tez wykazywano osobiste zainteresowanie sta-
nem zdrowia i samopoczuciem obecnych i dawnych stug®. W razie
polrz.eby zas, gdy z powodu klopotow zdrowotnych i zaawansowane-
go wieku okazywali si¢ oni niezdolni do dalszego piastowania swoich
dotychczasowych funkcji przyjmowano ich na dwér ksiazecy w cha-
rakterze rezydentdw, oferujac im jakas ,.stancyje przy dworze™' lub

sﬁ' M. Mall:l szew icz, Diariusz zvcia mego, (. 2, oprac. Z. Zielifiska, B.Kré-

LJI kowski, Warszawa 1986, s. 489,

" Ks. Mateusz, reformata z konwentu olyckicgo dzigkowal w liscie do Anny z Sangusz-

}\[]6‘&_7\' (;),d.. prawdopodobnie 1739/1740) za opickg w chorobie (AGAD AR V nr 12982).
ob. przyp. '

®! Michal Kostrzemba do Karola Stanistawa, b.d. i m., AGAD AR V nr 7517.
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.jaki kacik w oficynach przy patacu™, w ktérym mogliby w wygo-
dzie i bezpieczenstwie spedzi¢ ostatnie lata swojego zycia, a po ich
$mierci za$ patron organizowal im pogrzeb i pokrywal wszelkie zwia-
zane z nim wydatki”’. W nagrodg za pelnione ustugi mianowano odda-
nych ksiezy na dochodowe beneficja®, wstawiano si¢ za nimi u wyz-
szych wladz zakonnych® lub protegowano na wyzsze i bardzi%j pre-
stizowe godnosci w strukturach zakonnych badz diecezjalnych®, cze-
sto tez dodatkowo ich uposazano na kolejne lata, by mogli wies¢ do-
statnie zycie, na odpowiednim poziomie i wolne od niebezpieczenstw
zewnetrznych. W kazdej sytuacji mogli oni poza tym liczy¢ na pomoc
i wsparcie patrona, ktory nawet po opuszczeniu przez nich jego dworu
nie przestawal si¢ dowiadywac o to, jak sobie radzili w nowym miej-
scu, wykazujac zywe zainteresowanie ich losami. W przyplywie szcze-
golnej faski nieraz tez ich odwiedzal w klasztorze lub na parafii, za-
jezdzal do nich w goscing i wspdlnie z nimi ucztowal, co stanowito
w mniemaniu ksi¢zy forme najwyzszego uznania ze strony danego
chlebodawcey i jego zywej sympatii ku gospodarzowi®’. Nie wszyscy
jednak mogli liczy¢ na wigksze zainteresowanie patrona swoim losem
w okresie choroby i starosci, zalezalo ono bowiem w wigkszej mierze
od kryteriow emocjonalnych niz racjonalnych i od jego “afektu”
wzgledem swojego stugi. Wielu duchownych po opuszczeniu dworu
Radziwitfowskiego bez wiesci przepadalo w mrokach dziejow, cza-
sami tylko juz po wielu latach odnajduje si¢ jakis$ adresowanych przez
nich list z prosbg o prezente na wakujace beneficjum lub protekcje
w osiggnieciu wyzszej godnosci w klasztorze, pomoc w polubownym

62 A. Wollowicz do M. K. Radziwilla, 12 VIII 1752 z Piotrkowa, AGAD AR V 17950.
8 Expensa na wyprowadzenie ciata i na pogrzeb $p. Jmei Xiedza Dominika Antoniego
de Rouchenberg guwernera Jmei Xigzqt Ichmciow ordynatow wojewodzicow wilen-
skich fundatorow dnia 8 Aprila 1749 roku uczyniona, AGAD AR XXIR 70.

® J6zef Katenbring zostal plebanem nie$wieskim (list do Karola Stanislawa, 6 VI 1790
z Nieswieza, AGAD AR V nr 6535), Michal Woronicz prosil za$ o nominacje na
kustosza (list do Michala Kazimierza, b. d. i m.,, AGAD AR V nr 18027); Jan Zda-
nowski zostal plebanem siebieskim, a Felicjan Zabielski plebanem mirskim.

% Jan Poszakowski do Anny z Sanguszkow, 4 V 1735 ze Slucka, AGAD AR V
nr 12212 dzigkuje za wstawiennictwo w wyborze na rektora kolegium sfuckiego.

@ Mikolaj Bykowski do Karola Stanistawa, 17 VI 1785 z Nieswieza, AGAD AR V
nr 1793 dzigkuje za wstawienncitwo w nadaniu mu sakry biskupiej.

" M. K. Radziwill, Diariusz, AGAD AR VI nr 11 80-a, 5. 40 (wspomina o odwiedzi-
nach u bylego guwernera, obecnego scholastyka katedralnego i audytora luckiego,
Wincentego Suchockiego), s. 1370 (pisze o pobycie na parafii u Kazimierz de La Tour,
~mlodosci mentora™).
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rozwiazaniu konfliktéw czy wsparcie finansowe w trudnej sytuacji.
Opieka Radziwitla napelniata duchownych przebywajacych na dworze
Radziwittéw nieklamang radoscia, dawala uczucie zadowolenia i sa-
tysfakcji, przejawiajace si¢ w bardziej optymistycznym spojrzeniem
na zycie i czgsto rowniez poczuciem beztroski i spokoju, co znajdo-
walo swéj wyraz w przesylanej na rece patrona korespondencji®®. Ko-
respondencja ta pelna byla jednak réwniez uczué¢ negatywnych, uczué
zrezygnowania i nieraz bezsilnosci wobec trudnosci i probleméw ota-
czajacego Swiata.

Troski i radosci stanowily bowiem dwa przeciwlegle bieguny zycia
duchownych na dworze Radziwillowskim, wyznaczajace rytm ich
codziennej egzystencji. W niewielu miejscach réznily si¢ one od tych
doswiadczanych i przezywanych przez $wieckich czlonkéw dworu
nieSwieskiego i byly z nimi zasadniczo zbiezne w wielu aspektach
dotyczacych zycia codziennego w ramach dworu magnackiego
w wieku XVIII. Pozycja duchownych w otoczeniu Radziwiltow byla
w gruncie rzeczy podobna do tej, jaka posiadaly osoby $wieckie; sta-
wiano przed nimi takie same wymagania, jak przed innymi cztonkami
dworu nieswieskiego, oczekujac od nich lojalnosci i kompetentnego
wywiazywania si¢ z podjetych zobowiazan. Z powodoéw religijnych
nie przystugiwaly duchownym zadne przywileje czy wzgledy ze stro-
ny patrona. Podobnie jak swieccy dziatacze i klienci Radziwiltowscy,
rowniez duchowni byli wystawiani na réznego rodzaju niebezpieczen-
stwa i przykrosci, bedace powodem ich zmartwien i trosk, z drugiej
strony doswiadczali oni takze wielu przyjemnosci, ktore wspottworzy-
ly bieg ich zycia i nieraz otrzymywali ze strony patrona dowody
uznania i sympatii, dodajgce radosnego zabarwienia ich codziennej
egzystencji.

% Np.: Mikolaj Bykowski do Karola Stanistawa, 17 VI 1785 z Bialej, AGAD AR V
nr 1793,



