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KLASZTOR KANONIKOW REGULARNYCH W CZERWINSKU
W SWIETLE RELACJI DO RZYMU BISKUPOW PLOCKICH
0D KONCA XVI DO KONCA XVIII WIEKU

obowiazek skladania pisemnych relacji biskupow o stanie diecezji

rowadzil papiez Sykstus V (1585-1590) bulla Romanus pontifex,
ogloszona 20 XII 1585 r. Miala by¢ ona jednym z etapow reformy
Kosciola po soborze trydenckim. Okres skladania relacji bulla okre-
gata na 3, 4, 5 1 10 lat. Biskupi Polscy a takze niemieccy, francuscy,
piszpanscy, belgijscy, czescy, wegierscy, angielscy, szkocey, irlandzcy
oraz inni, ktorych diecezje znajdowaty si¢ w poblizu Morza Péhnoc-
nego 1 Baltyckiego a takze na wyspach Morza Srodziemnego zostali
zobowiazani do skladania relacji co cztery lata. Warto zaznaczy¢, ze

iez Sykstus V ustanowit bardzo surowe kary na uchylajacych sie
od obowiazkow zawartych w tresci bulli az do pozbawienia biskupa
wszelkich funkcji koscielnych 1 administracyjnych oraz udzialu w do-
chodach z diecezji. Praktyka byla rézna. W kazdym razie zapis o ka-
rach zniost dopiero papiez Pius IX w 1869 r.'

Dla biskupow polskich co cztery lata odbywanie visitatio 1 sklada-
nie relacji bylo zbyt uciazliwe stad tez 24 IV 1590 r. zwrécili sie oni
zprosba o zwolnienie z visitatio !i;rm'rmm i nadsylania relacji az do
nadejscia lepszych czasow w Polsce”. Stolica Apostolska nie uwzgled-
nila prosby episkopatu polskiego. Najstarsza relacja z diecezji plockiej
pochodzi z 1595 r, czyli z okresu rzadéw biskupa Wojciecha Bara-
nowskiego (1591-1607)". Biskup ten — jeden z najwybitniejszych

'T. DYugosz, Biskupia visitatio liminum, Lwéw 1933 5. 26; W. Gracz y k, Die-
cezja plocka w relacjach do Rzymu biskupa Stanistawa Lubienskiego (1627-1640),
Studia Plockie™, 30/2002, s. 267-268,

S.Przygodzki, Bulla papieza Sykstusa V de visitandis liminibus apostolorum
Istanowisko wobec niej biskupéw polskich, . Collectanea Theologica™ 1933 nr 13,
gn. 320-322.

b;\f' (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa W. Baranowskiego z 1595 r.,
sygn.

|uNasza Przesztosé . 112: 2009, s. 331-339,
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przedstawicieli episkopatu polskiego doby potrydenckiej —
liwie przestrzegal obowiazku skladania relacji do Rzymy. Do | gor.

kiedy zostal przeniesiony na biskupstwo wloclawskie o i

6
mnianej relacji z 1595 r. zlozyl jeszcze w: 1598, 1602 i 1605 ‘:24

sumiennosci nie wykazywali juz kolejni biskupi plocey chogp Tahq-
cin Szyszkowski (1607-1616)’, ktory przeslal zaledwie jedy 3;%
ito dopiero w 1614 qr.", zas Henryk Firlej (1617-1624) | g; ﬁlaqg
Cielecki (1624-1627)", w czasie swoich rzadéw diecezjq p{():{:m.m
przeslali zadnej relacji do Rzymu. Trzeba podkresli¢, ze nie odbj -
to od 6wezesnych standartow Kosciota polskiego. Zasadniczo
trwajacych kilka lub kilkanascie lat rzadow diecezja biskupi zdobyy,
li si¢ na zlozenie zaledwie jednej relacji’. W przypadku diecezji Pl()::
kiej od konca XVI do poczatku XIX w., wigcej niZ jedng relae
przedstawili do Rzymu nastepujacy biskupi: Wojciech Bafﬂﬂﬂ\vskjf
Stanistaw Lubienski (1627-1640), Andrzej Stanistaw Kostka Zatusk
(1723-1736) i Jozef Eustachy Szembek (1753-1758).

W sumie w Archiwum Diecezjalnym w Plocku od konca Xv] do
konca XVIII w. zachowalo si¢ 19 relacji sporzadzonych i wystanych
w nastgpujgcych latach: 1595 (biskup Wojciech Baranowski), 1598
(bp Wojciech Baranowski), 1602 (bp Wojciech Baranowski), 1605
(bp Wojciech Baranowski), 1614 (bp Marcin Szyszkowski), 1630
Stanistaw Lubienski, 1636 (bp Stanistaw Lubiefiski), 1649 (bp Karo]
Ferdynand Waza), 1665 (bp Jan Gembicki), 1677 (bp Bonawentura
Madalinski, 1696 (bp Andrzej Chryzostom Zatuski), 1717 (bp Ludwik
Bartlomiej Zatuski), 1728 (bp Andrzej Stanislaw Kostka Zatuski),
1733 (bp Andrzej Stanistaw Kostka Zatuski), 1744 (bp Antoni Seba-
stian Dembowski), 1753 (bp Jozef Eustachy Szembek), 1757 (bp J§-
zef Eustachy Szembek), 1778 (bp Michal Jerzy Poniatowski) i 1786
(bp Krzysztof Hilary Szembek). Przechowywane sg jeszcze w Archi-
wum dwie relacje XIX — wieczne ale te zostaly sporzadzone juz po

Wspo.

' AV (fotokopia ADP) Relacje o stanie diecezji biskupa W. Baranowskiego z 1598,
1602, 1605 r., bez sygn.

*Z.Szostkiewicz, Katalog biskupdw biskupow obrzqdku tacinskiego przedroz-
biorowej Polski, Rzym 1954, 5. 176.

“ AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa M. Szyszkowskiego z 1614,
bez sygn.,

"T. Zebrowsk i, Zarys dziejow diecezji plockiej, Plock 1976, s. 56-57.

8 W. Miiller, Diecezja krakowska w relacjach biskupow z XVIIEXVIII wieku, ,Roez:
niki Humanistyczne™, 12/1965, z. 2, s, 35,
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cie klasztoru kanonikow regularnych w Czerwinsku a zatem nie
uwzglednione w niniejszym przedlozeniu. ‘

“wyzei wymienione relacje daja pewien wglz;d w kontakty pomig-
. . piskupami ptockimi a opactwem czerwinskim. Informacje w nich
warte nic sa szczegdlowym ich opisem co raczej krotkim stwierdze-
# o istniejacego stanu rzeczy. Niektore z nich jak chocby relacja

kupa Marcina Szyszkowskiego z 1614 r.” jest praktycznie literal-

owtorzeniem wezesniejszej relacji biskupa Wojciecha Bara-
~ yskiego z 1605 r.'” Jeszcze inne np. relacja biskupa Jozefa Eusta-
+ .00 Szembeka z 1757 r. zawiera jedynie lakoniczna informacje
.Jbban'n [...] in Czerwinsk Canonicorum Regularium Lateranen-
" 1! za$ relacja biskupa Ludwika Barttomieja Zatuskiego z 1717 r.
rzadzona zaledwie na dwéc|13 kanagll in folio w_ogélc nie wzmian-
fje © opactwie czerwinskim ~. Pomimo tych wxcl(.mlcznych _brakég’
mozna jednak na podstawie wzmiankowanych relacji wyrobi¢ sobie
ien obraz opactwa kanonikow regularnych w Czerwinsku widzia-
fego OCZyma biskupow ptockich.

Jak juz zaznaczono pierwsze cztery relacje przypadajg na czas rza-
dow w diecezji plockiej biskupa Wojciecha Baranowskiego. Byl to
ioden z najwybitniejszych przedstawicieli episkopatu polskiego doby

denckiej, gleboko zatroskany o reforme kosciota w diecezji ploc-
kiej w okresie tridentinum. W przestanych relacjach przedstawia dos¢
krytyczny obraz religijno-moralny diecezji plockiej na przelomie
XVI/XVII w. nie oszczgdzajac rowniez duchowienstwa. Ogolnie pod-
kreslit w relacji z 1595 r. co zreszta powtdrzyt w relacji z 1598 r., ze
duchowienstwo diecezji plockiej prezentuje niski poziom wyksztalce-
nia, jest nieskore do pracy duszpasterskiej a ponadto nie stroni 09
zje¢ nie licujacych ze stanem duchownym (pijanstwo, rozpusta)'”.
Nie lepiej wypadla ocena zakonnikéw obecnych w klasztorach na
terenie diecezji ptockiej. Biskup jednoznacznie podkreslil szerzace si¢
rozluznienie obyczajow i brak wlasciwej dyscypliny w klasztorach.

YAV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa M. Szyszkowskiego z 1614 r.,
bez sygn.

" AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa W. Baranowskiego z 1605 r.,
bez sygn.

" AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa Jozefa Eustachego Szembeka
21757 r., bez sygn.

2Av (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa Ludwika Barttomieja Zatu-
skiego z 1717 r., bez sygn.

" Relacje z 1595, 1598 r., bez sygn.
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Przykladem tego jest cho¢by postawa kanonikow regularnych, , C
winska, ktorzy — jak zaznaczyl biskup Baranowski w relacjj 1595 =
— nie chea okazywac jemu jako biskupowi ptockiemu pUShlSzeﬁstwa’ T,
terenie ktorego diecezji znajduje si¢ klasztor czerwinski. DOWCZylum
przede wszystkim zakonnikow zaangazowanych w dUSZpasterstwie, to
cujacych w prepozyturach. Konflikt musiat trwa¢ od dhugiego czasy,
wigcej biskup Baranowski zapewne rozmawial z nimi w tej Spra 2
skoro jak podkreslit w relacji z 1595 r., zakonnicy czerwifscy Iliem;?::'_
nie twierdza, ze biskupowi plockiemu winni sa jedynie uszanowan:
natomiast postuszenstwo opatowi klasztoru czerwinskiego', Mgmam;;’
stawi¢ w tym miejscu pytanie czy biskup Baranowski, majac Przecie;
pelnomocnictwa papieskie do wizytowania 1 przeprowadzania ref;
w zakonach podjal jakies kroki zmierzajace do naprawy sytuacji w kop.
wencie czerwinskim? Odpowiadajac na to pytanie trzeba stwierdzi¢, za
nie, zapewne z tej przyczyny, iz od 1600 r. opatem komendatary;
klasztoru czerwinskiego zostat Jerzy Zamoyski, bliski krewny kanclerzy
Jana Zamoyskiego, zreszta rok pozniej prekonizowany na biskupa ¢
skiego. Komendg czerwinska zatrzymat az do $mierci w 1621 r.”
Chociaz biskup Wojciech Baranowski nie ingerowal w zycie relj.
gijno-moralne zakonnikow czerwinskich, to w czasie swoich rzadéw
usitowal wplynaé¢ na opata czerwinskiego by ten zwigkszy! uposazenje
szkoly istniejacej przy kolegiacie sw. Michata w Plocku. Nalezy za.
znaczy¢, ze scholastykami kolegiaty sw. Michata w Plocku byli kaz-
dorazowi opaci czerwinscy. Do ich obowiagzkow nalezalo zabezpie-
czenie srodkow materialnych na utrzymanie nauczyciela i szkoly,
Uposazenie szkoly stanowila wies Osmolin, nadana ok. 1240 r. przez
ksigcia Bolestawa I'°. Pod koniec XVI w. dochody te byly niewystar-
czajace. W 1598 r. dwczesny rektor szkoly Michal z Miszewa skarzyt
sig, ze scholastyk wyplaca mu rocznie kwote 5 zt i 15 groszy ze wsi
Osmolin i kwota ta nie pokrywa wszystkich wydatkow zwiazanych
z utrzymaniem szkoty i nauczyciela. Pomoca — podkreslat rektor —
stuza rodzice ucznidéw wspomagajacy nauczyciela''.

' Relacja z 1595 r., bez sygn.

“'H. Folwarski, Poczet opatéw klasztoru kanonikéw regularnych w Czerwinisku,
Nasza Przesztos¢”, t. 6:1957, s. 27-29; P. Niteck i, Biskupi Kosciola w Polsce.
Stownik biograficzny, Warszawa 1992, 5. 234,

T Zebrowski, Kolegiata swigtego Michala w Plocku i szkota kolegiacka (okolo
1150-1612), w: Matachowianka. Dzieje najstarszej z istniejqcych polskich szkol, red,
W. K onski, Plock 2000, s. 16,

'""A. 1. Nowowiejski, Monografia historyezna, Plock 1930, s. 556.
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7atem biskupowi Baranowskiemu — zalozycielowi w 1594 r. w Pul-
, seminarium duchownego — dla diecezji plockiej, zalezalo row-
.7 na podniesieniu poziomu nauczania w szkole kolegiackiej, usytu-
ane] W poblizu katedry ptockiej. Wobec tego postulowat aby kano-
icy kapituly kolegiackiej (w tym réwniez scholastyk) 1/3 dochodow
z¢ swoich prebend przeznaczyli na utrzymanie szkoly. Zabiegi te nie
iosty spodziewanego rezultatu przede wszystkim z powodu zde-
gydowanego sQrzcciwu Ze strony opata czenviﬁskie%(), na co uskarzal
sie biskup — reformator w relacji do Rzymu z 1605 r.'*
Brak widocznej poprawy w sferze religijno-moralnej i dyscyplinar-
i w konwencie czerwinskim nalezy odnotowa¢ za rzadéw nastgpey
nowskiego, biskupa Marcina Szyszkowskiego, ktory w przestanej
w 1614 1. relacji do Rzymu, odnosnie do klasztoru czerwinskiego, za-
warl te same informacje co i jego poprzednik na biskupstwie ptockim.
Nie przeszkodzilo to jednak biskupowi Marcinowi Szyszkowskiemu
w udzieleniu zgody opatowi czerwinskiemu, Jerzemu Zamoyskiemu
pa wykonywanie aktow wszystkich swigcen (nizszych i wyzszych),
w stosunku do zakonnikéw konwentu czerwinskiego'’. Co wigce] po
gmierci opata Zamoyskiego, kiedy komendatariuszem czerwinskim
gostal mianowany w 1621 r., sekretarz wielki koronny i bratanek bi-
skupa plockiego Marcina Szyszkowskiego, Mikotaj Szyszkowski,
zakonnicy czerwinscy wystapili do nowego opata z Zadaniem prze-
prowadzenia rozbudowy swiatyni i klasztoru, na co mial przeznaczycé
po 1000 florenéw rocznie az do ukonczenia prac. Opat przyjat Zadar;ia
konwentu, a nad ich wykonaniem mial czuwa¢ biskup plocki Henryk
Firlej (1617-1624).

Zarowno jeden jak 1 drugi nie wywigzali si¢ chyba z przyjetych
wbowiazan, zwlaszcza, ze juz 6 111 1624 r. biskup Firlej otrzymal
nominacje krola Zygmunta Il Wazy na stolicg arcybiskupia w Gniez-
nie”’. Z kolei o tym, ze opat Mikotaj Szyszkowski nie podjat sie roz-
budowy kosciola i klasztoru swiadezy zapis zawarty w relacji do
Rzymu z 1630 r. sporzadzonej przez biskupa Stanistawa FLubienskie-
go. Ten gorliwy pasterz Koéciola plockiego informowat Stolice Apo-
stolska, ze kosciol i klasztor kanonikéw regularnych w Czerwinisku

L] . ; m

IRelaCJa z 1605 r., bez sygn; W. Miiller, Diecezia plocka od drugiej potowy XVI
]l;"iebt do rozbioréw, . Studia Plockie™, 3/1973, 5. 179, ' '

H.F 0 lwarski, Poczet opatow..., s. 28,

K. Smigiel. Slownik biograficzny arcybiskupow gnieznienskich i prymasew
Polski, Poznai 2002, s. 192. '
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popada w ruing i niezbedne jest podjgcie prac remontowych®', gy

ze na poczatku lat 30-tych XVII w. rozpoczetly si¢ jakies prace ren.
towe w swiatyni klasztornej — niewiadomo czy na skutek relacji bisku;,.
Lubienskiego, czy spdznionego dotrzymania zobowiazan opatg Szysy.
kowskiego — gdyz jak odnotowal Henryk Folwarski — na Podstawe
zapiski z 8 IV 1633 r. w $wigtyni klasztornej zostala wybudowang nowg
zakrystia z zelaznymi drzwiami, ponadto zostaly odnowione Wicze
kosciota i wymienione okna, ktore zaopatrzono w zelazne kraty®,

Lubienski w wyzej wymienionej relacji oprocz oceny stany Zacho.
wania $wiatyni klasztommej i klasztoru, przedstawil réwniez SWoi
uwagi odnosnie do zycia konwentu, podkreslajac brak wlasciy
zachowania dyscypliny i reguly zakonnej przez kanonikéw CZerwip.
skich™, co zreszta powtérzyl rowniez w nastgpnej relacji przesiape:
w 1636 r. w ktorej czytamy ,,/...[ ne omnino religiosa discipling istic
disolvatur aliquantisper providet s,

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze biskupi ploccy nie mieli wigl.
kiego wplywu na poprawe dyscypliny zakonnej zaréwno w klasztorze
czerwinskim jak 1 innych klasztorach znajdujacych si¢ na terenie jcj
diecezji. Byly one bowiem wyjete spod wladzy ordynariusza. Biskupj
wprawdzie usitowali wplywac, zwlaszcza w sprawach duszpasterskich
tam gdzie zakonnicy prowadzili parafie ale nie przynosilo to wigk-
szych rezultatow”’ . Przykladem moga tu by¢ odnosne statuty ogloszone
na synodzie biskupa Karola Ferdynanda Wazy (1640-1655) w 1643,
Przypominaly one o wladzy biskupa diecezjalnego w zwiazku z pro-
wadzonym duszpasterstwem w prepozyturach zakonnych. Zakonnicy
dopuszczajacy si¢ razacych zaniedban w prowadzonych przez siebie
parafiach mieli by¢ surowo karani®’. _

Zapisy synodalne nie spowodowaly chyba wigkszej poprawy do-
tychczasowego stanu rzeczy skoro biskup Andrzej Chryzostom Zal-
ski (1692-1699), analogicznie jak jego poprzednicy na stolicy blshr
piej w Plocku w odniesieniu do zakonnikoéw klasztoru w Czerwmsklu
w przeslanej w 1696 r. relacji zaznaczyl, ze w klasztorze dostrzeg_a sig
brak troski o dyscypling zakonna oraz dostrzegalne sa razace niepo-

' Relacja 2 1630 r., bez sygn.

2 H.Folwarski, Poczet opatdw..., s. 30.

5 Relacja z 1630 ., bez sygn.

* Relacja z 1636 r., bez sygn. ' _

W. M iiller, Diecezja plocka od drugiej polowy XVI wieku do rozbioraw, ..Studia
Plockie”, 3/1973, s. 182,

DK isiel, Recepcja reformy trydenckiej w diecezji plockiej, Pultusk 2004, s. 200-201.
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deiz?- Nieporzadki na ktore wskazal biskup Zaluski w relacji do
o mu zwiazane byly z rozdwojonym wyborem opata konwentu
’ inskiego na poczatku 1689 r. Pamigtajac o wcezesniejszych za-
= ereniach jakie podnosil konwent, ze w przypadku $mierci lub
" tapicnia opata, godnos¢ opacka otrzyma czlonek ich zgromadzenia,
'I'ﬂgdstaWiOIlU wowczas konwentowi jako opata czerwinskiego, kano-
sika regularnego konwentu krakowskiego 1 prepozyta mstowskiego,
Mikolaja [gnacego Wyzyckiego™ .
podczas wybordw jakie odbyty si¢ 14 II 1689 r. czes¢ konwentu
la Wyzyckiego opatem natomiast pozostala cze¢s¢ wybrata opatem
&otychczasowego przeora klasztpm W ICzcrwi:'lsku. :»’\dama Matowie-
skiego. Zakonnicy, ktorzy opowiedzieli si¢ po stronie Malowieskiego
Jdozyli protest w Nuncjaturze Apostolskiej w Warszawie przeciwko
ﬂurpatomwi Wyzyckiemu. To wprowadzilo rozdwojenie wsrod za-
onnikow  czerwinskich. Sprawa zakofczyla si¢ dopiero $miercia
Adama Malowieskiego 2 Il 1694 r. Kilkanascie lat trwajace rozdwo-
jenic W klasztorze czerwinskim nie sprzyjalo poprawie jakosci zycia
religijnego a 1 pozniej opat Wyzycki — jak zaznaczyl biskup Zaluski -
nie wykag:\}ywal wigkszego zainteresowania sprawami konwentu
i klasztoru™ .

Dostrzegajac ten od wielu lat trwajacy brak poprawy dyscyplinamo-
religiine] wsrod zakonnikow czerwinskich, zwlaszcza zaangazowa-
nych w duszpasterstwic na terenie diecezji plockiej, biskup Andrzej
Stanistaw Kostka Zatuski (1723-1736) w przestanej w 1727 r. relacji
do Stolicy Apostolskiej prosil o odpowiednie wskazowki postgpowa-
pia wobec niewystarczalnosci dotychczasowych srodkow (wizytacje,
synody)m. Biskup Andrzej Stanistaw Kostka Zaluski wskutek otrzy-
mania nominacji w 1735 r. na kanclerza wielkiego koronnego musial
mzec si¢ biskupstwa plockiego. Zostal najpierw przeniesiony na bi-
skupstwo fuckie a nastepnie chetminskie. Jako dodatkowe uposazenie

T AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa Andrzeja Chryzostoma
Latuskiego z 1696 r., bez sygn: W. M ii | | er, Diecezia plocka.... s. 190.
¥ Wyzycki Mikolay [gnacy sozyt profesje zakonng w 1670 r. Trazy lata pozniej
otrzymal Swigcenia kaplanskie. Przed 1685 r. zostal wybrany prepozytem w Mstowie.
ILIV 1699 r. zostal mianowany biskupem chebmskim. Zmart 16 VIIL 1705 r. Por.
KLatak, Kongregacja krakowska kanonikow regularnveh lateranskich na prze-
strzeni dziejow, Krakow 2002, s. 39, przyp. 80; P. Nitecki, Biskupi..., s. 231

Relacja z 1696 ., bez syan; H. F ol warski, Poczet opatow..., s. 40-41,

AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa Andrzeja Stanistawa Kostki
Zaluskiego z 1727 ., bez sygn; H. F ol warski, Poczet opatow..., s. 49.
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otrzymal jeszcze komendg opactwa czerwinskiego™'. Bedac onage.
czerwinskim mial wige mozliwos¢ przeprowadzenia gmmowmejmﬂl;
reform w klasztorze. Nie podjal si¢ jednak tego zadania, w :z?!&
siedmioletnich rzadow opackich dokonal jedynie rozgraniczenia dge
klasztornych na opackie i konwenckie. Klasztor nie byt z tegq 2ado,
wolony uwazajac, ze byl on krzywdzacy dla konwentu. Takje
eksploatacyjne podejscie Zatuskiego do komendy czerwiniskiej 5
owocowalo pdézniej bardzo surowa oceng jego osoby, wydang
pozniejszego opata klaustralnego Mateusza Kraszewskiego, kféry
okreslil go mianem najbardziej nienawistnego wobec zakonnikéw2
Najwiecej] w dziedzinie reformy klasztoru czerwinskiego z WYn;ie.
nionych w analizowanym czasie uczynil biskup Michat Jerzy Ponia.
towski (1773-1785). Zanim jeszcze zostal biskupem plockim z nomj.
nacji swego brata krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego, w 1765 ¢
otrzymal w komende opactwo czerwinskie, kiore zreszta zachowa} az
do $mierci w 1794 r. Warto zaznaczyc, ze komende czerwinska za.
trzymal bedac w latach 1773-1785 biskupem plockim oraz 1785-1794
arcybiskupem gnieznienskim 1 prymasem Polski®. Jako biskup plocki
w przestanej w 1778 r. do Rzymu relacji, zwrocit uwage na razgee
zaniedbania w przestrzeganiu reguly zakonnej w klasztorze czerwip.
skim, brak okresu wprowadzajacego w zycie zakonne (nowicjatu) oraz
studiow zakonnych. Skierowal wigc prosbg do Stolicy Apostolskiej
o przystanie delegatow w celu przeprowadzenia wizytacji klasztoru®,
Przychylajac si¢ do prosby biskupa, Stolica Apostolska pismem z dnia
14 111 1779 r. polecita ustali¢ szczegoty majacej by¢ przeprowadzonej
wizytacji z nuncjuszem papieskim w Warszawie, Janem Andrzejem
Archetti®”. Nuncjusz 16 V 1781 r. wyznaczyl wizytatoréw w osobach,
Franciszka Drewnowskiego — kanonika kolegiaty warszawski?g 1 Tade-

usza Paszkowskiego — kanonika kapituty katedralnej plockiej™. Prawie

1W 1746 r. przeszed! na biskupstwo krakowskie, Zmart w Kielcach 16 XII 1758 r,
Por. ]. Wy socki, Zatuski Andrzej Stanistaw, [w:] Stownik polskich teologow katolic-
kich, 1. 4, Warszawa 1983, 5. 514-516; P. Nitecki, Biskupi.., s. 233.

“H Folwarski, Poczet opatow..., s. 49-50.

M. M. Grzybowski, Poniatowski Michal Jerzy, [w:] Stownik polskich teologow
katolickich. t. 3, Warszawa 1982, s. 408-413; P. Nitecki, Biskupi..., s. 169
K.Smigiel, Stownik biograficzny..., s. 273-280.

* AV (fotokopia ADP) Relacja o stanie diecezji biskupa Michala Jerzego Poniatowskiego
z 1778 1., bez sygn; H. Fol wars ki, Poczet opatow..., s. 52,

BT S 1iwa, Archetti Giovanni Andrea, EK, t. 1, Lublin 1989, kol. 867-868.

*H. Folwarski, Poezet opatéw..., s. 53.
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_ miesiace pozniej 5 VIII rozpoczela si¢ wizytacja klasztoru czer-
" iskiego. Owocem jej byly uchwaty, ktore zostaly nastepnie przyjete
FNZ zakonnikow na posiedzeniu kapituly generalnej 27 IV 1785 r.°
po wielu wczesniej podejmowanych przez biskupow plockich —
tecznie zreszta — probach przeprowadzenia reformy dyscypliny
_onnej W klasztorze czerwinskim udalo si¢ to dopiero biskupowi
. Ponjamwskicmu, ktory bedac réwnoczesnie komendatariuszem czer-
ifiskim nadzwyczaj dobrze orientowat si¢ w skali problemow.
Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze obraz klasztoru czerwinskiego
wrelacjach do Rzymu biskupow plockich od konca XVI do konca
VI w. przedstawial si¢ dos¢ smutnie. Komendataryjni opaci czer-
winscy €20 okresu — poza Michalem Jerzym Poniatowskim — nie wy-
| bzywali wigkszego zainteresowania przeprowadzaniem koniecznych
reform dyscypliny zakonnej wsrod zakonnikow czerwinskich. Biskupi
y ograniczali si¢ jedynie do pigtnowania naduzy¢, zwlaszcza
wsferze dzialalnosci duszpasterskiej, w oglaszanych uchwatach syno-
dalnych starali si¢ znalez¢ wlasciwe §rodki zaradcze ale nie mieli sku-
tecznego narzedzia do ich egzekwowania bowiem zakonnicy podlegali
jurysdykeji przelozonych zakonnych a nie biskupow diecezjalnych.

Waldemar GRACZYK — ks. prof. dr hab., kierownik katedry Historii Mazowsza na
| Wydziale Nauk Historycznych i Spolecznych UKSW w Warszawie; profesor Historii
Kodciofa i dyrektor Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego w Plocku. Autor
| opracowan naukowych z dziejow Mazowsza i diecezji plockiej w okresie przetomu
| sredniowiecza | epoki nowozytnej. W duzej mierze dotycza one roli episkopatu ma-
zowieckiego na tle polityki mazowieckiej i polskiej.
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