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Rec.: Martin Sandera, Zikmundovi Vérni na Ceském severov-

| ﬁchndé'. Op{)é‘en{kd strana v husitské revoluci, Wyd. Bohumir
Némec—Veduta, Ceské Budéjovice 2005, ss. 222 + mapy, 1l., wy-
kresy genealogiczne.

Interesujaca i inspirujaca praca miodego czeskiego historyka poswig-
cona stronnikom Zygmunta Luksemburskiego wywodzacym si¢
z ponocno-wschodnich Czech. Temat pracy zastuguje na szczegolna
uwage, przede wszystkim moze dlatego, ze ugrupowania antyhusyckie
cieszyly sig na ogol mniejszym zainteresowaniem czeskiej historiogra-
fii, cho¢ w pelni na to zainteresowanie zastugiwaty. Ksigzka M. Sande-
ry sklada sig¢ ze wstepu (s. 7-9), siedmiu rozdziatow, zakonczenia (s. 139-
147), umieszczonych na koncu pracy przypisow (s. 149-193). co —
dodajmy — jak zwykle w tego rodzaju przypadkach utrudnia nieco
lekture, wykazu skrotow (s. 195), bibliografii (s. 197-206), wykazu
map 1 ilustracji (s. 207-209), indeksow osobowego i geograficznego
(s. 210-215) i streszczen niemiecko — 1 anglojezycznego (s. 217-222).
Dobrze skonstruowany, logiczny i przejrzysty jest wsigp, w ktorym
autor definiuje temat i chronologiczny zakres pracy oraz wskazuje na
luki zrodlowe, ktore utrudniajg zadanie. W rozdziale 1 (,,Predpoklady
vzniku opoéenského seskupeni a jeho predstavitelé v dobé pred husit-
skou revoluci™, s. 11-33) wyjasnia znaczenie nazwy ,.stronnictwo op-
ocenskie” (,.strana Opocenskych/Opocenska™), ktore uzywane jest jako
okreslenie potnocno-wschodnich stronnikéw kréla rzymskiego, przy-
woluje definicje pojawiajace si¢ w historiografii (s. 11, 13), stwierdza,
ze jest to jedynie nazwa umowna, ktoéra nie pojawia si¢ w zrodlach
z epoki, ale powstala od nazwiska Jana Mésteckego z Opocna (s. 15).
Wyraznie podkresla, Ze ,stronnictwo opocenskie” nie bylo organiza-
cja polityczng w dzisiejszym tego slowa znaczeniu, ale grupg feuda-
low sprzyjajacych Luksemburczykowi, nastawionych przy tym wy-
raznie antyhusycko, grupa, ktora z pewnoscia cheiala przeksztalcic sig
w organizacj¢ wojskowo-polityczna i by¢ moze by¢ czyms w rodzaju
wschodnio-czeskiego katolickiego landfrydu wzorowanego na land-
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fl}ii/,llc pllllizn.cnsknn_%s. 1’5]‘ F.cchq t_:haraklerystyc%ljah czlonkdw g
(ale, jak wiadomo, nie tylko tej) grupy byla przesziog¢ zadecyd t.
awanturnicza (,loupeziva draha™), niezwiazana Zreszty z prgf;wa‘?“
mi religiinymi, skoro zaréwno Jan Méstecky jak i Ota 5 Be:nc_;a.
czlonek ligi do obrony wiary i Kosciola, w 1415 r. zhupili klgova’
benedyktynski w Opatovicach. Do$wiadczenie | tupieskie” nieasbzmr
bez znaczenia dla przysztych loséw grupy, zauwaza autor, ponie Y
dalo panom opocenskim doswiadczenie wojskowe i pozwolilo S?ai
mowac oddzialy wojskowe (s. 15-16). Wiekszos¢ z nich pozostawo}rh
tez w zdecydowanej opozycji wobec krola Waclawa IV {wyqukiao
najzdolniejszy 1 najbardziej z nich stawny Pata 111 z Castolovic, kléi?
go matka byla Anna, ksi¢zniczka oswigcimska), wybierajac zres :
drogg czy przyklad swych rodzicow (s. 20-23). Waznym Spostrzeze.-
niem sa uwagi na temat majatkow przedstawicieli ,stronnictwa opo-
Censkiego™ (s. 29-30), ktore prowadza M. Sandere do wniosky 7e
m.in. dzigki nim az do konca lat 20-tych w ich posiadlosciach még}y
si¢ rozwija¢ koscioly katolickie, mimo ze od 1421 r. na ziemiach pol-
nocno-wschodnich zdecydowanie dominowali husyci. Dopehieniem
i uzupelnieniem tresci tego rozdzialu sg dwa drzewa genealogiczne:
panow z Castolovic 1 panéw z Dobrusky 1 z Opoéna (s. 12, 14).
Rozdzial II (,,Vznik Opocenské strany a pocatek jejich bojii s husity”
§. 35-56) poswigcil M. Sandera okresowi ksztaltowania sig ..stmmu'c_’
twa opocenskego™ i ukazaniu drog, ktore do tego doprowadzily. Autor
zwraca uwagg, ze dopiero defenestracja praska zmusila panéw opoge-
nskich do dokonania wyboru ideowego, ale raczej bez pospiechu,
poniewaz do kwietnia 1420 r., mimo spozierania w strone Zygmunta
Luksemburskiego 1 obaw przed organizujacym si¢ bractwem orebic-
kim, nadal raczej jeszcze lawirowali (s. 36-37). Zdaniem M. Sandery,
najprawdopodobniej pierwszym, ktory dokonal wyboru, byl Jan Més-
tecky, laczac si¢ z wojskiem Piotra ze Sternberka i biorac udzial
w bitwie pod Sudomierzem. Podczas pochodu pierwszej krucjaty na
Kutna Hor¢ mozna juz wyraznie mowic o przejsciu pandw opoéenskich
na strong krola rzymskiego (s. 37, 39), ktéry rewanzowal sie nadania-
mi (s. 41-42, o pdézniejszych pisze autor na s. 66-68). Dluzszy fragment
poswigcil autor przedstawieniu niezwyklej brutalnosci wojsk katolic-
kich (s. 44-47), co oczywiscie jest stwierdzeniem faktu, ale — by¢ moze
— dla czytelnika nie dos¢ dobrze zaznajomionego z istota zmagan ma-
jacych wowczas miejsce w Czechach nalezaloby jednak doda¢, ze
byla to cecha charakteryzujaca nie tylko wojska katolickie. Sporo
miejsca poswiecil autor rowniez - i slusznie, bo to naprawde bardzo
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pujace zagadnienie — losom Jan Mé&steckego, ktory w obliczu za-

ozenia przyjal .cztery artykuly”, by po pewnym czasie, rzecz jasna
wobec zmiany koniunktury, powrdci¢ na tono Kosciola (s. 48-55). Po
kilku latach ponownie zmieni front. Dodajmy, Ze jego przejscie na
pozycjf-' husyckie nie bylo jedynym przyktadem tego typu postgpowa-
pia, wazniejsze jest to, ze znalez¢ mozna rowniez reakcje odmienne
(casus Hynek z Dubé, ktéry uwieziony przez husytéw nie zgodzit sig
na konwersje). Klgska i uwigzienie wspomnianego Hynka oznaczaty
koniec zorganizowanego ,stronnictwa opocenskego™. Po niepowodze-
niu drugiej wyprawy krzyzowej panowie opocenscy wrocili do swych

osiadlosci 1 przez caly 1422 r. nie ma wzmianek o ich wigkszych
akcjach antyhusyckich (s. 56).

W rozdziale I1I (,,Hledani nové cesty”, s. 57-76) autor ukazuje dal-
sze losy ..stronnictwa opocenskiego”. Dostrzega, ze az do przybycia
Zygmunta Korybutowicza, mimo wrogosci wobec orebitow, nie do-
chodzito do walk. Sytuacja zmienila si¢, gdy Witoldowy namiestnik
mianowal Divisa z Miletinka, przywddce orebitow, hetmanem hra-
deckim, a ten bezskutecznie probowal zdoby¢é Opoéno (s. 58-60).
Panowie opodenscy zaktywizowali si¢ w momencie, gdy Zizka podjal
dzialania we wschodnich Czechach. Wowcezas doszlo do ich zblizenia
ze szlachty skupiona wokot Ceika z Vartenberka. Niektorzy panowie
opocenscy wzigli udziat w bitwie pod Horzicami w 1423 r., ale klg¢ska
nie dotkngla ich zbytnio, poniewaz stary hetman chcial walczyé
przede wszystkim z Ceiikiem i zadna z posiadiosci opocenskich nie
byla w tym czasie zagrozona (s. 64-66). Aktywizacja ,stronnictwa
opocenskiego™ nastapita w drugiej polowie tego roku, gdy konflikt
migdzy Zizka a Praga wchodzit w punkt kulminacyjny. Pita
z Castolovic i Méstecky (bardzo aktywni u boku Zygmunta Luksem-
burskiego, s. 72-73) odegrali powazna rolg podczas obrad zjazdu cze-
skiej szlacht w Kolinie. Wprawdzie zaden z nich nie wszedt w sklad
wybrane) 12-osobowej rady, ale, jak to autor stusznie podkresla, naj-
wazniejsze bylo to, Zze na czeskiej scenie polityczne) dominowac zaczeg-
li wowezas husyci umiarkowani (s. 68-71). Wkrotce jednak nadeszly
gorsze chwile. W walkach z ,,matym taborem” ZiZki ,,stronnictwo op-
ocenske” znalazlo si¢ po stronie przegranych (s. 73-73), co zapewne
przyczynito si¢ do zmnigjszenia jego aktywnosci, a nawet do zajecia
pozycji przypominajacej neutralnos¢ w dalszym konflikcie Zizki ze
zwiazkiem praskim (s. 76).

W nastepnym rozdziale (,,Zména taktiky a hledani novych spojenci™,
s. 77-94) opisuje autor losy ,,stronnictwa opo¢enskiego™ postawionego
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przed nowym zagrozeniem. Tym razem ze strony sierotek. Remeg;
widziano w sojuszu z ksiazetami Slaskimi (polityczny plan Pt
z Castolovic, s. 77 nn.). Niewiele to pomoglo, poniewaz 1425 r. byt jai
to nazywa autor, ,nejcernégjsi rok v déjinach Opocenské strany”,‘gd
glowni przedstawiciele poniesli wyrazne straty terytorialne (s, 81-33{
Powetowano to sobie pozniej w latach 1425-1427, zdobywa; c
Land$perk i Zampach (s. 83). W 1426 r. Puta zawarl sojusz z kilkoma
panami Kalikstynskimi (s. 85), a w roku nastgpnym wraz z Méstec
zawarl porozumienie w Strzelinie ze Slazakami, co dawato nadzieje
na powstanie silnego landfrydu katolickiego (s. 87). Mimo dalszych
niepowodzen (kleska Hynka z Dube, po ktorej podniesie si¢ dopierg
na poczatku lat 30-tych, ponownie aktywizujac swe dzialania, fiaske
zamachu praskiego po upadku Korybutowicza, s. 89-90, 92-93)
autor zdecydowanie podkresla, w rekach ,.stronnictwa opo¢enskego™
pozostalo jeszcze sporo dobr (wymienia je M. Sandera na s, 91).
Rozdzial V (,,Pod tlakem radilalnich husitskych svazi™, s. 95-112)
poswigcil autor ukazaniu najtrudniejszego dla wschodnio-czeskich
katolikow okresu rewolucji husyckiej. W 1428 r. znalezli sie onj
w niczwykle cigzkim polozeniu ze wzglgdu na skoordynowane dzia-
lania sierotek 1 taborytow, dazacych tym razem nie do prewencyjnych
wypraw, ale do catkowitego unicestwienia ksiazat slaskich i sprzymie-
rzonych z nimi panow opocenskich (s. 96). Diugie, przy tym bardzo
cickawe fragmenty poswigca M. Sandera roli odegranej przez Plte
z Castolovic (s. 96 nn.), co nie powinno dziwi¢, poniewaz wczesnigj
dat si¢ juz poznac jako prawdziwy znawca losow tego czeskiego szlach-
cica. Pisze wigc autor o jego aktywnosci na Slasku, stwierdza, ze by¢
moze dowodzil nawet caloscia wojsk slaskich, wspomina o tym, ze
jako jedyny nie Slazak zostal przyjety do zwiazku obronnego zawartego
przez ksiazat slaskich z Gormymi Luzycami, ksieciem saskim 1 margra-
bia misnienskim. Jego zashugi i zaangazowanie nie pozostaly bez od-
zewu, otrzymal bowiem od krola rzymskiego Zigbice jako zastaw oraz
Potstejn 1 Albrechtice. Rozdzial konczg uwagi o losach Jana Méstec-
kego, ktory w burzliwym 1429 r. ponidst ogromne straty (w ciagu
trzech miesigcy utracit LansSperk, Zampach i Lichtenburk), a nie do-
czekawszy si¢ pomocy od Zygmunta Luksemburskiego, zaczal (jak
pamigtamy juz po raz wiory) wspomagaé husytéw (s. 109-111). Jego
decyzja oznaczala niemal rozpad ,stronnictwa opocenskego™ (s. 112).
W rozdziale VI (,,Osud pfislu$niki Opocenské strany po jejim rozpa-
du v roce 1429 a stéZejni role Piity z Castolovic”, s. 113-130) M. Sande-
ra zajmuje si¢ epilogiem loséw Mésteckego i szczegolowo charaktery-
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zuje dziatania Puty z Castolovic w schylkowych okresie rewolucji hu-
syckiej. Ze wspomnianego juz wyzej powodu te uwagi autora sg szcze-
g}’ulni@ wartosciowe. Najpierw pisze o udziale Mésteckego w akeji hu-
syckiej na Slasku (s. 114), a potem o podejrzeniach, ktére od 1431 r.
zaczeli wobec niego zywic¢ nowi sojusznicy, uwazajacy, ze nie wypehnia
swoich obowigzkow. Mocno ostabiony majatkowo, Méstecky zmart
jednak wkrotce, na poczatku nastgpnego roku (s. 116). Nastepne strony
zajmuja rozwazania o roli Puty (w tym miejscu jedynie sygnalizujemy
niektore kwestie), ktory jako jedyny z czeskich katolikow wzial udzial
w spotkaniu w Chebie, otrzymujac od Luksemburczyka kolejne zapisy
(s. 121), w 1432 r. aktywnie dzialal, cho¢ gléwnie politycznie, na Sla-
sku, wienczac swa karierg otrzymaniem ksigstwa zigbickiego w 1434 r.
(wprawdzie z zastrzezeniami; w koncu, zgodnie z umowa, jego corki za
sumg zastawu musialy dziedzictwo zwrocic, s. 127).

Ostatni rozdzial (,.Dédictvi Opocenské strany™, s. 131-138), zdecydo-
wanie najkrotszy, ze znaawstwem poswigeil autor przedstawieniu pdz-
nigjszych loséw glownych przedstawicieli ,.stronnictwa opocenskego™,
tych, ktorzy doczekali powrotu do Czech Zygmunta Luksemburskiego.

Przemyslane, skladajace si¢ z trzech czgsci zakonczenie, w udany
sposob podsumowuje problem, w swych zalozeniach wychodzac zresz-
ta poza schemat typowego zebrania wynikow badan przedstawionych
w kolejnych rozdziatach.

Ksigzka M. Sandery, niezbyt przeciez obszerna (co, jak w naszym
przypadku, nierzadko jest zaleta), z powodzeniem wpisuje si¢ — Smiem
to twierdzi¢ z calg pewnoscig - w szereg najbardziej interesujacych
sposrod, jakze przeciez licznych, prac czeskich historykow poswieco-
nych okresowi rewolucji husyckiej.

Rec.: JiFi Kej¥, Z pocdtkii ceské reformace, Edice Deus et Gentes,
Svazek 6, wyd. L. Marek, Brno 2006, ss. 271.

Recenzowana ksigzka jest zbiorem wybranych prac znakomitego cze-
skiego mediewisty poswigconych poczatkowemu kresowi rodzacego
si¢ husytyzmu. Czgs¢ z nich byla juz drukowana (,,Pravo a pravni pra-
meny v dile Husové”, ,Jan Hus jako pravni myslitel”, M. Stépz’m
z Palée a Husav proces”, ,,Trest smrti v husitské revoluci”, ,,Pravnické
dilo M. Friedricha Eppinge”, . Kvestie ..De Moyse legislatore” — dilo

Husovo?”, ,.Husovy kvestie”, ,,Auctoritates contra communionem parvu-





